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1 . Հ ա յ կ ա կ ա ն տ ո մ ա ր ի ս կ զ բ ն ա վ ո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը 

Հայոց տոմարը Հին ծագում ունի, սակայն պատմաբանների և տոմա-
րագետ յերի կողմից գեռևս ինչպես Հարկն է շի Հիմնավորված այն Հարցը, թե 
երբ են Հայերը սկսել իրենց ինքնուրույն տոմարական Հաշվումները։ Լետա֊ 
քըրքրական է մատնանշել Խորենաց ու վկայ՛ությունն այն մասին, որ մինչև 
Հայոց Արտ տշես թագավորի ժամանակը (189—160 թթ. մ.թ,ա.) ան ուշա-
դրության էին մատնված շաբաթվա, ամիսների ու տարիների Հաշվումները։ 
Խորենացին այգ առթիվ գրում է. aԳիտութեանց կամ անփոյթ արարեա ք, և կամ 
ոչ Հա սեա լք, զշաբաթ ուց ասեմ և զամսաց և ղտարեաց բոլորման tj»^ ։ Այստեղից 
պետք է եզրակացնել, որ Արտաշեսի ժամանակ Հավա յա բար առանձնաՀատուկ 
ուշա գրություն են գարձրել տոմ արա գիտության զարգացմանը։ Այս ցույց է 
տալիս նաև, որ այգ ժամանա կաշրջանում Հայերն ունեցել են ինքնուրույն 
տոմար։ Ենթագրվում է, որ Հայոց բուն թվականը սկսվել է 2492 տարի մ. թ. ա., 
հավասարդ ամսի 1-ին (որը Համապատասխանում էր օգոստոսի 11-ին) և 
կապված է եղել Հայկ նախաՀտր Հետ, որը, իթր> г ելին Հաղթելուց Հետո Հրա-
մայել է, որ Հաղթանակի օրը նոր գա րա գլուխ Համարվի և տոնվի ամեն տա րիւ 

Որոշ Հետազոտողներ9 առանց Հիմնավոր տվյալների ֆ ենթադրում են, որ 
նախքան արեգակնային օրա ցույցին անցնելը, Հա յերր Հնագույն շրջանում 
օգտվել են լուսնային և լուսն աա րե գա կնային օրացույցներից, այգ նպատակի 
Համար օգտագործելով լուսնի փուլերի կրկնման 19-ամ յա պարբերաշրջանր* 
Ավելի вՀավանական է, որ Հայերը արեգակնային օրացույց են ունեցել նախ-
քան .լուսնի 19-ամյա պարբերաշրջանի Հայտնաբերումը։ Այգ է ապացուցում 
այն փա սար f որ Հայերր տոմարի սկզբնավորման շրջանում տարին Հավասար 
են Համարել 360 օրվա, 12 ամսվաt յուրաքանչյուր ամիսը բաղկացած է եղել 
30 օրից։ Այստեղից կարելի է կռահել, որ Հայերը սկզբից ևեթ ունեցել են արե-
գակնային օրացույց։ Ւսկ ինչ վերա բերում է տարին 365 օրվա Հավասարեց-
նելուն և 13-րգ ավելյաց ամիսը (կազմում էր 5 օր) մտցնե ունt ապա պետք 
է նշել, որ Հայերի մոտ այն տեղի է ունեցել Համեմատաբար ուշ շրջա՚աւմէ 

Հայկ նախաՀոր անվան Հետ կապված առասպելական թվականը որոշ 
տոմարագետների և պատմաբանն երի կողմից կոչվել Է-«Հա յկա թվականл կամ 
((Հայկա շրջան})։ Ըստ Հնագույն մի ավանդությանէ որը գրի Է առել Հայ ակա-
նավոր գիտնական Անանիա Շիրակացին, Հայկական ամիսների անուններ/1 
կապված են եղե՛ Հայկի տղաների և աղջիկների անունների Հետ։ Այգ մասի և 
Շիրակացին գրում Է. «Զի Հայկ ոլէն անուն աղեղնաւոր Հսկայ՝ յազգէ Յաբեթի 

I *Մովսհ սի Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայոց» t &՝իֆլիս / 1913, էշ 188։ 
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որդ ո յ նոյն, եկեալ ի Բաբիլոնէ in իրեաց Հայոց։ Եւ բնակեալ ի Հայս և յանուն 
նորա կոչեցան Հայք, նոյնպէս ոբդոց Լ դստերաց իւրոց եդ անուանս, դոր 
առեալ հայոց ղան ո լան и ուստ ե րաց և դստերաց նորա ե դին ի ւԼերայ ամսոցդ՝ 
վասն մեծարանց հօրն ու զավակացն,— և են այսոքիկ։ Նավասարդի, Հոոի, 
Սահմի և Մահեկի, Արեդ, Մարերի, դստերք էին Հայկին» Տրե, Քաղոց, Արաց 
և Հրոտից որդիք էին Հայկին< Իսկ Մարգաց և Հարևանց, զոր այժմ Ահկի կոչեն, 
այս ի գործոց անուանեցան ղի ընդ այն ժամանակս ամառնայինք էին սոքա»*։ 

Հայերը մինչ քրիստոնեական թվականի ընդունումը, ըստ երևույթին, 

առաջնորդվել են (՛բուն հայոցյ> թվականով, որը մինչև հիմա էլ օգտագործ-

վում է որոշ օրացույցներում։ Այսպես, օրինակ, 1962 թ. էջմիածնի օրացույ-

ցում գրված է. որուն թվականին հայոց 4454— 4455». դա նշանակում է, որ 

1962 թ. համ ապա տաս խանում է «բուն հայոց» թվականության 4454 — 4455 թթ., 

որովհետև, ինչպես ասացինք, այն սկսած պետք է լինի 2492 տարի մ. թ. ա. 

(4454—1962 ~ 2492 )։ Քսձնի որ հն\ում հայերը օրացուցային տարին ընդունեք 

են հավասար ոչ թե 3654հ, այլ 365 օրվա, ապա դա նշանակում է, որ գոյու-

թյուն է ունեցել շարժական տոմար, որի հետևանքով յուրաքանչյուր չորս տա-

րին մեկ անգամ Նավասարդի 1 ֊ը՝ նոր տարին, մեկ օրով արևադարձային 

տարվա նկատմամբ առաջ էր ընկնում, որովհետև օրացուցային և արևադար-

ձային տարիների տա րբերոլթյոլնր հավասար է եղել մոտավորապես 6 ժամի 

և չորս տարվա րնթացքում մեկ օր է կազմեր Հետևաբար, նոր տարվա սկիզբը 

շա րժա կան о բա ցույց ի դեպքոլ մ պետք է շրջեր տարվա բոլոր օրերում և երր 

շեղումը հավասարվում էր մեկ տարվա, նոր տարին՝ Նավասարդ ամսի 1-ը, 

կրկին համընկնում էր օգոստոսի 11-ին։ Այդ համընկնումը կրկնվում է յուրա-

քանչյուր 1460 տարին մեկ ան գամ, որովհետև 'Д օրը բազմապատկած 1460-ով 

հավասար է 365 օրի։ Նման հանդիպումներ «բուն հայոց թվականիՏ> հետ, 

սկզբից հաշված, ա ռաշին անգամ տեղի է ունեցել 1032 տարի մ. թ. ա. 

(2492—1460= 1032), և երկրորդ հանդիպումը՝ 428 թվականին մ. թ. 

(1460—1032—-428 )։ Բնական է, որ նշված հանդիպումների ժամանակք նախ֊ 

քան անշարժ տոմարին անցնելը, առաջանում էր ավե ամուտ կամ այսպես 

կոչված вնահանջս տարի, որբ հավանաբար օրացուցային հաշիվներից դուրս 

էր մնում խառնաշփոթություն չստեղծելու համար։ Ելնելով հայոց տոմարա-

կան հաշիվներից, պարզ դաոնում, որ հեթանոսական շրջանից սկսած հա-

յերի մոտ երկու ամանոր է գոյություն ունեցել, որոնցից մեկը մարտ ամսին 

էր, գարնանամուտին և համ արվում էր անշարժ տոմար։ Այն օգտագործել են 

հիմնականում եկեղեցական-կրոնական շարժական և անշարժ տոների համար 

որոշակի ժամանակ սահմանելու նպատակով։ Ամենայն հավանականությամբ 

այդ օրացույցի հաշվումներով նոր տարին սկսել են մարտի 21-ին կամ հայոց 

Արեգ ամսին։ Այս անշարժ օրացույցի տարին շատ հաճախ կոչվել է CUrpUl— 

<[Шն», իսկ շարժական օրացույցի տարին՝ f ' iuquifuig])ui l |uib: Հայերըք հավա-

նաբար, 325 թ. օգտագործել են նաև Հ ուլ յան տոմ արը, սակայն ենթադրվում 

է, որ քրիստոնեական թվականը նրանք հաշվել են երկու տարի առաջ, որը 

և օգտագործելիս են եղել հայ մ ատ հնագիրների։ Այս դեպքում համապատաս-

2 Ա ն ա ն ի ա Շ ի ր ա կ ա ց ի , Տիեզերագիտութիւն և տոմար, Երևան, 1941, կ 771 

3 Տե՛ս Ա. Աբրահամ յան, Հայ դրի և գրչության պատմություն, Երևան, 1959, {ջ 261 — 



էսւյոց տոմարի Հուրքը 

խան Հաշվումներ կատարելիս պետք է ի նկատի առնել նաև վերր նշած երկոա 
տարվա տարբերություն րէ 

ՎերոՀիշյալ տվյալներից կարելի Է եզրակացնեի որ Հայերր տոմարագի-
տության մասին գաղափար են ունսցել մ• թ. մոտ 3000 տարի առաջ։ Թեև 
Հայոց տոմարը Հին ծագում ունի և Համեմատաբար զարգացած տոմար Է եղել, 
այնուամենայնիվ որոշ ուսումնասիրողներ առանց ՝'ՈԼՐ1 փաստարկումների 
ջանա ցել են ցույց տալ, թե Հայերն այգ ժամանակ չէին կարող ինքնուրույն 
զարգացած տոմար ունենալ և իրենց տոմարը Հավանաբար ընդօրինակել են 
եգիպտացիներից։ Իրենց այս տեսակետր Հիմնավորում • էին նրանով, որ Հա-
յոց օրա ցույցի ամիսների և օրերի թիվը նման է եգիպտականին և որ Հայերի 
զարգացման աստիճանը Համեմատաբար ցածր է եղել ինքնուրույն տոմար 
ունենալու Համար։ Այս առթիվ պրոֆ. է. Սեմյոնովը գրել է, «Հին Հայոց երկ-

րոսէ Նման տիպի տոմար ստեղծելու պայմաններ չեն եղել։ Նման տիպի տո-
մար կարող Էր զարգանալ տնտեսական բարձր աստիճանի Հասած մարգկային 
Հասա րա կութ յան մ եշ, ինչպիսին Էր Եգիպտոսր, և պարզ Է, որ Հայերը պետք Է 
ընդօրինակած լինեն կամ անմիջապես Եգիպտոսից կամ թե՝ մի այլ ժոդովըր ՛ 
դիցt որը իր Հերթին րնդօրինակել Էր Եգիպտոսիցձ*։ Այս կարծիքր Հիմնավոր 
у ի կարելի Համարել, որովՀետև ամբողջությամբ վերցրած Հայոց տոմարն 

ավելի կատարյալ Է եղել, քան եգիպտականը։ Հայտնի Է, որ Եգիպտոսում 
Չընդունված սովորություն Է եղել տասնօրյա և Հնգօրյա շաբաթների գործածոլ-
թյունը. Հին եգիպտացիները չեն ունեցել յոթնօրյա շաբաթ, ինչպիսին շատ 
Հին ժամանակներից սկսած գործածվելիս Է եղել Հայոց տոմարում։ ԵվՏ բացի 
աձԴ* հայոց ամիսների օրերն ունեն առանձին անվանումներ, որոնք Հիմնա-
կանում Հայկական ծագում ունեն։ Առանձին անուններ ունեն նաև օրվա 24 

՛ժամերը։ Ավելյաց ամսի Հինգ օրերը կոչվելիս են եղել Հեթան ո սակ ան շրջանից 
Հայտնի Հինգ մ ոլորակների անուններով։ Նման անվանումներ եգիպտական 
օրացույցում, և առհասարակ մյուս ազգերի օրացույցներում, մեզ Հայտնի չեն, 
բացառությամբ Հին պարսկական օրա ցույցի , որի ամիսների օրերր նույնպես 
ունեցել են անուններ։ Այսպիսով, Հայոց և ե գիպտական տոմ արի ամիսների 
.անունների միջև նմանություն չկա։ 

ՈՀշադրության պետք Է առնել նաև այն, որ արևադարձային կամ, ինչպես 
ընդունված Է ասեի արեգակնային տարին Հայերը Հավանաբար որոշել են 
ինքնուրույն, առանց եգիպտացիներին ընդօրինակելու։ Այս տեսակետի օգ-
տին Է խոսում նաև այն Հանդամանքր, որ Հայերի մոտ Օրիոնի Համաստեղու-
թյունը կոչվևշ Է «Հայկ» (կապված առասպելական Հայկ նախաՀոր անվան 
Հետ)։ Այսպիսի Հետևությունը Հավանական Է թվում, որովՀետև Հայերի բնա-
կութքոյն Հաստատած վայրերի աշխարհագրական լայնության Համար Հայկ 
Համաստեղության պայծառ ՚աստղերի Հելիոտիկ ծագումը դիտելը մատչելի Էա 
Դա տեղի է ունենում մոտավորապես օգոստոս ամսի սկզբներին կամ Հայոց 
տոմարի Նավասարդ ամսին։ Հետևաբար f զարմանալի չէ, որ Հայերը, Հայկ 
համաստեղության աստղերի Հելիոտիկ ծագման միջոցով, երկարատև դիտում-
ների օգնությամբ կարողացել են որոշևլ արևադարձային տարվա մոտավոո 
տևողությունը։ Ուստի Հայերի նոր տարին Նավասարդի 1-ից կամ Հռոմեական 
օրացույցով՝ օգոստոսի 11-ից Հաշվելը անկասկած կապված է եղել Հայկ Հա -

4 *Մ ատ հնադարան ի գիտական նյութերի ժողոված ու», 1941, M t, Հք 11> . 
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մ աս տև զութ լան հելիոտիկ ձաղման ժամանակի հետ։ Եգիպտացիները նման՝ 
եղան ակով տարվա տևողությունը որոշել են Սիրիուս աստղի՝ Ս ոթիսի հելիո-
տիկ ծագում ը գիտելու միջոցով: Ինչ վերաբերում Է նրան, որ և հայերի և 
եգիպտացիների մոտ տարին բաժանվում Է 12 ամսվա, յուրաքանչյուրը 30֊' 
ական և Հինգ ավելյաց օրով, ապա պետք Է կարծել, որ այս դեպքում այն 
կապված Է եղել 12 կենդանակերպի համաստեղությունների թվի և Արեգակի՝ 
մի համաստեղությունից մինչև մյուսը անցնելու տևողությա ՛յ հետ։ 

Ելնելով վերոհիշյալից, անհրաժեշտ Է պատասխանել նաև այն հարցինr 

թե համաստեղություններին կենդանիների ձևով պատկերաց յելու գաղափարն 
աոաջին անգամ որտեղ Է առաջացել։ Այս տեսակետից չափազանց ուշագրավ 
են ՕչկոտիՏ աշխատության մեջ բերված մի շարք փաստերը։ 0 կոտը կարծու։)' 
Է, որ աստղային խմբերը կենդանիների տեսքով պատկերացնելը շատ վազ 
ժամա ակներից Է գալիսг Ենթադրվում Է նաև, որ համաստեղությունները կեն-
դանիների տեսքով պատկերացնելու ժամանակներում գարնանային օրահա-
վասարի կետը գտնվելիս Է եղել Ցուլի համ ա-յտեղությո՚ձտում: Աստղագիտական 
համապատասխան հաշվումները ցույց են տա՚իս, որ գարնանա յ ի 'յ օրահա-
վասարի կետը Ցուլի համաստեղության նկատմամբ ներկա դիրքն ունենալու 
համար նախքան մեր թվարկությունը պետք Է սՏ՚յցած լինի մոտավորապես 3000 
տարի։ Իսկ դա նշանակում Է, որ համաստեղություններին կենդանիների 
անուններով անվանելը մոտավորապես 5000 տարվա պատմություն ունի։ 

Աստղագիտական, պատմական և հնագիտական հետազոտությոլններր 
ցույց են տալիս միաժամանակ, որ համաստեղությոլններր կենդանի ՛յերի անուն-
ներով կոչող մարդիկ հավանաբար ապրել են Եփրատ գետի հովտում և Արա-
րատյան դաշտավայրում։ Աստղերի ուսումնասիրությամբ առաջին անգամ ոչ 
թե բաբելացիներն են զբաղվել, այլ ակկադացիները, որոնք սկզբնական շրր-
ջանում բնակվելիս են եղել լեռնային վայրերում և որոնց մոտ ծնունդ են առել 
սեպագիր գրության և կուլտուրայի սաղմերը։ Նշանավոր հնագետ Մաոլնդերր, 
որը լԸջորեն ղբաղվել Է համաստեղություններին կենդանիների ձևով պատկե-
րացնելու հարցով, պեղումների ժամանակ շատ հետաքրքրական հայտնագոր-
ծությու .ներ Է կատարել։ Մեզ հետաքրքրող հարցի առթիվ նա դրել Է. вԼետա֊ 
քըրքիր են հն ա գույն համաստեղությունների արտ աքին տեսքի պատկերները. 
նրանք զբաղեցնում են միայն երկնքի մի մասր, իսկ հարավային կիսագըն-
դում մի ընդարձակ տիրույթ, որը ունի անկանոն շրջանի տեսք, մնացել Է 
միանգամայն դատարկ։ Այդ փաստը բացահայտելու համար, առաջին անգամ 
Սվարցր արել Է շատ սրամիտ ենթադրություն. նա ասել Է, որ այդ տարած ու֊ 
թյունր մնացել Է դատարկ, որովհետև համ ասսւ1էղսւիւՈւԿեԱբիՆ կենդանիների 
տեսքով պատ կերա ց՛ող մարդիկ ապրել են այնքան դեպի հյուսիս, որ հնա-
րավոր չէր տեսնել երկնքի այդ մասըՄաունդերի կարծիքով այն մարդիկ, 
որոնք երկինքր բաժանել են համաստեղությունների, ամենայն հավանակա-
նությամբ պետք է ապրելիս լինեին հյուսիսային լայնոլթյան 30 և 42 աստի-
ճանների միջև րնկած տարածությունում, այնպես որ համաստեղությունների 
նշանակման հայրենիքը չէր կարող լինել ո'չ Եգիպտոսը, ո՛չ էլ (• աբելոնը։ 
Այնուհետև Օլկոտը նշում է, որ պատկերած համաստեղությունների շարքում 

5 У. Т. О л ь к о т т, Легенды звездного мира, 1911, կ 8: 
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չկան փիղ, ուղտ, հիպոպոտամ, կոկորդիլոս և վագր անուններով համաստեղու -
թյուններ, հետնաբար կարելի է ենթադրել, որ ոչ Հնդկաստանը, ոչ Արաբիան, 
ոչ էլ Եգիպտոսը չէին կարող հանդիսանալ այն վայրերը, որտեղ ծագել է երկ-
նային սֆերան համաստեղությունների բաժանելու գաղափարը ։ Այնուհետև 
Օլկոտը գտնում է, որ համաստեղություններին կենդանին ե րի անուններ տալու 
հայրենիքը հավանա բա ր եղել է Փոքր Ասիան և Հայաստանը, այս ինք յ՝ այն 
տերիտորիան f որը սահմանափակված է Սև, Միջերկրա կան, Կասպից և էգե -
յան ծովերով։ 

Վեր ոհիշյալ փաստարկները Նույնպես խոսում են այն մասին, որ հավա-
նաբար կենդանակերպների համաստեղությունների հասկացողությունը հայե-
րին ավելի վաղ շրջան՛ում է հայտնի եղել, քան եգիպտացիներին։ րացի այդ, 
վերոհիշյալ փաստերը հիմք են ծառայում ասելու, որ հայոց տոմարով նոր 
տարվա սկիզբը Հայկ համաստեղության հելիոտիկ ծագման հետ կապելը ավե-
լի հավանական է, որովհետև մոտավորապես առասպելական Հայկ նախահոր 
վաղնջական ժամանակներում է иկիղբ առել համաստեղություններին կենդա-
նիների, հերոսների և աստվածների անուններ տալը։ Հ ՚յագույն հուշարձաննե -
րից» բա բ ելա կան հայտնի աղյուսակներից երևում է, որ ակկաղացիներն ես 
բաբելացիներին ծա /ոթացրել կենդանակերպներէг գաղափարանիշերի հետ, 
որոնք ակկադացիներին հայտնի էին դեռևս մ. թ. 3000 տարի առաջ։ Այստեղ 
ամենից հետաքրքրականն այն է, որ այդ ժամանակաշրջանում ակկադացիներր 
պատկերած կենդա ւակերպները իրենց նշաններով համապատասխանում են 
ներկայումս մեղ հասած կենդանակերպն երի նշաններին։ Եգիպտ ացիների 
հնագույն հուշարձանների վրա հա յա ՛յա բերված տասներկու կենդանակերպն երի 
հիման վրա կարելի է համոզվել, որ աստղերի մասին ունեցած տեղեկություն-
ները ե դի պ տա ցիները քաղել են քաղդեացիներից։ րացի այդ, կարևոր է նշել 
նաև այն էակա՚յ հանգամանքը, որ ըստ Հերոդոտի, առաջին անգամ եգիպտա-
ցիներն են հայտնաբերել տարին և այն բաժանել 12 ամսի, մի կարծիք, որը 
լի համապատասխանում բաբելական աղյուսակների տվյալներին։ Հայտնի է 
նաև, որ կենդանակերպների համաստեղություններից բացի, հնագույն 2 Ր Ր " 
ջանում ամենից առաջ հայտնի էին Մեծ Արջ» Օրիոն-Հայկ և Պլեադներ համաս-
տեղությունների անունները, որոնք պահպանվել են մինչև մեր օրերը։ 

Ա յ սպի и ով, վերը նշած կռվանները հիմք են ծառայում հանգելու այն եզ-
րակացության, որ հայերը իրենց տոմարը չեն ընդօրինակել եգիպտացիներից* 
այլ ունեցել են ինքնուրույն աո if ար։ Ր միջի այլոց, հետագայում հայ ակ անա -
վոր տոմարագետներ Ան ան իա Շ իրակ ացին և Հովհաննես Իմաստասերը նույն-
պես ձգտել են հայոց տոմարը զարգացնեք ուրույն կերսրով, հնարավորին չավ։ 
խուսափելով.օտար տոմարների նմանողությունից։ 

2 . « Հ ա յ ո ց մ ե ծ թ վ ա կ ա ն լ ւ » սկսելու հարցի շուրջը 

Հայտնի է, որ մեր թվականոլթյան VI գարի երկրորդ կեսի սկզբներին 
Հայաստանում տոմարր բարեփոխելու կարիք է զգացվել տոմարական հաշիվ-
ների մեջ առաջացած որոշ խառնաշփոթությունը վերացնելու համարէ Հայտնի 
Է նաև, որ Նիկիայի եկեղեցական ժողովի որոշման համաձայն զատիկը պետք 
Է տոնվեր Հու՛ յան տոմարով ամե յաշուտը մարտի 22-ին և ամենաուշը ապ -
րի լի 25-ին։ Նիկիայի եկեղեցական ժողովից հետո, 353 ft,} տոմարագետ Անդ֊ 

Տ* 



(iS Hut դա լյան 

րեաս Р/ուզան գացին կազմել էր 200 տարվա մի աղյուսակ, որի միջոցով Հնա-

րավոր էր որոշել զատկի տոնր մինչև 552 թվականը ներառյալ։ Այդ աղյու-

սակը օգտագործվել է 353 թ.։ Ըստ երևույթին, այգ աղյուսակը վերջացնելուց 

Հետո, ինչպես զատկի, այՆպես էլ մյուս կրոնական եկեղեցական տոները ո -

րոշելու հարցում տոմարական Հաշիվների մեջ ինը տարի խառնաշփոթություն 

է տիրել9 որը կանոնավորվել է 561 թէաս Աղեքսանգրա ցոլ կազմած 5 3 2 ֊ 

ամ յա աղյուսակի շնորՀիվ# Նման խառնաշփոթություն էր առաք եկել նաև 

Հայոց տոմարական Հաշիվ յերի մեջ, որի պատճառով տոմարի բարեփոխման 

անՀրաժեշտութ յունն էր զգացվում։ Այգ կապակցությամբ 555 թ• մարտի 21-ին 

Ներսես ր րագրևանգցոլ կաթողիկոսության օրոք (548—557) Ղվինում կա-

յացած ազգային եկեղեցական տիեզերական ժողովում քննարկվել էր նաև 

տոմարի կարգավորման Հարցը» սակայն վերջնական լուծում չէր ստացեր 

Առաջացած խառնաշփոթությունից ազատվելու և տոմարական Հաշիվները 

կարգավորելու Համար տոմարագետ էաս Աղեքսանգրացոլ ղեկավարությամբ 

561 թ. Հրավ_իրվել է տարբեր երկրներից 36 գիտուն ՚տոմարագետների խոր՛ 

Հըրդակցություն, ուր Հավանության արժանացավ էաս Աղեքսանգրա ցու կազ-

մած տոմարական աղյուսակը} որի շնորՀիվ առՀասարակ տոմարական Հաշ-

վումները խառնաշփոթ վիճակից բավականին պարզ դարձան։ Տոմարական 

Հաշվումները կարգի բերելու Համար Հայերը, ամենայն Հավանականությամբ, 

օգտագործել են էաս Աղեքսանգրա ցոլ 532 տարվա պարբերաշրջան ր։ 

Սակայն Հա յաստ ա՛յ ում օրացույցը կարգավորելու բարեփոխություն է կա-

տարվել Հետագայում, 584 թ., Ղվինում գումարված եկեղեցական ժողովում, 

ուր ընդունվել է էաս Աղեքսանդրացու Հայտնաբերած 532-ամյա պարբերա֊ 

շրջանը և orՀայոց մեծ թվականով: 

էաս Աղեքսանդրացոլ 532-ամյա շրջան ր Հա յտն ա բերելուց Հետո էլ Հա-

յաստանում տոմ արական Հաշիվների վիճակը ավելի քան 30 տարի չա փա զանց 

ծանր է եղել, կապված տոմարի շարժական լինելու և քաղաքական ու դավա-

նաբանական բարդ իրա դրության Հետ; Հետաքրքրական է այ դ կա պա կցու-

թյամբ Օրմանյանի կարծիքը. <rԺողովին կողմ ե նա խա դասվեցավ էաս ի ցու-

ցակր, որ Կյաբեղի և Ղեոսկորոսի և Տիմոթեոսի աթոռին Հեղինակությունը կը 

կրեր, զորս կը պատվեր Հա} եկեղեցին, մինչ Իրիոնի ցուցակր կր պատկանէր 

Կոստանդնուպոլսո եկեղեցիին, որ քաղկեդոնականությունր Հաստատած էր և 

կր պաշտ պաներ։ Մեզ չէ Հասած գրված մը՝ որ ցուցներ թե ինչպիսի կազմու-

թյուն ուներ այդ առթիվ պատրաստված կամ նորոգված տոմարը^։ 

Այսպիսով, անկասկած է, որ Հայերր տոմարի բարեփոխությունր կա -

տարել և էաս յան շրջանը ընդունել են 584 թ,։ Այս կապակցությամբ է. Խա-

չիկյանը Վանականի ((Յաղագս տարեմտին ի Վանակ ան վարդապետէ ասացեալ.*> 

աշխատության ուշագրավ ծանոթագրության մեջ գրել է. «Ս՛ովս ես Եղվարդեցի 

կաթողիկոսը 584 թվին Դվինում Հրավիրում է եկեղեցական ժողով, որտեղ 

քաղաքական և դավանաբանական նկատառումներով ընդունեցին էաս յան (և 

ft չ իրիոն յան) շր՛ջանը, Հարմարեցնելով այն Հայկակս/ն շարժակ ան տոմարի 

պաՀանջներին»^։ 

7 Մ. Օոմ ան յան, Ազգապատում, էջ 7721 

® է. Խ աչի կ յան, IF ատ են աղ արււնի գիտական նյութերի Ժողովածու, Л- / , 19-11, կ 1111ft 



Թեև հայոց տոմարի բարեփոխությունը կա տարվեց և սկիզբ դրվեց նոր 

թ փական ությանը, սակայն սկզբնա կան շրջանում հայոց տոմարր զրեթե կի-

րառություն չունեցավ։ 

Հայոց տոմարի հիմնական Հարցերից մեկը այն է, թե ե՛՛րբ է սկսվել 

<Гհայոց մեծ թվականը» ։ Այս հարցի առթիվ գոյություն ունի երկու կարծիք։ 

Ոմանք առանց համապատասխան փաստարկումների այն տեսակետն են 

պաշտպանում, թե «հայոց մեծ թվականի» սկիզբ ր հանդիսանում է 552 թ. ։ Հե-

տևաբար 

ներկ ա թվականը հայոց մեծ թվականով արտահայտելիս և ընդհա-

կառակն կատարելիս տարբերությունը պետք է համարել 551 տարի, ինչպես 

մինչև այժմ ր՚յդունված է պատմական ժամանակագրության մեք։ Օրինակ, 

1962 թ., հայոց մեծ թվականով արտահայտված, հավա սա ր է 1411-ի (1962--

551 = 1411), իսկ հայոց մեծ թվականի 13Տ0 թարտահայտված ներկա թվա. 

կսձով, հավասար է 1931-ի (1380+551 = 1931 )։ Ահա թե ինչ է գրում «հայռց 

մեծ թվականի» սկզբնավորման վերաբերյաչ Օրմանյանր. «с,..Հայոց թվական 

ս&ունով ճանաչված է և որուն սկիզբր կը նկատվի 552 տարին։ •••Երբ հայեր 

Հ աս յան նոր շրջանը սկսան գործածեի ուզեցին զայն Անդրեասյանի հետ կա-

պել և նոր շրջանը անոր ավարտումեն սկսան հաշվել...; Ահա այս նոր շրր՛ 

ջանին տարիներն են, որ հայոց թիվ անունը առած ե;յ, գուցե այն պատճառով , 

որ շրջանի հաշվով տարիներ համարել՝ հայերու հատռժլ սովորություն մը 

եղավ։ Ասկե ավելի պատճառ մը չենք գտներ 552- ե սկսող թվականը հ այո tj 

թիվ անվանեաւ))^ք 

Երկրորդ տեսակետ ի կողմնակիցները <rհայոց մեծ թվականիD սկիզբր հա-

մարում են 553 թ*։ Համաձայն մեզ հասած տեղեկությունների, Անդրեաւ, 

ր յուղան դա ցոլ կազմած 200 տարվա աղյուսա կի գործածություն լ։ սկսվել \ 

353 թ• և ավարտվել 552 թ. վերջերին, որի անմիջական շարունակ ութ յո մտն է 

հանդիսացել էաս Աղեքսանդրացոլ 561 թվականիդ կազմած 532-ամյա պար-

բերաշրջանը, որի առաջին տարին համապատասխանում է 553 թ•։ Մի քանի 

հեղինակներ հիմնվելով միջնադարի նշանավոր տոմարագետների վկայություն-

ների վրա, այն կարծիքն են հայտնել, որ հայոց մեծ թվականի սկիզբը պետք է համարել 553 թ.։ 

՚ Վերջինիս հետ համակարծիք է նաև Ա. Աբրահամյանր, որր նույնպես 

զբաղվել է հայոց տոմարի հարցերով։ Նա, ելնելով 532 տարվա պարբերաշըր • 

ջանից, ենթադրում է, որ հայոց մեծ թվականի առաջին տարին սկսվել է 

553 թ*, երբ վերջացել է Անդրեաս րյուզանդացոլ կազմած 200-ամյա աղյու-

սակր և սկսվել է էաս Աղեքսա՚յդրացոլ կազմած 532-ամյա աղյուսակր, որր 

հայ մատենագրության մեջ կոչվում է ՇՀԲ աղյուսակ (ՇԼր~532)։ Այգ կա-

պակցությամբ Ա« Աբրահամ յանր նշում է, որ тՀայկական «մեծ» թվականն 

ահա Ակրղր է առնում այս աղյուսակից, ւորի առաջին տարին սկսվում էր 

553 թվականով։ Այս մասին են վկայում միջնադարյան մեր ակ ււքյավոր բո-

լոր մ ատենա գիրները՝ Հովհաննես Կողեռ՚/ը, Հովհաննես Իմա и տա и երր, Ստե-

փանոս Ասողիկը, Ստեփանոս Օրբե/յանը, Կիրակոս Գանձակեցին, Մխիթար 

Այրիվանեցին և ուրիշներ»^։ 

* Մ.ք 0 ր մ ա ն յ ա ն, Ազգապատում, էջ 572 — 573: 

W Ա, Ա բ ր ա հ ա մ յ ա ն , Հալ դրի ե գրչության պատմությունդ էջ 2631 

ւ 
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Ա, Աբրահամյանը այն կարծիքին է, որ հայոց տոմարում կատարված 

բարեփոխություն յերը տեղի են ունեցել 532-ամյա պարբերաշրջանների առա-

ծին տարին։ Այսպիսի մոտեցումր տրամաբանական է և հաշվի է առնում այն 

հանգամանքը, որ էասի կազմած 532- ամյա աղյուսակները 1085 թ. վերջանա-

լու պատճառով (553՜\՜532— 1085), Հովհաննես Իմաստասերը կազմել է 532-

ամյա շրջանի նոր աղյուսակ և այդ ժամանակվա ւից սկսվել է նոր թվական, 

аրը օրացույցի պատմության մեջ կոչվում է հայոց «փոքր թվա կան))։ Իմաս-

տասերի կազմած աղյուսակները վերջանալոլց հետո նման աղյուսակներ են 

կազմվել նաև տոմարագետ Ազարիա Զուղայեցոլ բարեփոխության ժամանակt 

Մեր կարծիքով «հայոց մեծ թվականըi> սկսելու ժամանակի հարցը պար֊ 

ղաբանե ու և ճիշտ որոշելու հայքար պետք է պարզել, թե էաս յան 532-ամյա 

շրջանի կամ Շիրակացու տոմարագիտական աշխատություններում բերված 

նույն աղյուսակի առաջին տարին որ թվականին է համ ապա տաս խանում 

552-ին, թե' 553-ին։ Տարվա վերադիրների և «ոսկեa թվերի միջոցով ստորև 

ցույց կտանք, որ 532-ամյա շրջանի առաջի ՛յ տարին համապատասխանում է 

ոչ թե 552, այ 553 թվականին, 

Նախքան այդ հարցի պարզաբանումը անհրաժեշտ ենք համարում ծա-

նոթանալ Շիրակացու 532 տարվա համար կազմած օրացույցի հետ։ Հայտնի է, 

որ Անաստաս կաթողիկոսի պատվերով, հավանաբար 665 թվականին, Շիր ա֊ 

կացին զբաղվել է հայոց տոմարի կարգավորման հարցով։ гրա համար էլ Շի-

րակացին հայոց շարժական տոմարը հռոմեական անշարժի հետ համ ապա֊ 

սյ ա и խ ա\'յ ե ցն ե չո լ նպատակով էաս յան 532-ամյա շրջանի համաձայն կաղւէել է 

օրացոււց ըստ հռոմեական ամիսների և դրան զուգահեռ՝ ըստ հայոց ամիս-

ների, որտեղ բացի եկեղեցական-կրո ՜յական տոներից, բավական մեծ ճշտու-

թյամբ տրված են եղել նաև դարքն ան աոաջին լի ալուս\՝յ ի ժամանակները, տար-

վա վերադիրը և այլն։ Այսպիսով, Շիր՚սկացին հիմնականում կանխում է տո-

մարի ասպարեզում առաշացած խառնաշփոթ՛ությունը։ Որ Շիրակացին իրոք 

օրացուցային հաշվումներր կատարելու համար կազմե; է 532-ամյա շրջանի 

օրացույց, երևում է նրա հետևյալ խոսքերից, аԵւ քանզի չեն տեղեակ բազումք 

թուոց, մանավաքյդ շինականք վասն այնորիկ հինգ հարիւր երեսուն և երկ՛ուց 

ամաց .. կազմեցի).>"# 

Այս կապակցությամբ ուշագրավ է Ղրասխանակերտցոլ հաղորդած մի 

տեղեկությունը, ըստ որի Անաստաս Ակոոեցի կաթողիկոսր 665 թ. հանձ /արա-

րում է Ա ան իա Շ իրա կա ցու^հայկական շարժական տոմարը ղարձնե անշարժ, 

որը և « յաո |i i f b r u i j եդեալ յսւջուլեցսս րաւ՝եձևել puin p n | n r սւզդսսյ պա | մ ա ն ի , 

անշուշտ՝ ա յ ս ի ն ք ն հ ա ս տ ա տ ո ւ ն յօւփնել զ կ ա ր գ հ ա յ կ ա կ ա ն ս տ օ մ ւ ա փ » : Սակայն 

կաթողիկոսի, ապա և Շիրակացու (արվեստավորի) մաՀվամբ խափանվեց տո-

մ արակււէ՚յ այդ կարևոր բարեփոխությունըՇ իրակս/ցոլ նախաձեռնած գործը ՚ 

հետագայում 1084 թ. կատարել Է նշանավոր տամ արա գետ Հո վ՛անն ես Իմաս-

տասերը, այսինքն հայոց շարժական տոմարը բարեփոխել Է ու դարձրել ան֊ 

շարժ տոմար, մտցնելով նահա՛նջ տարվա գործածությունը։ 

11 Ա. Ա р րահամ/ան, Անանիսւ Շիրակացու մատենագրությունը, Երևան, 1944, 
Կ 106։ 

12 Տե и Մատենադարանի գիտական նյութերի ժողովածու, 1941, JW 1, Էք 169։ 
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Այժմ համապատասխան հաշվումների միջոցով ցույց տանք, որ «հայոց 
մեծ թվա կանի» առաջին տարի յ համապատասխանում Է 553 թ•# Ան անի ա Շի-
բակացու կազմած 532 տարվա աղյուսակի համաձայն, ըստ Հռոմեական օրա-
ցույցի առաջին տարվա վերադիրը հավասար Է 30-ի (կամ ավե ի ճիշտ կ;ինի 
ասել հավասար J- զրոյի), վերջին տարվս/1ւրճ 19-ի, իսկ ըստ հայոց ամիսների 
կազմած օրացույցում 532-ամյա շրջանի առաջին տարվա վերադիրր հավասար 
Է 3-ի, վերջին տարվան ըՀ 19-ի։ Շ իրա կա ցոլ որոշած վերադիրները հռոմ ե ակա ֊ 
նից տարբերվում են այ ՛յ պատճառով, որ Շիրակացին նահանջ տարիների ժա-
ման ակ նախորդ տարվա վերադրին 11-ի փոխարեն ավելացրել Լ 10 օրէ 

Այս կապակցությամբ տարվա վերադիրների միջոցով մեր կատարած 
ստուգումները հաստատ nut են, որ Շիրա կա ց ու օգտագործած Է աս յան 532-
ամյա շրջանի առաջին տարին համ ապատ աս խանում Է ոչ թե 552, այլ 553 
թվականին, որովհետև 553 թ, համար հռոմեական փոքր վերա դիրր հավասար 
Է Շիրակացոլ աշխատություն յերում հիշատակված 532-ամյա շրջանի առա-
ջին տարվա վերադրինէ гш կարելի Է հաստատել կոնկրետ հաշվումն երի մի-
ջոցով։ րրա համար պետք Է իմ ան ա լ, թե հռոմեական «փոքր» կամ այսպես 
կոչված հուեա-բյուզանղական տարվա վերադիրները որոշելու համար ինչպես 
հաշվե տարվա ас ոսկե թվերը», այսինքն՝ թե տվյալ տարեթիվր լուսնի 19-ամ -
լա շրջանի որերորդ տարին Է։ Այստեղ հռոմեական «փոքր» վերադիրներն ե ւք 
օգտագործում այն պատճառով, որ Շիրակացոլ աշխատություններում բերված 
532-ամյա շրջանի յուրաքանչյուր տարվա համար տրված Է հռոմեական 
«փոքր» վերադիրների կամ հունա-բյուգանդական վերադիրների սիստեմը։ 
Տարվա ((ոսկե թվերր» ստուգման կարգով որոշելու համար պետք Է գտնել, 
թե նախքան ներկա թվականի առաջին տարին լուսնի 19-ամյա շրջանի ո ր 
տարին Է եղել կամ թե ինչի Է հավասար եղել ((ոսկե թիվը»* Մեր կատարած 
ստուգումներր ցույց են տալիս, որ դրա համար ((աշխարհի ստեղծմանյ> բյու-
գանդական թվականր 5508-ի փոխարեն համարել են 5509 թվականը (մ. թ. 
ա , ) և այդ թվականի համար ((ոսկե թիվը» եղե՛ Է հավասար 18-ի (5509։է0 
մնաց. = 18)։ гш նշա յակում Է, որ մեր ներկա թվականի առաջին տարվա 
<(ոսկե թիվը» հավասար Է եղել 19-ի (5509"\~1 ։19 մնաց .==0): Զրո մնացորդի 
դեպքում կարելի Է գրել 19, որր հանդիսանում Է Լուսնի շրջանի վերջին տարին, 
երբ аոսկե թիվը» հավասար Է լինում 19-ի։ 

Այժմ մեղ հետաքրքրող 553 թ% ((ոսկե թիվ_ր» գտնելու համար պետք А 
аաշխարհի ստեղծման» բյուգանդական 5509 թ* ավե ացնել 553 թ. և գումարը 
րաժսէ ե 19-ի վրա, բաժանումից ստացված մնացորդը կլինի 553 ի* ((ոսկե 

nPP տ Վ ( ա ' դեպքում հավասար Է 1-ի (5509 553։19 մնաց. = 1 )$ Հաշ-
վումներն ավելի հեշտացնելու նպատակով ինչպես այս դեպքում, այնպես Էլ 
մյուս բո որ դեպքերում կարելի Է 5509-ի ՛փոխարեն ավելացնե 18, դարձյալ 
կստ ացվի II/ ու յ ն արդյունքը, որովհետև երկու դեպքո։մ Էլ բաժանվում Է 19-ի 
վրա։ Օրինակ, 553՜յ~18։ 19 մնաց. = 1 -ի: 

Այնուհետև, 553 թ» տարվա վերագիրը դտ ՛յելու համար օգտագործել ենք 
հույ՚յ գիտնական Ս ե տոնի հայտնաբերած Լուսնի շրջան ի հիման վրա տարվա 
վերագիրր ((ոսկե թվերի» միջոցով որոշե ու եղանակը, ըստ որի, վերադիրները 
«ոսկե թվերի» միջոցով որոշում են ստորև բերված պարզ աղյուսակի միջոցով, 
որտեղ վերին տողում գրված Է Ծ ոսկե թվերի» շարքր 1 — 19, իսկ ներքևում դրբ-
ված են «ոսկե թվերին» համ ապատ աս խա j տարվա վերադիրները։ Աղյուսակի թ 



Հա If. P ա դա լյան 

պարզ երևամ է, որ /. րար Հաջորդհղ «ոսկե թվերը» միմյանցից տարբերվում՝ 
են 1 ֊ով, իսկ վերադիրները՝ 11-ով, բացառությամբ վերջին վանդակում դըր-
վաձ վերադրի, որը իր նախորդից 11 •ի փոխարեն տարբերվում է 12-ով, այդ՛-
պես է արված, որպեսզի առաջացած սխալը Հնարավորին Հափ փ ո Ք Ր ա յ Վ Ի > 

այսինքն՝ 19-ամ յա շրջանի նախավերջին տարվա վերադրին 11 ավելացնելոշ 
փոխարեն ավելացված է 12 օր (ստացված տվյալները ճիշտ են Հին տոմարով)։ 

Ոսկե թվեր i l l ж 3 4 5 в • [X W Н У 10 11 12 13 14 15 16 17 18 

30 1 и 22 3 14 25 6 17 ДО 9 20 1 ** 23 4 15 26 7 19 

Քանի որ աղյուսակում 1 «ոսկե թվին» վերադիրների շարքում Համապա-
տասխանում է 30-ը, նշանակում է 553 թ- տարվա վերադիրը Հավասար է եղել 
30-ի, այսինքն՝ այնքան, որքան է էաս Աղեքսանգրա ցու Հայտնաբերած 532-
ւսմյա շրջանի առաջին տարվա վերադիրը, որ բերված է «Շիրակացու մատե-
նագրությունը)) աշխատությունումՐսկ 552 թ, ո չ «ոսկե թիվը» և ո'չ էլ վե-
րադիրը չեն Համընկնում 532 շրջանի առաջին տարվա վերադրի և «ոսկե թվի» 
Հետ, որովՀետև 552 թվականի «ոսկե թիվք» Հավասար է 19-ի (552 -\-18t19՝ 
մնա ց , = 0 ֊ ի , ինչպես ասացինք, զրո յի փոխարեն կարելի է վերցնել 19-ը )։• 
(դանակում է 552 թ. վերա դիրը նույնպես Հավասար է եղել 19-ի, որովՀետև 
աղյուսակում 19-ը «ոսկե թվինձ Համապատասխան վերադիր Հավասար է 19-ի• 
Հետևաբար 552 թ. չի կարող Համարվել 532-ամյա շրջանի առաջին տարինէ 
Ուրեմն Շիրակացու աշխ ատ ութ յո ւնն երում մեզ Հասած Էաս յան 532-ամյա 
շբշանի առաջին տարին, անկասկած, Համ ապա տա и խանում Է 553 թվականին t-

Այսպիսով, ստացված արդյունքները բերում են այն Հետևությանէ որ 
«Հայոց մեծ թվականը)) 553 թ• սկսելը անվիճելի Է դառնում։ Մեր կարծիքով 
ներկա թվականի և «Հայոց մեծ թվականի» տարբերությունը 551 տարի ըն-
դունելը սխալ Է։ Այս երկու թվականները մեկր մյուսով արտաՀայտե ու Հա -
մար պետք Է 551 տարի դումարելու կամ Հանելու փոխարեն վերցնել 552 տա-
րի, այսինքն% «Հայոց մեծ թվա կանի» առաջին տարին Համարել ոչ թե 552 թ»* 
այլ 5 5 3 ֊ ը։ Պետք Է ի նկլստի ունենա լ, որ Համապատասխան տոմա րական և 
ժամանակագրական Հաշվումներ կատարելիս Հայ մատենագիրներ Ստեփանոս 
Ասողիկը, Սամվել Անեցին և ուրիշներ նույնպես այդ թվականն են Հիմք ըն-
դունել,է Այս ամենը ի նկատի առնելով «Հայոց մեծ թվականիւ> սկիզբը պետ ր՛ 
Է անվիճե ի որ են Համարել 553 թվականը։ 

Վերջում ան Հրաժ՜եշտ ենք Համարում մի քանի խռ и քով կանգ առնել ևս 
մի հետաքրքիր Հարցի վրա։ Դա այն Է չ թե ի՛նչո՛՛վ Է պայմանավորված 553՝ 
թվականից Հայոց նոր թվական սկսե ը։ 

Վեցերորդ դարի կեսին նոր թվական սկսելր, մեր կարծիքով, պետք Է Հիմ-
նականում կապված լիներ իր ժամանակի Համար խոշոր նշանակություն ունե-
ցած որևէ պատմականf քաղաքական կամ դավանաբանական իրադարձության/ 
Հետг Ըստ այդմ ս/նՀավանական չէ, որ նռր թվա դրություն սկսելր կարող էր՚ 
առնչված լինել Հայ և քաղկեդոնական եկեղեցիների դավանաբանական վե-
ճերի սրման Հետւ 

14 tt* Աբրահամյան, Անանիա Շիրակացու մատենագրությունը, ( յ 264։ 



ОБ АРМЯНСКОМ КАЛЕНДАРЕ 

Г. С. Б А Д А Л Я Н 

( Р е з ю м е ) 

В статье рассматриваются два вопроса: наличие у древних армя:г 
самостоятельного календаря и уточнение времени создания «армянского 
великого летоисчисления». 

Относительно первого вопроса некоторые авторы придерживаются 
того мнения, что армяне в древности самостоятельного календаря не 
к мели, а заимствовали его у египтян. С этим мнением нельзя согласить-
ся, так как изучение древнеармянского календаря приводит к выводу, 
что армянский по сравнению с египетским является более подробным и 
совершенным. В египетском календаре вместо семидневной недели при-
менялись десятидневные неделима в армянском с древнейших времен 
применялась только семидневная неделя, причем тридцать дней месяца 
имели отдельные наименования армянского происхождения и в 
основном связаны с именами тех географических местностей, которые 
по всей вероятности, являлись центрами древнего языческого религиоз-
ного культа. В армянском календаре даже суточные 24 часа носили от-
дельные имена. Подобные наименования в египетском календаре не 
встречаются. Кроме того, между названиями месяцев в египетском и 
армянском календарях нет никакого сходства. Известно, что вопрос •՛>• 
делении года на двенадцать месяцев связан с разделением зодиака н ւ 
двенадцать знаков, что сыграло значительную роль в истории развитие 
календаря. Для выяснения интересующего нас вопроса чрезвычайно 
важно знать, у каких народов, когда и где возникла впервые идея о 
зодиакальных фигурах, изображающих созвездия. По утверждении) 
Олькота, эта идея, по всей вероятности, зародилась в Малой Азии и Ар 

чении. Все эти факты дают основание заключить, как указано выше, чт > в 
армяне в древности свой календарь не заимствовали у египтян, а созда-
ли его самостоятельно. 

Относительно начала «армянского великого летоисчисления» суще-
ствуют две точки зрения. Первая состоит в том, что ряд ученых бездока-
зательно придерживается того мнения, что началом «армянского вели-
кого летоисчисления» является 552 год нашей эры. В этом случае для 
выражения армянского летоисчисления нынешним летоисчислением и 
наоборот разницу берут в 551 год, как это до настоящего времени приня 
то в исторических хронологиях. Другая точка зрения состоит в том, что 
за начало «армянского великого летоисчисления» принимают 553 год, 
однако этот вопрос до сего времени остается спорным. Соответствующие 
исчисления показывают, что первый год периода 532, составленного 
Эассом Александрийским, соответствует не 552-му, а 553 году, и годовой 
эпакт последнего, согласно нашим исследованиям, равняется 30-ти. При-
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веденный в трудах Анания Ширакаци эпакт первого года 532-го периода 
Эасса Александрийского также равняется 30-ти, а это означает, что пер-
вый год 532-го периода Эасса Александрийского действительно соответ-
ствует 553 году и является непосредственным продолжением 200-летней 
таблицы Андреаса Византийского. Таким образом, для выражения «ар-
мянского великого летоисчисления» современным летоисчислением и 

•наоборот необходимо взять 552, а не 551. 


