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Ո ւրարտական պետականության քայքայու-

մից և անկումից հետո սկսվում է հայ ժողովրդի 

հին պատմության դարաշրջանը, որն ընդգրկելով 

շրլրջ իսԸ ԴաՐг հասնում է մինչև ֆեոդալական 

հասարակության շեմքը։ гш մի ժամանակաշրջան 

կt երբ իր ավարտին է հասնում հայ ժողովրդի 

կազմավորումը, առաջանում և զարգանում է 

հին հայկական ստրկատիրական պետությունը, 

առաջադիմում է երկրի տնտեսական կյանբր, 

գոյանում են բազմաթիվ քաղաքներ, ծավալ-

վում են արհեստներն ու աո ևտուրը, նշանա-

կս*/ի բարձրության է հասնում հայ ժողովրդի 

հոգևոր և նյութական մշակույթը։ • 

г ես. ես ուրարտական Լ աքեմ են յան ժամա-

նակաշրջանում տոհմական համայնքը քայքայ-

վում է, ինչքային տարբերությունները խորա-

նում են ու տոհմական ազգակցական կապերը 

աստիճանաբար տեղի են տալիս տերիտորիալ 

կապերին իսկ տոհմական համայնքը՝ գյուղա-

կան համայնքին։ Տոհմային ավագանին, տըն-

տեսապես հզորանալով, ավելի լայնորեն է օգ-

տագործում ՜ ուրիշի աշխատանքը և դիրքեր 

գրավում գյուղական համայնքի և գավառների 

քաղաքական իշխանության մեջ։ Ցեղերի և ցե-

ղային միությունների միջև առաջացած տըն-

1Ո Լսական, ազգակցական, արյունակցական, լեզ՛ 

վակ ան և մշակութային կապերն ընդլայնվե-

լովճ и ոց իա լ-դասակարգային հարաբերություն-

ների խորացման հիման վրա, հանգում են 

հայ ժողովրդի էթնիկական կազմավորման ա-

վարտին և հայկական պետական կազմավո-

րումների սկզբնավորմանըւ 

Պ ատահականություն չէ որ ուրարտական 

պետության գոյության վերջին շրջանում և նր-

բանից հետո կազմավորվող հայ ժողովուրդը 

հայկական պետականության ստեղծման փոր-

ձեր Է անում ւ Համենա յն դեպս VI դարի կե-

սերին (մ. թ. ա.) արդեն գոյություն ուներ 

երվանդունիների հայկական թագավորությունը։ 

Արմենների թագավոր Օրոնտես-Երվանդի զին-

վորական ուժը, Քսենոֆոնի վկայության համա՛ 

.այն կազմված Էր 40 հազար հետևակից և 8 

հազար հեծելազորից, իսկ կարողությունը հաս-

նում Էր մինչև 300 տաղանդի, այսինքն՝ մոտ 

97020 կգ, հաշված արծաթ դրամ ո վԱ Երվան-

դունիների թագավորությունը գտնվում Էր Մա-

րական պhտոլffյունից կախված դաշնակցի վի-

ճակում, սակայն այդ պետականության գո-

յության փաստն ինքնին խիստ նշանակալի Է 

հայ ժողովրդի հա՛սարակական զարգացման 

մակարդակի տեսակետից։ Ո ւշագրավ Է, որ 

հենց այս ժամանակաշրջանում (VI Դարի կե-

սերին \ արմենների և խալդայների միջև հաս-

տատվում Է տնտեսական և մշակութային փո-

խադարձ համագործակցության դաշինք։ 

Մարական պետության անկումից հետո 

Հայաստանն ընկնում Է Աքեմեն յանների տի-

րապետության ներքոf իսկ հայ ժողովրդի 521 — 

519 թթ. (մ. թ. ա. J ապստամբությունը, թեև 

շատ համառ ու տևական եղավ,, սակայն անկա-

խություն չբերեց երկրինt Հայկական հողերը 

մտնում Էին Աքեմեն յանների կայսրության 13 

և 18-րդ սատրապությունների մեջ։ 18-րդ սատ-

րապությունր ընդգրկում Է գերազանցապես 

Հայաստանի հարավային և կենտրոնական գա-

վառները, կամ նախկին թագավորական հողե-

րը, որտեղ հայ ավագանին ու նրա զորքը զգա-

լի ուժ Էին կազմում» Աքեմեն յան թագավոր-

ները հաշվի առնելով այդ հանգամանքը, որոշ 

չափով պաՀպանեցին երկրի ինքնուրույնությու-

նը և սատրապներ Էին նշանակում Երվանդունի-

ների տոՀմիցt 

Արմենի ան զգալի հարստություններ ունե-

ցող երկիր Էր, նա աքեմեն յան արքունիքին վճա-

րում Էր մեծ հարկել/2, որոնց թվում տարեկան 

20 հազար քուոակճ պարսից հեծելազորի հա-

մարի, պարտավոր Էր նաև իր զորքով մասնակ-

ցել աքեմեն յան թագավորների արշավանքներին ւ 

Քսենոֆոնը Արմենիան անվանում Է ընդարձակ 

և բարեբեր երկիր և 10 հազար հույների նա-

հանջի կապակցությամբ նկարագրում Է Հարա-

1 X e n o p h o n t i s , Cyropaedia, Llpsia, 
1878, Յ֊րդ» ԴԻ Ь վ 18—24, Հ. ՄաՆան-
ղյաՆք Զն՛նակա՛ն տես ու թյուն Հայ ժողովրդի 

պատմության. Հատ* Ա, 38։ 
2 H e r o d о է, III, 93. 
3 S t га b o , XI, 14. 
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վային Հայաստանի րնակավայրերր իրենց աշ-

տարակավոր տներով, Արած անի ի վերին հո-

սանքի շրջանի գյուղերը իրենց գետնափոր 

հյուզակներով։ Այգ նկարագրություններից երե֊ 

վում էէ որ բնակչությունը նստակյաց կյանք 

Էր վարում և գբաղվում Էր երկրագործությամբ, 

անասնապահությամբ է գիտեր երկրագործական 

մթերքները վերամշակել և ուներ ձմեովա ա՛-

ռատ պաշարներ՝ հացահատիկ, զանագան լւն-

դեղեններ, չորացրած մրգեր, գինի, գարեջուր, 

քունջութիէ գառը նշի ու բևեկնի ձեթ և այլն» 

Կազմավորվել Էր գյուղական համայնքը, որն 

արդեն միատարր չէրг 

Այս շրջանի պատմությունը և նյութական 

մշակույթը գիտական մեծ հետաքրքրություն են 

ներկա յացնոս!, սակայն հնագետի բրիչը ա~ 

/•այժմ թեթևակի շոշափել է միայն Արին-բերդի 

այս շրջանին վերաբերող վերին շերտը, հայտ՜ 

նարերելով ա բեմեն յան ապադանների տիպի 

30 փայտյա սյուներ ունեցող մի շհնթի, կրակի 

տաճարների հետքեր, խեցեզեն ։ Որոշ նյութեր 

գտնվել են նաև Ջրառատում և 4արմիր-բլու-

րում, սակայն դրանք դեռևս խիստ անբավարար 

են դարաշրջանի մշակույթը բնութագրելու հա-

մար, մանավանդ, որ պատահականորեն գըտ-

նըված իրերի րիվն էլ խիստ սահմանափակ է։ 

Այնուհանդերձ, մինչև այժմ հայտնի դար-

ձած նյութերը վկայում են վաղ հայկական 

նյութական մշակույթի տեղական և ընդհանուր 

հին արևելյան արմատների, Իւր արտ ական և 

աքեմեն յան մշակույթների հետ նրա ունեցած 

կապի և առնչությունների մասինւ Սակայն այս 

հարցերի բազմակողմանի և խոր ուսումնասի-

րությունը հնարավոր կդաոնա միայն նոր պե-

ղոսՐհերի միջոցով երևան ք՚Հրվող Համապա-

տասխան նյութերի հիման վրա* 

Պե տք է նշել, որ աքեմեն յան կայսրու-

թ (ո ւնր զուրկ էր տնտեսական ամուր հիմքերից 

ու քաղաքական միասնությունից, ուստի նա 

թուլացավ և հունա-մակեդ ոնական զորքեր ի 

հարվածների տակ խորտակվեց։ Այս շրջադար-

ձային մոմենտից սկսած արևելքի ժողովուրդ-

ները թևակոխում են իրենց պատմական զար-

գացման մի նոր դարաշրջանը, որը բնութագըր-

վւ»։մ է տնտեսական առաջադիմությամբ, ըս-

աըրկատիրական հարաբերությունների հետագա 

զարգացմամբ, ստրկատիրական քաղաքների 

առաջացումով արևելքի լայնածավալ երկրնե-

ր/t ւ մ, Արևե լքի և Արևմուտքի մշակույթն երե 

խաչավորումով սկիզբ առած մի նոր t այսպես 

կոչված՝ հելյենիստական կուլտուրայի զար-

գացմամբit Հայաստանն էլ անմասն չմնաց այդ 

զարգացումից։ Երկրի տնտեսության ՝ ոռոգելի 

երկրագործության, այգեգործության, անասնա-

պահության , առևտրի և արհեստների ա ռաջա -

դիմությունր բավականաչափ խոշոր եղավ։ հո-

րացավ աշխատանքի հպ սա րա կա կան բաժա-

նումը արհեստների անջատումը երկրագործու-

թյունից և երկրռւմ ծայր առավ քաղաքաշինու-

թյունը , որը արհեստների և առևտրի աճման 

հե տ միասին նկատելիորեն նպաստեց հայ ժո-

ղովրդի նյութական մշակույթի աոաջընթա-

ցին, որ վաղուց դուրս էր եկել ցեղերի և ցե-

ղային միությունների սահմանափակ շրջանակ-

ներից և այժմ ձեռք էր բերում ավելի լայն 

կապեր ու համակողմանի ընդհանրություններ։ 

Այս պայմաններում ցեղային խմբավորումների 

մշակույթների տար թերությունն երր տեղի եհ 

տալիս սոցիալապես անջրպետվող և ներհակ 

դասակարգերի կուլտուրաների միջև գոյացող 

տարբերություններին։ Այս տեսակետից խոշոր 

նշանակություն ունեցավ ստրկատիրական հա-

րաբերությունների խորացումը, քաղաքների 

բարգավաճումը հելլենիստական դարաշրջա-

նում ։ 

Դեռ ևս III դ. ( մ , թ, ա. i տնտեսական և 

կուլտուրական կարևոր կենտրոններ են դաո-

նում Այրարատ յան թագավորության մայրա-

քաղաք Արմավիրը, 11 րր առևտրական ճանա-

պարհներով կապված էր հարևան երկբների, 

մասնավորապես Պ արթնական թագավորության, 

Վ րաստանի և Սև ծովի նավահանգիստների 

Հետ, Ծոփքի թագավորության կենտրոններ 

Արշամ աշատր և Արկաթիակեբտը, որոնք կապ-

ված էին Աքեմեն յանների կառուցած և մասամր 

Ծոփքի միջով անցնող вԱրքայականл ճանա-

պարհի հետ։ Պ ատահական չէ, որ հենց Ծոփ-

քում էլ դեռևս III դ, (մ. թ. ա.) հատվել են 

հայկական աոաջին դրամները% հունարեն մա-

կագրությամբ։ 

III դարի վերջերին և II դարի սկզբներին 

(մ, թ. ա. J գոյանում են Հէարիշատ t Երվան-

դաշատ խոշոր քաղաքները և Զա ր եհ ա վան անու-

նով երկու քաղաք։ Քա ղաքաշին ությունր նոր 

զարկ է ստանում Մեծ Հայքի միավորված թա-

գավորության աոաջացմ ամ բճ Ար տաշես Ա-ի, 

մանավանդ՝ Տիգրան P-ի օրոք։ Ц դարի 80 — 

70-ական թվականներին ( մ , թ. ա. ) հիմնադըր-

վւււմ է Հայաստանի նոր մայրաքաղաքը՝ հռչա-

կավոր Արտաշատը, իսկ I դարումt Տիգրան 

ր-ի օրոր՝ մի շարք այլ քաղաքներ, որոնցից 

ամենանշանավորը Տիգրանակերտ բազմամարդ, 

մեծ ու հոյաշեն քաղաքն էր, հիմնադրված 

երկրի Հարավ-արևմուտքում (ԱդձնիքումJ, հել-

լենիստական աշխարհի խոշորագույն քաղաք* 

ների օրինակով։ 

Հիշյալ և մի շարք այլ քաղաքներ գտնվում 

էին Հայաստանի հյուսիսով և հարավով անց-

նող մայրուղիների վրա և կապված էին մի՛ 

ջ աղդ ա յ Ան տարանցիկ աոևտրի հետ։ Նրանք 
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աոավհլ կամ նվազ չափով հանդիսանում էին 

արհեստագործական, առևտրական և կուլտու-

րական կենտրոններ» Քաղաքների առաջացումն 

իսկ հետևանք էր արտադրողական ուժերի նը-

կատելի զարգացման և աշխատանքի հասարս*֊ 

կ и.կան բաժանման խորացման» 

Հին Հայաստանի տնտեսական ու մշա-

կութային կյանքի զարգացմանը զգալիորեն 

նպաստում Էին նրա սերտ կապերը հարևան 

հելլենիստական երկ/ձերի, մասնավորապես 

Միջագետքի, Ասորիքի և Փոքր Ասիայի հետ/ 

Այդ կապերը ավելի սերտ բնույթ են ստա-

նում Տիգրան P-ի թագավորության ժամանակէ 

Այս հզոր արքան առժամանակ նվաճել Էր Պար-

թևական թագավորության հյուսիսային մար-

զերր, Միջագետքր, Օսրոենը, Կոմագինր, Կ ապա֊ 

դովկիան և Ասորիքը% հասնելով մինչև Ifիլիկիա 

և Պադեստին, իր պետության քաղաքներից մեկը 

դարձնելով Անտիոքըւ Նա տիրապետել Էր 

հելլենիստական շատ քաղաքների և միջազ-

գային առևտրի այն մայրուղիներին, որոնք 

անցնելով Առաջավոր Ասիայի ու Փոքր Ասիայի 

վրայովէ իրար Էին ,կապում Արևելքն ու Արև-

մուտքըւ Այս ամենը նպաստեց Հայաստանի ոչ 

միայն տնտեսական ու քաղաքական զորեղաց-

մանը, ա յլ և քաղաքների, արհեստների, աոև-

տրրի, նյութական արտադրության և մշակույթի 

աճմանն ու վերև լքին է Տիգրան P-ն իր նվա-

ճած երկբների 12 հելլենիստական քաղաքնե-

րից թվով շուրջ 300 հազար բնակիչների տե-

ղահան անելով վերաբնակեցրեց իր հիմնա-

դրած Տիգրանակերտում և մյուս քաղաքնե-

րումt Նույնպիսի վերաբնակեցումներ կատա-

րեց և նրա որդին՝ Արտավազգ P-ը» Հելլենիս-

տական բարձր քաղաքակրթության երկբների 

քաղաքային բնակչության ներհոսանքը, ան-

շուշտ, նպաստեց Հայաստանի քաղաքների, 

ստրկատիրական հարաբերությունների, տնտե-

սության ու մշակույթի զարգացմանը, որն ա-

վելի ու ավելի հելլենիստական կերպարանք Էր 

ստանում » 

Այսպիսով, Հայաստանը դեռևս •//—•/ դա-

րերում (մt թ. ա. J կանգնում Է տնտեսապես 

ու կուլտուրապես առաջավոր երկբների շար-

քում f դաոնում քաղաքականապես զորեղ պե-

տություն և իր մեջ ուժեր Է գտնում դարեր շա-

րունակ դիմագրավելու աշխարհակալ հզոր 

Հռոմի հարվածներին և մաքառելու իր պետա-

կան գոյության ու անկախության համարէ Ահա 

նման պայմաններում Էր տեղի ունենում Հին 

Հայաստանի նյութական մշակույթի ղարգացու-

մը նրա երկրորդ փուլում՝ III—I դարերում 

(մ. թ. ա . J , երբ դրա համար ստեղծվել Էին 

հասարակական-տնտեսական և քաղաքական հա-

մեմատաբար նպաստավոր պայմաններ և նա-

խադրյալներ* ւ 

Հայաստանի պատմության հին շրջանի 

նյութական մշակույթի երրորդ և վերջին փուլը 

ընդգրկում Է երկրռւմ ֆեոդալական հարաբե-

րությունների ձևավորմանը նախորդող 1—НГ 

դարերը, երբ հին հասարակության ընդերքում՜ 

սկսում Էին ծնունդ առնել նոր հա բաբերու—՝ 

թյուններւ Քաղաքաշինությունը դեռևս շարու-

նակվում Էրէ բայց ոչ նախկին թափովւ I—// 

դարերի սահմանագլխին առաջանում Է Մ ծորն 

քաղաքը, II դարում՝ Վաղարշապատը շարու-

նակվում Էր . նաև .հին քաղաքների զարգա-

ցումը։ Րայց արդեն գոյանում Էին նախարա-

րություններն իրենց անջատողական ձգտում-

ներով և հակադրությամբ՝ հանդեպ քաղաքա-

յին կյանքը է որի բնորոշ արտահայտությունը 

հանդիսացավ Ար շակավան ի ավերումը IV դա-

րսւմ t 

I դարում հաստատված Արշակունիներխ 

թագավորությունը նույ.ւպես նկատելիորեն տար-

բերվում Էր Ար տաշես յանների տիպիկ հե լլեն իս-

տակ ան պետականությունից։ Արշակունյաց թա-

գավորությունը միաժամանակ մերձեցավ պար-

թևական Իրանին և թուլացրեց Հայաստանի 

կապերը Արևմուտքի հետ, ուր դրացի հե՛լլե-

նիստական պետությունների տեղը արդեն բըո-

նել Էր Հոոմը, որի ռազմա՛քաղաքական ներ-

խուժմանն Արևելք հետևում Էր նաև հռոմեական 

մշակույթի ազդեցության տարած՛ումըւ ճիշտ 

Է հին հայ մշակույթի զարգացման երկրորդ 

փուլում ձևավորված ավանդությունները կեն-

սունակ գտնվեցին նաև երրորդ փուլում I— 

III դարերում. սակայն վերևում նշված պատ-

մական նոր իրադրությունները չէին կարող 

իրենց անդրադարձումը չգտնել նաև մշակույթի 

մեջ և պայմանավորեցին նրա զարգացման՝ 

երրորդ փուլը։ 

Մինչև սովետական - կարգերի հաստատումդ» 

Հին Հայաստանի նյութական մշակույթը չէր 

դարձել չուրջ ուսումնասիրության առարկա» 

H ա у ի 9՝սւււնիր հեթանոսական տաճարի ավե-

րակներից, հնագետի բրիչը դեռևս չէր դիպեք 

Հին Հայաստանի և ոչ մի հնավայրի կամ 

հուշարձանի t Պ ատ ահ ակ ան գյուտերի շնորհիվ 

հայտնի էին միայն հին հայկական մի քանի 

դրամներ, Անահիտ դիցուհուն վերագրվող մի 

պղնձաձույլ արձանի գլուխն ու ձեոքի դաս-

է ի*ն Հայաստանի մշակու֊յթի ղարդաց-

ման փուլերի մասին տե՛ս Р . Т И |) Л Ц Я Н, 

Опыт периодизации истории материальной 
культуры древней Армении, ՀՍՍՌ ԳԱ էՏե֊ 
զեկագիրՅ ( դ ի ա ) , 1957, М 2, ԷՀ 7 7 —90Г. 
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էոակր, Հունարեն մի քանի արձանագրություն-

ներ ե մի շարք այւ ի եր։ Այսպիսով է նյութա-

կան այն մշակույթր որը կերտել Էր հայ Ժո-

դովուրդր ավելի քան վեց հարյուր տարիների 

րնթացքում, մնում Էր ծածկված անհայտու-

թյան թանձր քողով։ 

Հայաստանում Սովետական իշխանության 

հաստատումից հետո հոգ Է տարվում նաև Հին 

4, ա յա и տան ի նյութական մշակույթի ուսումնա-

սիրման մասին։ Դեռևս 1921 թ. Հայաստանի 

պետական թանգարան են բերվում Դառնի ի 

հեթանոսական տաճարի առանձին մանրամաս-

ներ հունարեն և լատիներեն արձանագրու-

թյուններ , հին հայկական գրամներ։ Շուտով 

գիտնականների ուշագրությունր գրավում Է հին 

հայկական քաղաքների ուսումնասիրության, 

մասնավորապես նրանց տեղագրությունը պ ար-

գելու հարցը» 1926—1930 թթ. Հին Վաղար-

շապատի գամ բաբան ադաշաերում, քաղաքի 

հյուսիս-արևելյան ծայրին f դեպի Զվարթնոց 

փռվող տարածության վրա բացված դամբա-

րաններում հայտնաբերվում են ուշագրավ 

նյութեր։ 1927 թ. Կովկասյան պատմա-հնադի-

տական ինստիտուտի և Հայաստանի պատմա-

կան հուշարձանների պահպանության կոմիտեի 

արշավախումբը պրոֆ. Ս. Տ եր-Ավետիսյանի 

գլխավորությամբ հետազոտում Է Հին Արմա-

վիրի քաղաքատեղին և հայտնաբերում հունա-

րեն չորս արձանագրություն կրող մի քաբ$» 

1931 թ. վերջերին Հայաստանի Լուսժողկոմ ա-

տի կազմած հանձնաժողովը ակադեմիկոս Ա. 

Ւ ամ ան յանի ընդհանուր ղեկավարությամբ ձեո-

նարկում Է Հին Վ աղարշապատի պեղումն երր։ 

1931 թ• ճարտարապետ Ն, т. Րունիաթյանր 

ձեռնարկում Է г առնիի հեթանոսական տպ-

9 «Бюллетень Кавказского историко-
археологического института ( К И А И ) в 
Т б и л и с и - , 1928, № 1 - 3 , i f — 2 0 և № 4, 
՝Էք ւ*ւ С. В. Т е р - А в е т и с я н , Археоло-
гическое обследование городища и кре-
пости .Древний Армавир* . . 

«4՛ իա ակ ան ժողոված ու նվիրված Հայաս-

տանում Սովետական իշխանության հաստատ-

ման 20-ամյակին», Երևան, 1941, Էշ SI—64» 

Հին Արմավիրում պատահականորեն գտնված 

որոշ նյութեր, դրանց թվում կավանոթներ 

սկարաբեյ կնիք$ չորս ոսկյա մեդալիոն կա-

նանց և տղամարդկանց պատկերներով ձեռք Է 

բերել հնագետ Ս ենեքերի մ Տեր-Հ ակոբյանր» 

Տե и v« Տեր - Հ ա կ ո բ յ ա ն , Արմավիրի 

•երկրորդ նորագյուտ արձանագրությունը, 9ՀՍՍՌ 
կուլտուրայի պատմության ինստիտուտի աշ-

խատություններս է հատ. I f Երևան, 1935, Էշ 

J45 —156։ 

ճարի ուսումնասիրությունը -և 1933 թ. հրա-

տարակում ա յդ տաճարին նվիրված աշխա-

տություն«ւ Տարբեր տարիների ընթացքում 

գտնվում են մի քանի արամեական արձանա-

գրություններ» 1945 թ. հուլիսին ժողովրդա-

- կան նկարիչ Մ արտիրոս Ս արյանը և բուսա-

բան Ցոլակ Դավթյանր Գաոնիում հայտնաբե՛-

րում են Տրդատ թագավորի թողած շինարա-

րական արձանագրությունր որր գրավում Է 

գիտնականների ուշադրությունը՛?։ 1949 թ. 

Հայկական ՍՍՌ գիտությունների ակադեմիայի 

պատմության ինստիտուտն սկսում Է г առնիի 

հնագիտական ծրագրային ուսումնասիրությու-

նը, որը 1959 թ. սկսած կատարվում Է պատ-

մության ինստիտուտից անջատված և ինքնու-

րույն գիտա-հետազոտական հաստատություն 

հանդիսացող Հնագիտության և ազգագրության 

ինստիտուտի կողմից» 

Հին Հայաստանի նյութական մշակույթի 

աոանձին հուշարձաններ և առարկաներ վերջին 

տարիների րնթացքում հայտնաբերվել են և 

այլ վայրերում։ Հին Հայաստանի նյութական 

մշակույթի ուսումնասիրության նպատակով 

ձեռնարկված աշխատանքներից առավել կա-

րևոր նշանակություն ունեցան Հին Վաղարշա-

պատի և Գաոնիի պեղումները, ուստի անհրա-

ժեշտ Է դրանց անդրադառնալ ավելի հանգա-

մ անորեն» 

Հին Վ ա ղ ա ր շ ա պ ա տ ի պ ե ղ ո ւ մ ն ե ր ը 

Դեռևս 1914 — 1915 թթ. Զվարթնոցի առուն 

անցկացնելիս համանուն տաճարի և Վաղար-

շապատի միջև գտնվել Էր մի հունարեն ար-

ձանագրություն» 1926—1930 թթ. նույն առվի 

ափին պեղումներ կատարեցին ճարտարապետ 

Թո fin и Թորաման յանը, պոոֆ. Աշխարհբեկ Ք ա -

լանՔարր և Ս. ձ եր-Հակորյանր։ Թ% Թորա-

՚ V, Р ունի ա թ յան, Հեթանոսական 

տաճար Տրդատի պալատին կից Դառնի ամրո-

ցում , Երևանէ 1933» 

1 Ակադ. Հ. JT ան անդ յան, Դա՛ռն ի ի 

Հունարեն արձանագրությունը և Դառն ի ի 

Հեթանոսական տաճարի կառուցման ժամա-

նակը» Երևան» 1946» Ա. Ա բ ր ա հ ա մ յ ա ն , 

Դառնիի Հունարեն արձանագրությունը, էէք-

միածին», 1947, մարտ—ասլրիր К. В. Т р е -

в е р, Надпись о построении армянской 
крепости Гарни, Ленинград, 1949. К. В. 
Т р е в е р, Очерки по истории культуры 
древней Армении, Москва—Ленинград, 
1 9 5 3 , 174—211։ Բացի նշվածներից. Դառն իի 

արձանագրության վերաբերյալ լույս են տե-

սել և այլ Հոդվածներ» 



մանյանը պեղել է 14 դամբարան որոնցից 

У ՜Ր 1928 թ.։ Այս դամբարանները եղել են 

տարբեր տիպի՝ մեկը կարասային թաղում էր, 

երկուսր՝ դե անի մեջ փորված և միայն վերևից 

սալերով ծածկված ք մյուսը թերևս փայտյա 

դս:գաղովէ երկուսը շարված են եղել ան թուր У 

աղյուսից և ծածկված սալաքարով% իսկ վեցը 

սա րկոֆագային թաղումներ էին թրծած կա-

վից պատրաստված և կավե կափարիչով ծած -

կրվող դադաղնելորոնք Հա լաստանում Հայտ-

նաբերվում էին աոաջին .անգամг Այդ կավե 

յլագաղներից մեկը (բացված 1929 թ. ) մյուս-

ներից տարբերվում էր նրանով, որ կիսակո-

շիկի ձև ուներ։ 

Դամբարանները իրեր, առարկաներ չէին 

պարունակում միայն մի թրծած կավե դա-

գաղում գտնվել են ուլունքներ, իսկ մի ա յչ 

սալարկղային դամբարանում ՝ ուլունք և ա-

պ ակ յա կանաչավուն սրվակի բեկորներ9» Սր-

ման արդյունքներ ունեցան նաև պրոֆ. Աշ-

խարՀբեկ Ք ալանթա րի և Ս. Տ եր-Հակոբյանի 

կատարած պեղումն երր կավե թրծած դագաղ-

ներ պարունակող Համար յա նույն դամբարա-

նադաշտում ։ 

Ո ւշագրավ էին պրոֆ. Ա. Ք ա լան թ ա րի պե-

ղումն ե ր ր 1930 թ. նույն դամբարանադաշտի 

շրջանակներում բայց ավելի մոտ Հոիփսիմեի 

տաճարին t վերջինիս դիմաց կառուցվող գինու 

մառանի տերիտորիայում։ Այստեղ իւ ի ա դա-

սավորությամբ բացվել են սալաքարերից կազ֊ 

մրված և նույնպիսի սալերով ծածկված դամ-

բարաններ։ Դրանք ոչ շատ երկարուկ սալարկըղ-

հեր են. Հանգուցյալը թաղված է կուչ բերված 

Վիճակում ք նրա Հետ դրված են մեկական ա-

պակյա սրվակ, դ uA ա ղան ղարդարանքներ, 

արծաթից և բրոնգից մատանիներ՝ գեմմայով, 

8 Թրծած կավի դագաղները երկարուկ են 

լինում 1,70—1,75 մ երկարությամբ, գւ/սի 

կողմում չայն (0,40—0,47մ ), ոտքերի կող-

մում նեղ (0,22—0,35), խորությունը 0f26 — 

Հ),28մ, դագաղի պատերի Հաստությունն էր 

2,5—3 սմ ։ Վերևից ծածկված են եղել կավե 

նույնպես թրծված կափարիչով և սալաքարեմ 

րով։ 

" Թ, Թորաման յանը, նշելով դամբարան-

ների ձևերիt մ աս ամ բ էլ խորությունների տար-

բերությունները , իրավացի նկատել է, «Թեև 

նրանք տարբեր ժամ ան ակի են, սակայն ոչ 

շատ Հեոու միմյանցիցյ>» Իրերի բացակայու-

թյուն ր դամբարաններում Թորամանյանր անիրա-

վացիորեն բացատրում էր նրանց կողոպտված 

լինելու Հանգամանքով։ Տե՛ս Թ. Թ ո ր ա մ ա ն-

յ ս։ ն Նյութեր Հայ ճարտարապետության պատ-

մության, Հատ. 2, էջ 275—2761 

ֆիբուլա, սարդիոնից ագատից, ապակուց ու-

լունքներ t ականջի օղեր, որոնք բնորոշ են Հին 

(անտիկ) ժամանակաշրջանի մշակույթի Հա-

մար։ 1930 թ. մի դամբարան էլ պեղվել է 

Զվարթնոցի առվի ձախ կողմում, . Թ. Թորա-

ման յանի պեղած խմբից ոչ Հեռու, բայց ձևով 

նման է ոչ թե սովորական կավե դագաղներին t 

այլ կիսակոշիկի տեսք ունի։ Մեջր իրեր չեն 

գտնվեր 

Այս պեղումներըt երևան բերելով Հին Հա-

յաստանի նյութական մշակույթի որոշ Հուշար-

ձաններ^ կարևոր գիտական նշանակություն 

ունեցան, սակայն այն աստիճան սաՀմանա-

•փակ էին ու փոքրածավալ, որ չէին կարող 

Հոլրջ գեր խաղալ Հին Հայկական մշակույթի 

Հետ աղոտության ասպարեզում։ Նույնիսկ գրան-

ցի ց Հետո էլ մնացին չպարզաբանված ինչպես 

Վաղարշապատի և Հէվարթնոցի միջև ընկնող 

տարածության Հնագիտական պատկերն ու ար-

ժեքր,է այնպես էլ Հին Վաղարշապատի տեղա-

դրությունը։ 

Հին Վաղարշապատի պեղումները դարձել 

էին օրակարգի Հարց, և աՀա 1931 թ. էուո-

ժող կոմատը կազմում է աՀին Վաղարշապատի 

պեղումների Հանձնաժողով»՝*, որը պետք է 

10 Հանձնաժողովն ուներ Հե՛տևյալ կազմը 

ակադ. Ն• Յա. Մառ, ակադ. Ա. Թ ամ ան յահ, 

պրոֆ. Ի. Մեշչանինովք պրոֆ. Ա. Քալանթար, 

Թ. Թորաման յան, Դևորգ Ասա տուր, Ս. Տեր֊ 

Հակոբյան, պրոֆ. Ս. Տեր-Ավետի и յան: Հնա-

գիտական արշավախմրի կազմի մեջ մտան նաև 

գիտական աշխատակիցներ Ե. Բայրուրդյանը, 

Կ. Ղաֆադարյանր, Ս. Երեմ յան ր, Ա. Ղ որդան֊ 

յանը, Ա. ՀովՀաննիսյանը և Ս. Բարխուդար-

յանր։ Ն. Մառը և Ի. Մեշչանինովը, զբաղված 

լինելով բազմակողմանի գիտական աշխատան-

քով, Հնարա վորություն չունեցան մասնակցելու 

Հին Վաղարշապատի պեղումներին, իսկ Ա. Թա-

մանյանը կարողացավ միայն ընդ ,՛անուր ղե-

կավարություն ցուցաբերել։ 

Հնագիտական ուսումնասիրությունը կա՛-

տարելու Համար կազմվեց չորս խումբ, որոն-

ցից յուրաքանչյուրն իր տեղամասն ու խնդիր-

ներն ուներ։ 1-ին խումբ. տեղամաս՝ Զվարթ» 

նոցի շրջան ղեկավարճ Թ. Թորամանյան, 2-րդ 

խումբ. տեղամաս՝ Անասն ա թաղի բլրի շրջան, 

ղեկավար՝ Ս. Տ եր-Հակոբյան, 3-րդ խումբ• 

տեղամաս4 Զվարթնոցից Հարավ-արևելք ընկ-

նող բլրաշարքի շրջան, ղեկավար՝ Մ. Տեր-

Ավետիսյան, 4-րդ խումբ. Հնագիտական ամ -

բողջ շրջանի ընդհանուր Հետազոտություն, ղե-

կավար՝ Ա. Քալանթար։ Այս խմբերի աշխա-

տանքների արդյունքների մասին տե и պրոֆ• 

Աշխարհ բեկ ալանթա ր, Հին Վա-

19 Հանդեա, М Ж 
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ձեռնամուխ լիներ տևական պեղումների։ Հնա-

գիտական արշավա խումբը նպատակ ուներ 

1931 թ. որոշել Զվարթնոցի շրջապատի և այս 

տաճարից մինչև լ/աղաքի Հյուսիս-արևելյան 

ծայրը փռվող տարածության Հնագիտական բո-

վանդակությունը և պարզել Հին Վ աղաբշապա-

տի տեղըք որը ենթադրվում էր այդ տարածու-

թյան 

Հին Հայկական նյութական մշակույթի ու-

սումնասիրության Համար կարևոր նյութեր 

Հայտնաբերվեցին Հին Վ աղարշապատի րնդար-

ձակ գերեզմանոցում (նեկրոպոլ), ո րը ներ-

կա քաղաքի Հյուսիս-արևելյան ծայբից և Հը՜ 

ոիփսիմեի շրջակայքից Վաղարշապատ — Երևան 

խճուղու ուղղությամբ ձգվում է դեպի Զվարթ-

նոց ( մո՛տ մեկ կիլոմետր երկարությամբ, Հա-

րավից իր մեջ առնելով նաև Անասնաթաղ բլրի 

շրջակայքը և Զվարթնոցի առվի ծունկ կազ-

մող մասի մոտ գտնվող տարածոկ&յունր։ Այս 

վերջին տեղամասում, ինչպես և Անասնաթաղ 

բլրի մերձակայքում ( որտեղ պեղումները կա-

տարել է Ե. Рш յրուրդյանը Ս. Օրեմ յանի մաս-

նակցությամբ^ բնորոշ են եղել կավե թրծած 

դագաղներով դամբարանները, որոնց մեջ իրեր 

չեն գտնվեի իսկ սալարկղային դամբարաննե-

րում որոշ իրեր եղել են դրանց թվում և մի 

Հո ոմեական դրամ՝ Վեսպասիանոսի և Տիտոսի 

ժս.մահակներից (69 կամ 71 թ.)1 Ն 

Պրոֆ. Ա. Ք ալանթարը Հին Վաղարշապատի 

նեկրոպոլում տարրեր տարիների ընթացքում 

Հայտնաբերված դամբարանները բ աժանում է 

Հինգ տիպի. 

1. Ս ալարկղային դամբարաններ ապակյա՚ 

и բվակն՛երով և զանագան զարդարան քներով, 

որոնք Հայտնաբերվել են Հո իւֆսիմե տաճարի 

դիմաց 1930 թ.։ 

. 2. Գե տնի մեջ կտրված ե առաջինների 

նման սալերով ծած կված դամ բաբաններ, ո ֊ 

րոնց մեջ սրվակներ չեն Հանդիպում f Րա19 

կան բրոնզե զարդարանքներ, ուլունքներ, մի 

դեպքում՝ նաև Հռոմեական դրամ։ Այս տիպի 

գերեզմաններր բնորոշ են Անասնաթաղ կոչ-

վող տեղամ ասին և պեղվել են 1931 թ.ւ 

3. 4ավե թրծած դագաղներ Հարթ կափա-

րիչներովt Այս տիպի դամբարաններում իրեր 

սովորաբար չեն լինում, բացի մետաղե Հայելու 

//ս՚րշապատի պեդումնեբր, Երևան, 1935 էջ 12—* 

2Դ և տ. ։ Տե' и նաև՝ Կարո կաֆադար-

յան, Զվարթնոց (դիտողություններ), «Պատ-

մա-բանասիրական Հանդեսа 1959, Л' 4, էջ 

1Տ6—1891 

11 Պրոֆ. Ա. Ք ա լ ա ն թ ա ր, Հին Վա-

ղարշապատի պեդումնեբր, Երևան, 1935, էջ 10, 

12 Ա. Քալանթար, նշվ, աշխ. էջ 519 

բեկորներից և մի. դեպքումճ ուլունքներից։ 

Ւամբարանների այս խումբը բնորոշ է Անաս-

նաթաղ ր լուրից արևելք առվի աջ ափին գտնը֊ 

վող դամբարանադաշտի Համարէ 

4.. Կավե թրծած կիսակոշկաձև դագաղով 

դամբարաններէ որոնք գտնվել են երրորդ խըմ-

րից ոչ Հեռու առվի մյուս կողմում։ Սրանց 

մեջ իրեր չեն գտնվեր 

5. Կարասային թաղումներ որոնցից մեկի 

մեջ գտնվել են բրոնզե, արծաթե և քարե 

զարդարանքներ՝ մատանիներ գե մ մ ան և րով, վզի 

մանյակ t ուլունքներ և այլեւ 

Այո տիպերի վրա կարելի Է ավելացնել և 

Թ. Թորաման յանի պեղած երկու դամբարան-

ներր Լ1927 թ ՛ ) , որոնք նման Էին սալարկըղ-

ներինէ սակայն քարերի փոխարեն կազմված 

Էին անթուրծ աղյուսներից։ Ա. Քալանթարը 

նշում Է, որ տարբեր տիպերի այս դամ բաբան -

սերը t թեև ժամանակով Էլ տարբեր են բայց 

անջրպե տը նրանց միջև մեծ չէ։ Ա. Քալան-

թար ր ն՜րանց ժամանակր Համ արում է I— V 

rj արերր\Հf և իրավացիորեն նշում, որ Վա-

ղարշապատի Հին դամրարանադաշտերում խառը 

կերպով Հանդիպում են քրիստոնեական և Հե-

թանոսական շրջանի դամբարաններ4» Հին Վա-

ղարշապատի դամբարանադաշտում Հայտնա-

բերված նյութերի մեջ իսկապես, կան առաջին 

դարին պատկանող նյութեր ( բայց ավելի բնո-

րոշ- են HI, նույնիսկ IV դարերին պատկանող 

նյութերրւ15» Վաղարշապատի դամ բաբաններին 

բնորոշ է կավե անոթների բացակայությունը՛, 

Հաճախ* առհասարակ իրերի բացակայությունը, 

կավե դագաղների առկա յությունը, Հանգուց-

յալների մեջքի վբա ձգված վիճակում թաղված՝ 

էինելրf որոնք ավելի ուշ ժամանակների* III — 

V դարերի երևույթներ են։ Այսպիսով պրոֆ• 

Ա, Ք ալան թ արի թվագրությունը Համարում ենք-

Հի ։էն ական ում ճիշտ և ընդգծում, որ Վաղար-

շապատի նեկրոպոլում գերակշռում են ավելի 

ուշ ժամանակի դամբարանները։ Դրանց թվին 

պատկանում են նաև կավե դագաղներր, որոնց 

մեջ իրեր սովորաբար չեն ՛լինում։ Դամ բաբան-

ների տարբեր տիպերի առկայությունը պրոֆ. 

Ա. Քալանթարը բացատրում Է նրանց պատկա-

նելիությամբ քաղաքի Էթնիկական և կրոնա-

կան տարբեր խմբերինг Սա մի ուշագրավ, 

13 Ս,. Քալանթար, նշվ. աշխ., Էջ 56г 

14 Նույն տեղում, Էջ 37։ 

15 յ՚աոնիի (Հայաստանում\է Սամթավրո— 

յի, Ս՛ g խեթա -Արմ աղիի և Ուր բնիսիի (Վրաս֊ 

տանում J պեղումների շնո՛րհիվ Հայտնաբերված 

նյութերր թույլ են տալիս ավելի ճիշտ թվա-

գրել նաև Վ աղարշս՚պատի նյութերր։ 
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Vй 13 ապացույցների և հիմնավորման կարոտ 
են՛թադրություն էէ 

Վաղարշապատի հնագիտական արշավա-
խում րը 1931 թ. իր ծրագիրը կատարեց ( պար-
զելով, որ այսպես կոչված ո Զվարթնոցի հնա-
գիտական շրջանում» գտնվում են Զվարթնոց 
տաճարի ե պարսպապատ բնակավայրի վաղ միջ-
նադարյան կոմպլեքսը, Հին Վաղարշապատի 
նեկրոպոլր և հնագույն շրջանի rj ամ րարանա֊ 
բլուրներ է որ Հին Վաղարշապատը տեղադրված 
Է եղել ոչ թե այդ հնագիտական շրջանում, այլ 
քաղաքի այժմյան տեղումt Թ. Թորաման յանի 
ե Մեսրոպ Մագիստրոսի ենթադրությունը, թե 
Հին Վաղարշապատը գտնվել Է այժմյան քա-
ղաքի ե Զվարթնոցի միջև, հերքվեց։ Ւրոք, 
Հին Վաղարշապա՛տի տեղադրության համար 
հաստատ կովաններ են հանդիսանում ոչ միայն 
Էջմիածնի մայր տաճարը և մյուս եկեղեցի-
ները այլև Ագաթանգեզոսի բավականաչափ 
որոշակի տեղեկությունները։ Կարևոր ենք հա -
մարում նշել, որ 1932 թ. շինարարական աշ-
խս, տան քների ժամանակ էջմիածնի վանքի 
պարսպից ներս t տպարանի բակում, հայտնա-
բերվել են հին ժամ տնակների բաղնիքի մնա-
ցորդներ4 հիմն ապատ եր ը f որոնք պեղել և չա-
փագրել է պրոֆ. Կ. Ղաֆադարյանր։ Այդ շեն-
քի տեղադրությունը նույնպես ցույց է տալիս, 
որ Հին Վ աղարշապատը եղել է իր այժմյան 
տեղում։ Վ աղարշապատում եղել են անտիկ 
շրջանի համար բնորոշ այլ շենքեր Աս։ Այգ՜ 
պիսի շենքի քիվից են վերցված Գաոնիի տա-
ճարի քանդակազարդ քարերին նմանվող, բայց 
ո՝ բազալտից, այլ տուֆից կերտված քիվի 
երեք քարեր որոնք հայտնաբերեց ճար տ. Ալ. 
Ս ահին յան ր 1959 թ. Հոիփսիմեի տաճարի 

որմնամույթ երի հիմքերում։ 

Այսպիսով, անտիկ ժամանակաշրջանի նյու-
թական մշակույթի մնացորդները հայտնաբեր-
վեցին ոչ միայն Վաղարշապատի նեկրոպոլում, 
այլև քաղաքի կենտրոնում և այլ մասերում, ո-
րոնք ցույց են տալիսf որ Հին Հայաստանի 
11—IV դարերի մայրաքաղաք Վաղարշապատը 
եղել է այդ ժամանակաշրջանի աչքի ընկնող 
մշակութային կենտրոններից մեկը։ Այստեղ 
հայտնաբերված նյութական մշակույթի հու-
շարձանները երևան են բերում նաև մշակութա-
յին ու աոևտրական կապեր հարևան և հունա-
հոոմեական երկբների հետ։ 

Վ աղարշապատի պեղումները, որոնք մինչև 
1Ь31 թ. կրում էին պատահական, իսկ 1931 թ.ճ 

սաուդողական-հետախուզական բնույթ, դժբախ-
տաբար սահմանափակվեցին միայն քաղաքի 
հին գերեզմանոցում մի քանի տասնյակ դամ-
բարանների պեղումներով և հետագայում չշա-
;բունակվեցին» Քացի այդ, հայտնաբերված 

ձ** 

29 Г 

նյութերի նախնական հրատա րակդւթյանր չհե-
տևեց նրանց մասնագիտական - ուսումնասի-
րությունը։ Նույնիսկ որոշ գիտնականներ հան-
դիպելով անտիկ բնույթի նյութերի հակված 
էին համարելու դրանք օտարամուտ։ Այդ պատ֊ 
ճս.ոով Հին Վաղարշապատի պեղումներից հետո 
ևս, որքան էլ նրանց արդյունքները կարևոր 
լինեին, Հին Հայաստանի նյութական մշակույ-
թր շարունակում էր մնալ հայ մշակույթի նվազ 
ուսումնասիրված և չճանաչված րնագավաոըէ 
Այդ թերին շատ Էր աչքի զարնում քանի որ 
խանգարում Էր ոչ միայն հայ մշակույթի, այլև 
հայ ժողովրդի պատմ ուՕյան հին շրջանի ու-
սումնասիրությանըւ Անհրաժեշտ Էր շարունա-
կել Վաղարշապատի հնագիտական ուսումն ա• 
սիրությունր կամ ձեռնարկել Հին Հայաստանի 
այլ քաղաքների (Արմավիր, Արտաշատ, Եր-
վանդաշատ) կամ որևէ այլ կենտրոնի պեղում -
ները։ 1945 թ. ամռանը Գառնիում գտնված 
հունարեն արձանագրությունը հարցը լուծեց 
հօգուտ Գասնի խ 

Գսանի ա մ ա ց ի պեղումները 

Դառնին Հին Հայաստանի առավել նշա-
նավոր ամրոցներից մեկն է։ Հռոմեական 
պատմիչ Տակիտոսը իզուր չէ ասում թե Գառ-
նին կառուցված է անառիկ տեղում ։ Գառնին 
եղել է Հին Հայաստանի թագավորների ամա-
ռանոցային ամրոցը և զորակայանը։ Ամրոցի 
կողքին գտնվել է համանուն ավանըt Միջին 
դարերում 4՝առնին աճելով դաոնում է գյուղա-
քաղաք, որը ուշ միջնադարում քայքայվելով 
վերածվում է գյուղի, ապա վերջնականապես 
ավերվում է 1636—1638 թթ. թուրքերի ձեռ-
քով։ 4՝ առնին վաղուց է գրավել գիտնականնե-
րի ուշադրությունը, շնորհիվ այդտեղ գտնվող 
հոնիական ոճի հեթանոսական հոյակապ տա-
ճարի ավերակների^։ 

16 Տաճարր կանգուն էր գարեր շարունակ 

և կործանվեց 1679 թ• հունիսի 4-ին ք երկրա-

շարժի հետևանքովւ Այնուհետև տաճարի ավե-

րակները ծածկվեցին խիտ աճած ծառերով, 

մասամբ հողովւ 1909—1911 թթ. Գաոնիի տա-, 

ճարր պեղեցին ակադ. Ն. Յա. Մառը, մասնակ-

ցությամբ Յա. Ի. Ամիրնովի և ճարտարապետ 

Ռոմանովի, որը տվեց տաճարի վեր ակազմու-

թյունը։ 1931 — 1933 թթ. տաճարի ավերակներն 

ուսումնասիրեց ճարտարապետ Ն. Գ. Բունիաթ-

յանը, հրատարակելով աՀ եթ ան ո и ական տաճար -

Տրդատի պալատին կիցճ Գառնի ամրոցում» 

աշխատությունը, իսկ 1935—1936 թթ. նրա 

ղեկավարությամբ աշխատանքներ սկսվեցին 
տաճարի վերականգնման նպատակով։ Սակայն 
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Գառնիի պեղումների Հարցը առաջ քաշեց 

֊ակադ. Հ. Օրրելին Հայրենական մեծ պատե֊ 

տ րաղմից անմիջապես հետո։ 1948 թ. Հայկական 

J J I ) Ռ գիտությունների ակադեմիայի ն ա իւ ադա֊ 

հությունր որոշում ընդունեց յ՛առնի ում սիս֊ 

• առեմ ատիկ պեղումներ սկսելու վերաբերյալ և 

՝.իբրե նախապատրաստական միջոցառում նույն 

• տարում կատարվեց г առնի գյուղի և ամրոցի 

՚ գեոդեզիական հանույթր։ 

Գաոնիի պեդումնեբր սկսվեցին 1949 թ. 

նոյեմբերի 1-ին\'։ Նույն տարում ամրոցի ներ֊ 

stյ ում բացվեցին միջնադարյան բնակարանների 

մնացորդները, հեթանոսական տաճարին կից 

I'll դարում կառուցված մի քաոաբոիդ եկեղե-

ցու մնացորդները, որոնք մասամբ երևում էին, 

.միջնադարյան խեցեղեն և այլ իրեր։ Ամենից 

. ավելի ջանքեր գործադրվեցին ամրոցի հյու-

՛սիսային պարիսպր բացելու նպատակով։ 1950 

թ. աշխատ ան որ կենտրոնացվեց հի մն ականում 

м/արիսպր դրսիէյ բայց ելու վրա՝ 8։ Պ արզվեց 

նաև որ ամրոցի ներսում կան տարբեր դա֊ 

յա/շրջանների կուլտուրական ՛շերտեր՝ սկսած 

Էնեոլիթից (պղնձե և քարե դար) մինչև ուշ 

.միջնադար (XV—XVII դգ. )։ Հայտնաբերվեց 

Ղ առնի ի անտիկ գերեզմանոցր, որտեղ պեղ-

վեց I—III դարերի 15 դամբարան'9* 1951 — 

. գէւ ր ծ ր րսվ նախապատրաստված չէր և որոշ 

.սխալներ թույլ տրվեցին, ուստի 1936 թ. տա-

ճարի վերականգնման աշխատանքները ընդ-

•՜ հատվեցին։ 

17 Ակադեմիայի նախագահության որոշ-

մ ամբ հաստատվեց Պատմության ինստիտուտի 

՝ Դառն ի ի հնագիտական արշավա խմբի հետևյալ 

կազմլ1Ճ P. Ն. Աոաքելյան՝ արշսՒվախմբի ղեկա-

վար Ալ. Ա. Ս ահին յան1 արշավա խմբի ճար-

տարապետ և պետի տեղակալ, Հ. Հ. Մնացա- • 

կան յան t Ս. Հ. Ս արդարյան, Մ. Ա. Իսրայելյան, 

Ե. Ա. Մուշեղ յան՝ դիտական աշխատակիցներ, 

՛է. Ղ աղա զ յան՝ ոեստավյրատոր Ա. Մ• Քոչար 

լուսանկարիչ և ուրիշներ։ 

18 1950 թ. Գառնիի արշավախմբի աշխա-

տանքներին Րացի վերևում հիշված գիտնա-

կաններից f մասնակցեցին նաև Մ. Ս. Հասրաթ֊ 

յանր, Հ. Մ. ե ղի աղ արյանը, Հ. Ա. Մարտիրոս-

.յանր, ճարտարապետ Р. Արզում ան յանը։ 
19 Պ ե 

Off' մների առածին ե ե րկրոլ,ղ տար-

վա ա րդյռւնքները Հրաաա րակված են € Հնա-

գիտական պեղումները Հայա и տ ան ում 3 մա-

տենաշարում և կազմում են պեղումների դի-

տական Հաշվետվության առածին պրակըt 

Б. А р а к е л я н , Гарни 1, Результаты работ 
археологической экспедиции Института 
истории Академии наук Армянской С С Р , 
1949—1950 гг., Ереван, 1951. Տե՛ս նաև մեր 

1952 թթ. շարունակվեց ամրոցի պարսպի բա-

ցումր ներսից և դրսիցէ պեղումներ կատար-

վեցին ամրոցի ներսում, դարձյալ հայտնաբեր-

վում Էին Էնեոլիթից սկսած մինչև ուշ միջնա-

դարի կուլտուրական մնացորդներ, միջնադար-

յան բնակելի շենքերի հնձանների և մառանների 

հետքեր։ 1951 թ. արշավա խումբ ր հայտնաբե-

րեց ե. պեղեց 2_nLVZ ^ դամբարան՝ րառնիի 

աոաջին դարերի նեկրոպոլում20; 

Արշավախմբի աշխատանքները մեծ հաջո-

ղությամբ պսակվեցին 1953 թ. ընթացքում։ Եթե 

մինչ այդ Գառնի ամրոցում անտիկ ժամա-

նակաշրջանի ճարտարապետական հուշարձան-

ներից, հեթանոսական տաճարից և պարսպից 

բացի ուրիշ կաոուցվածքներ դեռևս հայտնի 

չէինt ապա 1953 թ. մեկը մյուսի ետևից բաց-

վեցին երեք շենքի մնացորդներ առաջինը բնա-

կելի շենքի մնացորդներ էին, որի մեջ դըտ-

նրվեցին ջարդուփշուր արված մարմարե ար-

ձանների բեկորներ, ԻսԿ պատի տակ I — // 

դարերի հռոմեական արծաթյա 49 դրամից 

րաղկացած գանձ։ Երկրորդ շենքր բացվեց հե-

թանոսական տաճարից արևմուտք։ Դա եղել է 

.մի երկարուկ սրահ, նրա երկայնական առանց-

քով անցել է սյունաշար, որից պահպանվել 

Զոդվածները Раскопки крепости Гарни, 
„Вестник древней истории", 1951, № 4. 

.Значение раскопок Гарни для изучении куль-
туры древней Армении, .Вестник древней 
истории* , 1953, № 3. 

20 1951 թ. Հայկական ՍՍՌ գիտություն-

ների ակադեմիայի նախադասությունը իրրե 

կոնսուլտանտներ Գառնի Հրավիրեց ակադ. 

Հ. Օրրելուն և ՍՍՌՄ Գիտությունների ակա-

դեմիայի թղթակից-անդամ Կ. Վ• Տրեվերին! 

Հ. Օրբելին ուղղություն տվեց արշավախմբի 

աշխատանքներին և խոշոր աշխատանք աար՚սվ 

• դիտական կադրերի որ ակավորոլ.մը րարձաց-

նելու ուղղությամբ։ Այղ գործում նրան օգ-

նում էր '/• Վ. Տրեվելւր, ՈՐՐ Հատկապես 

զբաղվում էր Գաոնիի Հեթանոսական տա-

ճարի ուսումնա սի րութ յամր f որ ի վերաբեր՛յալ 

• իր աշխատությունը Հրատարակեց /953 թ. 

տե՛ս, К. В. Т р е в е р , Очерки по истории 
культуры древней Армении, Москва—Ле-
н и н г р а д , 1953 . Այս արժեքավոր աշխատության 

առածին մասը նվի րված է Գառն ի ի տաճարին• 

1Ե5 1—1952 թթ. Գաոնիի արշավախմբի 

կազմ ր համալրվեց նոր աշխատակիցներով, ո-

րոնց թվում Գ. 0. Ղարախան յանը, Գ. Ա. Տ ի ֊ 

րաց յան ր, Զ՛ Մ. Ղ աս ար յան ր, Հ. Մ. Р արթիկ-

յանը հանդիսացողն արշավախմբի հիմնական 

մասնակիցները նաև հետագա տարիների ըն-

թացքում ։ 



29.T 

են սյուների խարսխատակի երկու սալ քարեր* 

Վերջապես, բացվեց Գաոնիի պալատական շեն-

քերի խմբի մեջ մտնող արքայական բաղնիքի 

Հանդերձարան-Հանգ ստասրահ ծառայող սենյա-

կր, որր ուներ խճանկար Հատակ ծովի ֆոնի 

վրա գույնզգույն քարերով պատկերված առաս-

պելական պատկերներով։ Նույն 1953 թ. Գառ՛ 

նիից 10 կմ գեպի արևմուտքէ Հացավան գյուղի 

ծայրին. Եր հան ֊Գա ո նի խճուղուց աք ք Գաոնիի 

արշավախմբի մի շոկատր ( P . Առա.բե լյան, Գ՚ 

Տիրացյան ) բացեց մեր թ վ՛ / // արի մի փոք-

րիկ ամրոցի (40 ՛ՀՀ?*) պարիսպների հիմքերը։ 

1954 թ. աշխատանքները հիմնականում 

կենտրոնացած էին Գաոնիի պալատական բաղ-

նիքը բացելու վրա։ 1955 թ. արշավախումբը, 

պեղումները կենտրոնացնելով բաղնիքի ZP Ր՛ 

ջ ակ այրում, հայտնաբերեց մի նշանավոր շենքի 

պատերի մի մասը բաղնիքից քիչ դեպի հա-

րավ» 1956—1959 թթ. րնթացքում շարունակվեց 

նորահայտ շենքի բացում ր։ Միաժամանակ ճար-

տարապետ Ա. Ս ահին յանի ղեկավարությամբ 

շարունակվեց աշխ ատ ան քր պարիսպր ներսից 

և դբսից բացելու և ուսումնասիրելու ն պա տա ֊ 

կով։ 

1960—1962 թթ. ուսումնասիրվում էր ամ-

րոցի հրապարակը, որը փռվում է հեթանոսա-

կան տաճարի առշև և երիզված է այլ շենքե-

րով, շարունակվեց պալատական սրահի մ ար֊ 

րումր հողից։ Բացվեց էնեոլիթ յան կացարան, 

և ա յդ շերտում հայտնաբերվեցին հարուստ 

ն յո ւթերձճ ։ 

Գառնիի հնագիտական արշավախմբի աշ-

խատանքների առավել աչքի րնկնող արդյունք-

ներից մեկը եղավ ամրոցի պաշտպանական 

կոմպլեքսի բացումր։ Աղատ գետի գեղանիստ 

ձորի գլխին բարձրացող ժի եռանկյունաձև 

դարավանդի վրա բազալտի սրբատաշ և շատ 

խոշոր (մինչև 4 — 5 տոննա քաշ ունեցոդԼ քա-

րերից կառուցված, երկաթե գամերով և արձր-

ճով միացված և 314 մ. ձգվող պատերի վրա 

1-1 աշտարակ ունեցող այս ամրոցր իր ժամա-

նակի ռազմական տեխնիկայի համար անառիկ 

կ եղել։ Պարիսպր կառուցված է ոչ Օե ուղիդ 

գծով կամ աղեղնաձև, այլ բեկ-բեկ գծերի 

շնորհիվ բաժանված կ հինգ ինքնուրույն պաշտ-

պանական հատվածի։ Գրանով ոչ միայն բա-

ժան֊ բաժան լինելով ջլատվում կր թշնամու 

ուժը ա յլև ամրոցի պաշտպանները հնարավո-

ր՛ություն էին ստանում անհրաժեշտության 

դեպքում իրենց ուժերր կենտրոնացնել մեկ 

21 Գառնիի պեղումներին մասնակցել են 

նաև է. Խան զադ յանր, Ա. Շ ահին յանը, Թ. Խա-

չատրյանը, Հ. P արսեղյանը, Ժ. Խաչատրյանը, 

Ա. Քալանթար յանը և ուրիշներ։ 

կամ մյուս պաշտպանական հատվածում, որ--

տեղ ավելի վտանգավոր դրություն էր ստեղծ--

վել։ Ամրոցի մուտքր% երեք աշտարակներով, 

կազմում էր աոանձին պաշտպանական հատ-

ված։ Բացի ա յդ, այն հատվածում, որտեղից 

թշնամին կարող էր գրոհել ամրոցի վրա, չորօ 

աշտարակներից երկու եզրայինները ավելի 

դուրս են դրված, մյուս երկրւսը ավելի ներս՝ 

քաշված։ Գրանով այս առավել վտանգավոր հատ-

վածում ստեղծվել է մի գոգավորություն, այնպես 

որ թշնամին, ընդհուպ մոտենալով ամրոցի պա-

րը и պին հարվածի տակ կընկներ թե' ճակատից 

և թե' թևերից։ Այսպիսով Գառնի ամրոցի պա-

րիսպր, իր շինարարական բարձր տեխնիկա յով 

(բազալտե կարծր ու խոշոր քարեր, - ամրաց-

ված երկաթով ու արճճովյ, հզոր աշտարակ-

ների խիտ դասավորությամբ, հնարամիտ հա-

տակագծով հանդիսանում կ Հին Հայաստանի 

ռազմական ամրոցաշինության մի կատարյաչ 

օրինակ և նշանավոր ճարտարապետական ամ-

բողջական հուշարձան։ 

Մինչև Գ աոնիի պեղումները Հին Հա յաս— 

տանի (անտիկ շրջանի )•՝ ճարտարապետական 

հուշարձաններից հայտնի էր միայն մեկրճ Գաո-

նիի հեթանոսական տաճարը։ Պ ե ղումն ե րով 

բացվել են ևս չորս շենքի մնացորդներ, որոնք 

բացառիկ նշանակություն ունեն այդ դարաշըր-

ջանի ճարտարապետության և րնդհանրապես 

շինարվեստի ուսումնասիրության համ ար։ Գը՜ 

րսւնցից մեկը եղել է բնակելի շենք, ձգված 

րաոանկյունու տեսքով և երկու փայտյա սյու-

ներով։ Շենքր հենվել է արևելյան պարսպի 

վերջավորությանը, հեթանոսական տաճարից ոշ 

շատ հեոու։ Իբրև արտաքին պատ նրա համաբ 

ծառայել է պարիսպր։ Շենքր թվագրվում է 

1—11 դդ., 49 հռոմեական դրամների և մար-

մարե արձանների բեկորների գյուտի հիման 

վրա, դրանք ջարդուփշուր են արվել հավա-

նաբար քրիստոնեությունը ընդունելիս՝ IV դա-

րում ։ 

Երկրորդ շենքր բացվեց հեթանոսական տա- -

ճարից և նրան կից քաոաբսիգ եկեղեցուց արև—֊ 

մուտք։ Գա- մի ընդարձակ սրահ է 12,5 մ 

լայնուՔյամր և 20 մ. երկարությամբ, ո րի րն--

դերկայնական առանցքով անցել է սյունաշարթ 

իսկ երկայնական պատերին հենվել են ութական 

որմնամույթ։ Այս նշանավոր շենքը VII դա— 

րում, բոլորակ քաոախորան եկեղեցին կառու-

ցելու ժամանակ, ավերված է եղել, ուստի եկե-

ղեցու հիմքը կտրում-անցնում է սրահի միջով, 

եկեղեցու մեջ առնելով նրա հարավ-արևելյան 

անկյունր։ 

Այս սրահին Համարյա կից նրանից դեպխ 

հ յուսիս բացվել են արքայական դղյակային՛-

բնակելի • շենքի մնացորդները։ Այս շենքր եղեշ-



Հ երկհարկանի, ընդերկայնական առանցքով 

հյուսիս-արևմուտքից դեպի հարաւէ֊ արևելք 

սւնցնոդ պատով բաժանված է եղել երկու թևի։ 

Վերին հարկից ոչինչ չի պահպանվել, իսկ նկու-

ղային հարկր ունեցել է 10 բաժանմունք կամ 

սենյակ՝ հնգական բաժանմունք յուրաքանչյուր 

թևում։ Բնորոշ է, որ այս դղյակային "պալա-

տական շենքի ներքնահարկում զետեղված են 

եղել տնտեսական նշանակություն ունեցող բա֊ 

ժ ս.նմ ունքն եր՝ մի փոքրիկ հնձան խաղող ճրզ-

մ/լու համար, մառան, իսկ մի բաժանմունքի 

հատակի տակ կառուցվել է կրաշաղախով շին-

ված մի հոր՝ թրծած աղյուսե սալահատակով, 

որի մեշ հավանաբար Լցվել է խմեչու ջուր, 

ամրոցի պաշարման ժամանակ պալատը {Րով 

ապահովելու նպատակով։ 

Շենքր կառուցված է ճեղքված անտաշ քա-

րերից t կրաշաղախով, միայն դռան ու պատու-

հանի բացվածքներում և պատի անկյուն կազ-

մող մասերում օգտագործվել են սրբատաշ խո-

շոր քարեր և հատուկ ձևի ու խոշոր չափսի 

բարակ թրծած աղյուսներ։ Պատերը սվաղվել 

են կրաշաղախով, կան ներկի հետքեր սվաղի 

վրա։ Շ ինարարական նման տեխնիկան բնորոշ 

/ II — III դարերի համար։ 

Այս շենքի կողքին., հեթանոսական տաճա-

րից 50 մետր դեպի հյուսիս֊ արևմուտք, բաց-

վել են դղյակային բաղնիքի մնացորդներր։ 

Բաղնիքը բաղկացած է հինդ բաժանմունքից 

որոնցից չորսը կառուցված են միաժամանակ, 

իսկ մեկը, իբրև նախասրահ և հանդերձարան, 

կառուցվել է փոքր-ինչ ուշ։ Բուն լողարաններր 

միևնույն առանցքի վրա գտնվող երեք միջան-

ցիկ սենյակներ են։ Գրանցից յուբաքանչյուրր 

հարավ֊ արևելյան ծայրին ո ւնք։ կիսաշրջան 

խորշ։ Վերջին սենյակը կամ բաժանմունքը ա֊ 

'I ելի ընդարձակ Հ ե մ յուս երկուսից տարբեր-

վում է ուղղանկյուն մի հավելվածով, որտեղ 

գտնվել է ՛ջրի ավազանը և պատի մեջ պահ-

պանվում է բաղնիքի հնոցի կամարակապ բաց-

վածքը։ Բաղնիքի երեք լողարան-սեն յակն երր 

ունեն կրկնակի հատակւ Վերին հատակը հեն-

վել է թրծած աղյուսից կառուցված ցածրադիր 

սյուների վրա։ Նման կառուցվածքը թույլ էր 

и։ ալիս բաղնիքը տաքացնել ստորհատակյա 

ջեռուցման սիստեմով'22/ Հուրը Գառնի ավանի 

՜ Գառնի ի բաղնիքի մասին տե՛ս Б . I I. 

А р а к е л я н , Гарни 11, Результаты работ 
Гарнийской археологической экспедиции 
1951 — 1955 гг. (Античный период), Ереван, 
1957, Г. А. Т и р а н и и , Памятник комму-
нальной техники древней Армении—баня в 
крепости Гарни, էՊաամա-բանասիրական 

ՀանյլեU*, 1939, Л? S-*֊3t 

հյուսիս֊ արևելյան հորդառատ աԳՐ1ոլրներից 

ամրոց է բերվել կավե փողրակներով, որոնց 

միջոցով և հասել է բաղնիքին։ Բաղնիքի հան՛ 

գրստարան֊ սենյակը ունի խճանկար հատակ։ 

Գաոնիի հեթանոսական տաճարը դղյակային֊ 

պալատական շենքերը, բաղնիքը կազմել են 

մի ամբողջական ճարտարապետական անսամբլ, 

որը զարդարում էր արքայական ամրոցի հրա-

պարակըւ Հրապարակի արևմտյան և հյուսիս-

արևմտյան կողմ ում ձգվում էին պա լա տա կան-

դղյակային շենքերն ու բադն իքը, իսկ ճակատը 

պսակում էր բարձրադիր հարթակի վրա խոյա-

ցող և սյունաշարերով շրջապատված հեթանո-

սական հոյակապ տաճարը։ Գաոնիի դղյակային 

պալատական շենքերի կոմպլեքսի պեղումների 

ժամանակ հայտնաբերվել են մարմարե արձան-

ների և փոքր չափսերի քիվերի ղդ ա[ի քանա-

կությամբ բեկորներ։ Պարզվում է, որ այդ շի-

նությունն երր ներսում ունեցել են մարմարե 

ճարտարապետական հարդարանք, որր նույնպես 

րնորոշ է անտիկ Հարտարապետությանր, ինչ-

պես ե մոնումենտալ գեղանկարչությանը։ Գաս֊ 

նիի ճարտարապետական կոմպլեքսը թույլ է 

տալիս որոշ պատկերացում ունենալու նաև Հա֊ 

յաստանի անտիկ շրջանի քաղաքների ճարտա֊ 

րապետության վերաբերյալ։ Բնորոշ է, որ Հին 

Հայաստանի ճարտարապետության և քաղա քա-

շին ութ յան հարցերին նվիրված ուսումնասիրու֊ 

թյուններում Գառնին, իր փաստական նյութերի 

շնորհիվ, գրավում է կենտրոնական տեղ№։ Մին-

չև Գաոնիի պեղումները մենք գաղափար չունեինք 

անտիկ շրջանի հայկական մոնումենտալ գե֊ 

ղանկարչութ յան մասին։ Եվ ահա, 1953 H-

եբեան է գալիս Գաոնիի III դարի բաղնիքի 

խճանկար հատակր, ՛որր հին հայկական մոզաիկ 

արվեստի մի բացառիկ նմուշ է և աչքի է 

րնկնում հունական առասպելաբան ութ յունից 

վերցված պատկերների հարուստ տեսարանով 

т բարդ հորինվածքով։ 

Ծովի բաց կանաչ ֆոնի վրա պատկերված 

են աստվածություններ, օվկիանոսը* ծերուկի, 

ծովը1 կնոջ տեսքով, սիրո աստված էրոսր սիրո 

հմայանքի և պերճախոսության աստվածուհի 

Պիթոն. ցանկության աստված Պաթոսը, առասպե-

լական այլ արարածներ՝ իխթիոկենտավբների 

տեսքով, ներեիդներ, ձկներ, ձկնորսներ և այլ 

Պ ս. տկերն երր ուղեկցվում են հունական մակա-

գրություններով։ Այս ամենը գույնզգույն է, 

23 Ա լ ե ք ս ա ն դ ր ՍաՀին յան։ ՛Բա-

ս՛ս դի Րա,ւ1'li'h"՚jb ճարտարապետու թյունր, 

Երևան» 1955, տե՛ս '//"*-/" ութերորդէ В. А р )'-

т ю и я II, К вопросу о градостроительной 
культуре древней Армении, ՀՍՍՌ ԳԱ * Տ ե ֊ 

Դ եկագիր*, 1935, № 9, 193в, Л* 10է 



Ինֆորմ ացիա 

պատրաստված տեղում ընտրված 15 ՛երանգի 

գունավոր քարերի մանրիկ հատիկներից, բաց, 

ջերմ երանգների գերակշռությամբ։ Գաոնիի 

մոզաիկան նշանավորում է կյանքի ծնունգր 

ծովում, սիրո վայելքն ու կյանքի հարատևո ւ-

թյունր, ալքի ընկնելով նաև իր կենսախինդ 

բովանդակությամբ։ Այսպիսով, Գաոնիի մոզաի-

կան իր արվեստով և բովանդակությամբ .Հա-

յաստանի անտիկ շրջանի մոնումենտալ գեղա-

նկարչության մի նշանավոր և դեոևս եզակի 

հուշարձան է ՈՐՐ ստեղծվել է բավ արարելու 

հււմար իշ/սոՂ վերնախավի գեղագիտական 

պահանջներն ու ճաշակ ր։ Այն Հայաստանում 

զարգացող և դեոևս իր կենսունակությունր 

պահպանող հելլենիստական մշակույթի և ան֊ 

աիկ աշխարհի հետ հայ ժողովրդի ունեցած 

մշակութային բավականաչափ սերտ կապերի 

ցայտուն արտահայտություններից մեկն 

Գառնի ամրոցի պեղումների ժամանակ 

հայտնաբերվել են Հին Հայաստանի մշակույթի 

համար բնորոշ և այգ տեսակետից կարևոր 

լ> ազմաթիվ առարկաներ՝ մետաղե գործիքներ, 

զենքեր, խեցեղեն ի ամբողջական օրինակներ և 

ավելի մեծ թվով բեկորներ, տերակոտային ար֊ 

ձանիկի ցածի մասը, ոսկորն սրինգ, քարից 

պատրաստված ճարմանդներ բազմապիսի ու-

լունքներ և զարդեր։ Ղրանց մեծ մասը ունի 

հ ե լլեն իս տ ա կէսն կամ անտիկ գծ՛եր։ Սակայն 

առարկայական գյուտերի տեսակետից անհա-

մեմատ ավելի խոշոր նշանակություն ունեցան 

Գաոնիի անտիկ շրջանի գերեզմանոցում կա ֊ 

տարված պեղումները։ 1950 յթ, սկսած արշա-

վախումբը հայտնաբերել և պեղել Է ՜շուրջ 100 

դ ամ բաբաններ, որոնց մեջ գտնվել են բազ-

մազան իրեր, առարկաներ կավե անոթներ, 

ապակյա սրվակներ, մետւզղե գործիքներ, զար-

դեր, ոսկորե իրեր ուլունքներճ քարերից, ապա-

կուց, սաթից և այլ նյութերից, մատանիներ՝ 

վարագի/f ակներով (դեմ մա), ականջի օղեր՝ 

ագուցված կարմիր քարերով ՛և այլ առարկա-

ներւ 

Ինչպես Վաղարշապատի, նույնպես և Գաո-

նիի հին գերեզմանոցներում ժամանակով իրար 

մոտ դամբարաններր բաժանվում են մի քանի 

խմբի։ Գաոնիում ամենից ավելի բացվել են 

սալաբկղային թաղումնեբր, որոնք պարունա-

կում են կավե մեկսւկսն (բացառիկ դեպքում1 

երկուական J անոթ ապակյա սրվակներ՝ մ ե ֊ 

"՜4 Գաոնիի մոզաիկայի մասին տե՛ս մեր 

, 0 новооткрытой мозаике в Гарни" (предва-
рительное сообщение), ՀՍՍՌ ԳԱ էՏեղեկա-

՚ւՒր*> 1954, №7, .Мозаика из Гарни \ .Вест-
ник древней истории*, 1956, M l. 
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ԿՒ9 մինչե յոթ հատ և այլ իրեր, զարդեր ու 

հռոմեական դրամներ։ Բացի երկու դեպքից, այս 

տիպի դամբարաններում հանգուցյալեերր թաղ-

ված են կուչ եկած վիճակում։ Այսպիսով, այս 

դամ բաբանները նույնատիպ են Հոիփսիմե տա-

ճարի դիմաց պեղվածներին։ Երկրորդ տիպի 

դամ բաբանները կառուցված են գետնի կտրր-

վածքի մեջ և ծածկված սալերով, որպիսիները 

բացվել Էին Հին Վ աղարշապատ ի գերեզմանո-

ցում։ Երրորդ տիպի դամ բաբանները նույնպես 

կառուցված են գետնի կտրված քի մեջ, բայց 

ավելի կարճ են և հանգուցյալները թաղված են 

ավելի J/ուչ բերված վիճակում, իսկ դամբա-

րանը շրջապատված Է բոլորակ կամ ձվածիր 

տեսքով շարված անմշակ քարերով։ Չորրորդ 

տիպը կազմում են կարասային թաղումնեբր 

որոնք նույնպես պարունակում են ապակյա 

и բվակներ, նույնատիպ զարդեր և հռոմեական 

դրամներ, որոնք հանդիպում են սալաբկղային 

դամբարաններում։ Հինգերորդ տիպի համար 

բնորոշ են քարե դագաղներըи Այդպիսի երկու 

դագաղ (մ եկ ր տուֆ քարից, մյուսը բազալտից յ 

գտնվել Է Գաոնիում, շինարարության ժամա-

նակ։ Վաղարշապատի համար բնորոշ կավե 

թրծած դագաղների- մեջ կատարված թաղում-

ներ, որոնց մեջ սովորաբար իրեր չեն լինում, 

Գաոնիում չեն հայտնաբերվելէ 

Գաոնիի աոաջին և երկրորդ տիպի դամ-

բարաններր միանգամայն նման են Հոիփսի-

մ հի առջև բացված սալաբկղային, մասամբ և 

Անասնաթաղի (Վաղարշապատ) գետնի մեջ 

կտրված և սալածածկ դամ բաբաններին, իսկ 

մնացած տիպերը չեն համընկնում» Վաղար-

շապատի կավե թրծած դագաղներում, սա-

լաբկղային մի շարք դամբարաններում, ինչ-

պես և գերեզմանի կողքերի աղյուսաշար դամ-

բարաններում թաղումնեբր կատարված են մեջ-

քի վրա պառկած և ամբողջ հասակով ձգված 

վիճակում՝ մեծ մասամբ արևմուտքից արևելք 

(դեմքով արևելք)։ Գամբարանների մեծ մա-

սում իրեր չեն գտնվել։ Այս ամենը ցույց Է 

տալիս, որ այդ դամբարաններր պատկանում 

են ավելի ուշ ժամանակների (III—У դարեր)։ 

Սակայն նկատենք, որ Հոիփսիմեի առջև բաց-

ված սալաբկղա յին դամբարանների մեծագույն 

մասր պետք Է թվագրվի 1—11 դարերով» 

Դամբարանների այդպիսի դասակարգումն ու 

թվագրությունը հաստատվում Է նաև Մցխեթ-

Սամթավրոյի և Ր ւրբնի սի ի (Վրա и տան ) պե-

ղումների ժամանակ հայտնաբերված նյութերով• 

Գառնի ամրոցի հին (անտիկ) շրջանի կուլ-

տուրական շերտում, մանավանդ դամբարան-

ներում գտնվել են մի շարք գործիքներ՝ քար-

տաշի երկսայր մուրճ, լայնաբերան տաշիչ, որը 

քարտաշը բռնում Էր ձախ ձեռքով և մուրճով 



հ արված ելով նրա գլխին, տաշում էր քարը, 

մե տաղի վրա գծագիր ղարգեր անելու բրոնզե 

գործի դ, .Դե շի կն ե րի գլուխներ՝ քարից և կա֊ 

4Ր9* հեսաններ բրուտի քարե կոկիչներ ե այլնւ 

Հայտնաբերվել են նաև զենքերի մի քանի տե-

սակներ t տարբեր տիպի նիզակի ծայրեր, դա-

շույններ , դանակներ, նետերի ծայրեր, դրանց 

թվում նաև թշնամու արձակած նետածայրեր 

(ծոված՝-) որոնք պարսպի բազալտե կարծր 

քարերին կպչելով ընկել են պատի տակ։ 

Գաոնիում հայտնաբերված խեցեղենը պատ֊ 

րաստված Է բրուտի դուրգի վրա, իսկ ձեոքով 

պատրաստված հատուկենտ անոթն երր, ո-

րոնք գտնվել են աղքատիկ դամբարաններում, 

բացասություն են կազմում։ Խեցեղենը ուշա-

գրավ Է I—lll դարերի համար բնորոշ մշակ-

ման եղանակներով ու ձևերով և համեմատելի 

Է Վ բա и տան ի , Մ ի շաղ ետքի, Ասորիքի և այլ 

վայրերի նույն դարաշրջանի խեցեղենի Հետ2>։ 

Ղրանից բացի երևան են գալիս մինչ այդ Հա-

յաստանում չհանդիպողէ Рш19 հելլենիստական 

աշխարհի համար բնորոշ կավե անոթներ և այլ 

իրեր, մասնավորապես terra S lg t l l a t a տիպի 
հարթ և ցածրադիր եզրերով կարմիր, փայլեց-

ուած, բայց աոանց լաքի ափսեներ, հատուկ 

ձևով պատրաստված կավե սրվակաձև անոթ֊ 

ներ, կաղապարով պատրաստված կավե արձան-

ներ և այլնէ Ուշագրավ Է որ Հին Հայաստա-

նում երևան են գալիս նաև բաց երկնագույն-

մոխրավուն ջնարակով սպի տակախեցի անոթ-

ներt որոնցից մեկր գտնվել Է Գաոնիում, իսկ 

մյուսը՝ Սևանի ափին։ Կարևոր Է նշել, որ ան֊ 

տիկ մշակում և ձևեր ունեցող խեցեղենը հան-

դիպում Է տեղական հին ձևերը կրկնող կամ 

նրանց բնորոշ գծերը կրող խեցեղենի հետ 

միասինէ 

Գաոնիում հայտնաբերված իրերի մեջ ա֊ 

ոանձնակի տեղ են գրավում ապակյա սրվակ-

ները։ Ղբանք բազմազան են իրենց թե' ձևե-

րով, և թե' մշակման եղանակներով։ Ըստ պատ֊ 

րաստման տեխնիկայի՝ դրանք գերազանցա-

պես փչովի ապակիներ են, որոնք իրենց հեր-

թին պատրաստված են երկու եղանակով, սո-

վորական փչումով և վ։ չում ով1 կաղապարի 

մեջ։ Եթե աոաջին դեպքում ստացվել են գըն-

դաձև, կոլբա յաձև և այլ ձևերի անզարդ սրր-

վակներյ ապա երկրորդ դեպքում սրվակներն 

ստացել են այն ձևը, որբ նրանց հաղորդել Է 

կա դա պ արբ։ Վերին աստիճան ի ուշագրավ Է 

նաև պտտվող անիվի վրա հղկված (կամ տաշ֊ 

2 5 The Excavations at Dura-Europos. 
Preliminary Report of the Hinth Season of 
Works- 1935—1936, part II. New Haven. 1946, 
PI. XXVIII—XXXIII. 

ված J ապակու աոկայությունր։ Գաոնիի ապա-

կին հարուստ Է ոչ միայն իր ձևերով ու մշակ-

Սան եղանակներով, այլև գույներով ու երանգ-

ներով։ Սովորական կանաչավուն ու դեղնավուն 

ապակուց բացի հանդիպում են այդ գույնե-

րի տարբեր երանգներր, մինչև մուգ-կանաչ, 

մուգ-դեղին, նարնջագույն ու շագանակագույն 

սրվակներ։ Գույնզգույն ուլունքներ պատրաս֊ 

տելու համար օգտագործվել Է ապակյա տար-

բեր գույնի խ մ որ ըէ Գաոնիում հայտնաբերված 

ապակեղենր շատ ուշագրավ Է նաև այն կապե-

րով, որ նա երևան Է բերում հարևան երկբնե-

րի (Վրաստան Աղվանք, Միջագետք, Սիրիայ 

և առհասարակ հելլենի и տա կան-հ ռ ո մ ե ա կ ա ն\ 

աշխարհի ապակեղենի հետ. դա բնական Է և 

հաստատվում Է ոչ միայն ներմուծված ապա՛ 

կիների առկայությամբ, այլև դրանց նմաննե-

րի արտադրությամբ տեղում։ 

Գաոնիի պեղումների ժամանակ, մանա-

վանդ դամբարաններում գտնվել են զգալի քա-

նակությամբ զարդեր՝ բրոնզե կախիկ ներ, Հա֊ 

յե/իներ, մատանիներ՝ քարե փորագրված ակ-

ներով, ականջօղեր ոսկորե հերուններ, քարե 

ճար մ ան դներ f ուլունքներ՝ պատրաստված քա-

րերից (սարդիոն, գիշեր, լեռնային բյուրեղ), 

ապակու խմորից դրանց թվում և եգիպտական 

պաստայից, արծաթից, դեղին սաթից, ոսկո-

րից։ Այս զարդերի մեջ կան ա յնպիսիներբ, ո-

րոնք կապվում են հին հայկական մշակույթի 

հետ, իսկ մեծ մ ասր երևան են բերում րնդհան-

(:ություն՝։եր հելլենիստական աշխարհին բնորոշ՜ 

ն։էուշների հետ^ւ 

A * 
՚ * • 

Հին Հայաստանի մշակույթին վերաբերող-

հնագիտական նյութեր գտնվել են նաև Արին-

բերդում^, Դվին ում, Փար աքարի մոտ, Զբաոատ՜ 

գ յուղ ի մոտի դամբարաններում, հին Արտա-

դատի մերձակայքում՝, Սևանա լճի ափերին,. 

26 Գաոնիի 1951 — 1955 թթ. պեղումների 

արդյունքները, տե՛ս Б. Н. А р Э К е Л Я Н , 

Гарни II, Результаты работ Гарнийской 
археологической экспедиции 1951—1955 гг. 
(Античный период), Ереван, 1957. Տե՛ս նաև 

Г. А. Т и р а ц я н , О торговых связях А р -
мении с Сирией в античное время (Пале-
стинский сборник, вып. 4 (67), 1951). 

27 К. Л. О г а н е с я н , Арин-берд I, Ар-
хитектура Эребуни, по материалам раско-
пок 1950—1959 гг., Էշ 75 և Ա . յ Գ. 8ի Р ա-
g յ ա ն , If յ т ՛հա դարդ դաՀլիճ Արին-րե բդում 

և սատրապական կենտրոնների Հարցը Հայ-

կական բարձրավանդակում, ՀՍՍՌ ԳԱ Հ Տե-

ղեկադիրէ, 1960, As 7 - 8։ 



0 յակ ան ում , Կարմի ր ֊ բլուր ում, Հրազդանէ շըր-

ջ ան ում և այլուր։ Կ արմ իր-բլո լրում ուրարտա-

կան Թեյշեբաինի քաղաքի տերիտորիայում հայտ-

նաբերվել են վաղ հայկական շրջանի դամբարան-

ներ, որոնք պարունակում են ոչ հարուստ> բայց 

բնորոշ նյութեր^։ 

Դվինում վերջին տարիների պեղումների-

ժամանակ հայտնաբերվել են գդալի քանակու-

թյամբ և գիտական տեսակետից արժեքավոր 

նյութեր նաև հին հայկական դարաշրջանի շեր-

տում և կա բասային դամբարաններում t (Առանձ-

նապես պետք Է նշել հեթանոսական պաշտա-

մ ունքային կաոուցված՛քի, խեցեղենի, ապա-

կեղենի, գեմմանեբի և այլ զարդերի հայտնա-

բերումը Դվինումt 

1961 թէ Փարաքարի մոտ պեղվեց մի աշ-

տարակաձև դամբարան ք որի բոլորակ հիւՈ/ա-

պատերի ներսում գտնվեցին Տիգրան P-ի, Ար-

տավազդ ր - ի հատածք ինչպես և հելլենիստա-

կան և հռոմեական դրամներէ Ավելի վաղ շրր-

ջանի այն Է VI — IV դղ.. նյութեր՝ կավանոթներ, 

զենքեր, զարդեր գտնվել են Հրառատ դ յոււղի 

մոտ քար ար կղային մի դամբարանում, որի մեջ՜ 

թաղված են եղել բազմաթիվ հանգուցյալներ29» 

Հնագիտական ուսումնասիրություններն ար-

դեն թույլ են տալիս որոշ գաղափար կազմելու 

Հին Հայաստանի նյութական արտադրության ու 

մշակույթի մակարդակի մասինէ Պ արզվում Է, 

որ քաղաքներում զարգացել Էին մի շարք ար-

հեստներ՝ մետաղագործությունը (դարբնություն, 

զինագործություն, պղնձագործություն ոսկեր-

չություն) շինարարական արհեստները (քարի 

մշակում, աղյուսի, կրի արտադրություն, որմ -

նս դրություն, ատաղձագործություն), կավագոր-

ծությունը, փայտ ի, ոսկորի մշակությունը, 

ջուլհակությունը, առաջացել Էր ապակեգործու-

թյան արհեստը։ կարդացել Էր նաև առևտուրը, 

որի միջոցով Հայաստան են բերվել սիրիական 

ապակեղենը, եգիպտական պաստայից իրեր:, 

ծովային խեցիներ, փորագիր ակներով մ՛ատյա-

նին եր և այլ իրեր ու զարդեր% Միշերկքաական 

ծովի արևելյան ավազանի երկրներխցw Հին Հա-

յաստանը մեզանից ավելի քան երկո՛ւ հազար/ 

տարի առաջ հասել Էր տնտեսական քաղաքա-

կան և մշակութային զարգացման ր ա վակ անա-

շա վ/ բարձր մակարդակի և անցել ժամանակի 

զարգացած երկրն երի 2աՐՔՐ* Հնագիտական 

2 8 А. А . М а р т и р о с я н , Город Тейше-
баини, Ереван, 1961, Էշ 137—150 ։ 

2 9 А. О. М н а ц а к а н я н , Г. А. Ти-
р а ц я н, Новые данные о материальной 
культуре древней Армении, Հայկական ՍՍՌ 
ԳԱ (Տեղեկադիր», 1961, Л- 8։ 

նյութերը որոշակիորեն ցույց են տալիս, որ ՀիԱ 

Հայաստանում ցեղային միությունների տեղա-

կան և իրարից տարբեր կուլտուրաները վաղուց 

արդեն հաղթահարվել Էին, ստանալով ձևավոր-

ված ժողովրդի միասնական մշակույթի կեր-

պարանք, որի մեջ տարբերություններն ու հա-

կա դրությունն երր ստացել Էին սոցիալական բո-

վանդակություն։ 

Այդ ժամանակաշրջանում հայկական մշա-

կույթի մեջ որոշակիորեն նկատվում Է երկու 

ուղղություն ժողովրդական ուղղությունը՝ խբ 

հին հայկական հիմքով ու հի ն-արևելյան ա-

կունբներով, և հելլենիստական ուղղությունրv 

հելլենիստական աշխարհի մշակույթի հետ ու-

նեցած իր ընդհանրություններով։ Եթե աոաջին 

ուղղությունը նշանավորում Էր բուն ժողովրդի, 

առաջին հերթին գյուղական հոծ զանգվածների? 

մշակույթր f ապա երկրորդը հանդիսանում Էր 

առավելապես իշխող վերնախավի և քաղաքա-

յին բնակչության մշակույթը։ Այդ երկու ուղ-

ղությունները, մանավանդ դրանցից երկրորդը r 

երևան են բերում այնպիսի գծեր, որոնք բնո-

րոշ են ստրկատիրական հասարակության հա-

մ ար։ 

Հին Հայաստանի նյութական մշակույլթը 

բազմակողմանի և բավականաչափ սերտ կա-

պեր ուներ հարևան երկբների, մասնավորապես 

Անդրկովկասի երկբների, Ասորիքի (Ս իր իա j ^ 

Միջագետքի, Փոքր Ասիայի, Իրանի նույն դա-

րաշրջանի մշակույթի հետ, միաժամանակ պահ-

պանելով իր ինքնատիպ և բնորոշ գծերը, որոնց 

ուսումնասիրությունր մեծ կարևորություն Է 

ներկայացնում։ Այն թույլ Է տալիս առաջ քա-

շելու հելլենիստական և առհասարակ անտիկ 

աշխարհի երկբների կուլտուրաների միջև եղած՛ 

տարբերությունների և առանձնահատկություն-

ների խորազնին ուսումնասիրության հարցր f 

իբրև դասական աշխարհի արդի հնագիտության-

և արվեստագիտության կարևորագույն հարցե-

րից մեկը։ 

Գաոնիում և Վ աղարշապատում հայտնա-

բերված ճարտարապետական հուշարձանների 

մնացորդները վկայում են շինարարական ար-

վեստի բարձր մակարդակի մասին, իսկ մար-

մարե արձանների բեկորներր, մեհյաններում 

դրված արձանների վերաբերյալ մատենագրա-

կան վկայություններր, Գաոնիի մոզաիկան r 

դ դյա կա էին-պալատ ակ ան շենքի պատերի վրա 

պահպանված ներկի մնացորդներր և այլն խո-

սում են Հին Հայաստանի մոնումենտալ արվես-

տի տարբեր ճյուղերի* արձանագործության , 

խճանկարչության և որմնանկարչության առ-

կա յո ւՕ յան մասին։ Զգալի զարգացման Էին հա-

սել նաև կիրառական արվեստները նկատելիո-

րեն ընդ ունեվով հելլենիստական կերպարանքէ 



Հելլենի ստական ուղղությունը հսձյ մշակույթի 

աեջ ինչ-որ սոսկ օտարամուտ ե անցողիկ երե-

վույթ չէր. նա, լինելով հիմնականում իշխող 

֊վերն ա խավի ե քաղաքային րնակչության մշա-

կույթը t այս կամ այն չափով թափանցել էր 

նաև գյուղական միջավայրը, հայ հասարակու-

թյան մեջ նետել բավականաչափ խոր արմատ-

ներ, ուստի կենսունակ գտնվեց նաև Հոոմի և 

հոոմեական քաղաքակրթության աշխարհակա-

լության դարաշրջանում֊^։ Հին Հայաստանի 

կուլտուրան, իր երկու ուղղություններով հան-

դերձ f խոշոր նշանակություն ունեցավ Վա ՛Լ 

ֆեոդալական մշակույթի ձևավորման հւսմար և 

նրա ազդեցությունը իրենց վրա կրում են շատ 

հուշարձաններ ընդհուպ մինչև X դարրւ 

г առնիի պեղումները հանդիսացան հին 

հայկական մշակույթի հայտնաբերման և ու-

սու մն ասիրության աոաջին խոշոր ու վճռական 

քայլը, բաց արեցին այն դարպասը, որով անց-

նելով կարելի կլինի երևան բերել և լայնորեն 

ուսումնասիրել այն դարավոր հարուստ մշա-

կույթր, որն իր գերակշիռ և առավել նշանա-

վոր մասով տակավին մնում է անհայտության 

թանձր քողի տակէ Ավելին* Գաոնիում հայտնա-

բերված նյութերը վերաբերում են առավելա-

պես հին 2Րջանի հայ մշակույթի վերջին փու-

լին մ. թ. I — III դարերին, իսկ աոաջին և երկ-

րորդ փուլերի կամ մ. թ. ա. I դարի մշակույթը 

աննշան չափով Է մէզ հայտնի։ 

Այժմ անհետւ յձգելի անհրաժեշտություն Է 

դարձե՛լ լայն ծավալով ձեռնարկելու այնպիսի 

խոշոր բնակավայրերհ պեղոււՈւ երր, որոնք 

թույլ կտային համեմատաբար կարճ ժամանա-

կամիջոցում պարզել ո ւ, թե ինչպես Է ձևավոր-

30 Տ ե и P. Ն. Առա քելյան, Հին Հա-

յաստանի նյութական մշակույթի հիմնական 

պձերր, ՀՍՍՌ ԳԱ «Տեղեկագիր»,, I960, X ՛ 7—8, 

վել ՜վաղ հայկական մշակույթը Пւրարտուի ան-

կումից հետ՛ո զարգացման ինչպիսի ուղի Է 

անցել ե ինչ բնույթ ու կերպարանք Է ունեցել 

մանավանդ VI—I դարերում t Հնագիտական 

իմաստով այդպիսի բացառիկ կարևոր բնակա-

վայրեր են Հին Արմավիրը, Երվանդաշատը և 

Ա րտաշատլո Արմավիրր՝ հնում ուրարտական 

Արգիշտի թագավորի հիմնադրած խոշոր կենտ-

րոն ր Ա՛րարատյան դաշտում, Արաքսի ձախ ա-

վէին հետագայում դարձավ հայ պետականու-

թյան աոաջին և առավել կարևոր կենտրոն ր: 

Երվանդունի թագավորները / / / դարի վերջերին 

և И դարի սկզբներին (մ. թ. ա.) հիմնադրեցին 

նաև Երվանդաշատ նշանավոր քաղաքը Արաքսի 

և Ախուրյանի խառնուրդի մոտւ Րսկ II դարի 

առաջին կեսում ( մ , թ. ա.J հիմնադրվեց միա-

վորված հ. ա յա и տան ի հռչակավոր մայրաքաղաք 

Արտաշատր, որը մայրաքաղաքի իր դերը պահ-

պանեց մինչև մեր թվականության IV դարըէ 

Այսպիսով, այս քաղաքների պեղումները 

խոստանում են գիտությանը տալ ուրարտա-

կան ժամ տնակներից մինչև վաղ ֆեոդալական 

դարաշրջանը հասնող մշակույթին վերաբերող 

այնպիսի կարևոր նյութեր, որոնք բացառիկ 

նշանակություն կունենան ոչ միայն հայ ժո-

ղովրդի անցյալ պատմության և մշակույթի ու-

սումնասիրության համար, այլև մեծ արժեք 

կներկայացնեն նա՛յ, ընդհանուր պատմագիտա-

կան առումով։ 

Այժմ կարող t ենք ասել, որ սա արդեն 

սոսկ ենթադրություն չէ, այլ հաստատված է 

Արմավիրում 1962 թ, նոյեմբերին ձեռնարկ-

ված հետախուզական պեղումներով, որոնց ար-

ղ յ ունքն երր ավելի քան արդարացրին մեր սպա-

սելիւ բները և որոնք լայն ծավալով շարունակ-

վելու են այսուհետեւ 

Պուֆ. R. ԱՌԱՔԵԼՅԱՆ 


