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Исследование дружественных связей 
братских народов Советского Союза в 
прошлом и настоящем являе'сч одной из 
важнейших задач советской историографии. 
Последние годы принесли, в частности, за-
метную активизацию научной работы в об-
ласти изучения общественно-политических, 
культурных и экономических связей укра-
инского и армянского народов. Многовеко-
вые тесные связи двух дружественных на-
родов находя! значительное отражение в 
советской исторической литературе. Луч-
шим доказательством актуальности данной 
проблематики являются хотя бы две науч-
ные сессии, посвященные историческим свя-
зям и братской дружбе украинского и ар-
мянского народов, состоявшиеся в 1959 г. 
в Ереване и в 1962 г. в Киеве и во Львове. 
Армянские и украинские историки совмест-
ными усилиями принялись за интенсивное 
изучение украинско-армянских связей, за 

исследование прошлого средневековых ар-
мянских поселений на Украине. 

Фундаменты крепкой дружбы между 
армянским и украинским народами были 
заложены почти тысячу лет тому назад. 
Еще в XI—XIV вв. в Киевском и Галицко-
Волынском государствах возникли первые 
армянские поселения. Армяне, вынужден-
ные оставлять свою разоренную турками-
сельджуками и другими завоевателями от-
чизну, нашли на украинской земле благо-
приятные условия для развития культурной 
и экономичесой жизни. В XIV—XVII вв. 
армянские колонии существовавшие в де-
сятках городов Украины (наиболее значи-
тельными центрами армянской жизни бы-
ли тогда Львов и Каменец-Подольский), 
играли значительную роль в развитии тор-
говых связей украинских земель с Восто-
ком. Армянские ремесленники внесли боль-
шой вклад в экономическое развитие укра-



2-й Ч'/1 ш [и и и п; !</ ( и. Ь 

ннеких городов. Украинское и армянское 
трудовое население совместно боролось про-
тив социального и национального гнета. 

Прошлое армянских колоний на Украи-
н е — не только отдельная страница из исто-
рии этой страны в период феодализма, но 
вместе с этим — большая глава в истории 
армянского народа. Изучение прошлого ар-
мянских колоний на Украине — яркий при-
мер тесного переплетения историографиче-
ской проблематики двух дружественных на-
родов, которая нашла свое выражение в 
большой исторической литературе, создан-
ной исследователями многих стран и наро-
дов, в перувю очередь — историками Арме-
нии и Украины. 

При большом количестве нарративных 
источников и исторических исследований, 
посвященных различным сторонам обще-
ственной, экономической, культурной жизни 
армянских поселений на Украине, к сожале-
нию отсутствуют обобщающие работы ис-
точниковедческого и историографического 
характера. В связи с активизацией исследо-
вательской работы, направленной на изу-
чение армяно-украинских связей, возникла 
необходимость подвести итоги тому, что 
было сделано ранее в области исследования 
прошлого армянских колоний на Украине, 
дать критически обозрение сохранивших-
ся нарративных источников и существую 
щей большой исторической литературы. Су-
ществует необходимость создания научного 
введения к истории армянских поселений на 
Украине, в котором давалась бы также ха-
рактеристика основных исторических источ-
ников и исследований. Подобное введение 
должно являться путеводителем среди 
большого количества работ и богатых ис-
точников, касающихся данного вопроса. 
Именно из требований, выдвигаемых прак-
тикой научно-исследовательской работы в 
области изучения армяно-украинских свя-
зей, исходил автор рецензируемой книги. 

По замыслу автора, рассматриваемая 
работа является частью обширного введе-
ния к истории армянских колоний на Украи-
не. В процессе работы ему пришлось идти 
по существу, непроторенным путем. Отсут-
ствие обобщающих работ не то что историо-
графического и источниковедческого, но и 
обзорно-библиографического характера вы-
нудило автора заняться кропотливой рабо-
той по изучению самых разнообразных би-
блиографических указателей, опубликован-

ных и неопубликованных источников, печат-
ной и рукописной литературы в библиоте-
ках и архивах Украины, Армении, Полыни. 
Таким образом, автору удалось выявить, в 
частности, ряд старопечатных изданий и ру-
кописных текстов, которые до сих пор не 
привлекались историками при исследовании 
прошлого армянских колоний на Украине. 

Свое исследование автор обогатил ис-
пользованием трудов почти полностью и 
совсем незаслуженно забытых историков 
XVIII—XIX вв. Сложность исследования 
усугублялась еще и тем, что вопросы исто-
рического прошлого армянских колоний на 
Украине поднимались разрозненно в различ-
ных, друг от друга оторванных, научных 
центрах (в Армении, отдельно на Восточ-
ной и отдельно на Западной Украине, в 
Польше, Австрии и в других местах!. 
Источники разыскивались и историче-
ские работы создавались в местах, зна-
чительно отдаленных друг от друга, и на 
самых различных языках. При написании 
своей источниковедческо-историографиче-
ской работы автор был вынужден пользо-
ваться литературой и источниками на ар-
мянском, украинском, русском, польском, 
латинском, немецком, французском и дру-
гих языках. В общей сложности в книге да-
ется критический анализ более 200 различ-
ных работ, посвященных армяно-украинской 
тематике, определяется их ценность с точки 
зрения современной исторической науки. 
Обзор источников нарративного характера 
(к которым автор причисляет исторические 
хроники, историко-географические описания, 
мемуары, а также некоторые сочинения ре-
лигиозно-полемического содержания, сохра-
нившие значение исторического источника) 
проводится наряду с исследованием работ, 
посвященных собственно истории армянских 
колоний. 

Начиная с XVI в.. во многих письмен-
ных памятниках появляются элементы ис-
следования прошлого армянских колонии 
в историческом плане, наблюдаются попыт-
ки освещения вопросов возникновения и 
развития армянских поселений на Украине 
в X!—XVI вв. В XVII в. эти элементы 
историографических исследований, имею-
щиеся в источниках, настолько усиливают-
ся, что в отношении XVIII в. у ж е можно 
говорить о развитии специальной историче-
ской литературы, посвященной прошлому 
колоний. Созданные в XIX в. работы в свою 
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очередь (в связи с упадком средневековых 
армянских колоний и ассимиляцией армян-
ского населения) почти полностью теряют 
характер исторических источников: это уже 
более или менее удачные исторические ра-
боты, соответствующие господствовавшим в 
буржуазной историографии того времени 
принципам и направлениям. 

С учетом всех этих моментов и построил 
автор свой источниковедческо-историогра-
фический очерк. 

Книга «Армянские колонии на Украине 
в источниках и литературе XV—XIX веков» 
состоит из введения, трех разделов (рас-
падающихся в свою очередь на ряд пара-
графов) и заключения. Во введении изла-
гаются основные принципы построения ра-
боты, определяется круг источников и лите-
ратуры, который нашел отражение в книге, 
в общих чертах рассматриваются причины, 
препятствовавшие использованию многих 
нарративных источников в исторических ра . 
ботах XIX—XX вв. Первая глава работы 
посвящена нарративным источникам XV— 
первой половины XVII вв. Здесь нашли от-
ражение различные стороны жизни армян-
ских поселенцев на Украине. Во второй гла-
ве, охватывающей период от освободитель-
ной войны украинского народа 1648— 
1654 гг. по первую половину XIX в. включи-
тельно, рассматривается вопрос об изуче-
нии истории армянских колоний на Украине 
в дворянской историографии, а также ее от . 
ражение в нарративных источниках данно-
го периода. Третья глава посвящена рас-
смотрению вопроса об исследовании прош-
лого армянских поселений на Украине в 
буржуазной историографии второй полови-
ны XIX в. В заключении автор подводит 
итоги работы, определяет значение прове-
денного источниковедческого и историогра-
фического анализа для дальнейшего иссле-
дования прошлого украинских армян и 
истории армяно-украинских связей. 

В книге Я. Р. Дашкевича дается общая 
характеристика состояния исследований по 
источниковедению и историографии армян-
ских колоний, вскрывается тенденциозность 
буржуазной историографии, умышленно за-
малчивавшей или извращавшей ряд важных 
исторических памятников. Совершенно пра-
вильно подмечен двойственный характер ря-
да произведений XV—XVII вв.: сохраняя 
значение исторических источников перво-
степенной важности, эти произведения од-

новременно являются памятниками историо-
графии своего времени. 

Автор приводит исчерпывающую инфор-
мацию о наиболее ранинх упоминаниях об 
украинских армянах в источникх XV— 
XVI вв. (Леннуа, Меховита, Красинской. 
Кромер, Гуаньини и др.), а также о мате-
риалах по истории армян в мемуарах вто-
рой половины XVI в. Особо ценно то, что, 
характеризуя работы, посвященные армян-
ским колонистам, автор раскрывает их клас-
совую подоплеку, показывает, как отрази-
лась на этих работах общественно-полити-
ческая борьба в Речи Посполитой, в част-
ности борьба против экспансии католициз-
ма. В то время как Анджей Любельчик 
являлся сторонником унии с Римом, враж-
дебной интересам армянского населения, 
другой писавший об армянах общественный 
деятель, решительный враг католицизма. 
Иоанн Ласицкий, относился к армянскому 
народу и его обычаям с искренней симпа-
тией. Поэтому нельзя не согласиться с за-
мечанием Я. Р. Дашкевича, что антипап-
ская направленность труда Лесицкого и 
явилась, по-видимому, причиной* того, что 
этот труд совесм не использовался буржу-
азной историографией XIX—XX вв. 

В работе дается удачная характеристи-
ка памятников первой половины XVII в. по 
истории украинских армян. Автор обращает 
внимание на «Отчет» Сефера Муратовнча и 
путевые заметки Симена Дпира — замеча-
тельные образцы письменности украинских 
армян. Вскрываются тенденциозные измыш-
ления сб армянах, содержащиеся в памф-
лете представителя польское католического 
патрициата С. Петриция и в книге иезуита 
Бембуса. Приводятся развернутая характе-
ристика армянского летописания в Камен-
це, а также исчерпывающие сведения об 
уничтоженном католической цензурой поле-
мическом трактате львовского армянина Го-
лубовича. 

Исследование памятников второй поло-
вины XVII в. автором дается на фоне де-
тальной характеристики социально-экономи-
ческих и общественно-политических отноше-
ний того времени. Приводятся новые ценные 
материалы о летописании львовских армян, 
излагаются сведения об армянской и запад-
ноевропейской историографии вопроса (Ара-
кел Даврижеци, Галяно, Пиду и ряд дру-
гих). Автор дает критический анализ до-
стоверности характеризуемых источников и 
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памятников историографии, вводит в науч-
ный оборот целый ряд памятников, совер-
шенно не использовавшихся учеными. Да -
ется детальная характеристика работ, поя-
вившихся в XVIII—первой половине XIX в. 

Юзефович, Минасович, Бжишкян, Захариа-
севич и др. ) , посвященных истории армян. 
Особенно интересны материалы о деятель-
ности украинского историка Д . Зубрицко-
го, который первый отошел от попыток рас-
сматривать львовскую армянскую колонию 
исключительно сквозь призму церковной 
истории и проложил путь для исследования 
истории экономической, общественно-поли-
тической и культурной жизни украинских 
армян. Д а н а развернутая характеристика 
работ армянского историка С. Баронча, ук-
раинских историков И. Шараневича, В. Пло-
т а некого и Е. Сецннекого, польских исто-
риков В. Лозинского, И. Ролле, Т. Гром-
ницкого и многих других. Охарактеризова-
ны т а к ж е публикации источников и иссле-
дований в области истории армянского пра-
ва на Украине, а т а к ж е по истории куль-
турного наследия армянских колоний. 

Я. Р. Дашкевич в своем труде ярко по-
казывает классовую ограниченность буржу-
азной историографии, раскрывает социаль-
ную обусловленность многих неверных 
взглядов, распространявшихся дворянскими 
и буржуазными исследователями. Вместе с 
тем он большое внимание уделяет истори-
кам демократического направления, стре-
мившимся внести свой вклад в изучение 
дружественных связей между народами 

например, отдавая дань представителю де •• 
мократического течения в украинской исто-
рической науке, видному ученому XIX в. 
Ивану Вагилевичу) . Автор исследования 
правильно определяет дворянскую и бур-
ж у а з н у ю ограниченность тех историков, ко-
торые, в силу своих классовых позиций, не 
способны были подняться до понимания за-
кономерностей исторического процесса. Он 
вскрывает националистические извращения 
украинской и польской буржуазной науки. 
Одновременно Я. Р. Дашкевич (и в этом 
большое значение его работы) определяет 
нее ценное в трудах историков прошлых 
столетий, что критически может быть ис-
пользовано нашей исторической наукой. 

Во всех исторических источниках и ра-
ботах XV—XIX вн. автором рассматрива-
ются основные проблемы из истории армян-
ских поселений на Украине, начальный пе-

риод их возникновения, большая роль ко-
лоний в экономической и политической жиз-
ни этого времени. Книгу заметно оживля-
ют приведенные автором отдельные выска-
зывания авторов XV—XIX вв., раскрываю-
щие перед читателями жизнь и быт укра-
инских армян, наглядно показывающие их 
роль в экономической и культурной жизни 
Украины, определяющие удельный вес ар-
мян в бурной жизни средневековых укра-
инских городов. Материал подобного рода 
имеет особенную ценность, так как армяне, 
наравне с другими жителями городов, под-
держивали развитие экономики украинских 
городов на определенном уровне — д а ж е в. 
период их упадка в XVII—XVIII вв., в пе-
риод разложения гнилой социально-эконо-
мической системы шляхетской Речи Поспо-
литой. 

Привлекают внимание глубокие знания 
автора не только в области источниковеде-
ния и историографии армянских поселений 
на Украине, но и в области изучения разви-
тия истории собственно колоний, общих за-
кономерностей историко - экономического 
процесса на Украине. Свои положения ав-
тор очень скрупулезно аргументирует. 

В работе Я. Р . Дашкевича есть и от-
дельные недостатки. Кратко упомянув о 
возникновении армянских колоний в эпоху 
Киевской Руси, автор ничего не говорит о 
времени захвата украинских земель поль-
скими феодалами, хотя, очевидно, не всем 
читателям эта дата известна. Полезно было 
бы несколько шире охарактеризовать реак-
ционную сущность общественно-политиче-
ского строя польско-шляхетского государ-
ства в XVI—XVIII вв. Имеющиеся в работе 
разделы необходимо было снабдить отдель-
ными заглавиями, помогающими ориенти-
роваться в содержании книги. Автор в це-
лом удачно справился с трудной проблемой 
транскрипции разноязычных собственных 
имен, однако в отдельных случаях следова-
ло бы отдать предпочтение историческому, 
а не фонетическому принципу транскрипции 

Кречунович, Криштоф, Петриций, а не Кр-
жечунович, Кржиштоф, Петричи). 

Впрочем указанные недостатки незначи-
тельным и не меняют общей положительной 
оценки работы Я. Р. Дашкевича, в которой 
собран и обобщен большой фактический ма-
териал, основанный на тщательном изуче-
нии многочисленных редких изданий и ру-
кописей на армянском, украинском, латин-
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«ском, польском, русском, немецком, италь-
янском и других языках. Многие из этих 
памятников сохранились лишь в одном эк-
земпляре и впервые вводятся в научный 
оборот . Дается вдумчивый анализ социаль-
ного звучания исследуемых памятников, с 
установлением их места в общественно-по-
литической жизни своего времени. Собран-
ные в работе материалы позволяют запол-
нить важные пробелы в истории дружест-
венных связей армянского и украинского 
народов, ибо рецензируемое исследование 
является не только критическим обозрени-
ем источников и исторических работ по дан-
ному вопросу, но и вносит существенный 
вклад в разработку истории армянской об-
щественно-политической мысли и в изуче-
ние украинской историографии. 

Не менее пятидесяти авторов XV—XVII 
вв. обратило внимание на современное им 
состояние и прошлое армянских поселений. 
Почти каждый из них внес что-либо новое 
в освещение и разработку вопроса, столь 
рано ставшего объектом изучения средне-
вековых ученых. Богатая и разнообразная 
литература, освещающая прошлое, эконо-
мику, культуру и быт украинских армян, 
достаточно накопившаяся к исходу XVII в., 
стала прочным фундаментом для дальней-
ших исторических исследований, продол-
жавшихся в XVIII—XIX вв. Нарративные 
источники XV—XVГ1 вв. сохранили значи-
тельную ценность и для современной совет-
ской историография 

На протяжении XVIII—XIX вв. были за-
ложены основы научного исследования 
прошлого армянских колоний на Украине. 
Инициатива исследования исходила от ме-
стных армян, из среды которых вышел наи-
более плодовитый историк колоний на Ук-
раине С. Баронч. В дальнейшем в разработ-
ку армяно-украинской проблематики вклю-
чились украинские, русские, польские, не-
мецкие историки. Во второй половине XIX в. 
история армянских колоний на Украине за-
няла определенное место в украинской ис-
ториографии, как одна из проблем истори-
ческого исследования развития городов Ук-
раины в период феодализма. Видное место 
среди исследований заняли работы укра-
инских ученых. Тогда ж е углубилась исто-
рическая проблематика, развивавшаяся в 
нескольких направлениях, и жизнь армян-
ских колоний была показана более много-
кратно и всесторонне. 

В результате .исследований XVIII— 
XIX вв. были установлены основные факты 
из истории армянских колоний, особенно из 
истории больших поселений во Львове и в 
Каменец-Подольском. 

Историография армянских колоний на 
Украине в своем развитии наталкивалась 
на ряд препятствий, некоторые из которых 
удалось преодолеть значительно позже. Во-
первых, на разработке проблем сказалась 
разобщенность и отсутствие связей между 
научными центрами Армении и Украины. 
Во-вторых, несмотря на значительную доку-
ментальную базу исследований, много источ-
ников, разбросанных в силу исторических 
обстоятельств на огромном пространстве, 
оказалось вне поля зрения историков. В-
третьих, исследования велись, по существу, 
без изучения очень ценных (особенно для 
истории культуры и истории права) мест-
ных армянских источников XVI—XVII вв., 
недоступных из-за своего языка. Наконец 
неравномерность в сохранности источников 
явилась причиной того, что в первую оче-
редь разрабатывалось прошлое колоний во 
Львове и в Каменец-Подольском: в области 
исследования других колоний было сделано 
мало. Наряду с этим наиболее подробно 
исследованными оказались XVII—XVIII вв., 
т. е. период, по которому сохранился значи-
тельный документальный материал на ла-
тинском и польском языках, доступных для 
большинства исследователей. Все это отри-
цательно сказывалось на результатах иссле-
дований. 

Несомненно, самым существенным не-
достатком исторических работ явилось от-
сутствие правильной методологической ба-
зы. Дворянские и буржуазные историки 
уделяли мало внимания вопросам социаль-
но-экономического порядка и иногда пыта-
лись представить историю армянских коло-
ний исключительно в историко-церковном 
плане. При использовании исследований 
XVIII—XIX вв. (как и нарративных источ-
ников XV—XVII вв.) необходимо иметь в 
виду, что в них всегда, в более или менее 
завуалированном виде, проявляются дво-
рянско-клерикальные или буржуазные тен-
денции их авторов. И дворянские и буржу-
азные историки основное внимание уделяли 
изучению деятельности купеческой и цер-
ковной верхушки колоний, а вопросы внут-
ренней жизни и социальной борьбы рас-
сматривались очень поверхностно. Большим 

/ 7 ч ш'ь ч /1 ч. .V' / 
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недостатком нужно считать и то, что столь 
важная проблема, как непосредственные 
взаимоотношения между армянским и укра-
инским народами, их дружественные связи, 
не нашли соответствующего отражения в 
исторической литературе. 

Дальнейшее развитие исторических ис-
следований в XX в. и особенно в советский 
период привело к заполнению ряда пробе-
лов, к выдвижению и разработке новых 
проблем из истории армянских поселений 
на Украине. Большой фактический матери-
ал, отраженный в нарративных источниках 
XV—XVII вв., а также собранный и систе-
матизированный историками XVIII—XIX вв., 
должен найти не только критическое осве-
щение в работах нашего времени, но и 
нужно более широко использовать в совет-
ской историографии, призванной исследо-
вать различные стороны дружественных 

связей народов многонационального Совет-
ского Союза. 

Книга Я. Р. Дашкевича «Армянские ко-
лонии на Украине в источниках и литерату-
ре XV—XIX веков» несомненно полезная и 
нужная не только специалистам, но и слу-
жит величественной идее дружбы всех со-
ветских народов. В этом заложена ценность 
книги также для массового читателя. Ее 
с большим интересом прочитает каждый, 
кто интересуется прошлым нашей советской 
отчизны. 

Дружба народов в работе, в творчестве, 
в науке всегда приносит хорошие плоды. 
Выход в свет работы Я. Р. Дашкевича-
еще одно свидетельство крепкой и безза-
ветной дружбы, которая в наше время сое-
диняет два братских народа — армянский и 
украинский. 

В. ГРАБОВЕЦКИИ, Я- ИСАЕВИЧ (Львов.), 


