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1 ԴԼԽԱվՈք' ԵԿԵՂԵՑԻՆ 

Սուրբ Նշանը Հ ա ղբ այո ա վանքի գլխավոր և ամենահին եկեղեցին է։ ՛եր.и г 
կառուցումն սկսվել է 976/7 թթ. Խոսրոփսնոլշ թագուհու նախաձեռնությամբւ 
Ս. Նշան եկեղեցու գմբեթի թմբուկի վրա պահպանվել է կառուցման բուն ար֊ 
ձանագրությունը՝ հետևյալ բովանդակությամբ. «Ի ՆԽ (440-\-551 — 991) 
թւակԼանոլթեանս] հայոց Սիմելոն Հայր և Տիրանուն երեց շինեց աք զեկեղե-
ցիս փրկոլթե ան Ս ի բատ ա և 4՝ոլրգեն ա))։ 

Այստեղից եզրակացնում ենք, որ տաճարի կառուցումն ավարտվել Լ 

991 թ.է Եվ եթե նրա հիմնադրման թվականն ընդունենք 9 7 6 ֊ ը , նշանակում Է 
ս. Նշան եկեղեցու կառուցումը տևել Է 15 տարի։ որը չափավոր ժամանակա-
շրջան Է մի այդպիսի բարձր ճարտարապետություն ունեցող կառույցի համարէ 
Արձ անագրոլթյան մեջ հիշատակվող <rհայր Սիմեւոնը» վանքի հիմնադիր վանա-
հայրն Է ե մեզ ծանոթ Է մի շարք այլ արձանագրություններից ու մատենագրա-
կան ւ/կայություններից, իսկ Տիրանուն երեցը՝ նրա օգնականը կամ աթոոա֊ 
կիցը, որը, ինչպես պարզվում Է ա1Դ Ա՛րձանագրության բովանդակությունից, 
Սիմե ոնի հետ միասին ղեկավարել Է տաճարի կառուցումը։ Սիբատը և 4՝ուլւ֊ 
գենր Րագրատունյաց Աշոտ Ողորմած թագավորի որդիներն են, մեկը Սմբատ 
Տիեզերակալը ։ որ Անիում գահակալեց 977—990 թթ., իսկ մյուսը՝ 4՝ ուր դենը, 
որ X դարի վերքին երկու տասնամյակներում Լոռիում հիմնադրեց 4յոլրիկյան 
թագավորությունը և Հաղբ ատ ավանքը դարձրեց թագավորության հոգևոր 
կենտրոնը։ ւ՚ուրգենի և Սմբատի արձանները զետեղված են տաճարի արևել-
յան պատի արտ աքին երեսին, երկուսն Էլ ներկայացված են երկար շրջազգես-
տով և մեկը գւ/սի արաբ ական փաթաթանով։ Նրանք կանգնած են միմյսւնց 
հանդեպ և, իբրև այդ եկեղեցու կառուցող տերեր, ձեոներին բռնել են ս. Նշանի 
փոքր օրինակրէ 

Գրավոր աղբյուրներիդ հայտնի չէ ս. Նշանը կառուցող ճարտարապետի 

անունը, բայց ավանդաբար, սերնդից-սերունդ հաղորդվում է, որ նրա կա -

ոուցողը Անիի Բագրաաունյաց պալատական ճարտարապետ Տրդատն է՛ Այդ 

մասին աոաջին անդամ գրել { Հովհաննես Ղրիմեցին իր անտիպ աշխատու-

թյան մեջ. «ճարտարապետ այսր գերապանծ շինուածոյ աւանդի լինել հռչա-

կաւորն Տրդատ, որ ծազկեցաւ ի վախճան տասներորդ գարու և ի и կզբն ԺԱ 

եր որդին, որ և շինեաց զմեծ կաթոսլիկԼն յԱնի, և զմիւս եկեղեցի հոյակապ 

ձ* 



[Արգինայի, ի տան կաթուղիկոս արանին, յ աւուրս կաթուղիկոսութեան աաչկայ, 

1։ զայլ յ ո լ ո վ շինուածս մի քան զմի գերազանցեալ յ արուեստ ի))} ։ 

Հետագայում ուսումնասիրոլթյուններ կատարող հեղինակներն այգ ավան֊ 

դոլթյունը հավանական են հ՛ամարել։ Օրինակ, Ալեքսանդր Երից յան ը գրոլ մ է. 

« Պե տք է ենթադրել, որ այս տաճարի պլանի հեղինակը հենց այն հայ ճար֊ 

տարապետ Տրդատն է, որը կառուցել է Անիի հռչակավոր Մ՛այր աճարը))՜։ 

Կոստանդին Հովհաննիսյանը Տրդատ ճարտարապետին նվիրած իր հա-

տուկ մենագրության մեջ մի շարք եկեղեցական և աշխարհիկ շենքերի ու այլ 

կառուցվածքների՝ Տրդատ ճարտարապետին պա,ականելու հարցը թողնում \է 

անորոշ, պատճառաբանելով, որ միայն ճ՛արտարապետական ձևերի արտ աքին 

նմանությունը, առանց գրավոր հաստատուն վկայության և մանրամասն քննու-

թյան, բավական չէ այդպիսի եզրակացության հանգելու համար։ Այդ կառուց-

վածքների շարքում Կ. Հովհաննիսյանը հիշատակում է Սանահն ի և Հաղբատի 

վանքերի գլխավոր տաճարները, Ապոլղամրենց ս. Գրիգոր եկեղեցին Անիոլմ, 

Մարմաշենի տաճարը, Անիի պարիսպները, Արգինայի կաթողիկոսարանը և 

Իագրատունյաց սլալատներն ԱնիոլմՄիայն Մարմաշենի տաճարն է, որ 

Անիի կաթողիկեի հետ ունեցած մեծ նմանությունների համար 4. Հովհաննիս-

յանն ՛անվիճելիորեն համարում է Տրդատ ճարտարապետի կառուցածը։ 

Մեր կ արծ իքով, անորոշության մեջ թողնված հուշարձան)։ երի այդ շարքից 

պետք է առանձնացնել նաև Հաղբատի ս. Նշան տաճարը, որովհետև այդ 

եկեղեցու՝ Տրդատի ձեռքով կառուցված լինելը ոչ միայն արդի ճարտարապետ֊ 

ների ենթադրությունն փ ոճական նմանություններից ելնելով, այլև, ինչպես 

վերև nut տես անք Հովհաննես քՀրիմեցոլց մեջ բերված տ՛ողերից, այդ մասին 

Հաղբատոլ մ գոյություն է ունեցել հնից եկող ավանդություն, որ դարից ֊դար 

անցնելով հասել է մեր օրերին։ Այդ ավանդության հիման վրա է, որ Ղրիմե֊ 

ցին ս. Նշանի կառուցումը վերագրել է Տրդատ ճարտարապետին։ Մենք ևս 

այդ ավանդությունն անհիմն շենք համարում. ինչպես հայտնի է, մատ են ա֊ 

գրական հին տվյալներով Տրդատ ճարտարապետին են վերագրվում միայն 

Արգինայի տ աճարը, Անիի կաթողիկեն, Զվարթնոցի վերարտադրությունը հան-

դիսացող գագկաշեն տ զ։ ճարն Ան ի ում և Սոֆիայի տաճարի փլված գմբեթի 

վերականգնումը Կոստանդնուպոլսում։ Հասկանալի \է, որ միայն այսքանը քիչ 

է իր առաջ լայն ասպարեզ ունեցող ս/ալատ ական մեծանուն ճարտարապետի 

ամբողջ կյանքի համար։ Նյյյ անպայման կառուցել է իր ժամանակի մի խումբ 

այլ կոթողներ ևս, որոնցով այնքան հարուստ է Անիի Րագրատունյաց Հայաս-

տանըԱ 

ժամանակի տեսակետով էլ խիստ հարմար է ս. Նշանի կառուցումը Տրդատ 

ճարտարապետին վերագրելը։ Եթե նա X ղարի 60-ական թթ. դեռևս պատանի 

կամ երիտասարդ, աշակերտություն արած լիներ Սան ահն ի վանքի շին ությաո 

ժամանակ, ապա 10 տարուց հետո, 976—977 թթ., իբրև առանձնապես աչքի 

րնկնող երիտասարդ ճարտարապետ, կարող Հր ինքնուրույն կերպով նախա-

գծել և նույնիսկ անձամբ ղեկավարել 15 տարի տևող այդ շինարարոլթյունր։ 

I «Պատմութիւն վանիցն ձապւատայ „. Նշանին, աշխ ատասիրեաէ. 3ովհաննոլ վարդապե-

տի Փորիշանցւոի Ղրիմևւյի վերաձայնել՛/]», ձեռտդիր արտագրություն, է՛ք ՛ Տ ։ 

1893, Էք 1211 
- «Кавказская старина», ежемесячный журнал, год I, 1872/18,3, Тифлис, 8 5 ՛ 
3՛ к . Л. О г а н е с я н , Зодчий Тр^ат, Ереван!-1951՛, Լ* ՛ 



Հաղբատի ճարւոար$սպևաական մի քանի կ ա ип ւ ւյվա ծ բն Լ ր ր ԼԼ4 

Այդ ժամանակ Տրդատն արդեն Րագրատունյաց տան պալատական ճարտա-

րապետն Էր և ձեռնարկել Էր Արդին այի տաճարի կառուցումը։ Հասկանալի fct 

որ Խո и րո վան ուշ թա գուհին իր սրտի բաղձանքը Հանդիսացող и• Նշանի նա/սա-

if ծումն ու կառուցումը չէր կարող հ անձն արարել մի երկրորդական, համբավ 

չունեցող ճարտարապետի t երր նրա աչքի առաջ կանդնած էր մեծտ տ աղ անդ 

Տրդատը։ 

• * ՚ 

Հաղբատի и. Նշան եկեղեցին արտ աքուստ ուղղանկյուն քառանկյունի и 

ներքուստ /սալաձև դահլիճ \է՝ կառուցված սրբատաշ որձաքարով, որի կենտ՛֊ 

րոնում բարձրանում է բոլորշի թմբուկով լայնանիստ գմբեթը: Այդ գմբեթն 

ավարտվում է մոտ 45® թեքություն ունեցող սալածածկ վեղարովt 

1՝ ահ լիճի ներսում գմբեթաւդահ մույթեր կամ սյուներ չկան, գմբեթը 

նստած է տաճարի Լորս անկյունների վրա կառուցած կրկնահարկ ավան-

դատներիՀ դեոլի եկեղեցու կենտրսնր ձգված, որմն ամ ույթերի տեսք ունեցող 

անկյուն ամ ասերի վրա, որոնք կառուցված են հատկապես գմբեթի մեծ ծանրու-

թյունը կրելու համարt 

Տաճարն արտաքուստ յուրաքանչյուր կ՜ողմի վրա ունի երկուական բավա-

կանաչափ ի*որ ակոսոդ Iйчրշեր, որոնք համընկնում են գմբեթակիր որմս ա -

մույթերին և, բացի որմերի ղանգվածը թեթևացնելուց, գեղեցկացնում են տա-

ճարի արտ աքին տեսքըt Արևմտյան կողմի զույգ ավանդատների վերին հար-

կերի միմյանց նայող հարավային և հյուսիսային պատերը բաց են և, ըստ երե֊ 

մույթին, ծառայել են Կյուրիկյան տան ան գա մն երին ՝ իբբև արքայական 

օթյակ։ 

Տաճարի ավագ սեղանր բավականին բարձրադիր է և րնդարձակ: Սրա 

կիսաբոլոր պատերի վրա պահպանվեք են երկու շերտ որմն ան կա րն եր, վերի-

նըճ համեմատաբար լավ վիճակում, իսկ տակինից մնացել են միայն հետքերը: 

Որմնանկարների վերին շերտն աներկբայորեն պատկանում է XIII դարի երկ-

րորդ կեսին և, ամենայն հավանականությամբ, նկարված է Խութլուբուղայի 

կամ նրա վասալներից մեկի միշոցներով, որովհետև նույն տսձճարի հարավա-

յին պատին բավարար i/իճակում սք ահպանվել է Խութլուբուղայի դիմանկարը, 

որն իր կատարողական արվեստով և ներկերով խիստ նման է ավագ խորանի 

վերին շերտի որմնանկարներին։ 

Ъ. Տոկարսկին, նկատի ունենալով հայոց եկեղեցու պատկերամարտության 

հանգամանքը , վերոհիշյալ որմնանկարների գոյությունը Հ աղբ ատ ում կապում 

է քաղկեդոն ական դավանանքի հետ և հ այտ արարում f թե երկու շերտ որմնա-

նկարները ցույց են տալիս, որ Հ աղբ ատը երկար ժամ ան ակ գտնվել է քաղկե-

դոնականների ձեռքում4/ Այս ենթադրությունը միանգամայն անհիմն է, որով-

հետև և' հնոււՐ VI—VII դարերում, և մանավանդ XIII դարում հայոց 

եկեղե-

ցին, առանց քաղկեդոնական լինելու, ոչ միայն չէր մերժում սրբապատկեր-

ներն ու եկեղեցու բարերար թագավորների և իշխանների դիմանկար ները, այլև շատ անգամ հայոց կաթողիկոսներն իրենք էին եկեղեցին ղարգարում այդ֊ 

4 Н. Т о к а р е к и ft, Архитектура древней Армении, Ереван, 1946. Լ[ 171. Նաե 
ն ա յ ն ՀԼղիՆակի՝ Архитектура Армении IV XIV вв., Ереван, 1901, էք ՏՏՅ: 



է՚չիսի պատկերներով։ Մեր ասածին Իբբև հիմք կարող են ծառայել Արուճի Լ կ Լ -

դեցին, Տաթեի վանքը f Երե ասի Պողոս- Պե արոս եկեղեցին, Պաղնին, Անիի 

եկեղեցիները , Աղ թամ արի տ աճարը, Դվինի կաթողիկեն Լ այլն յ որոնց մեշ 

Ջ Ш փ ա 4 ր ո I 1<1 յ ո է % ճ ա ր in . Z i i t | l ) . С III l | Ո |> j l l l l i j i 

և՛ որմն անկարների, և որմնաքանդակների եղանակով պահպանվել են բազ-

մաթիվ սրբա։ղ ա,տկեր՚՚ւեր։ Եթե ղրանց ավելացնենք նաև Հաոիճավանքի, Աղ ֊ 

թ ամ արի , Ս ան ահն ի է Հաղբատի, Անիի 4՝ ա զկա շեն տ աճարի կառուցող տերերի 

արձանները, ապա ավելի ակներև կղա՛ւն ա Տ ոկսւրսկու սխալը և կս1արզւ[ի, թե 

ինշո ւ Խութլուբուղ այի ղի մ ան էլ ար ր գտնվում Է Հաղբատի ս. Նշան եկեղեցու 

պ ատին ։ 

Ս. Նշանի տանիքր ծածկված Լ սրբատաշ սալաքարերով• դրանք թեև մի 

քանի անգամ մասն ակի նորոգման են ենթարկվեի բայց պահպանել են ի բեն и 

հին ձևերն ու չափերը։ Հաղբատի սփ Նշանը, IIանահնի գլխավոր եկեղեցու 



ни 

նման, երեք կողմերից (բացի հարավից J շրջապատված է ավելի ուշ ժամա-

նակների զանազան հ ավելվածներով, որոնք այսօր հնարավորություն չեն "՛ա-

քիս տաճարը տեսնել իր ամբողջության մեջ: Հավելվածների տակ են մնացեք 

նրա արևմտյան ե հյուսիսային ճակատների շրամ ուտ բերը՝ իրենց հարդարանք-

ներով, մի շարք լուսամուտներ, խորշերից մի քանիսը և բազմաթիւք վիմական 

արձանագրություններ՝ ամբողջապես կամ մասամբ։ 

Ս. Նշ ան եկեղեցին անաղարտ ւէիճսւկում չի հասել մեր օրերին, մի քանի 

անգամ ենթարկվել է մասնակի նորոգումների, որոնց հետքերը պահպանվեք 

են զան ազան տեղերում ։ Նորոգումների մասին կան նաև գրավոր վկայություն-

ներ՝ վիմական արձանագրությունների մեջ և մատենագրական երկերում, բայց 

միշտ չ,է, որ կարելի է այդ գրավոր տեղեկությունների հիման ։է['ա պատկե-

րացնել, թե ինչպիսի նորոգում է կատարվեի որովհետև հիշատակագրող-

ները հաճախ բավականացել են ընդհանուր դարձվածքներով ու բառերով և չեն 

նշել նորոգման ենթարկված մ ասերն ու կատարված աշխ ատ անք ի ծավալը։ 

Այգ պատճառով այսօր դժվար է ասել, թե տ աճարի ո՛ր մասի նորոգումը ե րբ 

է կատարվել, թեև ընդհանուր առմամբ դժվար չէ հին նորոդումր զանագանել 

նորից։ 

Ա. Ս. Նշան եկեղեցու հյուսիսա յիս մուտքի կամ արի վրայի մի սւրձանագրո՛ • 

թյռւնից տեղեկանում ենք, որ եկեղեցու կառուցումից 25 տարի հետո, այսինքն 

հայոց ՆԿԵ (465-\-551 —1016) թվականին, Հոնովարի որդի Մուկ իշխանը նո-

րոգել է կաթողիկեն, որ ավերված է եղել երկրաշարժից («Նոր նորոգեցի զսուրբ 

կաթողիկէէս, որ էր աւերեալ ի սաստիկ շարժմանէ»)» Հասկանալի է t որ կա -

]>Ողիկեն եկեղեցու գմբեթն է, բայց թե ի՛նչ իմաստ ունի I'm г նո r n q b g j i - Ь 

դժվարանում ենք բացատրեք, որովհետև դա չի կարող fijiilf ից նա՝ոէ|Լքյի, սս1-

րոդջու||ւն ն ո ա գ ե ց ի իմաստն ունենալ, քանի որ գմբեթի թմբուկի վրա պահ-

պանվել է տաճարի կառուցման 991 թ. արձանագրությունն իր սկզբնական 

վիճակում։ Ուստի մնում է ենթադրել, որ երկրաշարժից գմբեթի վեղարի կամ 

գուցե նաև թմբուկի մի կողքի վրա առաջացած են եղել ճեղքվածքներ, որոնք 

և նորոգել է Մուկ իշխանը։ Այլապես պետք է ենթադրենք, որ նորոգման ժա-

մանակ գմբեթի հին քարերը նույնությամբ վերաշարվել են իրենց տեղում։ Մի 

ր ան ս1ար,ղ է այդ նորոգումը մասնակի բնույթ է ունեցել և եկեղեցու կա-

ոուցվածքի մեջ որևէ փոփոխություն չի մտցրել։ 

P. II ամ ո լել Անեցին իր ժամանակագրության մեջ ասում է, որ 1105 թ. 

1սզը1ը (Ղղիլ ամիրա, սելջուկյան իշխան) գրավեց Լոռին և Հաղբատն ու Սա ֊ 

ն ահին լ1 այրեց*։ Նույնն է կրկնել նաև Մխիթար Այրիվանցին, միայն թե տա֊ 

րեթիվը թողել է անորոշ, 1101-ի և 1111-ի միջև6։ Թե ի՛նչ է այրել Խզըլր 

Հաղբատում և Սանահնում՝ ստույգ չգիտենք, հավանաբար վանքի փայտաշեն 

դենքերը, որովհետև գլխավոր տաճարն այրելու և դրանից հետո նորոգելու. 

մասին որևէ արձանագրություն չկա: Մեր այս ենթադրությունն ավելի հավա-

նական է դառնում, երբ նկատի ենք առնում այդ նույն հզրլի վերաբերյալ 

5 tU ա մուկի քահանայի Անեց։ւ:յ հաւաքմունք ի ԴՐՈ') պատմագրաց.-, 'Լաղարշապ tun, 

1893, If 121։ 
6 ( гՄխիթարաՀ Այրիվանցւոյ Պ ատմութիւն հայոց», Մոսկվա, i860, կ 61։ 



է՛ իրակ пи Գանձակեցո լ վկայությունը՝ Հաղրատը և Ս ան ահին ր գրավելու վե-

րաբերյալ, թեև նա ոչինչ չի ասել այդ վանքերն այրելու մաս Ան7, 

Գ. Սամուել Անեցին գրում է, որ հայոց 588 թ. (588+551 =•• 1139) արեգ 

ամսի 17-ին, երկրաշարժից կործանվել է Գանձակ քաղաքը, և ((Եկեղեցի՛է։ 

֊աղբ ատ այ փ լոլզանի»^։ Թե ի՛նչ աստիճանի Է եղել վւլված ս. Նշանը, այժմ՛ 

անհնարին Է պարզել, բայց, քանի որ պատերի ներսի երեսին բազմաթիվ տե-

ղերում պահպանվել են հին արձանագրություններն րրենց սկզբնական տե-

ղում, յուրաքանչյուրը գրված մի քանի քարի վրա, դրանից հետևցնում ենք, 

որ վնասն այնքան Էլ մեծ չի եղեի և Ս ամ ո լել Անեցին մի քիչ չ ափ աղ անցու-

թյան մեջ Է ընկել։ 

г. Այդ դեպքից հետո, առանց հիմնավոր նորոգման, եկեղեցին մնացել 

Է մոտ 50 տարի և առաջին անգամ, Հիշյալ երկրաշարժից հետո, տաճարի նո-

րոգման արձանագլւություձ Է գրվել 1188 թ.։ Վերջինիս մեջ ասվում Է, որ ((ամեն 

ինչով անպիտան» Ս արգի и ր Ո Լ Է թ. (1188) Հիմքից նորոգել Է սուրբ Նշանի 

տաճարը և խնդրում Է, որ այդ առթիվ հիշեն իրեն և իր ծնողներին։ Այս Սար-

գրսի որևէ աշխարհիկ և հոգևոր տիտղոս չունենալը ցույց է տալիս, որ նա ոչ 

թե նորոգման պատվիրատուն է, այլ, հավանաբար,՝ նորոգող վարպետը, որ 

հիմքից սկսած նորոգել է տաճարը։ Այստեղ խոսքն ընթացիկ, բայց ոչ այն-

քան մեծ նորոգման մասին է, որովհետև ծանրակշիռ նորոգման համար հա ղիվ 

թե այսքան հասարակ ու պարզ արձանագրություն գրվեր։ 

Ե. Գլխավոր տաճարի նորոգման վերաբերյալ տեղեկություն է պահպան֊ 

վել նաև 1221 թ, մի արձանագրության մեջ։ Այդտեղ վանքի առաջնորդ Հով-

հաննես Խաչենեցին գրում է, որ իր երկարամյա առաջնորդության տ արիներին 

րստ իր կարողության, սպասավորեք է վանքին և օժանդակել նրա առաջա-

դիմության. շինարարական աշխատանքներ է կատարել ս. Նշան եկեղեցում, 

սալել է նրա կաթողիկեն (գմբեթը), կազմել է փայտե փորագիր դռներ, գրեր 

է տվել ձեռագիր գրքեր, եկեղեցին զարդարել սպասով, շինել ավագ սեղանի 

գոտին, երեք խաչեր է նվիրել վանքին և նորոգել ս. Գրիգոր եկեղեցին։ Հով-

հաննես Խաչենեցու. արձանագրության մեջ թվարկված աշխատանքներից երևում 

է, որ դրանք մեծ մասամբ բարեկարգմանն են ծառայել և ոչ թե շին ար ար ու-

թք ան ր։ Այնուհետև վիմական արձանագրությունների մեջ և մատենագրական 

աղբյուրներում երկար ժամանակ ոչ մի տեղեկություն չունենք Հաղբատի գլի։ա֊ 

վոր եկեղեցու նորոգումների վերաբերյալ։ 

Զ. Օտար ցեղերի .տիրապետության դառն ժամանակներում որևէ շինարա-

րական աշխատանք ձեռնարկելու ոչ մի հնարավորություն չի եղել։ Միայն 

XVII դարի կեսերին է, որ и. Նշանի վրա երկու անգամ կատարվել է նորոգ-

ման որոշ աշխատանք. 1651 թ. ք ա ղ ա ք ա ց ի (թիֆլիսեցի) Junfiui (վաճառականJ 

հ ե հ բ ո ս լ ը եկեղեցու հարավային փլված կամարն է վերաշինել առնջեցի որմ-

նադիր վարպետ Նավասարդի ձեռքով, երկրորդ նորոգումը կատարել է Ս uifi— 
դեւփ Ա ց ի ց ը 1655 թ.։ 

Տ աճարի ներս ում, հարավային պատին կան մի քանի երես աս/ատ քարեր, 

որոնց տեղը փոխվե/ է նորոգման ժամսւնակ. վերաշարված քարերի վրա գըր՜ 

7 ո Պ ա տւԽ I թիէն հայոց արարես։, Սիրակոչի վարդապետի ՛հանձա կևէյլոյ» ք Թիֆլիս՛, I ifUS > 

էէ "> 
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վա ծ արձանագրության մասերս ընկել են տարրեր տեղեր։ Այդ աղավաղում ր 

կատարվել է XVII դարում f երր 1668 թ. մեծ՝ երկրաշարժի ո Հետո վերաշար-

վել են տ աճարի ներ սի երեսի թափված երեսապատ քարերը։ Ւ միջի այլոց r 

այստեղ միայն Հարավային պատի ստորին մասի երեսապատ քարերն են վե-

րաշարվել, իսկ վերին մասերն այդ ահեղ երկրաշարժի ժամանակ մնացել են 

անվթար, նրանց վրա եղած որմն անկարները XIII դարի կեսերից սկսած պահ-

պանվել են իրենց բուն տեղում: 

Այս երկրաշարժի սլատճա ռած վն ասն երի մասին պաՀպան վել են մի 

շարք գրավոր վկ այություններ մանր ժաման ակա դրությունների մեգ, Հե ՛ո և -

յալ բովանդակությամբ. ((frifjib Ռ/ձժէք ֊ 1 6 6 8 J յունվար ամսոյ ՊՀ4յ սաստիկ 

և աՀագին շարժ եղե յամենայն սաՀմանս Ատ ր պա տ ակ ան ի ք ի յառաւօտ ուն 

մինչ զՀարցի ժամն ասէաքг Եղև թնդումն ե ղկնի նորին եկն շարժն և այնքան 

ուժգին եղե., մինչ ղի կանթեղք և ջաՀք, որք կախ ե ալք էին յեկեղեցւոջն ամե-

նեքեան տարաբերեալք երթային ե դային. ե մարդիկ ք, որք ընդ երեսս որմոյ 

յեցեալք կանգնեալք կային ի տեղւոյն ի բաց ձգեաց, և եղև շարժս այս յԱրտա֊ 

ւել քաղաք, ի Թաւրէզ, յեր հան, ի Տփխիս, ի Գանջայ, ի (յ ամախի, ի Գա մուր ֊ 

դափ ուն ե յ ամենայն и ահ ման и իւրեանցt Եւ յայս մ շարժման է Հսւիւսյաւոսււ i|ui— 

ն ի ց ե կ Լ ղ ե ց լ ռ յ Cilipuji ե ր ե ս է ն n r i f n i f i u r j i f i f & թ ա փ ե ց ս ւ ն և եկեղեցին, որում՜ 

անուն Տ եսևանց (Պ՚րս եվանք— (ք. Ղ*) ասէին, որ ի մէջ Հա fit պա տայ 1ւ Սան աՀնո յ 

կար շինեալ, բնաւին բլաւ։ Եւ ի Տփխիս քաղաքին մ\յէկ նոր շինեալ եկեղեցւոք 

որմն ե վերին բերդի որմն խախտեց աւ։ Ես կ Շ ամ ախի քաղաքն Հիմն ի վեր 

լեալ ամենևին տապալեցաւ, որ բնաւին ոչ մնաց շինուածք և անթիւ մարդիկք 

մեռան, ղորոց զթիւն աստուած միայն դիտէ)) (ձեո. № 1773f էջ 430ա և ր 

է. ս. Նշան եկեղեցու վերջին նորոգումը կատարել է Պ ատ մական հուշար-

ձանների պաՀպանության կոմիտեն, պետ ական միջոցներով, 1940-ական թթ 

Հն ա դե տ ների և ճարտ արապետների Հսկողության ներքո։ նորոգվել է գլխա-

վորապես ծածկը և ամրացվել են պատերը։ Այդ նորոգումները ևս որևէ փո-

փոխություն չեն առաջացրել տ աճարի ձևի և կ առուցվածքի մեջ։ 

Հւսշւէի առնելով վերր թվարկված բոլոր նորոգումներըf մենք մանրամասն 

քննությամբ պարզել ենք, որ и* Նշան եկեղեցին իր կառուցմ ան ժաման ակից 

մինչև այսօր կանգուն է մնացել իր նախնական տեսքով, առանց զգալի փո-

փոխությունների, և վիմական արձանագրությունների ու մատենագրական 

վկայությունների մեջ Հաճախակի Հիշատակվող բ|սււ| , ա վ հ ր ե յ յ ա վ , կ ո ր ծ ա ն է -

cjuitl րառերը չափաղանցված են։ 

2 . Ժ Ա Մ Ա Տ Ո Ւ Ն Ը ԿԱՄ ՄԵԾ ԳԱՎԻԹԸ 

Հաղբատի մեծ• ժամատունը շինված է գլխավոր եկեղեցուն կից» նրա 

արևմտյան կողմում։ Սա Հաղբատի ամենանշանա վռր ճարտարապետական 

կառուցվածքն է, որի մասին մեծ Հիացմունքով են խոսել նաև մեր Հին մատե-

նագիրները։ Ժամատան տեղում սկզբնապես կառուցված է եղել մի գավիթ, 

իբրև տոՀմական տապանա՛տուն 4յուրիկյան թագավորական տան անդամներ/r 

Համար։ Դեպքերին ժամանակակից և ական ատես Կ իրակ пи Ղանձակեցին այս 

9 «Մանր ժամանակագրություններ XIII—XVIII ղդ.», հատ. 1, կազմեց Վ. Ա. Հակոր֊-

/ան, Երևան, 1951, էջ 251, ծան. 31։ 



կա էէ ո ւց ում հև ր ի մասին իր պատմության մեջ գրել Է. «Սա (առաջնորդ վանիցն 

Հաղբատայ 3 ովհանն Էս Խաչենեցի ) քակեաց զգաւիթն փոքրագոյն, որ ի դուռն 

կաթուղիկէին Հաղբատայ, և շինեաց մեծ և գեղեցիկ շինուած, որ զարմ ա֊ 

ցուցանէ զտեսողսն հիացմամբ 

Կ յ ո ս փ կ յ ա ն տոհմի ւոսւս|սւսսււոուն|ւ կառուցված է եղել Կյուրիկե III 

թագավորի դուստր Մ արի ամի կողմից, նախապես այնտեղ թաղված իր հորա-

քույր Ո 'ուզուքանի և մոր՝ Թւսմարի գերեզմանների վրա, էայոց Ո ԷԴ (6344 

551 = 1185) թվականին։ Կառուցման արձանագրությունը փորագրված է 

տապանատան հյուսիսային կողմի զույգ մուտքերի կամարավոր գլխին, որր 

չի քանդվել մեծ ժամատունը շինելու ժամանակ։ Մարիտմ արքայադուստրն 

աքդ տապանատունը կառուցման արձանագրությա\ն մեջ անվանել է սոուս 

ւսւլոթի էյ, թեև հն ում այդսւես էին կոչվում միայն եկեղեցիները։ Մ արի ամը 

վերջում խնդրել է բոլոր այցելողներին, որպեսզի իրենց ՛աղոթքի մեջ հիշեն 

ft զմեզ և զնախնի թագաւոր ազգականքս մեր, որ հանգուցեալ են առ դրունս 

"14'"1 կաթողիկէիսԵվ իրոք, Կյուրիկյան տոհմի անդամներից շատերը, ինչ֊ 

պես այդ երևում է ժամատան հատակին գտնվող մի քանի տասնյակ տապա-

նաքարերից, թաղված են Մ արի ամի կառուցած տ ապան ատ ան մեջ։ 

Ր նչ ձև է ունեցել այդ in աւզան ատ ուն ֊դավի թը և ի նչ է պահպանվել 

նրանից մեծ ժամատունը շինելուց հետո։ Անվիճելիորեն հին գավթին են 

պսւտկանում մեծ ժամ ատ ան դեպի հարավ և հյուսիս դուրս շեշտված մասերը 

երկկամար մուտքերի բացվածքով, որոնք այժմ մինչև կամարները շարված են 

սրբատաշ, քիչ դեսլի դուրս ընկած ւղ ատեր ով։ Միայն վերին կամարներն են, 

որ չեն շարվել և հին ժաման ակն երից ի վեր բս՚ց են մնացել, իսկ մուտքերի 

երկու կամարների կենտրոնի սյուները մնացել են շարված պատերի մեջ՛ 

Սուտքերը փակվել են մեծ ժամատունը շինելու ժամանակ։ Րա երևում է նրա-

նից, որ այդ միանման պատերից հյուսիսայինի վրա փորագրված են XVIII 

ղարին պատկանող մի քանի արձանագրություններ։ Այսպիսով պարզվում ւէ, 

որ մարիամաշեն հին գավիթը, սրից պահպանվել են հյուսիսային և հ արա վա-

քին ծայրամասերը|( եղել է հյուսիսից դեպի հարավ ձգյէած երկթեք տանիքով 

թաղակապ մի շինություն, որի ձևը սովորական էր հսում հայկ ակ ան ճարտ ա-

րապետության մեջ և կոքվում էր ujnijnmuiiili qUlijJip: Սա V դարում տ ար ած -

։[ած տաճարների արտաքին սյունասրահների հետագա զարգացած ձևն է, 

ժամանակի ոգուն համապատասխանող, բայց այն տարբերությամբ, որ հնում 

արտաքին սյունասրահ ծածկույթը տաճարը շրջափակում [էր երեք կողմերից 

հարավից, արևմուտքից և հյուսիսից, իսկ պոզոտաձև գավիթը՝ միայն մի 

կողմից արևմուտքից, ինչպես այդ տեսնում ենք Հաղբատում։ 

Մ արի ամ աշեն պողոտ տձև դավթի հյուսիսային ճակատ ը զարդարված է 

հյուսածո քահդակների Լայն դոտիով, որ ի։իստ բնորոշ է Հաղբատի և մասամբ 

նաև Ս ան ահն ի համար։ Նման քան զ ակ ագո տի պահպանվել է եռախորան խաչ-

քարերի պատվանդանի, մեծ ժամատան արևմտյան մուտքի շրջապատում и 

այլ տեղերում, իհարկե ամենուրեք նոր զարղաձևերով, առանց կրկնության: 

^արավային ճակատի վրա մարիամաշեն գավիթը զարդագոտի չունի։ Այդտեղ 

չկան նաև արձանագրություններ։ Կարծում ենք, որ այդ ճակատը ևս սկզբնա-

կան շինության ժամանակ ունեցել է նմանօրինակ զարդագոտի, բայց հետա-

10 Կ ի ր ա կ п и Գանձակ hg ի, կ bit 



զայում է մեծ ժամատունը շինելուց շատ ուշ, Հարավային ճակատը քայքայ-

ված J; եղել և վերանորոգման ժամանակ հին քանդակները չեն պահպանվել: 

Այդ երևում Է նաև նրանից, որ մեծ ժամատան շինության ժամանակ շարված 

.մատքի պատը հյուսիսային կողմում ունի մեկը մյուսի վրա դրված երեք կի-

л ա գլան ունեցող քիվ, իսկ հարավայինի քիվը խիստ պարդ Է, պատից մի քիչ 

դուրս շեշտված, բայց անզարդ Է։ 

Սակայն այստեղ հե տաքրքրականն այն \Է, որ մարիամաշեն պողոտաձև 

գավիթն այժմյան երևացող իր մ ասեր ույ եկեղեցուց հեռու .է մնում մոտավո-

րապես 2,5 մետրով և անմիջականորեն չի կպչում նրա արևմտյան պատին: 

Պարզ է, որ այդ ինչ֊ որ եղանակ ով պետք է կապված լիներ մի կողմիցճ եկե-

ւլեցոլ, իսկ մյուս կողմիցՀ պողոտաձև զավթի հետ։ Այդ մասի ճարտարապե-

տությունը վերականգնելն առանց պեւլոլմների խիստ դժվար է, որովհստ/ւ 

կաոուցվածքից ոչ մի հետք շի պահպանվել եկեղեցու արևմտյան պատի ։լրա 

Պողոտաձև գա/էթի այդ մասի հետքերը բոլորովին անհետացել են մեծ ժամա-

տան շինության միջոցին։ P ացառություս \է կազմում պողոտաձև գավթի հ արա -

ւյակող մի մնացորդին կից վ իճակ ում պահպանված մի վւ ո քր ի կ մ ատ ուռ, որ 

կառուցվել է մարիամաշեն զավթի շինությունից 4 տարի հետո, 1189 թ.։ Այդ 

մատուռը, իբրև տապանատուն, շինվել է վանքի առաջնորդ Ւարսեղի եղբոր֊ 

որդի Գավթի միջոցներու/ իր հոր՝ Վասակի և քրոջ՝ Րուրդուխանի գերեզման-

ների վրա։ Վասակը Լյուրիկ քան թագավորների փեսան էր, 4 յուրիկե 111-ի 

դուստր Վանեն ու ամ ուս ինը և այղ պատճառով էլ նրան և նրա որդիներին թույլ 

Հ տրվել թաղվել Կ յուրի կ յան տան տ ոհմ ական գերեզմանատան մեք}՝։ 

Այս մատուռբ ևս որևէ չափով չի օգնում սլողոաաձև գավթի և մեծ եկե՛-

ղեցու միացման ձևը սլարզեյուն։ Ուստի ե ստիպված ենք դիմելու նմանու-

թյունների օգնությանը, իհարկե, նկատի առն ելս ij նաև ժամանակը։ Այդպիսի 

մի բաց գավիթ ունի Ս անահն ի վանքը: Խոսքը մեծ ժամ ատ ան մասին է, որի 

արևմտյան ճակատը կաղմված է Հաղրատավանքի սլողոտաձև դաւէթի հյուսի-

սային ճակ ատն երի երկկամ ար մասերին նմանություն ուն եցոդ երեք հատված֊ 

^՚ երից, միայն այն տ արբ երությամր, որ Ս ան ահն ում մեծ գավթի թաղերը 

ձգված են արևելքից արևմուտք և իրենց արևելյան ծայրամասով հպվում են 

ղլխ ավոր եկեղեցու արևմտյան պ ատին^, Ի Հա ղր ատ ում, ինչպես ասացինք, 

այդ շին ութ յան թաղը երկարում է հ արաւյյից հյուսիս, այն ,էլ եկեղեցու արև-

մտյան պատից մոտ 2,5 մետր հեռավորության վրա։ Գա նշան ակում է, որ այս 

գավիթը եկեղեցուն կարող էր միանալ որևէ օժանդակ միջոցով հավելյալ 

մասերի օգնությամբ։ Կարելի ;/; ենթադրել, որ այդ հին զաւէիթն իր արևմտ յան 

ամրողջ երկայնքով ևս, հարավային և ՛»յուսիսային ծայրերի նման, բաց է 

եղել, և նրա ծածկույթը նստած է եղել կամարավոր սյունաշարքերի ւ[բա։ Սա-

կայն կուսիս ային կողմի մնացորդի արևմտյան պատի մեջ պահպանվել է մի 

փոքրիկ լուս ամ ուտ, որր ցույց է տալիս, որ մարիամաշեն գա ւէք}ի արևմտյան 

/// ա:որ խուլ է եղել և սյունաշարք չի ունեցել գեթ իր ծայրամասերում, րա (tj 

" Ղրիմեցին այգ արձանագրության մեք վասակ բառը սխալ վերծանմամբ հաՐԴա9^լ Հ 

Արան, որից և պատմության մեք աո աք Լ եկել գոյություն չունեցող Ա՛յգ անունը (տե՛ս Լոոիի 

կուրիկյան թաղավորներ*! պատմությունր, գրեց Հ. Ղ • Մովսեսյան, Վիեննա, 1923, էջ 71)* 

12 ' ' / . ա ֆ ա գ ա ր յ ա ն, Սան աՀնի վանրր ե նրա ա րձւսն ա գ ր ո ւ թյո ւնն ե րը ք էք 30, 

նկար 9։ 



124 Կ. 9*. Հաֆադարյան 

Հ ասկան ալի էք որ կենտրոնական it ասում, եկեղեցու մուտքի դիմաց t մուտք 

է եղել։ 

Մի քանի աշխատությունների մեջ մեծ ժամատան կառուցում ր վերագրվ աձ 

է 1201 / 7 J 3 ; Դա ակներև սխալ է, ճիշտ [է, կառուցման բուն արձանագրու-

թյունը շի պահպանվել և մատենագրական տեղեկություններ մեծ ժամատան 

կառուցվելու ճիշտ թվականի մասին չունենք, բայց հաստատուն վկայություն 

կա այն մասին, որ մեծ ժամատունը շինող Հովհաննեսը վա նքի առաջնորդ I 

դարձել Լոռվա 1208 թ* ժոզովից հետ\ո, երբ նրա ն աքսոր դրճ Գրիգորիսը Զաքարի ա 

Ամիրս պաս ալարի կողմից Հ աղբ ատ ուղարկված Մին աս եպիսկոպոսին ծեծում 

է և փախչում Գե տիկի վանքը։ Այդ ժամանակ ՀԼաքարեն նրա փոխարեն վանքի 

ս՚ռաջն որդ է նշան ակում Հու|հսւ ննե ս Խաշեսեցուս, 1 4 / Նշանակում է, մեծ ժամա֊ 

տան շինության и կ ի ղր ը չի կարող էին ե լ 1208 թ. առաջ։ Գանձակեցին իր պատ-

մության մեջ երկու տեղ հիշատակում էf որ Հաղբատի մեծ ժամատունը կա-

ռուցել է Հովհաննես Խաչենեցին։ Մի անգամ այդ մասին գրում է Հաղբատի 

առաջնորդների շարքում Հովհաննես Խաչենեցու անունը հիշատակելիս, որպես 

նրա անվան հետ կապված կարևոր հանգամանք, իսկ երկրորդ անգամ Հով-

հաննես Խ աչեն ե ցու բարեմասնություններն ու հիշատակի արժանի գործերր 

թվարկելիս. ((բաղում գործս արժանի յիշա տ ակի գործե աց նա ի Հ աղբ ատ, ընդ 

որս և С | П П Л ш Ь ш 1 П Г գաւիթն եկեղեցւոյն շինեաց, որ հի աց ո լցան է ւլտեսողսե))}՝: 

Երկու դեպքում \էլ Գանձ ակ և ցին մեծ ժամատան շինությունը թվականի տակ 

չի դնում։ Մեծ ժամատան կառուցումը մեգ հայտնի է Հովհաննես Խաչենեց ու 

կյանքի վերջին տարիներին գրած մի արձանագրությունից, որի մեջ նա թվար-

կում է իր առաջնորդության շրջանում կ ատ արած կարևոր գործերր։ Այդ ար-

ձանագրությունը գրված է 1221 թ., երբ արդեն վաղուց ավարտված էր մեծ 

ժամատան շինությունը։ Այսսլիսով պարզվում ւէ, որ '[իմական արձանագրու-

թյունների տ/էլ ալներով ևս Հաղբատի մեծ ժամատան կառուցումը կապվում է 

Հովհաննես Խաչենեցու անվան հետ։ 

Մեծ ժամատան պատերին. դրսում և ներսում կան մի շարք արձանագրու-

թյուններ , որոնցից միայն մի քանիսն ունեն թվական, իսկ մեծ մասը անթվա-

կան է։ Ժամատան ամենահին արձանագրությունը պատկանում է 1210 թ. և 

գրված Հ ժամատան մո%տքի ճակ ատ ակ ալ քարի վրա։ Մի այլ արձանագրություն 

ունի 1220 թ բ ա յ ց երկուսն \է/ շինարարական բնույթի չեն։ Մի երրորդ ար-

ձանագրության մեջf գրված 1253 թ., տարօրինակ կերպով խոսվում է ինչ-որ 

ժամատան կառուցման մասին ամազասպի առաջնորդության ժամանակ։ 

Արձանագրության մեջ ասված է, որ Տփղեցի Շնահավորն իր ամուսնու և որ-

դու հետ միասին ժամատան շինությանն է նվիրել 100 դահեկան։ Այս արձա-

նագրությունր թեև քանդակված Լ մեծ ժամատան արտ աքին սլատին, կարծում 

ենք, որ ոչ մի կապ չունի նրա շինության հետ, որովհետև այդ ժամանակ նա 

tj ազուց արդեն կառուցված էր և, որ գլխավորն է, նրա կառուցումը, ինչպես 

այդ գիտենք բազմաթիվ այլ տվյալներից, բոլորովին չի կապվում Հ.ամազաս-

պի առաջնորդության հետ։ Ընդհ ւսկառակր, Համ աղասպ ի անվան հետ է // աւղ ֊ 

1 3 В. М. А р у т ю н я н и С. А. С а ф а р я н, Памятники армянского зодчества, М.. 
1 9 5 1 , Հ / 5 7 , Հ. Սղի ապար յ ա ն , Ա րսվե րդո t շրջան ի կուլտուրալի Հուշարձանները 

(ուղեցույց). Երևան, 1952, էջ 19։ 

H Կ ի ր ա կ Ո и Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , էշ 163 - 164։ 

նույն տեղամ, 1,1 164։ 



л. ագրատի с. արա ա րապետակ ;ս ն մի բանի կառուցված օներ ր 

։[ում XIII գարի դեսերին շինված մի այլ ժամատուն, որին և վերարերում Է 

ilերեում Հիշված 1253 թ. արձանագրությունը։ 

Այսպիսովք մեծ ժամաաան կաոուցման սկիզբը դնելու ենք 1208 թ,, Հով֊ 

Հաննես Խաչենեցոլ առաջն որ գութ յան առաջին տարին, որովհետև երեք տարր 

Հետո, ինչպես տեսանք, այդ ժամ տտունն արդեն կառուցված Էր առնվազն 

մինչև մուտքի ճակատակալ քարը, որի վրա 1210 թ. արձանագրություն կա։ 

Ժամ ատ ան ավարտման թվականը որոշելու առայժմ ոչ մի հիմք չուն ենք, բայց 

դիտենքf որ 1221 թ. առաջ Է եղել։ Նշան ակում \Է Հաղբատի մեծ ժամատունը 

կառուցվել է ոչ թե 1202 թ ե ր բ Հո վհ անն ես Խաչենեցին դեռևս առաջն որ / 

չէր, այլ 1208-ից հետո 1210-ական թվականն երի ընթացքում, Խ աչեն ե ցոլ 

առաջն որ գութ յան տարիներին։ 

Սովորաբար շենքի գլ/սավոր մուտքի ճակատին լինում է նրա կառուցման 

արձանագրությունը, իսկ Հաղբատի մեծ ժամատան մուտքի ճակատին գրված 

է Զաքար ե ամիրս պաս ա լ արի հրովարտ ակը։ Նկատի ունեն ալով հին հայոց 

սովորությունները, չենք կարող ենթադրել, որ այդ հոյակապ և րնդարձակ 

ժամատունը կառուցման արձանագրություն չուներ, ընդհակառակը, մենք 

հակված ենք ենթադրելու, որ, ժամ ատ ան կառուցման արձան ագրությունր 

դեռևս չգրած, Զաքարեի հրովարտ ակին են հատկացրել այդ ամենապատվա-

վոր տեղը և կամ ժամատան կառո՚ցման արձանագրությունը տաշել ու Նրա 

տեղում են զետեղել Զաքարեի արձանագրությունը, որով նա Հաղբ մեծ գյուղն 

էր նվիրում վանքինճ իբրև կալվածք։ 

Հաղբատի մեծ ժամատունր հայկական միջնադարյան ճարտարապետու-

թյան գլուխ գործոցն երից մեկն է։ й/w ընդարձակ ժամատ ունն իր հ ատ ակա ֊ 

զծով մի ուղղանկյուն քառանկյունի է ս. Նշան եկեղեցու արևմտ յան կողմ ում. 

21 У^ 18 մետր արտաքին չափերով, որ ձգված է արևելքից արևմուտք։ Իր արս֊ 

վելյան ծայրերին, եկեղեցու արևմտյան ու ատին կի ց» ժամ ատ ունն ունի երկու 

զույգ կրկնահարկ փոքրիկ ավանդատներ, որոնք թեև մեծ ժամատան մասերն 

են հանդիսանում, բայց նրա եառուցվածթի մեջ որևէ դեր չեն խաղում։ Դրանք 

ժամատան դահլիճից դարս ավելաշեն կառուցվածքն եր են, որ իրենց ժամա-

նակի.համ ար ունեցել են գործնական նշանակություն։ Այդ կրկնահարկ զույգ 

ավ անդատներով վանքր ձեռք է բերել չորս սեղան, որոնց վրա կարելի է պ ա տ ա ֊ 

բագ մատուցել վանքի բ աղմաթիվ նվիրատուների հիշատակին։ 

Ժ ամ ատ ան մեջ գլխավորր Նրա գեղեցիկ դահլիճն է, այսինքն բուն ժամա֊ 

տունը, որ ունի մոտ 240 ք. մ. մակերես, չհաշված հին զավթի մնացորդները՝. 

Դահլիճի հատակը գրեթե ամբողջովին ծածկված է գերեզման աքարերով, որոնց 

տակ թաղված են ժաման ակ ի նշանավոր աշխարհիկ և հոգևոր մարդիկճ բարձ-

րաստիճան հոգևորականներ, թագավորներ, նրանց րնտ ան իքի անդամներ, 

ի շիւ աններ, բարերարներ ե այլն։ Ա յս ժամատան կառուցումն ունեցել է երկու 

նպատակ, օգտ ադործել այն նախ իբրև դավիթ, հավելվածական մի շինություն, 

որտեղ կարող էին հավաքվել եկեղեցու ունկն գի րն ե րը տոն օրերին, երբ եկե-

ղեցու ներսում բոլորի համար տեղ չէր լինում և երկրորդ որպես տապանա֊ 

տուն Կ յուրի կ յան թագավորական տան •՝>ամար։ 

Ժամատան գլխավոր գեղեցկությունը նրա առաստաղն է, որ հիմնված է 

մոտ 12 մետր բացվածք ունեցող երկու զույգ միմյանց խաչաձևող կամարների 

վրա։ Այդ կամարների կրունկները ժ ամ ատ ան երեք կողմերում նստած են պա-

տերին կից որմնասյուների, իսկ արևմտյան կողմումճ պատից մոտ 3 մետր 



Հեռու գտնվող զույգ սյուների վրա։ Սակայն աո աստ աղի կ աղմությունր դրա ֊ 

նով չի ավարտվում։ Վերոհիշյալ իւաչաձեվող կամարների գլխին առաջաց ած 

քառակուսիների մեջ դարձ յ ալ /и աչաձեվող կամարներ են բարձրանում, որոնք 

ժամատան կենտրոնական մասն ավելի վեր են բարձրացնում և դահլիճի վե ֊ 

հությունր հասցնում չգերազանցված չավէերի։ 

Վերին կ ամարների միջև, րեկստծ գմբեթավորվող տարածությունը բաժան-

ված 9 հատվածի, որոնցից о կողմնակիները ձևավորված են դունավոր քա-

րերի հարդարանքներով, իսկ կենտրոնականը ծառայում է իբրև գմբեթի բաց-

վածք և ժամատան տանիքի վրա ավարտվում է վեց սյուների վրս* նստած 

փոքրիկ սրագագաթ կաթողիկեով։ Գմբեթի այդ բացվածքր ժամատան լույսի 

գլ/սավոր աղբյուրն Հ։ 

Խաչաձևվող կամ արն երր սովորական են X III դարի հայկական ճարտարա-

պետության համար և կիրառվել են մեծ մասամբ ժամատների (Խ и րակերտ, 

Այս ասի, Անիի Աոաքելոց եկեղեցի, Հաղբատ և այլն) և սեղանատների (Հա֊ 

ղարծին у Հաղբատ) կառուցման մեջք միայն այն տարբերությամբ, որ սեղա-

նատները երկարաւէուն ենք մոտավորապես լայնքի կրկնակին ունեցող երկայն-

քով։ Այդ պատճառով դրանք սովորաբար կրկնագմբեթ դահլիճներ են, որոնք 

առաջանում են խաչաձևվող կամարների կենտրոնում իրար ԿՈԴՔԻ՛ Իսհ ^ա֊ 

if ատն եր ի դահլիճները երկարության ու լայնության մեծ տ արբեր ություն չու-

նեն և նրանց մեջ ծածկի կամարները խ աչաձեվում են դահլիճի կենտրոն ակահ 

մասում, առաջացնելով միա/ն մի գմբեթ։ 

Հաղ բ ատում ժամ ատ ան երկայնքը մոտ երեք մետրով ավելի է Լա Հ^քիը > 

այդ պատճառով նրա ծածկի գմբեթ ավոր բացվածքը ոչ թե դահլիճի կենտ-

րոնում \է, այլ գտնվում է նրա արևելյան կողմումf որովհետև գմբեթակիր կա-

մարները, որոնք իրենց գլխին հավասարակողմ քառակուսի են առաջացնում, 

ընկած են դահլիճի արևելյան կողմում և երեք կողմերով նստած են պատերին՝ 

հպած որմնասյուների վրա, իսկ արևմտյան կողմ ում այդ կամարները հենվում 

են պատից մոտ 3 մետր հեռու գտնվող ղույգ սյուներին։ Այւլպիսով, ժամա-

տունը չի սահմանափակվել խաչաձևվող կամարների միջև առաջացած շրջա-

նակով, այլ երկու օժանդակ սյուների օդն ութ յամ բ իր արևմտյան մասով դուրս 

/; եկել այդ սահմաններից և րն ղ արձակվի լ է ավելի, քան թե թույլ էին տալիս 

խաչաձևվող կամարները։ Ինչպես վերևում տեսանք, մեծ ժամ ատ ուն ը մասամբ 

էլ ընդարձակվել \է դեպի հյուսիս և հարավ դուրս շեշտված մարիամաշեն հին 

գա/քթի պահպանված մասերի շնորհիվ, որոնք հմտորեն կասլ ակցվել են մեծ 

ժամատան հետ, և չեն խանգարել նրա տեսքի ամբողջականությանը, մանա-

վանդ որ այդ կողմերում ես կամ արն երր նստած են ոչ թե անմիջապես պատե֊ 

րին, այլ բավականին առաջացող որմնաԱ ույթերին։ 

Մեծ ժամատունը մեծ նորոգումների չի ենթարկվել և մինչև մեր օրերը, 

չնչին բացառությամբ, պահպանել է իր սկզբնական տեսքը„• Մի շարք ան -

գամն եր նորոգվել են ծածկի սալաքարերը, որ փոխ արինվել են նույնպիսի 

и ալերով, փոխվել /• սլատերի երեսի ցածրադիր երեսապատ քարերի մի մասը։ 

Սրանք ըն թացիկ նորոգումներ են, որ կատարվել են անձեր ա ջրե րի հոսքի 

աո աջն առնելու և շենքը քայքայումից զեոծ պահելու համար։ Միակ նկատելի 

վւ ոփ ոխ ությունը մեծ ժամատան արևելակոզմի ավան դատն երի ծածկի վւոփո-

խությունն է, որից զերծ չի մնացել նաև դաւէի թագ են փոքրիկ տապանատուն-

մ ատ ուռը։ Ս կղբնական շրջանում ա (Դ ավանդատներն ու Հիշյալ մատուռն՛ 



իրենց վրա ունեցել են երկթեք ծածկ, բայց հետագայում, հավանաբար դարձ֊ 
յալ XIII դարում, ձյան ու սառույցք, կուտակումից աղԽտվելոլ հա քար, այդ 
բոլորի ծածկերի վրա միակողմանի թեքություն են ստեղծել մյուս կողմի վրա 
ավերսդիր զանգված առաջացնելու միջոցով։ 

3 . >ԱՄԱԸԱՍՊԱՇ'սՆ ԺԱՄԱՏՈՒՆԸ 

Սա վանքի գլխավոր եկեղեցուց քիչ դեպի հյուսիս ՝ կառուցված մի մեծ 
շինություն է%, գրեթե հավասարակողմ քառակուսի մակերեսով, որի ներսի չա-
փերը 18 ՝)Հ18,5 մետր են, այսինքն՝ 333 ք. մ.։ Ւր ճարտարապետությամբ ոչըն -
չով չի տարբերվում սովորական ժամատներից։ Շենքի բռնած ամբողջ տարա֊ 
ծությունը կենտրոնական չորս սյուների և յուրաքանչյուր պատից աո աջացոդ 
երկու որմնասյուների միջոցով բաժանված է 9 հատվածների, մեկը, որ կենտ-
րոնականն է և ընկած է չորս սյուների միջև, իր ւ[րա կրում է երդիկի բաց֊ 
վածքը կամ բութ գմբեթը յ իսկ մյուս ութո շրջապատում են կենտրոնականին, 
յուրաքանչյուր կողմի '[րա ունեն ալով երեք հատված։ հենքի բարձրությունը 
7,2 մետր է, որ նրա ընդարձակության համեմատությամբ զգալի կերպով 

քիլ I' 

Այս շենքի նշանակության և դերի մասին միմյանց հակասող բազմաթիվ 
կարծիքներ են հայտնվել հին ու նոր ուսումնասիրողների կողմիցг XIII դարի 
պատմիչ Կիրակոս ւ՚անձակեցին, որ ժամանակակից էր Համազասպ առաջ-
նորդին, վերջինիս շինարարական գործունեության մասին գրել է. «Սա (Հ ամ ա -
զասպ J շինեաց եկեղեցի հրաշալի, ե. տեղի ուր զզանգակսն կաիւեն, և. ժամա-
տուն մի մեծ և սքանչելիл'6» Ուսումնասիրողներից շատերը տարակուսանքի 
մեջ են ընկել այդ խոսքերից, ենթադրելով, որ ւ՚անձակեցին Համ աղա и պին Լ 
վերագրում Հա ղբ ա տ ում կառուցված երեք տարբեր շենքեր մի եկեղեցի, մի 
զանգակ ատ ո ւն և մի ժամատուն։ Рш/д ինչ/դես հայտնի է, տեղում միայն երկու 
շենք կա Համ աղ ասպի ժամանակ կառուցված, մեկը՝ զանգակատունն է, իսկ 
մյուսը՝ վերևում նկարագրված ժամատունը։ Այստեղ, կարծում ենք, սխալ են 
մեկնաբանված <հանձակեցոլ խոսքերը։ Նա ոչ թե երեք տարբեր շենքեր է 
թվարկում, ինչպես կարծել են, այլ միայն երկուսը՝ մեկը եկեղեցին և զան-
գակներ կախելու տեղը, իսկ մյուսը՝ ժամատունը։ Եվ իրոք, զանգակատունը 
միաժամանակ եկեղեցի \է • այն էլ բազմախորան եկեղեցի։ Նրա ներսում երեք 
տարբեր հարկերում կան յոթ սեղաններ։ Այնպես որ, Գանձակեցին այդ 
զանգակատունը միաժամանակ եկեղեցի է անվանել։ ճիշտ այդպես է բնորոշ-
ված զանգակատունը նաև իր վրայի կառուցման արձանագրության մեջ. « շ ի ֊ 
նեցալ գեղեցկազարդ տաճարս Աստուծոյ ղարթուցանող փառաբանչաց 
տեառն՝ ևթն խորանաւ»։ 

Հետագա ուսումնասիրողները ճիշտ չեն հասկացել Գանձակեցոլ/յ և ու-
շադրություն չեն դարձրել շինության արձանագրության վրա։ Հովհաննես՜ 
Ղրիմեցին Համազասպի շինած ընդարձակ շենքը համարում է եկեղեցի, Իր 
անտիպ աշխատության մեջ նա դրում է. «Ի հիւսիսակողմն սուրբ նշան աւադ 
տաճարին՝ կից ընդ որմն հիւսիսային գաւթի է ե կ ե ղ ե ց ի ք , մ ե ծ կոչեցեալն Հա֊ 

IS Կիրակոս Գանձակ by ի, էք 93։ 



' / . Գ. 'Լաֆսււ/ ար քան 

iJ ա զա и պ У) ՝ 7 , Այն ու Հ ետև Ղրիմ եցին, մեկնաբանելու/ Я՝ ան ձակեց ու վերոհիշյալ 

տեղեկությունները, ասում է. ((Ժամատուն ասելով՝ ակնարկե յայս եկեղեցի»^։ 

սույն տեսակետն է հայտնված նաև ք\րիմեցոլ ռուսերեն համառոտ հր ա-

.տար ակ ութ յան մեջ^։ 

Նկ՛ Հաւք ա ւյաս՚ղաշԼՆ г/ ամ ա in ա՛ն և ՛նրա կ ք ՚ ՚ յ եկեղեցու 
1ասւա/լաձսր 

4 Աափադրա թյոէ Ն ճարտ. Հու|ք՝ւ. Հսւկոօյանքւ 

Սակայն Ղբիմեցին ք հավանաբար հենվելով 9՝ ան ձ ա կ ե ց ու տեղեկություն֊ 

՛ների սխալ մեկնաբանման ՛Էրա, ենթադրում \Է, որ ժամատան արևելյան մա-

սում Համազասպը կառուցած Է եղել մի եկեղեցի, բայց հետագայում այն 

ավերվել Է և փոխարենը ուշ ժամանակներում կառուցել են այժմ գոյություն 

ունեցոդ փոքրիկ մատուռր, որ կից Է Համազասսլի ժամատան։ 

Այս ենթադրությունը լի հաստ ատվում հնագիտական տվյալներով, որով-

հետև տեղում չկան քանդված և վերակառուցված եկեղեցու հետքեր։ Դրան 

Հակառակ, տեղի ուս ումն աս իրությունից պարզվում Է, որ ժամատան կից 

փոքրիկ եկեղեցին կամ մատուռն ավելի հին Է, քան ժամատունն ինքը, հետե֊ 

17 «Պատմութիւն Վանիը Հաղբատայ»է ձեոագիր արտագրությունէ (• 101։ 

Նույն տեղում։ 
1 9 «Описание монастырей А х п з т с к о г о и Санагинского Иоанна Крымского» , С П б , 

1869, Кг 2Ա 



Վապես այդ մեծ ժամատունը կառուցվել ՝Հ փոքրիկ եկեղեցուն կիցէ իբրեւ նրա 

•ժ ամա տ ո ւնը կամ գավիթը։ 

Այլ կարծիք Է հայտնել այս ժամ ատ ան մասին նաև Ռոստոմ Բեղ. Երղրնկ֊ 

յանցը։ Նա գրում Է, որ մեծակառույց այն գավիթր, որ Համւսղաиսլ Է կոչվում, 

ոմանց ասելով հնում ծառայել Է իրրև ատյան թագավորական և իշքսանական 

խորհ ուրդն երի համար։ Րր տեսակետը նա փաստ արկում Է նրանով, որ այդ 

շենքը կառուցվածքով գավթի նման չ\Է, քանի որ գավիթները եկեղեցիներին 

կից են լինում, իսկ այս շենքն առանձին է^է Հավան՛աբար ուշ ժամանակի 

վանքի միաբաններն են ենթագրարար այդ շենքը ատյան համարել և այդ 

.մասին տեղեկություն տվել Ռոստոմ Բեգ Երզնկյանցին, որովհետև, ինչպես 

ինքն Է ասում, ոչ պատմական երկերում և ո՛չ Էլ ավանդությունների մեջ ստույգ 

տեղեկություններ չկան այդ շենքի նշանակության մասին։ 

Օրվանդ Լալայանը ևս այս շենքի մասին որոշակի բան չի ասում։ Կրկնե-

լով Երղնկյ անցին նա գրում Է• ((Ո րոշ ասլես հայտնի չէ, թե սա ինչ £ եղել... սա-

՛կայն եկեղեցու նմանություն չունի, իբր գավիթ է/ կից չէ մԻ ոբե\է եկեղեցու։ 

Ուստի և կարծում են, թե սա խորհրդարան պիտի չինի, միայն հայտնի չէ թե 

տեղական իշխանների, թե" վան ական միաբանության համարս**։ 

Նորագույն ուսումնասիրությունների մեջ նույնպես այդ շենքի նշանակու-

թյան մասին կան տարբեր տեսակետն եր։ Վ. Հարությունյանն ու и. и աֆարյա-

նը գրում են, որ Համ ա զա и պ ի կառուցած ժամատ ունը հայ ճարտ արա պետ ու֊ 

թյան մեջ միակն է, որ եկեղեցուց անկախ առանձին է կառուցված և ենթա-

դրում են, որ այդ շենքը դպրոց է եղել։ Այս ուսումնասիրողները ծանոթ են 

նաև ժամատ ան արևելյան կողմի կից եկեղեցուն, բայց վերջինս անորոշ բա֊ 

Հւով անվանում են բ ա ր ձ ր ա դ ի ր հ ա տ ա կ ո վ փ ո ք ր ի կ ս ե ն յ ա կ (небольшая КОМ՛ 

н а т а С п р и п о д н я т ы м ПОЛОМ) չնայած այն րանին, որ կառոլյցո թեև փոքր 

է, մատուռանման, բայց բո/որ հատկանիշներն ունի եկեղեցի համարվելու 

Ն. Տ ոկարսկին հ ամ աղաս պաշեն ժամատունը համարել է ժողովարանք իսկ նրան 

կից փոքրիկ շենքը (եկեղեցին) ժողովն հրի ժամանակ կրոնական մաղթանքներ 

կատարելու տեղ23* Ստ. Մնացականյանը, որ հատուկ ուսումնասիրություն է 

՛գրել հայկական հին ժամատների մասին, որոշ վերապահումով ընդունում է 

Տ ոկարսկ ու տեսակետը և իր հոդմի ց լրացնում, որ Հագ բ ատ ի նման մի վանք, 

՛որ մի քանի հարյուր միաբան է ունեցել, անհրաժեշտորեն պետք է ունենար 

զընդարձակ ժողովարան ։ Այնուհետ և, առանց հերքելոլ Տ ոկարսկոլ այն կար֊ 

ծիքը, թե փոքրիկ եկեղեցին կրոնական մաղթանքների է ծառայել ժողովների 

միջոցին, Ստ. Մն ացականյանն ավելացնում է, որ փաստորեն այդ փոքրիկ 

20 Ռ ո и տ ո մ Р ե գ Ե ր զն կ յ ա ն ց. Հնախոսական տեղագրութիւն Հաղբ. ատայ աշխար֊ 

•ՀաՀռչակ վանից, էջ 36։ 

21 Ե. Լ ա լա յ ան, Բո բչալս լի գավառ, Հատ. Ա, գիրք 7—8, էջ 402։ Լալա յանն իր տեգե-

/կություններր քաղել է Ռոստոմ Բեգ Եբզնկյանցից և կրկնել նրա սխալներրt Օրինակt մամա֊ 

տան բարձրությունը ԳՐ^Է է 49 արշ ին (35 մետր), այնինչ իրականում 7,2 մ. է։ Սխալ են նաև. 

լայնքի և երկարության չափերր։ 

2 2 В . М. А р у т ю н я н и С. А. С а ф а р я н Памятники армянского зодчества, էջ 57» 
2 3 Н. М. Т о к а р е к и й, Архитектура древней Армении, էջ 172։ Տե՛ս նաև նույն 

հեղինակի Архитектура Армении IV—XIV вв., кг 283։ 
& ՀանդЬшу Л 1 



7". կաֆաո արյան 

շենքն իր բարձրադիր հատակով ժողովարանի համար ծառայել \կ իբրև հնչա-

կանությունն ուժեղացնելու միջոց, իբրև ռեզոնատոր2*։ 

Վերևում հիւ ատ ա կված ժամատան մասին ս/սալ տես ակ հաներն առաջա-

ցել են այն կարծիքից, թե իբր այդ ժամատունն առանձին է և կից չէ որևէ եկե-

ղեցու։ Դեռ ավելին։ Այս ժամատան գոյությամբ շատերն աշխ ատել են ապա-

ցուցել, թե ժամատներն ոլ զաւիիթները կարող են ինքն ուրույն կերպով գոյու-

թյուն ունենալ և եկեղեցիներին կից չլինել։ Օրինակներից մեկն էլ Խ աղբ ակ յան 

Պ ապաք իշխանի 9* եղար դա վան քում շինած վիմափոր ժամատունն է, որն իրոք՛ 

առանձին \է, բայց այդ առանձնությունը, ինչպես նշել է նաև Ս տ֊* Մն ա ցական֊ 

ղանը, ոչ թե սկզբունքի հետե անք է, այլ արդյունք է այն բանի, որ անհնար է 

եղել արևելյան կողմում ժայռի մեջ եկեղեցի փորելը. նույնիսկ այստեղ, ժա-

մատնից ցած գտնվող եկեղեցու մեջ անցք կա, որտեղից կարելի է լսել ժամեր-

գությանը։ 

Համ աղա սպի այս ժամատունը ոչ թե առանձին, եկեղեցուց անկախ շինու-

թյուն է, ինչպես կարծում են շատերը, այլ մի ժամատ ուն ՛է, որ շինված է մի-

փոքրիկ եկեղեցու համար։ Այդ եկեղեցին իր արևմտյան կողմի լայն բացված-

քով միանում է ժամատանը։ Այդ միացումով, եթե ոչ երկու շենքերի համաչա-

փությամբ, գեթ սկզբունքորեն պահպանված է ժամատների կամ գավիթների 

րնդհանուր իմաստը, այսինքն ալն, որ գավիթները կամ ժամասւներր պ արտ ա ֊ 

դիր կերպով եկեղեցիներին կից են, այլապես գավիթ կամ ժամատուն չեն էինիг 

Ժամատները երկու, երբեմն էլ երեք անգամ մեծ են լինում իրենց եկեղե-

ցիներից, բայց ոչ ավելի, իսկ Համազասպի շինած ժամատունը շ ատ մեծ կա-

ռուցվածք է. այն ունի 18X18,5 մետր մակերես, այսինքն 333 քմ.25, իսկ նրւսՆ 

կից փոքրիկ եկեղեցին ունի րնդամենր 20 քմ, մակերես։ Այսինքն եկեղեցին 

իր ժամատնից փոքր է 16,5 անդամ։ Րայց չմոռանանք, որ Համ ազասպի ժամա-

տունը Հաղբատավանքի ամենաընդարձակ շինությունն է, թեև բարձրությունն 

անհամաչափորեն փոքր է և դա այդ ժամ ատ ան կոնստրուկտիվ թերությունն t r 

Ժամատ ան համեմատությամբ եկեղեցու այս անսովոր փոքրությունն է պատ-

ճառը, որ ուսումնասիրողներն անտեսել են նրան և ժամատունը հայտարարել՛ 

առանձին կաոուցվածք: 

Ժամատունն ունխ կառոլցմ ան արձան ա գրություն, որտեղ շենքը համար-

վել է « մ ե ծ ա փ ա ռ տունս ս ա ա ո ւ ծ ո » : Դրանից էլ երևում {է, որ ժամատունը 

կառուցող Համաղասպի աչքում ևս ինքն tit բույն, եկեղեցուց անկախ շինություն 

չի եղեի այլ համարվել է եկեղեցու (աստծու տան) մի մասըг Սակայն մի ա ա 

արձանագրության մեջ գրված է, որ Շն ահ ավոր Տփխեցին (Թ բ ի լի и ե ը ի ) 1253 թ. 

իր ամուսին Ռուսուդանի և որդիների հետ միասին 100 սպիտակ է տվեք ժա-

մատան շինությանը և Համ աղաս ւղ առաջն որդն ո՚ մյուս միաբանները ընղու֊ 

նել են այդ նվերը և այլն: Ալս շինության ժամատուն լինելու ապացույցներից 

մեկն էլ այն է, որ հատակին կան արձանագրած և ան արձանագիր տապանա֊ 

քարեր։ Ւնչպես հայտնի \է, հ՛հում միայն ժամատներում էր թույլ տրվում թա-

ղումներ կատարել, իսկ բուն եկեղեցիներում՝ երբեք։ 

2 4 С. X. М н а ц а к а н я н , Архитектура армянских притворов, Ереван, 1952, էջ 73։ 
շ5 Այս Ժամատանն րստ 4 ՛ո • Մնա ցական {անի ունի մոտ 400 քմ. մակերես (նշվ. աշիյ., 

էք 7 5 ) , ըստ Վ. Հարությունյանի և Ս. Ս աֆարլանի՝ 250 քմ. (էջ 57)։ Մենք Հաշվեք 

ենք ճարտ. ՀովՀ. Հակոբյանի չափագրությունների Հիման վրա, այգ պատճառով էլ մեր թվերր 

մոտավոր են։ 



4 . ԳՐԱՏ ft ԻՆԸ 

Միջնադարյան Հա յաստ ան ում մեծ Համբավ է վայելել Հաղբատի գրատու-

նը f որտեղ պահվել է հայերեն լեզվով գլւված ամեն բան։ Կան տեղեկություններ 

այն մասին, որ վանքի գիտուն միաբաններն աշխ ատում էին իրենց չունեցած գըր-

քերն անպայմանորեն ււրտագրել որևէ տեգից և պահել գրատանը։ Հաղբատն 

ունեցել փ գրչության իր դպրոցը» իր գիտնականները, որոնցից մի քանիսը մեծ 

հռչակ են վայելել ամբողջ Հայաստանում։ Այնտեղ գրվել են բազմաթիվ ձե-

ռագրեր, որոնց թվում մի քանի գլուխղործոցներ, ինչպիսին \է> օրինակf Հաղ-

բատի (4՝ետաշենի) 1211 թ, ավետարանը, որ ծաղկել է նկարիչ Մարգարեն։ 

Նկ՛ ասւաՆ *ներսր գրապահոցի դարակով 

Հն ում Հաղբատի ձեռագրերը Համարվել են ընտիր և լավ օրին ակներ, որոնք 

արտագրվել են գրագետ մարդկանց կողմից, այդ պատճառով էլ մյուս վան-

քերն աշխ ատել են արտ ագրո ւթյունն երր կատարել Հաղբատի գրատան օրին ակ-

ներից։ Հաղբատի գրատան ձեռագրերի ընդհանուր թվի մասին այսօր ոչ մի 

տեղեկություն չունենք, բացի մի քանի կողմն ակի վկայություններից, որոնք 

նշում են գրադարանի հարուստ լինելը և բազմաթիվ ձեռագրեր ունենալը։ 

Ղժբախտաբար, այդ հարուստ մատենադարանից շատ քիչ բան է հասել մեր 

ձեռքը։ Հաճախ ակի կատարված ավերածություններից բացի, վանքի տգևտ 

միաբանները «հնաց ած)) ձեռագրերը կուտ ակ ել են և այրել։ 

Պատմությանը հայտնի չէ, թե երբ է շինվել Հաղբատի գրատունը. այդ 

մասին որևէ գրավոր վկայություն չի պահպանվել տեղում, բայց արձա՚յագրու-

թյուններից դիտենք, որ գրատան շենքը մեծ փոփոխությունների է ենթարկվել 

XIII դարի վերակառուցման ժամանակ և, հավանաբար, այդ ժամանակ ոչնչա-

ցել է նրա կառուցման արձանազրությունը։ 

ա. 
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Հաղբատ ում ձեոագիր գրքերի հավաքումն սկսվել է վանքի հիմնադրման 

°ր1'3' Բազմաթիվ արձանագրությունների մեջ հիշատակվում են ձեռագիր գրքե-

րի նվերներ, որոնք զանազան անձինք ն։Ա։րարերել են վանքին։ Այսպես, օրի-

նակ, 1083 թ. (արձ. № 11) Դավ/ւթ Անհողին ի որդի Սմբատ թագավորը վան-

քին նվիրել մի ավետարան իր և եղբոր՝ Կյոլրիկեի «վւրկությա՝.ւ համար»։ 

Կյուրիկեի դուստր Մ ար ի ամ ը վանքին է նվիրել (|Ոս1|եԱ՝ած մի ավետարան 

Հ արձ. Л5 Л? 44 և 45)։ 1221 թ. Հովհաննես Խաչենեցին իր կարևոր գործերի մեջ 

հիշատակում Հ- նաև այն, որ վանքը հարստացրել է ձեռագիր • գրքերով (արձ. 

.V 50)։ 1243 թ. Ուքան անց .տոհմից Գավիթն իր տված նվերների մեջ հիշատա-

կում է նաև մի appUiinni ավետարան: 4՝ր քերի նվիրատվություն է հիշատակ-

վում նաև XIII դ արի մի քանի ՛ս՛ л արձանագրությունների մեջ։ Բազմաթիվ 

այդպիսի տեղեկություններ են պա՛հպանվել նաև ձեռագրերի հիշատակարան-

ներումt 

Հասկանալի է, որ վանքի Հիմնադլւման առաջին տասնամյակներում գրքե-

րը և եկեղեցու թանկարժեք անոթները պահվել են եկեղեցու ավանդատներում, 

ինչպես սովորություն էր հնոլմ, իսկ հետո, երբ գրքերի թիվր մեծացել է, 

վանքի հովան ավոր թագավորները կառուցել են գրատան համար հատուկ 

շ՛ենք, որը հին ժամանակներում կոչվել £ նաև նշխարաիյոլց։ Այդպես է կոչվել 

գրքերի հետ պահվող եկեղեցական թանկարժեք առարկաների պատճառով։ 

րրատան պատերին պահպանվել են մի շարք արձան ա դրություններ , որոն-

ցից ամենահինը պատկանում է 1179 թ. և գրված է մուտքի դլիւին։ Այս արձա-

նագրությունը ցույց է տալիս, որ արդեն XII գարում Հաղբատում գոյություն 

է ունեցել գրատ ան աոանձին շենք։ 

Տե ղում կատարած քննությունների հիման վրա եկել ենք այն եզրակա-

ցության, որ Հաղբատի գրատունը կառուցվել է XI դարի կեսերին, մոտավորա-

պես Ս ան ահն ի գրատան կառուցման ժամանակ, գուցե և մի քանի տասնամյակ 

նրանից առաջ։ Այդ եզրակացությանն ենք հանգել հետևյալ պատճառներով. 

ա. Հաղբատի գրատ ունն իր կաոուցվածքով և ներքին հարմարա/ւքներով 

շատ նման է Սանահնի 1063 թ. կառուցված գրատանը, Բայց Հաղբատինը 

ավելի ն այսն ական է ։ 

բ. Հաղբատի գրատ ան հին պատի ար տա քին երեսը պահպանվել է միայն 

•հարավային կողմոլ մ։ Ա յդ պատը մնացած բոլոր պատերից տարբերվում է 

շարվածքով, քարերի ՛անկանոն տաշվածքով, հաստությամբ և անհամաչափ 

մեծությամբ։ Այղ Բոէոր հատկանիշները ցույց են տաքիս նրա հնությունը 

.մյուս պատերի համեմատությամբ, որոնք շատ տեղերում հենված են այդ հին 

ալատի վրա։ 

գ. Հաղբատի գրատունըt ինչսլես բիչ հետո կտե սնենք, նախաս/ես փա յ ֊ 

и/ ածածկ եղել, եթե նա Ա ան ահն ի գրատնից ավելի ուշ շինված լիներ, հազիվ 

թե Հաղբատի միաբաններն ու նրանց հովանավորները համաձայնվեին Սա-

նահնի քարածածկ գեղեցիկ գրատ ան դիմաց փ այտ ածածկ նսեմ մի շենք կա-

ռուցել։ 

Հաղբատի գրատունն իր ներսում, Սանահնի գր ատ ան նման, ունի պա֊ 

սւերի մեջ [սոր ընկած ի/որշեր, որոնք գրքերի և անոթների համար ծառայել են 

իբրև պահարան։ Գրատան արևելյան պատն ունի երեք այդպիսի պահարան, 

որոնցից կենտրոնականը մեծ է, իսկ կողքինները՝ համեմատար՚սր փոքր։ Այդ 

պահարանները թեև պատի նկատմամբ միմյանցից համաչափ հեռավորության 



Հաղբատի ճարտարապետական մի բանի կառուցվածբներր 13 J 

վրա են գտնվում, բայց XIII դարում կատարված վերակառուցման ժամանակ 

հին պատերի երեսին շինված որմն աս յաների հետ չեն հարմարվել, այդ 

պատճառով թեև կենտրոնական 1"ՈՐ1Ը պահպանվել է պատի կենտրոնում? 

բայց մյուս երկու խորշերը մասամբ մնացել են որմնասյուների տակ։ 

Գրատան հյուսիսային և հարավային պատերի մեջ պահպանվել է միմ-

յանց չհամապատասխանող դիրքերում գտնվող մեկական խորշ, սակայն երև-

վում է, որ վերակառուցման ժամանակ գրատան պատերը մեծ մասամբ վե-

րաշարվել են և նրանց մեջ եղող խորշերից շատերը փակվեր Գրատան արև ֊ 

մրտյան կողմի պատը, որտեղ գտնվում է նրա միակ մուտքը, ավելի մեծ փոփո-

խությունների ւէ ենթարկվել, և նրա մեջ ն ախ ապես շինված խորշերը բոլորովին 

անհետացել են։ 

Ուշ ադիր քննությունը ցույց է տալիս, որ գրատան հին շենքն իր բ"լ"Ր՜ 

պատերին ունեցել է երեքական խորշ, կենտրոնականը մեծ և լայն, կողմ-

նայինները՛՝ համեմատաբար փոքր, բացի արևմտյան պատից, որտեղ կենտ-

րոնական խորշի փոխարեն եղել է մուտքի բացվածքը։ Հին գրատան ս/ատերր 

հարթ են եղել, նրանց վրա չկա ոչ մի որմնամույթի կամ որմնասյան հետքէ 

Պարզ Է, որ հարթ պատերի գլխին շենքը չէր կարող ունենալ քարե ծածկ, 

որովհետև քարե ծածկր հենվում է կամ պատերի Հիմքից բարձրացող որմնա-

սյուների և կամ պատերի վերին մասերում առաջացող որմնակամարների 

կրունկների վրա։ Այդ բոլորի բացակայությունը հին պատերի պահսլանվաՅ? 

մասերում, ինչպես նաև շենքի՝ կանոնավոր քառակուսու մոտեցող հատակա-

ձևը մեզ բերում է այն եզրակացության, որ գրատան հին շենքը, հայկական 

գլխատների նման, ունեցել է փայտե գմբեթավոր ծածկ, երոհկի լայն բաց-

վածքով, որտեղից ւույս Լ ստացել։ Գլխատան կամ երդիկավոր շենքի գոյու-

թյունը Հ աղբ ատ ում հաստատվում է մինչև մեր օրերը պահպանված վանքի 

օժանդակ շենքերով, որոնք գտնվում են սեղանատան արևելյան կողմում, պարս-

պի ներսում։ 

Մեզ թվում է, որ XIII ղարի վերակառուցման հիմնական նպատակը 

գրատան ծածկը փոխելն Հ եղել։ Այդ ժամանակ գրատան ներսում, հարթ 

պատերի երեսին, հավելյաւ կերպով կառուցել են որմնաиլոլներ, որոնք հիմք 

են ծառայել ծածկի խաչաձևվող կամարների համար։ Այժմ է։ գրատունն իր 

լույսն ստ ան ում է ծածկի կենտրոնում բացված բութ գմբեթի անցքից։ Գրա-

տան վերակառուցումը տեգի !• ունեցել 1273 թ. առաջ, վանքի առաջնորդ մի 

քանի Հովհաննեսներից մեկի նախաձեռնությամբ, որը գրատան վերակա-

ռուցման հետ միասին շինել է նաև նրա միջանցքր և, այսպես կոչված, փոքր 

գավիթր։ Վերջինս իրական ում մի բաց նախասրահ է՝ կառուցված ս. Նշանի 

և համազասպաշեն ժամատան միջև։ Գրատան այս վերակառուցման մասի / 

մենք տեղեկանում ենք գրեթե միևնույն բովանդակությունն ունեցող երկոը 

տարբեր արձան ագրություններհր, որոնցից մեկր թվակիր , գրված 1273 թ., 

"Ամենափրկիչս խաչքարի թիկունքին, իսկ մյուսը՝ թվական չունի և փորագրված 

է մեծ, բայց խիստ պարզ գծագրություն ունեցող մի խաչքարի թիկունքին, որր 

հենված է գրատ ան միջանցքի արևելյան պատին։ Մեր կարծիքով, այս վեր֊ 

9ինը մի քանի տարով հին t 1273 թ. արձանագրությունից։ Վանքի առաջնորդ 

Հովհաննեսը նախապես քանդակել է տվել այդ պարզ խաչքարը և նրա թի-

կունքի արձանագրության մեջ թվարկեք իր կատարած կարևոր գործերը, որոնց 

թվում նաև գրատան շինությունը, բայց հետո, 1273 թ., կազմել է տվեք 
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«ԱմենափրկիչJ) խ աչը և իր գործունեության վերաբերյալ արձանագրությունը 

նույնությամբ արտագրել փ տվել այս [и ա չքարի թիկունքինէ Եվ որպեսզի նա ֊ 

հ՛ որդը չկարդան, Հին իյ աչքարը տ արել֊հ են ել Է գրատ ան միջանցքի պատինէ 

«Ամեն ափրկիչ» ի/ա չքարի արձանագրության բովանդակության մեջ Հովհան-

նես առաջնորդը նշել Է նաև այս խաչքարը, իբրև իր գործունեությանը վերա-

բերող կարևոր մի դրվագ։ Այս բոլ որից եզրակացնում ենք, որ գրատունը վե-

րակառուցվել Է 1273 թ. առաջ, բայց ոչ շուտ 1258-ից, որը Հովհաննեսի 

առաջնորդության առաջին տարին Է, և ոչ Էլ ուշ, քան 1262 թ., որովհետև 

գրատան մուտքի ճակատին կա այդ թվականը կբոզ մի արձանագրություն» 

'/արծ ում ենք, որ այդ գրատան կառուցումը միջնադարյան պայմաններում 

պետք տևած լիներ առնվազն երեք տարի, ուստի սխալված չենք լինի, եթե 

եզրակացնենք, որ գրատունը վերակառուցվել և նրա միջանցքը շինվել Է 

1258—1262 թթ. ընթացքում, 

Միջին դարերում դոլքք և կալվածք նվիրաբերում Էին եկեղեցիներին, 

որպեսզի նրանց սպասավորներն աղոթեին նվիրատուների հոգու փրկության 

կամ արևշատության համար։ Այդ բովանդակությամբ հազարավոր արձան ա -

գրություններ են պահպանվել ամենուրեք. Հաղբատի արձանագրությունների 

մեծ մասի բովանդակությունն Էլ այդ Է, բայց այստեղ պահպանվել են նաև մի 

շարք արձանագրություններ, որոնցից երևում Է, որ գրատունը ևս բազմաթիվ 

ն վերներ Է ստացեք եկեղեցիներից անկախ, 1273 թ. մի արձանագրությունից 

իմանում ենք, որ Ա արգիս վարդապետը, Ախ ատելը և նրա հորաքույր Ռուզու֊ 

քանը գրատանը նվիրել են («ընծաեցա լ ի գրատունսя յ ((հայրենի այգիքն և 

զգնուածն զՊապ(անց) այգին». Մի այլ՝ 1179 թ. արձանագրությունից <տ՝ե-

յլեկ անո լմ ենք, որ Համազաս պի որդի Ար ամն իր հայրենի այգին նվիրել Է 

«ի գրատունս Հաղբատայ», Նույն արձանագրությամբ ոմն 4ուտ ևս իր այգին 

գրատանն Է տվել («գրատունս ետու»), Այդ նույն արձանագրության մեջ հի-

շատակված Է, որ Սի րամարդը ե Չխի որդի Սարգիսը նույնպես իրենց այգի-

ները նվիրել են գրատ։սնը։ 

XIII դարի անթվական մի արձանագրություն հաղորդում Է, որ Կուլա զանդ 

Վահրամն իր գ՚ւած այգին, որ Րերգիկումն Է, նվիրել \Է ((ի գրատունս»։ 

Մենք հեռու ենք այն մտքից, թե գրատունն իր առանձին տնտեսությունն 

ու կալվածքներն է ու նեոե լ, բայց գրատս։ն անունով կատարված նվերները, որ, 

ի դեպ, այլ վայրերում էլ են հանդիպում, ցույց են տալիս, որ գրատունը սոսկ 

գրապահոց չի եղել, այլ ճանաչվել է իբրև մտքի նվիրական մի տաճար։ Գրա-

տունը հետագայում, հավանաբար ճ\ I—XVII դարերում, վանքի միաբան-

ներն օգտ ագործել են տնտեսական Նպատակների հ ամար, վերածել են 

մառանի և նույնիսկ մոռացել, որ այդ շենքը ն ախկին ում գրատուն է եղել։ Հով-

հաննես Ղրիմեցին XIX դարի սկղբներին գրատան շենքն անվանել սաււսւ-

ն ա ա ո լ ն : Նա գրում է. «Այս շինուած սովորաբար այժմ մ առան ատոլն կոչի, 

կամ մառան, և ուր ուրեմն նշխարատուն կամ նշխ աբախոլց, յոր ում պահին 

միաբանիցն պարենք և են ի նմա կարասք գինւոյ մեծամեծք և փոքունք ի վաղ 

ժամանակաց անտի թաղեալք ի դետն ի ըստ սովորութեան կոդմանցսJD՜"®» 

Մինչև w(ժմ էլ գետնի մեջ թաղված կարասները պահպանվել են իբրև 

'[կա այն բանի, որ վանքի միաբանները գրատունը դարձրել են մառան, իսկ 

ՅովՀաննես ՛Լ ր // մ h լ1 է, Պ ւսամո՛ թիւն 'Լան/ւցն Հաղբատայ, էյ 95՛ 



վանքի բազմաթիվ ձեռագրերն այդ ժամանակ պահված են եղել մոտակա ան֊ 

մատչելի քարայրների մեջ, որպեսզի թշնամոլ ձեռքը չընկնեն։ Ըստ երևույ-

թին, Հաղբատի ձեռագրերը մերձակա բնական ժայռախոռոչների մեջ պահվել 

են բավականին վաղ ժամանակներում, XIV—XV դարերում, որովհետև հե-

տագայում նրանց մասին մոռացել են և միայն XVIII դարում են որոնել ու 

գտել, առանց նախապես նրանց տեղն իմանալու։ Հովհաննես Ղրիմեգին նշում 

է, որ 1777 թ. Հաղբատի առաջնորդ է նշանակվել Աբրահամ անունով մի բախ֊ 

տախնդիր և տգետ վարդ ապետ, որը գանձ գանելու նպատակով իր փոքրա-

վորի հետ ամենուրեք որոնումներ է կատարել և քանդել, փչացրել հուշար-

ձանները։ Այնուհետև սկսել \է փնտրել Հաղբատի մերձակա քարայրներում և 

մի անմատչելի քարայրի մեջ գտել է բազմաթիվ հին ձեռագրեր, որոնք այդտեղ 

են սլահված եղել անցյալում, թշնամոլ ավարառությունից փրկելու նպատա-

կով։ Մի ամբողջ ամիս չարչարվելով, նա բոլոր ձեռագրերը քարայրից իջեց֊ 

րել֊բերել է տվել վանք և լցրել զան ազան տեղեր՝ զանգակատան ներքնա-

Հ արկը, մատուռների և եկեղեցիների խորանների մեջ և այլուր։ Այդ տեղերում 

ձեռագրերը հետզհետե սկսել են փչանալ և պակասել։ Սակայն դրանով չի 

վերջացել ամեն ինչ։ Մի օր Աբրահ ամ վարդապետը իր փոքրավորի հետ ա-

ո անձն ացրել է ամենաարժեքավոր հնացած ձեռագրերը, կազմահան եղածներս 

ոլ թերթերը թափածները, այդ բոլորից 10 —12 ոտնաչափ բարձրությամբ 

կույտ կազմել և այրել իբրև անպետքացած և անօգ տ ագործելի դարձած բաներ։ 

Մի քանի խոսք գ ր ա տ ա ն մյւջաՍքքf'|i կամ գ ր ա տ ա ն սրահի մասին։ Այս 

շենքը, ինչպես ասացինք, կառուցված ք- գրատան հետ միասին և, ինչպես 

երևում է նրա տարօրինակ կազմությունից, որԼւ\է ինքնուրույն նպատակի չի 

•ծ աո ա յել, այլ միայն օժանդակ նշանակություն է ունեցել։ Այս սրահը կազմը -

ված) է երեք հատվածներից և վանքի գլխավոր եկեղեցու արևելյան պատին 

զուգահեռ, հյուսիսից դեպի հարավ երկարող մի շինություն է՛ Հարավային 

•հատվածը, որն ամբողջի մոտ մեկ երրորդն է կազմում և բռնում Հ եկեղեցու 

Iայնքի հարավային կեսը, թաղով է ծածկված և իր մակերեսով գրեթե հավա-

՛սարակողմ քառանկյոլնոլ տեսք ունի (5,8՝X.5,0 մետր)։ երկրորդ հատվածը, 

'ն ախ որդի հյուսիսային կողմում, բռնում է եկեղեցու արևելյան պատի հյուսի-

սային կեսը և բոլորովին ա/լ տեսք ունի։ Այս հատվածն էլ նախորդի նման 

գրեթե հավասարակողմ քառան՛կյունի է (6,0 '՝,Հ5,5 մետր), բայց այստեղ 

•ծածկի խնդիրն ուրիշ կերպ է լուծված, մի մասը ծածկված է, իսկ եկեղեցու 

արևելյան պատին կպած մասը ծածկ չունի։ Այդ տարածությունն անծածկ է 

թողնված, որպեսզի եկեղեցու ավագ սեղանի կենտրոնում բացվող նեղ և եր-

կարավուն լուսամուտը չփակվի և դրսից բնական լույս ստանա։ Այդ հատվա-

ծի արևելյան կեսի ծածկը մի սյան միջոցով բաժանվում է երկու մասի: Սրա-

հի երրորդ հատվածը նեղ միջանցքի տպավորություն է թողնում իր 2,5 մ. 

լայնքով և կազմում է երկրորդ հատվածի անծածկ մասի անմիջական շարու-

նակությունը դեպի հյուսիս, այս մասը ծածկված է թաղով և իր մի ծայրով 

հասնում մինչև գրատան մուտքը։ Այստեղ միջանցքն իր հյուսիսային ծայ-

րով կապվում է մի կողմով գրատան մուտքի և մյուս կողմով[՝ ս. Նշան եկեղե-

ցու, այսպես կոչված՝ փոքր գավթի կամ փոքր ժամատան արևելյան մուտքի 

•հետ։ Այս միջանցքի կառուցման նպատակը հասկանալի է դառնում, երբ ու-

շադրություն ենք դարձնում տեղի թե քավիր վիճակի վրա։ Հարցն այն է, որ 

•.գլխավոր եկեղեցու արևելյան կողմի բարձրադիր սարալանջի ՛էրայից անձրև-



վաջուրը հոսել է դեպի ցած՜րադիր մասերը, որտեղ կառուցված է եկեղեցին ։• 
Եկեղեցու արևելյան պատն անձրևաջրից ազատելու համար կառուցել են գրա-
տան միջանցքը, որը գրեթե ամբողջովին թաղված փ հողաշերտի տակ, և,, 
միաժամանակ, գրատ ան համար ծառայում է իբրև բարեկարգ. և ճարս։ արա֊ 
պետորեն լավ ձևավորված միջանցք։ 

НЕКОТОРЫЕ АРХИТЕКТУРНЫЕ ПАМЯТНИКИ՜ 

АХПАТСКОГО МОНАСТЫРЯ 

Проф. к. г. КАФАДАРЯН 

( Р е з ю м е ) 

Ахпатский монастырь, основанный в 976 г., являлся крупным ре-
лигиозным и культурным центром феодальной Армении в средние века и 
играл важную роль в истории Лорийского царства Кюрикидов и в период 
правления Захаридов в XIII в. 

В X—XIII вв. монастырь обогатился многими замечательными па-
мятниками зодчества. 

Главный собор был построен в течение 15 лет ^976—991), по всей ве-
роятности придворным архитектором анийских царей Багратидов — Тири-
датом. Это предположение подтверждается архитектурными особенностя-
ми и преданием, которое передавалось из уст в уста в течение многих 
веков. 

Главный притвор, в котором служащие основой всего перекрытия пе-
рекрещивающиеся арки повторяются дважды—одни над другими,— по>-
строен в 1208—1220 гг. на месте более старого и маленького гавита, по-
строенного в 1185 г. на средства дочери царя Кюрике I I I—Мариам. 

Жаматун Амазаспа — не самостоятельное здание светского характе-
ра или судилище, как предполагают некоторые современные исследова-
тели (В. М. Арутюняя, С. А. Сафарян, Н. М. Токарский и др.), а обыкно-
венный притвор церкви, примыкающий к ней с восточной стороны. 

Библиотека первоначально была построена в середине XI в. и имела 
деревянное шатровое перекрытие в виде «глхатуна». В 1258—1260 гг. би-
блиотека была перестроена, и деревянное перекрытие было заменено ка-
менным. В это же время была построена так называемая галерея бяблио<-
теки на восточной стороне главного собора.. 


