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Քաղաքային վարչությունը և ինքնավարությունը միջին դարերում ուղեկ-

ցելւին քադաքւս ւին կյանքի զարգացմանը և առանձնապես աչքի ընկնող մա-

կարդակի հասան Կենտրոնական, Արևմտյան և Արևելյան Եվրոպսյ յի երկրնե-

րում։ Քաղաքային ինքնավարությունը երևան էր գալիս տարբեր ձևերով՝ սկսած 

и են յո րի ալ քաղաքի քա ղաքսւ յին դասի ձեռք բերած մ ա սն ա կի ինքնա վա րությոլ֊ 

1 յւր մինչև քաղաք֊կոմոլն աներ՝ը, որոնք միջնադարյան քաղաքային ինքնավա-

րության զարգացման բարձրակետը հանդիսացան։ Քաղաքային ինքնավարու-

թ/ոլնը իշխողների կողմից քաղաքային ղասին տրվող առանձնաշնորհում չէր, 

այլ ձերք էր բերվում երկարատև, համառ, հաճախ արյունալի պայքարի շնոր-

հիվ՝ ընդդեմ քաղաքի տեր ֆեոդալ սենյորի և քաղաքի ֆեոդալական վերնա-

խավի։ 

Քաղաքային դասի առաջացումը միջնադարյան քաղաքն եր пи!՝ անխուսա-

փելի պատմական իրողություն էր, իսկ այդ դասի պայքարը ֆեոդալների ան-

բաժան տիրապետության դեմ և քաղաքային ինքնավարության առաջացումը՝ 

պատմա ՛ան օրինաչափություն, ինչպես Արևմուտքի, նույնպես և Արևելքի ե ր ֊ 

կրրների համար։ Այլ հարը է։ թե ինչ ձևերով ու առանձնահատկություններով էր 

այն երևան գալիս տարբեր երկրներ ում և զարգացման ինչ մակարդակի հասավ։ 

Միջնադարեան։ Հայաստանի քաղաքային ինքնավարության հարցն առաջ 

քաշեց ակադ. Ն. Յա% Մառր, Ան ի ի պեղումների արդյունքների ամփոփման կա-

պակցությամբ։ Նա հայտնեց այն կարծիքը, որ Ան ի ում ((առա ջ ան ում Էր, թերևս 

առաջացել Էր ինքնուրույն քաղաքային կյանք, քաղաքային ավագանու գլխա-

վորությամբ և օրենս դիր իշխանությամբ՝ քաղաքի и ահ մանն երումл' f Այնուհետև 

Ն. Յա. Ա՝առը քաղաքային ինքնավարության մարմին համարում Է Անիի արձա-

նագրությունների մեջ հանդիպող «երիցանի»-ն, համեմատության մեջ դնելով 

այն Մ ատթեոս Ուռհայեցու ((Ժամանակագրության» մեջ հանդիպող «ծերք քա-

ղաքին» արտահայտության, ինչպես և վրացական մի աղբյուրում հանդիպող 

•(5ЧЗ°СГ0СГо (Լ1'ս1'1' մեծամեծեր) արտահայտության հետ։ Երի-

ցանոլ քաղաքա(ին ինքնավարության մարմին լինելու տեսակետն ընդու-

նեցին ակադ. Հ. Օրբելին և ուրիշ գիտնականներ, ուստի այն մտավ գիտական 

1ր ա կա)։ ո 1 [I յան մեջ՛-, տեղ գտավ նաև հայ ժ՛ողովրդի պատմության դպրոցական 

ձեռնարկուս ։ 

I Н. Я. M a p р, Ани, Ереван, 1939, tt 65։ 
! С. Т. Е р е м я н, Армения в XI—первой четверти XIII в. («Очерки истории 

С С С Р , период феодализма, XI—XV вв.», в двух частях, ч. I, Москва, 1953, Li 607։ 
о ((Հայ ժողովողի պատմություն и , I մաս, Երևան, 195 J , (i 205։ 



Ակ առ» Հ« Ման անդյանր մ հջ բերելով Ն. Յա. Մառի կարծի քը ((երից ան ու>\ 

մասին, նշում է, որ Ղվինի ք աղա բա յին ավաւբանին Հի շատ ակված է նաև 

IX—X ռռ՛ արա ր ական աղբյուրներում։ Р Լ լա ձո րին Հիշատակում է Ղվինի ավա-

գանին Ւրն Մա սլա մ այի (VII գ») արշավանքի կապակցությամբ, իսկ Իրն֊ 

Հաուկալի ասելով 'հվինր գտնվում էր Սմբատ Ա թագավորի և նրա նախնիների 

ձեռքին և քաղաքի մեծա մեծն երի իշիւանության ներքո՝։ 

Մանանգյանն այնուհետև գրում է. ((Չժխտելով բերված վկայությունների 

կարևորությունր, ես ՛Համարում եմ ավելի քան հավանական, որ Րագրատուն -

յաց ղա բա շրջան ի քաղաքն երր, որոնք պատկանում ՝էին խոշոր ֆե ո գալն երին և 

մեծ մասամբ դարձել էին նրանց նստավայրր, գտնվում էին այգ սենյորների 

իշխանության ներքո 1ւ ունեին и են յո րի ա լ կարգեր: Ւնչպես ա րևմյո ա ե վբո պական 

քաղաքներր, նրանք կառավարվում էին и են յո րի ալ կարգերով, պաշտոնական 

անձանց կողմից, որոնց նշանակում էին նրանց (քաղսւքների ) տերերը, բագ-

րատունի թագավորներր և մյուս սենյորներր))~ ։ 

Հ. Ման անգյանր խոսում է Р ա գր ա տ ունյ ա ց գա բ ա շրշան ի քաղաքների մա-

սին և մասամբ իրավացի է, քանի որ այգ շրշան ում քաղաքներն առավելապես 

սենյորի ալ բնույթ ունեին։ Նա չի ժխտում ե քաղաքային վարչական պաշտոն-

յաների ա՛ռկայությունը, բայց գտնում է, որ գրանք սենյորների կողմից նշա-

նակվող պաշտոն յաներ էին։ 

Մեր առջև ծառանում է երկու Հարց. ա ռաշին1 քաղաքային ինքնավարու-

թյունր մի շն ա դ ար յա ն Հա յաստ ան ում, Բագրատունին երի ժամանակ կամ նրան -

ցից հետո XII—XIII ղ.ղ *, որևէ ձևով իր ղրսևորումներն ունեցե լ է թե ոչ, և 

երկրորդ՝ եթե այն սաղմնավորվել, ղարգացել է, ապա աՐԴյոՔ «երիցանի ն՝• է 

եղել քաղաքային ինքնավարության մարմինը։ Առաշին հարցի պատասխանը 

կազմում է ներկա հալվածի բուն էությունը, ուստի կարող / երևան գալ հետա-

գա շա րաղրության մեջ, իսկ երկրորդ հարցին սլա տ ա и խ ան ե լու համար պ ար֊ 

էլ ենք, թե ինչ իմ ասա ով Է օգտագործվեք ((երիցանի» բառը վկայաբերված աղ-

բյուրներում ։ 

((Երիցանին)) քաղաթային ինքնավարության մարմին համարելուն հիմք են 

ծառա յել Անիի երկու վիմագիր արձանագրությունն երր, որոնք վէորագրված են 

Աոաքելոց եկեղեցու պատերի վրա։ Առաշին արձան ա գրություն ր, րստ Ալիշանի, 

փորագրվել Է 1250 թ. ((Շն որհիւն Աստուծոյ ես սուրա յ դի ն քոթիթս իմ ընկե 

րաւքս եկի յ Ա՛ք J ի տա մղի и վերայ տեսայ զ Ա ն ո յ [ i r j i g ա նուս ղիառլեխին հրա ման -

քըն որ ի սկզբանէ բաժ ու տամղա չէին տվեի ես այլ հաստատեց իմ ընկե րաւքս 

որ ոչ բաժ տան ու ոչ տամղայ զինչ ի առլեխին հրամանքն էր թողաք վասն 

յերկար կենդանութեան փաթշահին. ով որ այլ բաժ ուղէ կամ տամղայ Աստուծոյ 

ու ինգեթվոր լինի ու նզոված է ՅԺԸ հայրապետացն մասն զՅուգային եւ զԿա ֊ 

քենին աոոէ. հաստատուն պ ահ ա ւղքն աւրհին Աստուծոյ))0։ 

Երկրորդ արձանագրությունը փորագրվել է 12 տարի հետո. «ՉԺԲ էլղանին. 

Շնորհիւն Աստուծոյ մեք տամղաճիքս վասն յերկար կենդանութեան եւ վասն 

1 «Сборник материалов по описанию местностей и племен К а в к а з а » , вып. X X X V I I I , 
1 9 0 8 , kt 92—93։ 

2 Я. А. М а н а н д я н , О торговле и городах Армении в связи с мировой торгов-
лей древних времен (V в. до н. э .—XV в. н. э . ) , Ереван, 1954, էջ 231—232։ 

^ Ղ՛ Ա / Էշ ան, Շ իրակ, Տ եղս՚պ րոէթիւն պատկերացոյց, Լ ջ 62 (ընդգծումները մերն 
* > Ь ֊ Р . tf.j, 



պ ատրոնաց մերոց Սահիպ Ղիւանին եւ Ս ահմատին եւ Ք արի մա դին ին բարձաք 

ի I Անո ի րի ( յանուս զբաժն զոր ի սկզբանէ ա զա տ էր մեք վերստին այլ հա и տա ֊ 

տեցաք չունի ոք իշխանութիւն բաժ ուզէլու ոչ ինչ ազգ ով իցէ որ կապէլոր լինի 

ով այլ խաւսք ասէ կամ աղման անէ բաժի ուզելու, ՑԺՀ հ այրապետացն նզոված 

( հաստատուն պահողքն սորհնին յԱստուծոյ»՝։ 

Այսպիսով, երկու արձան ա գրությունն Էլ վերաբերում են նույն հարցին* 

Ան ի ի ((երիցանին)) կամ ((ի րի ցանին» մոնղոլական խանի հրամանագրով ազատ-

ված Էր բ ա ժ կամ inuillւլա կոչվող հարկերը վճարելու պարտականությունից, 

սակայն այդ հրամանագիրը խախտվում Էր և Անիում նշանակված հարկահան ֊ 

ներր (տամղաճի) կրկին ու կրկին ((երի ց անուն» ազատել են այդ պարտավորու-

թյուններից։ сеԵրիցանի» կամ «իրիցանի» հավաքական իմաստով գործածված 

տերմինի տակ կարող Է հասկացվել քահանաների դասը կամ հոգևորականու-

թյունր, կամ քանի որ «երեց» նշանակում Է ավագ, ուրեմն ((երիցանին» կարող 

/ հաս1յացվել իբրև ((ավագանի», իսկ վերջինս Էլ համարվել Է քաղաքային ինք֊ 

նավարության մարմին, սրի ներկայացուցիչները իբրև թե հրամանագրով 

ազատվել են հարկերից։ 

Սակայն այգ բանը պնդելու համար հիմքեր չկան։ Հայտնի Է, որ հարկերից 

ազատված Էր հոգևորականությունը, բայց մոնղոլներն այդ կարգը հաճախ 

խախտում, ապա վերականգնում Էին։ Անիից հայտնի են և այլ արձանագրու֊ 

Քլուններ, որոնք որոշակիորեն ցույց են տալիս, որ ((իրիցանին» քահանայական 

դասր կամ հո գևորական ությո ւնն Էր։ Այսպես, օրինակ՝ նույն Աոաքե լո д եկեղե՛ 

ոու արևելյան պատին փորագրված Է. ((Ի։ ՈՀՂ't (1225) թուին, եւ չունի ոք իշ-

խանութիւն ф г Ь д п հարկս առնուլ...» 

«Ի։ ՈՀԶ* (1227) թուին... ես տէր ւ՚րիգոր. արհիեպիսկոպոս մայրաքաղաք 

քիս Անո.«• թողի զհարկ f ա հ ա ն ա ի ց քաղաքացեաց զոր ի մ ահ ու ան աւրն 

տաին ...))։ Նույն եկեղեցու վրա՝ ((* . • Ես տէր Սարդիս եպիսկոպոս ի ր յ ւ ց ա ն ո ւ զե֊ 

կաց և զ(բնակա)ց զհրամանն ի պսակ*», չուզէ թէ դուստր թէ կտրիճ ի Անի՚ 

պսակի...))։ Ղարձյալ նույն եկեղեցու վրա ՈԿԹ (1220) թ. փորագրված է արձա֊ 

նա գրություն, որի մեջ ասվում է. ((Շնորհիւն Աստուծոյ ես տէր Սարդիս որդի 

Ապիրատին առաջնորդ մսԼյրաքաղաքիи Անւոյ և կամակցութեամբ Ամիրիս Եր֊ 

կ աթայ... ազատեց աք զամենայն քաղաքիս ք ա հ ա ն ա ի ց ս զիրիցակնոջ մուտք 

զմահու և զկենաց և զմատաղից զփարթամաց և զաղքատաց ղեկաց և զբնա֊ 

կաց, թէ լաւ և թէ վատթար իրիցկին վախճանի ոչ մեծ մուտք ոչ փոքր ի յաթոռս 

չտայ այլ ազատ են մինչ ի գա լուս տ քսանին Աստուծոյ... Ամենայն Ի Ր Ւ !J к 

յորտեղ վախճձսնի այն տանն երեցն չունի հրաման յԱստուծոյ մուտք յուզելոյն 

մեծ կամ փոքր. ..))?։ 

Մե ջ բերված արձանագրություններից պարզվում է, որ Առաքելոց եկեղեցին 

հանդիսացել է այն հուշարձանր, որի վրա հրապարակվել են հոգևորականու-

թյան, մասնավորապես նրա կողմից վճարվող և գանձվող հա բկերի ու տուրքերի 

վերաբերյալ օրենքներն ու կարգագրություններր։ Տարակույս չի մնում, որ 

((իրիցո)), «իրիցկին», ((իրիցանի» տերմինները ((ի)) սկզբնատառով որոշակի վե-

րաբերում են միայն հ ո գևորական ութ յան ր և աշխարհիկ «երեց» — ավագ և ((երի֊ 

1 Ա լ ի շ ա ն, Շ իրակ f էք 621 

2 Այս Հատւյածներր քաղեք ենք Անիի վիմա դիր արձանագրությունների ժողովածուից > ո ր ր 

ակադ. Հ. Օրբելին Համառել ու հրատարակության է ա՚յյտրասւոել և. որը կազմն լու է «Ղիւէան- Հաջ 

Դիմադրության» ժողովածուի աոաջին պրակրւ 



պանի»— ավագանի իմաստը չեն արտահայտում, հետևաբար «ի րի ցանին» կամ 

հ(երիցանին)) քաղաքային ինքնավարության մարմին լինել չէր կարոդ։ 

Սակայն քաղաքային ինքնավարությունը և քա/լաքային ղասի պայքարր 

ֆեոդալ սենյորների դեմ հանուն այդ ինքնավարության, խորթ չեն եղել միջ-

նադարյան Հա յա и տ անի քաղաքներին։ Ըստ էության դա պայքար էր ինքնավար 

համայնքի համար, մի պայքար, որը Հայաստանում մղում էին ինչպես պավ-

լիկյանները, նույնպես և թոն դրա կյ անն երր VIII—XI դդ •: Հայտնի է նաև, որ 

պավլիկյանները ստեղծեցին բոլորովին ինքնավար քաղաքային համայնք Տեփ-

վւիկեում՝ Բյուգանդական կայսրության սահմաններում, դեոևս IX դ.է Իհարկե 

դա արդյունք Էր ֆե ո դալն երի դեմ ճնշված դասակարգի մղած սոցիալական 

պայքարի և տարբերվում Էր սենյորի դեմ հանուն ինքնավարության քաղաքա-

յին դասի (ամբողջությամբ վերցրած) մղած պայքարից, սակայն իբրև, քաղա-

քային ինքնավար համայնքի ստեղծման փաստ արժանի Է ուշադրության ւ 

IX—X դդ-, երբ առաջացավ և հիմնականում ձևավորվեց ֆեոդալական քա-

ղաքը, այն դեռևս ամբողջովին սենյորի ալ բնույթ Էր կրում։ Արաբական տիրա-

պետության ժամանակ քաղաքները ձևականորեն համարվում Էին պետ ական, 

սակայն իրականում նրանք անմիջապես ենթակա Էին պետության կողմից 

նշանակված ամիրային, որի իշխանության մեջ միավորված Էին վարչական, 

ռազմական և տնտեսական ֆուն կցի ան երը ։ Նրան ենթակա Էին քաղաքների 

Հարկահանները՝ ամիլները և շուկայի վերահսկիչները՝ մոլհթասիբները: Քա-

ղաքներում հաստատվեց դատարան, որի գլուխ կանգնած Էր դաղին։ 

Արաբական տիրապետության տապալումից հետո, երբ ֆեոդալական քա-

ղաքի առաջացումն ու ձևավորումը ընթանում Էր առավել բուռն թավ։ով, քա-

ղաքները (լինեին դրանք Րագրատունիների, թե Վասպուրականի թագավորա -

թյունների մեջ կամ Հայաստանի հարավի ամիրայություններում) համարյա 

բոլորն Էլ խոշոր ֆեոդալների նստավայրեր Էին և կառավարվում Էին նրանց 

կողմից՝ ունենալով միանգամայն բնորոշ սենյորիալ կարգեր։ Ր ագրատ ունի -

ներն ու Արծրոլնիները քաղաքներում նշան ակում Էին թագավորական տան իշ-

խաններից մեկին, որը դաոնում Էր տվյալ քաղաքի տերը և ենթակա Էր միայն 

թագավորին։ Քաղաքների վարչական, ռազմական և տնտեսական իշխանու-

թյունը կենտրոնացած Էր սենյորների ձեռքին, բացի դատական իշխան ութ յու-

նից, որը գտնվում Էր հոգևորականության ձեռքում, բայց սենյորը ուներ վերա-

հսկողության իրավունք։ Րյուզանդական տիրապետությանը ենթակա Արևմտյան 

Հայաստանում կայսրությունը նշան ակ ում Էր կառավարիչներ, որոնք արտոն-

վում Էին ինչպես վարչական, նույնպես և զինվորական ու տնտեսական լիազո-

րություններով։ 

Քաղաքների զարգացմանը, եկամտաբեր հաստատությունների առաջաց-

մանը համընթաց այստեղ են կենտրոնանում զգալի թվով ֆեոդալական տար-

բեր՝ աշխարհիկ ֆեոդալներ և բարձր հոգևորականություն, սակայն աստիճա-

նաբար ավելի ու ավելի են ստվարանում վաճառականների, վաշխառուների, 

վարչական ու տնտեսական զանազան պաշտոնյաներից բաղկացած քաղաքային 

վերնախավի շարքերը։ Րայց շատ ավելի բազմամարդ Էին քաղաքի ստորին 

խավերը, որոնք բաղկացած Էին արհեստավորներից, մանր առևտրականներից, 

քաղաքի երկրագործ բնակչությունից, ծառաներից, փախստական ճորտերից. 

քաղաքային «ամբոխիցս։ Քաղաքի ստորին խավերի աճը տեղի Էր ունենում 

ավելի արագ և առավել մեծ չափերով։ 



P. Ն. Առսւ բ/է / յ ս ՚ ն 

X դ. երկրորդ կեսին արդեն ֆե ո դա լա կան քաղաքն ստանում է իրեն բնորոշ 

և ցայտուն կերպով արտահայտված դասային կազմր, սրվում է շահերի բա-

խումը, որը երևան էր գա լի и ոչ միայն տարբեր դասակարգերի ու դաս ե րի 

միջև, այլև միևնույն դասի ներս ումէ բազմակողմանի կերպարանք ունեցող և 

տ ևա կ ան ա (и պայքարի հետևանքով սենյորի ան ր աժան իշխանությունը քաղաք-

ներում սկսում Է աոաջին ճեղքերը տալ սահմանավւակվել քաղաքայինf այս 

կամ այն չափաէ կոլե դի ալ, իշխանությունների երևան դալով և աստիճանաբար 

խախտվում Է: Ահա այս ե դանակով դեռևս սենյորիալ քա ղաքում սաղմնավոր֊ 

ւԼում Է քա ղաքա յին ինքն ա վա բո ւթյուն ր: 

ճիշտ Է նկատված, որ քաղաքային ինքնավարությունր միանգամից գոյա֊ 

նալ չէր կարոդ: Սենյորիալ քաղաքում կյանքր մշտապես ավելի ու ավելի բարդ 

կերպարանք է. ստանում, և սենյորն իր պաշտոնյաներով ի վիճակի չի լինուԱ՛ 

րն գգրկե լու քա ղա քա յին կ յանքի բոլոր կողմերը, իսկ բնակչության, մանավանդ 

վերնախավի, տնտեսական գերի հարատև աճը պայմանավորում էր նրանց 

մասնակցության անխուսավէելիությունը քաղաքի տնտեսական, այլև քաղա-

քական կառավարմանր ՚ ։ Այս պայմաններում սենյորր մասամբ շահագրգռված 

Էր, բայց անխուսափելի անհրաժեշտ ութ յասր տեղի տալով, ավելի շուտ հար-

կադրված Էր քաղաքի կառավարման մեջ ներգրավել ֆեոդալական ավագանու և 

մեծատունն երի ներկայացուցիչներին, որոնց ձեռքին հետզհետե փաստորեն 

կեն տրոնանում Էին եկամտի աղբյուրները և առհասարակ տնտեսական կյանքի 

զգալի մասր։ Ղեռևս սենյորիալ կարգերի պայմաններում քաղաքի կառավար֊ 

մանր քա ղաքա յին բնակչության, իշխող վերնախավի ներկայացուցիչների մաս-

նակցությունրճ քաղաքային ինքնավարության առաջացման ճանապարհին կա՛-

տարվող առաջին քայլն Էր^է 

Դժ, ՛ախտաբար ժամանակի հայկական աղբյուրներում տեղեկություններ՝ 

у են պահպանվել այգ հարցի վերաբերյալ, սակայն Եբն-Հաուկալի <(րիրք ճա-

նապարհների և թադավո բութ յանց» 977/8 թ* գրված աշխատության մի վկայու-

թյունից երևում Է, որ այգ քայլը Հայաստանում կատարվել Էր արդեն X գ.։ Ասե-

[ով, թե Ղվինր գտնվում Է Աշոտ Ա թագավորի որդու և նրա նախորդների ձեռ-

քին, Ւբն-Հաուկալր ւձվելացնոլմ Է, որ ((Քաղաքը գտնվում Է մեծամեծների իշ՛-

խանության ներքո՝ նրա բնա կ ի չների թվից»*։ 

Ինչպես ուրիշ երկ բներում, օրինակ, Ֆրանսիա յի հարավում՝ Լանգեգոկու մ 4 , 

Հայաստանում ևս քաղաքային ինքնավարության զարգացման երկրորդ քայլր 

կամ աստիճանր եղավ սենյորիալ իշխանության առկայության պայմաններում, 

և նրա կ ո ղքին, քաղաքային վերնախավերի ներկայացուցիչներից Աազմվոո 

վարչության առաջացումը։ Վերև ում տեսանք, որ այդ վարչությունը ((երիցա-

նին» չէր։ Հարց է ա ռաջան ում ի и կ նրա գոյությունը հաստատող փաստեր կա ն 

և ինչպե и էր կոչվում այն։ Բարեբախտաբար այս հարցի պա տ աս խ ան ր դան ում 

ենք XI — XIII դդ- աղբյուրներում։ Պարզվում է, որ քաղաքներն ունեին ամբողջ 

քաղաքին և նրա բն ակ չութ յան ր վերաբերող առավել կարևոր հարցերը տնյրի-

1 В . В . С т о к л и ц к а я - Т е р е ш к о в и ч, Основные проблемы истории средневе-
кового города X — X V веков, Москва , 1960, էջ 139, 

2 \յու-՜յն տ \з դո լ. tf • 

3 «Сборник по описанию местностей и племен К а в к а з а » , вып. X X X V I I I , 1908,. 
էշ 92—931 

4 В . В . С т о к л и ц к а я - Т с р е ւս к о и и ч , ՜եջվ* աշխ., է ջ 139։ 



նող մի խորհուրդ, որր բաղկացած էր քաղաքի մեծամեծներից: 1045 թ., երբ 

Կոնստանտին Մոնոմախ կայսրը խաբեբայությամբ իր մոտ կանչեց Պ՛ագիկ 

Բ֊ին և կալանավորեց Կոստանգնուպոլսում, Անիի ավագանու խորհուրդր թրն֊ 

ն արկում է ստ եղծված դրությունր և կամենում լուծել մայրաքաղաքի բ ախար • 

Արիստակես Լաստիվերտցին այդ մասին ասում է. ((Իսկ ք ա ղ ա ք ա ց ի իւ ա ւ ո r f fi 

որ նստէին յԱնի, իբր/ւ տեսին թե ար դե լա լ աղիկ ի Յոյնս, խորհեց ան երբեմն 

ի Ղաւիթ տալ զքաղաքն՝ ի Գուն ա ցին , քան ղի քոյրն Ղաւթի կին էր նորա (Դագի֊ 

կի), երբեմն ի Рш գա բա տ թագաւորն Աբխազաց»*։ 

Անիում гш գկաշեն տ աճարի պեղումների ժամանակ հայտնաբերված քա -

բերի վրա եղել են արձանագրության մնացորդներ, որոնք վատ են պահպան-

վել, սակայն Հ. Օրրելուն հաջողվել է կարդալ «Գչխաւորք քաղաքիս պահին.. 

արտ ահ ա յտությունը։ 

X—XIII դդ. ավագների կամ ծերերի խորհուրդ գոյություն ուներ Մերձա-

վոր Արևելքի շատ քաղաքներում։ Ուռհայեցին հիշատակում է Սի դոն քա դաք/։ 

ծերերին։ Սի դոն աց իք ուղարկում են ((ղծերսն քաղաքին իւրեանց» քաղաքի վր ա 

արշավող Չմշկիկ կայսեր հետ բանակցություններ վարելու քաղաքի հանձնման, 

նրա բախտի և հարկերի վճարման մասին 

Անիի ավագանին և նրա կարևոր դերը հիշատակված են նաև 1126 թ. դեպ-

քերի կապակցությամբ, երբ Աբուլսուարի որդի Փադլունը սլա շարեք էր քաղտ-

քր և կամենում էր վերականգնել իր տոհմի իշխանությունը Անիում ու Շիրա-

կում։ Անիի բնակիչներր համառ դիմադրություն են ցույց տալիս Փադլունին, 

Րա 19 Ւ 1Ս'Ր9Ո նրանք ((հարկեց ան տալ անդրէն ի Փագլունն զսա [Անին], դաշին и 

երգմանց պահանջել ի նմանէ չառնել վրէժս»*, իր հոր և եղբայրների գերու՛ 

թյան և Վրա ստ ան տարվելու առթիվ։ Եթե Սամվել Անեցու այս վկայությունից 

որոշակիորեն չի երևում, թե ո՛վքեր էին Փադլունից երդման դաշինք պահանջող-

ները, ապա Վարգան Րարձրբերղցին պարդ ասում է, թե Փադլունր ((աղերսանօք 

խնդրէ յԱպուլեթէ և յաւ ա դ ա (յ ք ա ղ ա ք ի ն » , որ վեճը հաշտությամբ լուծվիՎեր-

հիշենք, իր վրացի Ապուլեթր ՛հա վիթ IV-ի կողմից Ան ի nut նշանակված իշխա-

նավորը կամ քաղաքապետն էր, որին (ինչպես և քաղաքի ավագներին) դիմում 

էր Փադլունը։ 

Ստեփանոս Օրբելյանի մի վկայությունից պարզ երևում է, որ ավագներ՝i 

խորհուրդ կար Եախճավանում։ Հեղինակը պատմում է, որ էլի կումը սպանվեց 

«ել մնաց փոքրիկ մանկիկն Լիւղ արիա որբ առ մօր իւրում, զոր իբրև իմացան 

գ լ խ ա ւ ո ր ք ք ա ղ ա ք ի ն ածին զմայրն և զմանուկն ի Նախճաւան և պահէին ի պա -

տան դի »^։ Մի ւԼա րքա բան ական գրվածքում պատմվում է, թե 1290 թ. սելջուկ-

յան զորքերը հարձակվում են Արևմտյան Հայաստանի վրա և գերի են տանում 

Խար բեր դի մոնղոլական էմիր Խարբ անգայի եղբորը։ Այդ առթիվ ասվում է. 

«Եւ յաւուրսն յայնոսիկ նստեալ գ լ խ ա ւ ո ր ա ց ք ա ղ ա ք ի ն ի դարպաս մի մեծ և 

խորհուրդ առնէին ընդ միմեանս վասն դնելոյ զեղբայրն ի գերութենէ և սահ-

J Արիստակես Լ ա и տ ի վ ե ր տ ց ի, Պատմութիւն, Լջ 421 

2 Անիի արձանագրությունների՝ Հ. Օրրելու կազմւսձ ժողովածու, արձանագրություն -V* 10ft 

?» Մ ա տ թ ե ո и Ո ւ ռ Հ ա յ ե ց ի , Ժամանակագրութիւն, էջ 24» 

4 Ա ա մ վե լ Ա ն ե ը ի, կ 1271 

5 Վարգան Pարձրբերղ ոի, էջ 120։ 
" Ս տհ փան ո и. Օրբ U լյան, էք 3951 



մանեաւ հարկապահանջս։ թիւն յաշխարհին՝ ժողովել գանձս ի մեծ՛ամեծաց 

մինչև ի փոքունց Լ. ի տնարգել աղջկանց»'» 

Նույն այս Խարբերդ քաղաքի ա վ ա գ ն ե ր ի խ ո ր հ ո ւ ր դ ն է րնղունում Գրիգոր 

Բալուեցի վարղապետի մահապատժի վճիոը։ «Ել դլյսաւորք ժ (10) աթոռով 

նստեալ ի քաղաքէն և յայլ քաղաքաց եկելոց ... և կացուցին առաջի ատենին 

զվարդապետն Գրիգոր)Ք։ 

Բերված փաստերը ցույց են տալիս, որ քաղաքներում X—XII գդ. գոյու-

թյուն ուներ ավագների խորհուրդ, որը կազմվում էր ի «ծերոց քաղաքին» կամ 

«յա ւա գա ց քաղաքին» այսինքն քաղաքի մեծամեծներից, որոնք աղբյուրներում 

սովորաբար կոչվում են « գ լ խ ա ւ ո ր ք ք ա ղ ա ք ի ն » : Սա քա ղաքա յին վարչության 

կոլեգիալ մարմին էր՛ Ավագների խորհուրդը, « գ լ խ ա ւ ո ր ք ք ա ղ ա ք ի ն » , ինչպես 

տեսանք բերված վկայություններից, լուծում էր քաղաքի կյանքին վերաբերող 

առավել կարևոր հարցերը, այն է ո՞ւմ իշխանությանը պետք է ենթարկվեր քա-

ղաքը, ի նչ չափով և ի նչ հարկեր պետք է վճարեին քաղաքի բնակիչները և 

նրա տարբեր դասերը (ինչպես դա երևում է Ուռհայեցու վկայությունից և Անիի 

արձանագրություններից), հետևապես, նա ուներ որոշ օրենսդրական իշխանու-

թյուն, ինչպես և դատական իրավասությունг Սակայն այս ամենով հանդերձ 

քաղաքային ինքնավարության այս մարմինը ենթակա էր ֆեոդալ սենյորին։ 

Քաղաքների ավագան ու այս խորհրդի մեջ XI—XIII դդ. մտնում էին քաղաքի 

ամիրան կամ քաղաքապետը, եպիսկոպոսը էլամ ղադին, իսկ խառը բնակչու-

թյուն ունեցող քաղաքներում թե մեկը և թե մյուսը, ինչպես նաև այլ խոշոր 

պաշտոնյաներ, ֆեոդալներ ու մեծատունների ներկայացուցիչներ և քաղաքա-

յին թաղապետներ (տան ուտ երներ )։ Այդ տեսակետից ուշագրավ Է բյուղանդա-

կան մագիստրոս, «արևելից կատապանս Րադրատ Վխկացու Անիում թողած 

արձանագրությունը մի շարք հարկերի վերացման մասին, ըստ որում դա արվել 

Է ((յորժամ առին ղտ անուտ հրութիւնս Մխիթար իպատոսն կրտին որդին եւ Գրի-

գոր Լ ապաստակի որդին սպաթար կոնկիտատն և Սարդիս Արտաւազա որդին 

սպաթար կոնկիտատն», որոնք և վերացրին հարկերը Ր ագրատի համաձայնու-

թյամբ3» Ւնչպես տեսնում ենք, Բյուգանդական կայսրությոլնր Անիի տանուտեր-

ներին (թաղապետներին ) շնորհել Էր տիտղոսներ։ 

Քաղաքային ինքնավարության մարմնի մեջ թերևս մտնում Էին նաև ա 

լազգի բնակչության ռայիսներ և քաղաքային արհեստավորական եղբայրու-

թյունների ((ատյան ծերոց» հոԼ1Լո,Լ աքաղաքային խորհրդի ներկայացուցիչ-

նե ր, թեև. այդ բանը հաստատող տվյալներ չունենք: 

Քաղաքային վարչության «գլխաւորք քաղաքին» կոչվոււ մարմնի գլուխ 

կանգնած Էր քաղաքապետը, որը աղբյուրներում հանդիպում Է «քա ղաքա պետս 

(гш մ ի րա քաղաքին» անունների տակ։ IX դ. հիշատակվում Է> Թիֆլիսի «քաղաքա-

պետն Սահակ»։ Սա դեռևս քաղաքի տեր սենյոր էր, ինչպես երևում Է Թովմա 

Ա րծրունոլ վկայությունից։ Երբ Բուղայի զորքերը պ աշարեցին Թիֆլիսր , Ս ա -

հակը փորձ արեց փրկել քաղաքը արաբների հետ բանակցելով, որի համար նա 

դուրս է գալիս քաղաքի սենյորին վայել ղգե и տ ա վո րմամբ ։ «Ւսկ քաղաքապետն 

1 «Հւսյոց նոր վկանհրր»! Լք 108։ 
2 Նույն տեղում, կչ 111։ 

3 Ա ւ ի շ ա ն, Շիր ակ, /;ջ 70—72։ 



Սահակ ելեալ ընդ դուռն, որ ելանէ ի բերդն Շամշղտայ, սամոյր ։լինքեամբ 

արկեալ և գաւազանն ի ձեռին առեալ...,— ասում է պատմիչը։ 

IX—XI դդ. շատ քաղաքներ իրենց գավառով դարձեյ էին աոանձին ամի • 

րայություն, և ամիրան միաժամանակ գավառապետ, այսինքն պարզապես 

ֆեոդալ սենյոր էր։ Բյուգանդական կայսրության մեջ իբրև քաղաքապետ ու 

դավառապետ նշանակվում էին իշխանները կամ մեծ մասամբ զորավարները։ 

Այդպիսին էր նաև Մելիտենեի ((քաղաքապետ» հայազգի իշխան Գաբրիե/ը 

XI դ2.։ Աղբյուրներում վկայություն կա, որ սելջուկների մոտ ևս քաղաքի զո-

րագլուխը միաժամանակ քաղաքի վերակացուն էր. «զօրա գլուխ քաղաքհն, որ 

արքունական հրամանաւ րնկալեալ ունէր զվերակացութիւն քաղաքին»3։ 

Սակայն դեռևս սենյորի իշխանության պայմաններում քաղաքային ինք-

նավարության մարմնի առաջացման հետ, լայն առումով գործածվող u i t fhru i 

տերմինը տարբերակվելով «ամիրա քաղաքին» ձևով, ավելի նեղ իմաստ է ստա-

նում և նշանստկում է քաղաքապետ կամ քաղաքագլուխ։ Սա նշանակվում էր 

ֆեոդալ սենյորի կողմից և կանգնած էր քաղաքային ավագանու քսորհրղի 

գլուխ։ ՈԿԵ (1216) թ. Անին Զաքարյ անների սենյորիալ տիրույթն էր, բայը 

նրանք քա ղաքի ամիրա էին նշան ակ ե լ ոմն Վահրամի, թերևս Պահ/ավունի տոհ-

մից, որը Անիի Գրիգոր եպիսկոպոսի հետ միասին վավերացրել է վրաց Եպի-

փան կաթողիկոսի ուղերձը Անիի վրացի բնակիչներին։ Արձանագրության մեջ, 

ըստ Հ. Օրրելու ընթերցման, ասվում է. "Ես տէր Գրիգոր ի րի ցա պետ ե(պիսկո)-

պոս ես Վահրամ ամիրայ քաղաքիս վկա ենք., .л"*; Նույն ժամանակների մի, ար-

ձանագրության մեջ, ոմն Լ ուս ոտ շինել է Անիի պարսպի մի աշտարակը և իր 

թալած արձանագրության մեջ ասում է. <տի յամիրաութեան Վահրամա կաւոա-

րեցալ բուրջս»^։ Վահրամ ից հետո, ինչպես երևում է, Անիի ամ իրան էր երկ ա՛-

թր՝ Պ ահլավոլն ի տոհմ ից г Մեռած իրիցկնոջ «զմահոլան զկենաց և զմ ատ ա զից» 

ոմեծ և փոքր մ ո ւտք»֊ր վերացնելու առթիվ Առաքելոց եկեղեցու վրա փորադրր 

ված ՈԿԹ (1220) թ. արձանագրության մեջ ասվում է. «Ես տէր Ս արգիս որդի 

Ապիրատին առաջնորդ մայրաքաղաքիս Անւոյ և կամակցութեամբ ամիրիս Եր֊ 

կաթա յաղագս բարեպաշտ և Աստուածասէր պատրոնաց մերոց աթաբակ Ելա-

նէի և Ամիրս պա սա լար Շահնշահ Սարգսի և Աւագի երկար կենդանութեան և յի-

շատակի մեծ սպարապետին Հայոց Զաքարէի ազատեց աք զամենայն քաղաքիս 

քահանաիցս զիրիցկնոջ մուտք զմահուան և զկենաց և ղմա տ աղից.. .»7։ Այս ար-

ձանագրությունից պարզվում է, որ «ամիրл բառով հիշատակված է Երկաթի 

պաշտոնը և ոչ թե մականուեր, այգ սլատճառով էգ բացի ամիր Երկաթ и ո if ո-

1 P՝ ո վ մ ա Ար ծր ունի, էշ 285։ 

2 Ալ ի շան, Սիսուան, էք 47 ։ 

3 «Հայոց նոր վկաները)*, էք 78։ 
4 Հ . 0 ր ր ե լ ի, նշված անտիպ ժողովածուն, արձանագրություն № 168։ Ղ՛ Ալիշանի 

(Շիրակ, կ 49), ինչպես և Կ. Բասմաքյանի մոտ Վահրամը անվանված է «պատրոն քաղաքիս»։ 

Այս ընթերցումը տարակուսանք է աոաքացնում, որովհետև պատրոն կոչվում էին քաղաքի ֆեո-

դալ տերերը, իսկ քաղաքապետը կարող էր կոչվել ամիրա կամ իբրև, ֆեոդալ նաև « պարոն ո և 

ոչ թե պատրոն։ 

5 Ալի շ ան, Շիրակ, էք 43։ 

6 Հ. Օրրելու կազմած ժողովածո։ի № 44 արձանագրության մեք Անիի Բարսեղ արքե-

պիսկոպոսն իրեն համարում է «որդի ամիր Երկաթի»։ 

7 ձ. 0 ր ր ե ւ ի, նշված մողովաժուն, Л» 43 արձանագրություն։ 



ր ական ձևից, հանդիս/ում է Նաև նույն անձնավորության u r l j u j p անունն առանց-

աիաւլոսի ՚ է 

Չ ԷԳ (1284J թ, մի արձանագրությամբ Անիի մեծահարուստ Սահմադինի 

որդի Սենոպ 11 ահ մ ագինր վերացնում Է Մրեն փոքրիկ քաղաքի ((տասնակն հա-

գին որ ի շարիատն» Էրւ Արձանագրության վերջում փորագրված է. ((4իկ\լիչա — 

նայ ամիրութեամբս գրեցալ»^։ _այտն ի է, որ Մրենր, Բագրատունի թագա-

վորներին պատկանող, ապա Զաքարյաններին անցած այս փոքրիկ քաղաքր, 

Ս ահ մա դի ն ր 1261 թ. փողով գնելով Զաքար յան Շ ահնշահի որդի Արտ աշիրի rj-

դարձրել էր իր մասնավոր տիրույթը և նստավայրը. սակայն այս փոքրիկ քա-

ղաքում էլ կար քա ղաքա յին վարչություն և քաղաքապետ ամիրա, որի մասնակ-

ցությունը, գոնե միջնորդությունը ((տասնակն հացին» վերացնելու մեջ ակնհայտ 

էւ ՉԿԹ (1320) թ. Խո լան դի զը, որը նույն տարին վախճանված Անիի տեր աթա֊ 

բակ Շահնշահի կինն էր, վերացրեք է Անի քաղաքի «գկովերոյն և զիշանոյն 

գհամբերելէն և զդռնագիրն մեծի և փոքու») Արձանագրության վերջում փորա-

գրված է. ((Այս բարիս և ողորմութիւնս հաստատեցալ ի յամիրաոլթեան պարոն՝ 

Լիւղին»3։ Այս արձանագրության մեջ ևս երևան է գալիս ամիրայի միջամտու-

թյունը հարկերի թոդ ութ յան գործու մ , 

Ամիր տերմինի քաղաքի կառավարիչ կամ քաղաքապետ իմաստը ցույց է 

տվել ակադ. Ջավախիշվիլին, որը դեռևս 1928 թ. նշել է, որ քաղաքի գլուխ՛ 

կանգնած էր ամիրը, իսկ առավել խոշոր քաղաքների գլուխ ամիրների ֊ամիրը՛-

Ջ ավա խիշվի լուն հետևելով հետագայոսք նույն բանը պնդում է Ս. Երեմ յան ը . 

նա նշում է, որ Հյուսիսային Հա յա ստանում ամիրներր կամ ամ իրն ե րի ֊ա մի ր-

ները ենթարկվում էին Զաքարյանն երին, միայն Սարսի ամիրների - ամիրն էր 

ենթարկվում անմիջականորեն վրա ց թագավորին, որ նրանց գործունեությունը 

վերահսկվում էր քաղաքային ավագների խորհրդի՝ երիցանիի կողմից, որի նա 

խագահն էիս նրանք*։ Ամիր տերմինի քաղաքապետ իմաստր £ ավա խիշվիլուց՛ 

անկախ նկատել է պրոֆ. հ). Ս ամվելյանը։ Նրա ասելով ա մ ի ր նշանակում է 

и քաղաքի վարչապետJD կամ քաղաքի գերագույն կառավարիչ։ Նա գրում է.. 

((...Անի քաղաքի դերս։դույն կառավարիչները, որոնք նշանակվում էին վրաց թա-

գավորների կամ Զաքարյանն երի կողմից, կոչվում էին ամիր... Ուրեմն ամիր• 

տիտղոսը համապատասխանում է բյուգանդական տիրապետության ժաման ակ -

վա կատապանին»^։ Բայց այս համեմատությունը հաջող չէ, քանի որ կատա-

պան ր ավելի շուտ նահանգապետ էր, օժտված նաև զինվորական իշխանու-

թյամբ, քան քաղաքասլետ։ 

Քաղաքային ինքնավարության զարգացման հետագա քայլերը եղան քա 

ւլաքային աշխարհազորի, աշխարհիկ դատարանի և օրենսդրության առաջացոլ-

մր, քաղաքային բնակչության դերի աճը, հասարակական ժողովն երի գումա-

րումը և այլն։ 

1 Ա ւ ի շ ա ն, Շ իրակ, Լշ 24։ 

2 Նույն տեղում, էշ 139— 140։ 
3 Ա , ի շան, Շիրակ, կ 62—63։ 
4 С. Т. Е р е м я н, Армения в IX — первой четверти XIII в. («Очерки истории СССР,, 

период феодализма, IX—XV вв . » ) , ч. I, կ 607—60S. 

5 Պրոֆ. Խ. Ս ա մ վ ե լ յ ա ն , Հին հայ իրավունքի պատմություն, հատ. 1, Երևան,. 

1939, կ 240—241։ 
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Պետք Է նկատեի որ քաղաքային ինքնավարության զարգացման համար 

զգալիորեն տարրեր ւգայմաններ կային այն քաղաքներում, որոնք անմիջապես 

ֆեոդալ սենյորի նստավայր Էին, նրա իշխանության կենտրոնը և այն քաղաք 

ներում, որոնք գտնվում Էին րնղհանուր պետական ենթակայության ներքո է։ 

ագատ Էին и են, որի անմիջական ներկայությունից։ Պետական ընդհանուր են-

թակայության քա ղ աքն ե րու։1 շատ ավելի նպաստավոր հող կար քաղաքային 

ինքնավարության զարգացման համար։ 

Այդ տեսակետից վերին աստիճանի բնորոշ, թեև կցկտուր փաստեր մեզ 

հասել են Արծն քաղաքի պատմությունից։ Արծնր անպարիսպ մեծ քաղաք Էր, 

ա րհ եստ ագո րծութ յան և առևտրի խոշոր կենտրոն։ Հայաստանի վրա յով անցնող 

հյուսիսային առևտրական մայրուղին Արծնի վրայով միանում Էր Սև ծովի խո ֊ 

յորա դույն նավահանգիստ Տրապիգոնի հետ։ Արիստակես Լաստ իվերտրին, որն 

ինքն Էլ արծնեցի Էր, Արծնի մասին ասում Է. «Հոյակապ և ականաւոր Էր ամե-

նայն աշխարհաց, իբրև քաղաք, որ ի վերայ լերինն կայցէ, և ծով և ցամաք 

երկնէր և առատանայր կրել ի սմա զզօրութիւն իւր...»՝։ Մ ատ թե ո и Ուռհայեցին 

ասում է, թե Արծնր հոյակապ ու բազմամբոխ քաղաք է «անթիւ բազմութեամբ 

լցեալ զարանց և զկանանց և անհամար չափս ո սկւոյ և արծաթոյ» ։ 

Արծնը 1048 թ. գրավեցին ու անդարձ կերպով կործանեցին սելջուկ թուրքե-

րու. այդ առթիվ հայկական աղբյուրների պահ պան ած վկայությունները լրացվում 

I։ ստուգվում են բյուգանդական աղբյուրների շնորհիվ։ Միքայ ել Ա տտալիատեսը 

Թեո դո и ոլպո լսի (Սարին ) և Արծնի մասին խոսելով ասում է, թե Թ եո դո и ոլպոլի֊ 

"Ր «լքված էր և դարձել էր անբնակ, այն պատճառով, որ նրա մոտ էր գտնվում 

շատ հարմար դիրք ունեցող Արծն IToXiXS lOL-ն, որտեղ տեղափոխել էին իրենց 

բնակ ութ յո լնր .7 րա բնակիչներր։ Եվ նա (Արծնր) դարձավ մեծ գյուղաքաղաք, 

(^'DpoiCGiM^J լի մեծ քանակությամբ բազմապիսի ապրանքներով, որ բերում էր 

Պարսկաստանը, Հնդկաստանր և մնացած Ասիան։ Ահա այդ քաղաքը, խոսքս 

Թ ե п դո и ո ւպ ո լս ի մասին է, մի քանի տարի առաջ վերականգնված և ամ բացված 

էր խրամով ու պարիսպներով, թուրքերի անվստահելի հարևանության պատճա-

ռով, որոնց հարձակոլ մից Արծն По X ITS {(х-Ъ, մեծ կոտորածի զոհ դարձավ և 

գրավվեց»3։ 

Բյուգանդական մյուս ժամանակագիր ւ՚եորգիոս Կ ե գրեն ո и ը հաղորդում է, 

որ Արծնը մարդաշատ ու բազմահարուստ գյուղաքաղաք է (^шроММ^), որ 

այստեղ պարզապես նշանակում է անպարիսպ քաղաք։ Քաղաքի բնակիչները 

«չհամաձայնվեցին ապրել պարիսպներից ներս այն ժամանակ, երբ Թե ո դո и ո ւ-

պո լիսը հարևան էր նրանց, որը մեծագույն քաղաք էր և ուներ հզոր ու անառիկ 

պարիսպ, և չնայած, որ Կեկավմենոսր նամակներով և սպառնաց և խնդրեց այդ 

անել։ Երբ թուրքերը հասան և ձեռնարկեցին գործր (քաղաքի պաշարումը 

Արծնի մեջ գտնվողները փակելով ճանապ արհներր և բարձրանա լով տների տ ա֊ 

Նիքներր, քարերով, փայտերով և աղեղներով գիմագրում էին հարձակվողներին, 

и նրանք կռվեցին ամբողջ վեց օր։ Երբ այդ լուրը հասավ иտրատեգներին 

(զորավարներինԿեկավմենոսը կողմնակից էր և խնդրում էր դուրս գալ և 

1 *Պ աամ ութիւն Արիստակեայ վարդապետի Լասաիվերտցւոյ», Վենետիկ, 1844, էք S3։ 

2 Մ ա տ թ ե ո Ա Ո ւ ո Հ ա յ ե ց ի , ժամանակագրութիւն, էք 102։ 

՚ A t t a l i a t a , ed. Bonn, է ջ i 4 8 i 



68 P. Ն. Առաքելյան 

բա քսվեք թուրքերի հետ.*,։ հրան Հակառակվում էր ԱՀարոնր ասելով 

պեաք չէ ձեռնարկել թադա վորակ ան у ան կութ յան ը Հակառակ f և նա մնում Ւվ1 

Հսյ նգիստ։ Իբրահիմին հ այտնէ չէր իրերի ըն թ ացքը և չկարողանալով շարունա-

կել քաղաքի պաշարումը և անտեսելով հարստությունն ու ավարը, հրամայում 

է հրդեհել տները։ Թուրքերը ան միջա պ ես վառելով շահերը և դյուրավառ նյութ, 

նետում են տների վրա։ Երր կրակը բռնկվեց ամենուրեք և բարձրացավ հսկա-

յական հրդեհ, ապա արծնեցիք չկարողանալով դիմանալ կրակին և նետերի 

հարվածներին, դիմեցին փաիւուստի։ Ասվում է, թե սպանվեցին շուրջ 150 հա-

զար մարդ, ոմանք զոհ դարձան դաշույնի հարվածներին, ոմանք՝ կրակին։ 

Նրանք իմանալով, որ պարտվելով պիտի կոտորվեն (մորթոտվեն) իրենց կա-

նանց ու երեխաներին նետում են կրակի մեջ...»' ։ 

Այս վկայությունների մեջ մի շարք կարևոր կետեր կան. նախ՝ Արծնր Հա-

յաստանի քաղաքներից միակն էր, որը բյոլզանդա կան աղբյուրներում անվան-

վում է П 0Л ITS ICLf այսինքն ինքնավար Համայնքէ ուսաի նրա բնւօկիչներր 

չեն կ ամեցել Թ ե ո դո и ուպ ո լի и (ՍարինJ փոխադրվել, որպեսզի ոչ միայն նյու-

թական վնասներ չկրեին, այլև ինքնավարությունից չզրկվեին, իսկ կայսրր և 

նրա ստրատեգ Ահարոնր չէին շտա պոլմ պ աշտ պ ան ե լ Արծնը և թերևս այդ եղա-

նակով փորձում էին ստիպել նրա բնակիչներին փոխագրվելու Սարին և ենթարկ-

վելու բյոլղան դա կան и տ րա տ ե գին։ Երկրորդ՝ քա դա քր սելջուկյան բանակից 

պաշտպանվել է իր զորքով և սեփական միջոցներով, համառ կռիվներ մղելով 

վեց օր շարունակ։ Քաղաքի բնակչոլթյունր պաշտպանվել է պարզապես սեփա-

կան աշխարհազորի ւ/լժերով, որր հաստատվում է նաև հայ պատմիչների վկա-

յությամբ։ Այսպես՝ Ուռհայեցին գրում է. «Ել քաղաքացիքն տեսեալ զզօրս այլա-

զգեացն մ ի ա բ ա ն ի պ ա տ ե ր ա զ մ ե լ ե ա լ , ե. ի ւ մ բ ե զ ա ւ շուրջ զ ե զ ե ր օ 1' ք ա ղ ա ք ի ն 

ս ա ս տ ի կ և ահաւոր պ ա տ ե ր ա զ մ , և եղև զվեց ժամ աւուրն՛ զմիմեանս կոփէին և 

արեամբ լցաւ անդաստանքն, վասն զի ոչ դոյր տեղի փախստեան և ոչ օգնական, 

միայն գմահն ունէին յոյս, և ի բազմութենէ ան օրին ա ցն ձանձրա ցան զօրք ն ք ա -

ղաքին և ի փա ի։ ո լա ա դարձան. և այլազգիքն սրով յարձակեցան ի վերայ 

քա ղաքին և սաստիկ կոտորածով առ հ ասա րա կ ի ներքոյ սրոյ անցուցին զամե-

նայն քաղաքն իբրև զբիւրս հնգետասանԼաստիվերտցին էլ ասում է, թե սել-

ջուկներն այնքան մարդ ղոտորեցին, «ղի ամենայն քաղաքն վի էր դիակամբք 

անկելոցն, վաճառափողոցք և նրբափողոցք և ընդարձակ սրահք»3։ 

Սելջոլկներր հրկիզեցին քաղաքը, և բնակիչներից շատերը հրի զոհը դար-

ձան։ Նվաճողներր կողոսլտեցին քաղաքր և տարան Հրից զերծ մնացած հարըս-

տությունները՝ բարձած 10 հազար սայլի ։էրա. ավարի մեջ էր նաև 19 հազար 

վահան'հ Այս վկայություններր շատ բնորոշ են. նրանք խոսում են քաղաքի զորքի 

մասին, որր կազմված էր քաղաքի բնակիչներից, որոնք մ իա բան ահավոր 

պատերազմ մղեցին և Հեծ քնակությամբ զենք ու զրահ ունեին։ Ուրեմն Արծնր 

ինքնավար մեծ քաղաք էր և սեփական աշխարհազոր ու ներ, 

1 G e o r g i ս տ C e d r e n u s , Hisloriarum compedium, է. II, Bonnae, 1839, 
էջ 577 578։ 

2 Մ ա տ P ե ո и Ո ։ ո հ ա յէ ց ի, ժամանակագրութիւն, Լշ 102— ]03 (րնոգձումր մերh 

է - P . Ա.)։ 

* Ա. Լաստ ի վ ե ր տ ւ յ ի , Պ ատմ ութիւն, (• 571 
4 Из «Тарих-ал-Камиль Ибн ал-Асира», пер. П, Жузе , Баку, 1940, կ tie՛. 



Ան/i/i ինքնավարությունն ու սրա գործուն եությունր երևան են դալիս 

ա մ ենավճռական պահին՝ 1045 թ ե ր բ պետք էր լուծել քաղաքի բախտը, ե 

ը յուզան դա ցիների կողմից Անիի գլ/ա վելուց հետո՝ երբ նա դառնում է րնդհանուր 

պ ետ ա կան ենթակայության քաղաք։ Ուրեմն քա ղաքա յին ինքնավարությունն 

սկսել էր առաջանալ դեռևս Րա դրատունիների օրոք։ Pյուղանդական տիրապե ֊ 

տ ութ յան շրջանում Անիի քաղաքային ինքնավարության մտահոգության առար-

կանք ր и տ մայր տ աճա րի վրա փորադրված արձանագրությունների, եղել են 

քաղաքային բնակչությունից գանձ//ող if ի շարք հարկերի թեթև ացումը t 

առևտրի համար դյուրություններ ստեղծելը, քաղաքի բարեկարդում ր, օրինակ՝ 

պա րիս պ ր վերա նորոդելր, ջրմուղ ա ն ը կ ա ցն ե լը ] ։ Ուշագրա վ է, որ վերառված 

հարկերր սերտորեն առնչվում էին քա ղաքա յին կյանքի և տնտեսության հետ։ 

Ահարոնր 9, ո յա կայսրուհուց ոսկե մատանիով գիր է բերել ((վասն պ ախ տ իդ 

տանց և թաստակին))։ Պ ախտը, քա ղաքի տների համար գանձվող հարկն էր, իսկ 

թ աստ ակր ինչ որ պարտավորություն էր, որր րստ երևույթին տրվում էր քա դա -

ւի բյուգանդական վարչության և զորքի համար պախ տի հետ միասին տարեկան 

8 լիտրի չափ ով։ Ւնքր Ահարոնր տեղի իշխանավորների խնդրանքով վերցրել է 

մուհթասիբի վճարելիք երկու չիտ րր։ I՝յայլան գա կան մյուս կատապան P ա գրա ա 

Մագիստրոս Վխկացին վավերացրել է քաղաքի նոր միայն պաշտոնի անցած 

տանուտերն երի հրամանագրերը՝ մի շ արք հարկերի վե րացման մասին. ուրեմն 

այդ տանուտերները (քաղաքի մեծամեծները թաղապետներր) բնակչության 

ճնշման տակ են գործել ընդառաջելով նրա պահանջին։ 

Արձան ա դրության մ ե о տանուտերների անունները հիշատակելուց հետո 

ասվում է ((ազատեցին (ուրեմն տյսնուտերներն ՝ աղատեցին ) դվ^ցկէ (երեք 

զույգ լծ։/ոդ արորի կամ թեթև գութանի) կոռ)), սայլի և կամի կոռը, ան գա րի ո ֊ 

նը, որր քաղաքի պարիսպները ՛և ա մ րութ յուններր բարեկարգ պահելու համար 

տրվող պարհակն էր։ Րաց ի այգ սահմանվում է, որ կա տա սլան ը պետք է տար ինչ 

որ րնդհանուր կարիքների համար հարկավոր 600 մոդ սերմ և ((ծախք ընծելոցն» , 

իսկ մյուս մասը կամ ա յլ ծախսերն էք պետք է հոդա յին իր ենք՝ տանուտերները։ 

Արձանագրության մեջ այնուհետև ասվում է, որ տնեցիներն աղատվում են մի 

շարք շուկայական մաքսեր ու տուրքեր վճարելուց. Ծ1*ինեւոր անեցի եթէ սայլով 

եթէ դրա ստով՝ բաժն աղատ է. եւ անեցի որ իւրենն մորթելիք գնէ բաժն ազատ 

է. եւ շալակաւոր անեցի յամէն ցեղ բաժին կէսն ազատ է. եւ ի կասլճին (տվյալ 

դեպքումճ մի շալակ բեռ — P. Ա.) տաին դահեկանին Զ ԴՐամ, այժմ տան Պ՝» ր 

ազատ է. եւ մսագործի եթէ պախրէի լինի գլուխ եթէ ոչխարի՝ զկէսն տա 

կէսն ազատ է և ի նստ ո ին կառլէն ո)*1 

Նման խոշոր զիջումն երր տանուտերները և կատապաններր ստիպված էին 

անել ոչ ա յնքան քաղաքային տնտեսության զարգացմանը նպաստելու ն սլա տ ա -

կով) որքան տեղի տալով բնակչության համառ պայքարին^։ Բավական է հիշել, 

\։ր 1037 թ. անեցիներր ապստամբելով քաղաքից դուրս էին քշել Պետրոս կա թո֊ 

1իկոսին, իսկ 1042—1045 թթ* Անիի բնակչությունն էր, որր հակա ռակ անեցի 

ֆեոդալների ու՛ մ եծա մ եծների կամքին, Վահրամ Պահլավունու ղեկավարությամբ 

պատնեշի պես կանգնեց Անին պաշտպանելու համար և երիցս ջախջախեց բ յ ո ւ ֊ 

I Ա I ի շ ա ն, Շ իրակ, էշ 70г 

* Նույն տեղում, ԷՀ 70—72 (ւէԼրշին րաոլւ սխալ րնթԼրքվաձ է կամ անհայտ հարկի 

ООО դրամն է վերացվում h 

3 И. О р б е л и . Развалины Ани, СПб , 1911, էչ 17 ։ 



ղանղական բանակներր։ Անորոշ է, որ Ահարոնի և Բագրատ ՛Լի։ կա ցու անուն-

ները կրող արձանա գրուք)(ուններբ, որոնք պարունակում են քաղաքային բնակ֊ 

չությանն արված մի շարք ղիջո։ մնեո, վւ ո րա ղրվե լ են այղ անցքերին հաջորդած 

10 — 20 տարվա ր նթացքում։ 

Հայտնի է, որ и ե լջուկյան նվաճումներից հետո Ա/վւ֊Արս/անր Անին վաճա-

՚ ։ ե ց ծագումով քուրդ Շ ա դղա ղ յանն ե ր ին ։ Անին կրկին սենյորիալ քաղաք ղար֊ 

ձավ, որի հետևանքով նրա ին քն ա վա ր ո լթ քուն ր իհարկե տուժեց, բայց ինչպես 

երեում է, քաղաքային ավագանու խորհուրգբ՝ ամիրի ղ / իյ ա վո ր ո ւթ յ ամ բ, պսւհ֊ 

պանվեց։ 1093 թ., երբ քաղաքի սենյորն էր Մանուչեն, իբրև Անիի ե Շիրակի 

իշխան հիշատակվում է 'Ւրիգոր Ապիրատյանր ՚ Պահլավունի տոհմից, որն 

Անիում հաււտատվեց խոշոր թվով հայ ազնվականների հետ։ Կարելի է ենթա-

դրել, որ նա Մանուչեի վասալն էր ե. քաղաքի իշխանության անմիջական ղեկա֊ 

վարը։ Շ աղդադյանների տիրապետ ության ժ ամանակաշրջանոլմ նրանց սենյո-

րիա յ իշխան ությունր հետզհետե ամրապնդվեց։ (/ա զդա զ յանն ե րը նստում էին 

քաղաքում և ոչ միայն կեղեքում էին նրա բն ա կչության ր, այլև ան միջա սլ ե и տնո-

րինում քաղաքի կա ուս վա րո ւմր ։ Ս,նիի պես խոշոր քաղաքում, որի բնակչությունը 

երբեմն կարողանում էր իր կամքր թելադրել բ յո սլան գա կ ան կա տ ա պան ին Լ 

ֆեոդալական վերն ա ի՛ ա վ]։ն, սենյորիալ վիճակի վերականգնումը հնարավոր 

դարձավ սելջուկյան արշավանքների ժամանակ քա զաքին հասցված ծանր հար-

վածների և սելջուկյան տիրապետության հետևանքով։ Սակայն միառժամա-

նակ հետո ավերված քաղաքն սկսեց բուժել իր վերքերր, աստիճանաբար վե-

րականգնվեց քաղաքի տնտեսական կյանքը, վերսկսվեց նաև սլայքարը սեն-

յորի իշխանության և կեղեքումների դեմ։ 

Լայնորեն հա(տնի է Անիի բնակչության JU սլ и տ ա մբոլթյունը Շադդադյան-

ների դեմ 1123 թ. ե հե սւաղա անցքերը մինչև 1126 թ.։ (հիտական գրա կանոլ֊ 

թյան մեջ այդ ա պ и տ ա մ բ ո ։ թ յո լն ր գիտվել է միակողմանի, սոսկ իբրև քաղաքա-

յին բնակչության պայքարը օտար տ ի ր ա ։ղ ե տ ո ։ թ յան և կեղեքման դեմ։ Բնավ 

չանտեսե/ով հարցի այղ կողմի կ ա ր և ո ր ո ։ թ յո լն ր, կկամենայինք ընթերցողի 

ուշադրությոլնր սրել մյուս կողմի ։էրա, և 1123, 1126 թթ. անցքերը դիտել սեն-

յորի ղեմ բաղս։ քա յին յւ՚Խ բն ա վ ա ր ո ։ թ յան հաւք ար մղված սրսյբւււրի տեսան-

կյունից։ 

Աղբյոլրներր հաղորդում են, որ 1123 թ. Անիի բնակչության ներկայացու-

ցիչներն են, որ ղիմել են վրաց 'հավիթ IV թագավորին՝ խնդրելով ազատել քա ֊ 

ղաքր Ար ուլս ուա րից ։ «Տ ա ր ա կ ուս ե ա լ տառապեալ բնակիչք քաղաքիս Անւոյ և 

(/իրակ գալաոի խորհեցան ելս զտանել մրրկին ձեոն տալով յարքս։յն վրաց ի 

'Ւալիթ.. «Աոնըլով զթագաւորն ի ներքս՝ բանալով րղղբունս քաղաքին, որ ընդ 

մտանելն տոժ ամա (ն, եղև վընաս արեան և ոչ միոյ շնչոյ»^։ Վս։ ր դան պատմիչի 

վկայությամբ քաղաքի բնակչությունը րնդվզել էր «անարի ե կնամարդի» Աբոլլ֊ 

սուարի ղեմ, սոր կամեցաւ վաճառել ղԱնի վաթսուն հագար դենարի ի վերայ 

՛Տարուց ամիրային և ետ բերել նալ ծանրագին և բարձրահասակ ի Խ/ ա թա յ, և 

՛քնել ի վերայ գմբեթի կա թուղի կէին, վւ ո իւ /, յ ով ղեգեալն առաջնոցն. վասն որոյ 

1 U ա Լ փ ա Ն ո и 0 ր բ և 

/ յ ա ն , Պ ա ամ ու թիւն նահա նգին Սիսւսկան, Թիֆլիս, 1910, 

կ 320, 2 «Ս ա մ ո ւ կ լ ի քահանայի Ա ն Լ у ւ ո յ հ աւարմունք ի գրոյյ щ ա ՛ո մ ա ւյ ր и ց», Վա-

ղարշապատ, 1893, Լջ 125։ 

i Նույն տեղում, /է9 125—126: 



4֊՝ ադարսւ յին ինքնավարո՛ թյոլնր միջնադարյան Հայաստանում 

•սրտառեալ Քրիստոնէիցն կոչէն զհալիթ, և տան իձեոս նորա քաղաքն Անի»* 

Վր\աց աղբյուրներն էլ վկայում են, որ երբ ՂաւԼիթր մի շարք հարվածներ հաս-

ցընելով սելջուկներին եկել էր Թրիալեթի, 1123 թ. օգոստոսին նրա մոտ «եկան 

անԼ(յ|) աւադներ|ւ ( ղի վան ա )դսլի րն երր և հայտնեցին քաղ աքն ու րերղերր նրան 

տալու մասին»2։ ((Ել հասանէր առ նա թուղթ ի յւսւաէյաքյն Ա ն ւ ո յ ՝ եթէ եկ տացուք 

tզքաղաքս ի ձեռղ քո. ե գնաց վաթսուն հագար հեծելովք ե ղկնի երից աւուրց 

Հա ո ղնա))^։ 

Այս վկայություններից երևում է, որ քաղաքի բախտր որոշում են նրա 

բնակիչները կամ քաղաքի ավագներր, որոնք հ րա վ]։ր ե լո վ վրա ց 'ՒալԱւթ թաղա-

վորին, քաղաքր հանձնում են նրան, բացելով քաղաքի ղռներր և այնպես անե-

I ո վ, որ արյունահեղություն չ[ինի։ 'հյյ վի թ IV «Անվոյ պահապան թողեց մեսխե-

ցի աղատներին (ազնվականներինիսկ ինքր վերադարձավ Քարթլի.. Վար -

ւլան սլատմիչն ասում Է. ((Իսկ թագաւորն ղԱբուլեթ և ղորդին իւր է1 լան Է թողե-

լս I ի յԱնի՝ դառնայ յերկիր իւր, բնդ իւր տանե/ով գԱպլս ուա ր որդւովք իւրովք, 

որք անդէն մեռան և ոչ ևս դարձանJA Այսպիսով, ապստամբ Անին ազատվեց 

ֆեոդալ и են յո ր ի անմիջական տիրապետությունից և դարձավ րնդհանուր պե-

տական ենթակայության քաղաք։ Աբուլե թ ր, ինչպես երևում է աղբյուրներից, //։-

նելով Անիի պահա պան ղորավարր, ղուցե և ամիրր, համերաշխ գործա կցում էր 

քաղաքի ավագանու հետ։ II ա կա յն սենյորր չէր կամենում իր ղիրքերր ղիջե/ ե 

Աբոլլսուարի ավագ որդին՝ Փաղլունր, որր գնացել էր Խորասան, 1126 թ. սել-

ջուկյան իշխանավորների օգնությամբ բանակ կազմեց և եկավ պաշարեց Անին: 

Րնորոշ է, թե ինչս/ի սի համառությամբ և անձնվիրությամբ էր կռվում քաղաքի 

բնակչոլթյունր Փադ/ունի դեմ, կանգ չառնելով ոչ մի զոհաբերության առաջւ 

Թ՚շնամոլ դեմ արիաբար կովում էր Աբուլե թի որդին՝ Իվանեն։ 4'աղաքի պաշտ-

պանության համար տղամարդկանց կողքին մաքառում էին և կանայք, որոնցիգ 

հեր ո и ութ յան անմահ անուն վա и տ ա կե ց մի կին՝ «Այծեմն կոչեցեալ»։ Քաղա-

քում սկսվում է «սով, մարդ ածախութիւն)/՝, և տեղի տալով թշնամոլ գերակշիռ 

ուժերին, Անին հանձնվում է Փադլունին. ((Ապա հարկեցան տալ անդրէն ի Փաղ֊ 

լոլնն զսա դաշինս երդմանց պահանջեալ ի նմանէ», որ տեղի ունեցածի համար 

վրեժխնդիր չլինի քաղաքի բնակիչներից՛ ։ Վարղանի վկայությունից երևում է, 

որ Փաղ/ունի հետ բ անտ կցո ղ ֊ պա յմ անա ղրվո գն ե րր եղել են Աբոլլեթր և քաղաքի 

ավագները8։ 

Անիի 1123 և 1126 թթ. պատմական անցքերը հայ և վրացի դարավոր հարե-

վան ժոգովուրդների բարեկամության ցայտուն արտահայտություններ լինելով, 

միաժամանակ քաղաքային ազատությունների և ինքնավարության համար 

սենյորի ղեմ մղված պայքարի նշանավոր գրվա գներ են։ 

Իրենց սենյորի դեմ Անիի բնակչության պայքարի վերաբերյա/ մի վկայու-

թյուն պահպանվել է արիկեի ժամանակագրության մեջ։ 1155 թ. տակ Աի 

1 Վար ղ. ա ն, Հաւաքումն պատմութեան, Վենետիկ, 1Հ62, էշ 119։ 

֊ Պ ր ո ֆ . Լ. Մ ելի ք и ե թ-Н ե կ, Վրաց աղբյուրները Հայաստանի և Հայերի մասին, 

'՛ատ. Ա, Երևան, 1934, էջ 218։ 

3 Նույն տեղում։ 

4 է. Մ ե լ ի ք и ե թ ֊ Բ ե կ, նշվ. աշխ., էշ 218—219, 

" ՝Լ ա Ր Դ Ш ն, Հ աւարումն պատմութեան, էշ 119։ 
6 Ս ա մ վ ե լ Ա ն ե ը ի, էշ 127г 

^ Նույն տեղումւ 
8 Վ ա ր դ ան, էշ 120։ 



p. Ն. Առաքեչյան 

Ֆարիկեն Հաղորդում է. «Հո ղ ևո ր ա կ անն Լ ր ր (իմա՝ քրիստոնյա ն երբ, այսինքէг 

քաղաքի բնակիչներր—Բ. Ա.) ապստամբեցին Ան ա (Անի) քաղաքում և խ/եցիՆ 

այն Ֆախր յսիղին (/աղդաղ իրն ՄաՀմուդ իրն ՄանոլչիՀրից ե քաղաքր Հանձ֊ 

նրվեց նրա եղբայր Փաղլունին» ՚ ։ Անշուշտ այդ ա и/и տ ա մ բ ո լթ յ ո լն ր և իշխանու֊ 

թյունր Ֆայսր-ալ ՛հինից խլելն ոլ Փաղլունին Հանձնելր ՀետասլնդԿլ է սենյորի-

ճնշում ր մեղմացնելու և քաղաքի բնակչության Համար արտոնություններ ձեռք 

բերե/ոլ նպատակ։ Նմ ա՛հ անցքերբ կրկնվել են և Հ ե տ ա դա յո։ մ՝ 1161 և 1173 թթ.։ 

1161 թ. տակ ԱիՖարիկեն Հաղորդում է. «Հ ո դեո ր ա կ անն ե րր Ան ա քաղաքում 

ապստամբեցին քաղաքի տիրոջ ամիրա Ֆա ղլուն ի բն Մ ան ոլչիՀ ր ի ղեմ և նա 

։\լարտություն կրեց։ Նա գնաց Բւսքրան2 (կա մԿ ւսր:սն, որր Հարևան էր Սուրմա -

րիին)։ Հոդևորականներր Հանձնեցին Անուն Աբիւաւլիայի թագավոր Գիորդիին. 

նրա բանակր եկավ և Գի որդին տիրեց քաղաքին։ Նա վերցրեց մեծ ավար Անայից 

և գերի տարավ հադդադի ամբողջ ընտանիքը, ներառյալ և Ֆադլոլնին (Ւբ^1 

ՄաՀմուղին)։ Ջումադայի 1-ին (մայիս, 1161 թ.) Աբխաղիայի թագավորր իր 

արքունիքի կառավարիչ եագունին նշանակեց կառավարիչ (ԱնիումJ և վերա-

դարձավ Թիֆւիս»3։ 

Ա(ս անցքերի մասին կան ե այլ վկայությունների, բայց ուշագրավ են նաև 

վրաց աղբյոլրներր։ 4՝իորգի թագավորր, ինչպես ասում է պատմիչր, «իր ձեոքր 

գցեց քաղաքր և չՀեոացավ այնտեղից, մինչև որ չբարեկարգեց նրա կառավա֊ 

բութ(ունր ե Հաստատապես չտիրեց նրան իր ղաՀի պաՀ պան ութ յան ու ամրաց֊ 

յան նւղատակւվ։ Եվ թողեց այնտեղ մ ան ղ ա տ ուր թո լի։ ու ց ե и ե ամիր սպասալար 

ձովՀան (1'վանեյ Օրրելուն, Սարդիս Մխարղրձեքուն և այլ գավառների (թեմերի) 

մեծամեծ ագնվականներին (ազնավուրներին)՝ տալով նրանց իւնամակալու֊ 

թյուն (.մ ո ոլրավ էութիւն \ ),,.՝'։ Շուտով հիորգին իր զորքով Հարկադրված 

եղավ կրկին ճակատամարտ տալ Անիի վրա արշաված սելջուկների բանակի դեմ 

ե ջարդելով նրանց «երեք օր մնաց Անիի գռան \4՝եորգ թագավորր |, որն ապա՝ 

Հոգա/ով քաղաքի մասին և նշանակելով այնտեղ ամիրա ե զորաբանակ՝ շարժ-

վեց տեգից և վերադարձավ Տւիղիս.. .я6» Ուշագրավ է, որ Անիում Հ նշանա կվել 

ամիրա, որր վրաց պետական պաշտոնյա լինելով, միաժամանակ Հանդիսանում 

Լր քաղաքի ավագների խորՀրղի ղեկավարր։ Վարգանի Հաղորդած տեղեկու-

թյուններից նույնպես իմանում ենք, որ այդ ամիրան եղել է Արծրոլնի Սադուն 

իշխանը, ասրս ՀՀաքարյան Սարգիսը։ Վսւրդանր գրում է, որ (1իորգին «թողոյր ի 

յԱնի զՍաղուն իշխանն, յորո ։/երայ կարծիր ապստամութեան եղեն՝ վասն 

խնամով տ մ րա ցուցանելն զպարիսպ քաղաքին, զոր իմացեալ թագաւորն րնկե-

նոլ զնա ի պատուոյ...ե զիշխանն Աաքարե ան Սաբզիս՝ գնեն ի տեւլի նորա ի 

)Անի» ։ Սակայն Վարղանր պատմում է, որ սելջուկներբ չորս տարի շարունակ 

Սնին պաՀում են «ի տա ո ապ ան и անվար ե անՀանգիստ» ե Գիորգին զիջում է 

՝ Տե՛ս V. M i n o r s k y , Studies in Caucas ian History, London, 1953, ki 88։ 
2 Ր ա ք ր ա ն էհւդովր դա կ ան ֊ բա ր բա ււա յին ձևն Հ Բադարան Հայտնի տհղանվանէ 

3 Վ. Մ ի ն ո ր и կ ի, նշվ. աշխ., կ 89, 

4 Վ. Մ ին ո բ и կ ին մեք Է բեբո,յ Ղազի ԲարՀան այ.դին Աբու Նասր Մասուդ Անեյյոլ 
սյակաս արժեքավոր վկայաթյոլնր քտե՛ս նույն կր), 

5 Լ. Մ է լի է и ե թ֊Բ ե կ, նշվ. աշխ., հատ. P., կ 8, 

6 Նույն տեղում, կ 9, 
7 Վ ա ր դ ա ն, կ 127. 



Ք ադա բային ին րն ա վս, րոլ թ յուն ր միջնադարյան Հայաստանում 

քաղաքր նախկին տերերինրստ որում այդ ս՛նում Է Ելտկուղ Աթաբե կի միջա-

մտությունից հեւոո2։ 

1173 թ. (րստ Վարդանի և Ալ-Ֆարիկեի՝ 1174 թ.) Գիորդին կրկին գրավում 

Է Անին, որտեղ հա ստատվում Է Իվանե 0րրե/ին: Երր սե/ջուկյան զորքերր ար֊ 

•ավում են Շիրակի վրա, Իվանեն կամենամ Է քաղաքր հանձնեք սելջուկ թուր 

բերին, բայց "ոչ հաջողեցալ գործն զի իմացաւ քաղաքն և ղդուշացանո^։ Թշն ա -

մին ետ մղվեց, ե Անիի եպիսկոպոս Բարսեղի խնդրանքով ղե բութ չուն ի ց ազատ-

վելով Անի եկավ նրա եղբայբր՝ Ապիրատը, որր հա վան արա ր քաղաքի ա մ ի ր ր 

դարձավ՛'է 

Հզորացող վրացական պետությունը ձգտում Էր ի ր и ահ մանն ե րո ւմ ունենա/ 

մեծահարուստ ու հռչակավոր Անի քաղաքր, որն այգ պետության սյուներից 

մեկր կդառնար, գա ձեռնտու Էր նաև Անիի րնակչությանր, որր ոչ միայն օգուտ 

կքաղեր բարեկամ ժողովրդի պ ե տա կ ան հովանավորությունից, այլև կաղատվեր 

սենյորիալ տիրապետությունից և հն ա ր ա վո րո ւթյ ոլն կունենար առաջ տանելու իր 

ինքնավարությունն րնդհանուր պետական ենթակայության քաղաքում։ Ահա թե 

ինչու Վրա и ս։ ան ի և սե/ջուկյան իշխանությունների միջև.մղվող շատ համառ այգ 

ւղա յքարում ան ե ց ին ե րն ամբողջովին հակված Էին դեպի Վրաստանր։ 

(՛ոլտով Անին նորից անցնում Է Շագգւսգ/ւսն սենյսր֊ս։ երերի ձեոքր և աքդ 

վիճակում մնում մինչև XII գ. վերջր։ Քաղաքր աճել, րնդարձակվել Էր, աոաջա-

ղիմել Էր նրա տնտեսական կ (անքր՝ արհեստս։ ղործոլթ յունր, աոևտոլրր, գոյա-

ցել Էին նոր հասութաբեր հաստատություններ՝ ջրաղացներ, ձիթհաններ, վւրն-

գոլկներ, խանաբարնեբ և այլն։ Աճել Էր քա ղաքա քին դասր, բարձրացել Էր 

մեծատունների դերբ։ Հետևաբար, երբ 1199 թ. Անին իր գա վառով ազատագրվեց 

ե մտավ վրաց պետության կազմի մեջ, քա ՛լա քա յին ինքնավարության զտրղաց֊ 

ման համար նա/սսյղրյալներն ու պայմաններն ավելի մեծացան։ Թամար թա-

գուհին աղատս/դրված Հյուսիսային Հայաստանր, որի մեջ մտնում Էր նաև (ւի-

րակր իր Անի կենտրոնով, շնորհեց Զաքա ր / անն ե ր ին, բայց Անին նրանց նստա-

վայրր չդա րձա վ։ Քաղաքի կառավարման համար § ա քա ր / աններր նշանակում 

Էին ամիր, որր գլխավորում Էր քա գա քա յին ա վա զան ու խ ո րհ ուր ղր: Ամ ի րր քա-

•/աքի աշխարհիկ իշխանության դեկա/քարն Էր, իսկ եսլիսկոպոսր հոգևոր պետը՝ 

օժտված գերագույն դատ ա կան իրավուն քով։ Սրանք երկոլսր միասին համարվում 

Էին քաղաքային ավագանու ղեկավարները, ահս։ թե ինչու 1216 թ. Անի քաղաքի 

ամիր Վահրամը և Գրիգոր եսլիսկոպոսր վավերացրին վրաց Եպիփան կաթողի-

կոսի ոլղերձր, որն ինքնին կարևոր երևույթ Էր, քանի որ նշանավորում Էր դա-

վանաբանական հ ա մ բերա ս։ ա բութ յուն ր և քաղաքի հայադավան ու վրացաղւ»-

վան բնակչության հա մ ե րա շխ ութ յուն ր ։ Վահրամից հետո Անիի ամիրր Երկաթ 

4ահլավունին Էր։ Այսպես դրոլթյունր շաբուն ակվում Էր մինչև մ ոնղո/ա կան 

տիրապետության հաստս։ տ ում ր, որից հետո քաղաքի տիրապետության գերս։֊ 

գույն իրավունքն անցավ մոնղոլներին, իսկ Աաքարյաններն արդեն նստում Էին 

Անիում և հ ան գի и ան ում քաղաքի ա արո ններր կամ պատրոններր և րստ երևոլյ-

թին վա բում Էին նաև ամիրի պաշտոնր։ Քաղաքի ինքնավարությունն աստիճա-

նաբար նվաղեց և քաղաքի անկման հետ վերացավ։ 

1 Վարդ ան, Հաւաքումն պատմութեան, կ 127։ 

• Լ- Մ ե լ ի ք ,, ե թ֊Բ ե կ, նշվ. աշխ., Հատ. Ր, կ 10, 
ձ Վ ա ր դ ան, Էչ 130, 

Նոլյ), տեղում։ 



P. Ն. Աոարելյա ն 

թյան ղերի աճման մասին։ Ղ <1 րա իւ տ ա բա ր այղ կարևոր հարցի վերաբերյալ 

մ ա in են ա դ ր ա կա՛հ ա ։լ բ (ո ւրն ե ր ի վկա յութ յոլննեբր կցկտուր են և միանգամայ), 

սլատահական։ U ատթեոս Ուռհայեցին մի դեպք է սրստմում հայրենի քաղաքի 

կյանքից։ 1083 թ. մեռնում է Ուոհայի տեր իշխան Վասիլր. դա Մանա ղկերտի 

ճակատ ա ։)'ա րտ jtg հետո Հր, երբ Pյ ոպան ղ ա կան կայսրության իշխանությունը 

ծայրամասերի վրա թուլացեք Հր։ Ուոհան փաստորեն ինքնուրույն քաղաք էր, 

ուստի քաղաքի րնա կշո։ թյունն ինքն է որոշում, թե ում պետք է հ անձն ե լ քաղաքի 

տն о ր ին ութ յուն ր ։ Ժողովուրդր հավաքվում է քաղաքի մայր տաճարր և համս։՛ 

։ղաս;ասխան որոշում րնղոլնո։մ։ Պատմիչն ասում է. «Եւ արարին (քողով ամե-

նայն քաղաքն ի սուրբ Ս ո փ ի և տան զքաղաքն fl ւռհ ա ի ձեռն Սմբատայ՝ առն 

քաշի և արիական պատերազմողի բնղ Պարսից։ Եւ կացեալ 11մբատայ ի ւ ս։ թ ո ո 

տոլկութեանն Ուռհայո ( վեց ամիս»'< Ուրեմն քաղաքի բնակչությունն է որո-

շում, թե ում սլետք է հանձնեք քաղաքի ղուկության պաշտոն լ։, որովհետև կայս-

րությունն այդ անել չէր կարող: Ղա երևում է ս:յն բանից, որ այդ պաշտոնը 

փորձում է խլել Արջքթենց իշխան անունով մեկր, որր դիմում է Ֆի/աբտոս Վա-

րաժնունոլ о զն ու թ (ան ր և ի վե/ւջռ Ֆիլարտ ո սն է տիրում քաղաքին՜։ XIII դ. մի 

քարողից երևում է, որ քաղաքի հրապարակներում ղումարվող հա и ս։ րա կա If ան 

(In ղովներր սովորական երևույթ էին և, որ կարևորն է՝ քարոզի հ ո ղ և որա կան հե-

ղին ակր ղեմ է նման (քողովնեբին և համարում է դրանք անցանկաքի բան։ Քարո-

զում իրար են հակադրված երկնային ա ր քա յո ւթ յուն ր և իրական կյանքբ։ Աոա-

ջինն աղատ A երկրորդի մերժե/ի և մեղսալից իրականությունից։ Արքայության• 

մեջ չկան ղիշեր, մեղքերի խավար, ուտեի րմպեք, մահ, հիվանդություններ, այդ 

տմենր երկրի վրա է։ Արքայությունն է, որտեղ չկան նաև «դատաւորք և դատք ե 

ոչ ատեանք և ոչ ժողովք ՝յւա ։;/ա բա կ ս։ց և. ոչ րնչիլլւ այն չար իշի։ ան ութիւնն և 

սկիղբ)ւ պատերազմաց և արմատ թշնամութեանց...»՝: Լարցր պարզ կդաոնա, 

եթե նկատի տոնվի, որ հեղինակր թվարկում է երկրային կյանքում իշխող չա ֊ 

րիք)ւերր կապված ապրուստի, ինչքի զրկողութեան, դատավորների կաշառակե-

րության հետ և խոսում է ինչքի վրա հենված իշխանության ծանրության, ղրա 

հե տևանքով առաջացող թշնամանքի և պատերազմների մասին։ Բնադրում 

< rl II դ ո t| ք fir ւսւպա լ՛ա կ ա ց » և իշի։ ան ու թյան ու Ոքս։ տ երա ղմի Հարցերը, որոնք քըն -

նարկվում էին ՛Այղ մ ո ղ ո վն ե բում. ղլւված են կա սլակց ութ յան մեջ, և ղա պատա-

հական չէ։ Արծնի բնակչոլթյունր, ինչպես տեսանք, ինքնավար էր և ինքն էր 

տնօրինում իր բ ա խ ս։ ր ։ 

Անիի հասարակության ժողովնեբի վերա բեր յաք թեև մատենագրական տե-

ղեկություններ չկան, բայց հնագիտական տվյաքների հիման վրա Ն. Մ ա որ նկա-

տել է, որ Անիի եկեղեցիների զավիթներր, մասնավորապես Առաքեքոց եկեղե-

ցու գավիթլւ, հավաքատեղի էր ոչ միայն եկեղեցական արարողությունների ու 

կրոնական վեճերի, այլև քաղաքի բսւ ր ե կ ա ր զո։ թ յ ան, պաշտպանության և հա-

սարակական այ; հարցերի քննարկման, ինչպես նաև օրենքն!,րի ու հրամանա-

գրերի հրապարակման համար։ 'հրանով սլետք է բացատրել, որ այս եկեզեցո։ 

զավթի ւղ ա ս։ ե ր ր ծածկված են ոչ միայն ն վ ի րա տ վա I/ ան, ա ցե ընղհանուր հասա-

րակական կարգ ո։ կանոնին վերաբերող արձանագրություններով։ 4 երևում հի-

1 Մ ա ս, թ Լ ո и fl ւ ո հ ա յ ե ց ի, Լք 222 — 223, 

2 Նույն տեդում, Լք 223, 

3 Հայկ. ՍԱՌ Մատենադարան, ձեո. X 2575, Լք 307ա (ր1պդձռմր մերն Լ—Բ. Ա.)։ 
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շա տ ա կ վ ե ց , որ այս եկեղեցու պատերին են ւիորաղ/։վ։սծ »ո ղևորա կ անո ւթյան ր 

Հարկային պա ր տ աւ/ ո ր ու թ յո լնն ե ր ի ղ աղատելու ե այլ Հրովարտակներ ու օրենք-

ներ։ 1263 թ. մի արձանագրությունից երեամ Է, որ երկրաշարժի պատճառով 

արգելվել Է կիրակնօրյա վաճառքը քաղաքի փողոցներում, 1320 թ. արձանա֊ 

գրության մեջ իւոսվոլմ Է ՈՐՈ2 տարբերի վեքււսց։1ւսն մասին ե այլն՝։ Ինչպես 

երեամ Է, ավելի մեծ նշան ակութ յան ուներ Անիի կաթուղիկեի աոջեի Հբաւղա-

րակր, որտեղ կատարվում Էր նաև թագավորների թա գա գրությունը2։ Կաթուղի-

կեի պատերին են փորագրված նաև բյոլղանղական կատսյ պաններ ԱՀաբոնի և 

Рш գրա տ Վխկացոլ արձանա գր ութ յո ւնն ե ր ր Անիի պարիսս/ների ամրացման, ջբր-

մուղ անցկացնելու և մի շարք Հարկերից ու տուրքերից քաղաքի բնակչությանն 

աղատելու մասին'։ Բնորոշ Է, որ ԱՀաբոնի արձանագրության մեջ Հատկապես 

նշվում Է, թե Հարկերի թողության Հրա մանր նա բերել Է Կոստանղնոլպոլսից 

(առանց որի նա չէր կարող Անի գս1լ) և ինքն էf տեղի իշխանավորների (քաղաքի 

ավագանու) խնղրանքով վերացրել է մոլՀթասիբին վճարվրղ Հարկը*: 

Քաղաքների Հ րա պ ա ր ակն ե ոում Հաճախ կատարվում էր ղատն ու Հան ց ա ֊ 

վորների պատիժ ր, իսկ Գրիգոր Մագիստրոսի մի թղթից երևում է, որ այստեղ 

էին կատարվում նաև Հասարակական Հանղեսներն ու խաղերր։ Այղ թղթուՍ 

'էաՀրամ Պահլավունո լ կա ոք ակ ցու թ յ ա մ լ ՚ Գրիգոր 11աղիստրոսր գրում է. 

V,.. .ղքո յղ Հանղիսի մրցութիւն տաղս ե սռինչս յօրինեալ ան պատ կառա բար 

ազատագունդ պարէին և ի հրապարակս գոեՀից ե քաղաքաց իր/ալ զդիւցազն 

երգէին»fit Ուրեմն քաղաքների Հրապարակներում տեղի Լին ունենում մրցոլթյա՚ս 

՝Հանդեսներ, երգ ու պար, որին մա սն ա կ ց ուժ՛ էին ոչ միւս յն ունևոր քաղաքացիք, 

այլև «ղոեՀիկներր 1), այսինքն քաղաքի ստորին խավր: 

Քաղաքի բնակչության, մանավանդ ստորին խավերի պայքարի և դրա օգ-

նությամբ ձեոք բերած ղերի վերա բեր յա f մի քանի պատաՀական փաստեր կան: 

Լիշենք այն փաստր, որ 1021 թ. Անին և Շիրակր P (աղան ղի ային Հանձնելու 

մասին կտակքյ ձևակերպելուց Հետո, Պետրոս կաթողիկոսր վախենալով ա նե֊ 

յյ ին ե բ ի ց՝ քաղաք չվե ր ա ղա րձա վ, իսկ 1037 թ., ֆե ո ղա լն ե րի և ա ոաջին Հերթին 

եկեղեցու դեմ խոովոլթյուն բարձրացրած Անիի ստորին խավերից սարսափած, 

նույն Պե արոս կաթողիկոսր փախավ քաղաքից և վե րա դարձա վ միայն 4 տարի 

անց։ 1041 թ., երր բյուգանդական զո ր քե րր- պա շարե ցին Անին, ապա քաղաքի 

յ/երնաի։ավերը երկպաոակությունների ոլ վարանումների պատճառով քաղաքի 

։•/ աշտ պանության մասին Հոդ չէին տ ան ում, բ յուղ ան ղա и ե րն ե րից Վեստ Սաբզի֊ 

ւ։ր անգամ թշնամու կողմն էր անցել։ Քաղաքի պաշտպանության Համար ոտքի 

է ելնում ինքր ժողովուրղր: Չամչյանն օգտվելով մեղ ա ն Հա յ տ աղբյուրներից 

դրում է. ((Ոչ ոք էր որ ընդդեմ ե/անէր նոցա (բյուգանդական զորքերին) և վանէր 

զնոսա... Յայն ժամ շարժեալ ամենայն Հայոց աո Հասարակ ի նախանձ վրիժոլ, 

ամենեքին զայրացեալք ե բարկութեամբ լցեաքք ժողովեցան առ ծերունին Վահ-

րամ սպարապետ Պ ահ լա վունի ի /ամուրն ներքին, որոյ անուն մեծ էր յայն ժամ 

առ յոյնս, և ա ղ տ չէին զնա ա ռւս ջն որ ղ ե լ նոցա ի պատերազմ ընդդեմ յունաց. 

1 Н. Я. М а р р, Ани, столица древней Армении, «Братская помощь пострадавшим 
ս Турции армянам», М., 1898, կ НО ։ 

֊ '/ ի ր ս։ կ ո и Գ ա >1 А ա կ I, ց ի, կ 851 
3 Ա լի շա ն, Շ իրակ, էք 70 — 72։ 

4 Նույն տեղում։ 
յ Նույն անդում, կ 70։ 
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ամենեքեան պատրաստ եմք, ասեն, մեոանիլ. բայց ոչ մեռցուք ասեն, մինչև ոչ 
սպանցոլք զթշնամիս մեր, որր տարաս/արտ եկեալ են ի վերա մեր և կամին 
յափշտակել զաշխարհս.. .Я ՚ ։ Այսպիսով, քաղաքի, այլև երկրի պաշտպանության 
սլատրիոտներր հանդիսացան ժռ ղ ո վր ղական զանգվածները, Ուռհայեցու ասե֊ 
լով, մ անյս ւէան ղ ա)ւղեկավ։սր մնձս ց ած ու ցիրուցան եղող ղին վ որն ե լ։ը2, որոնք՝ 
երդվեցին իրենց կյանքի դն ով թշն ամոլն շա րղ ել և ետ մ ղ ե լ։ Վահ րա մ Պ ա հլա վու֊ 
նին անցնելով, րստ Չամչյանի, 30 հաղար հետևակ և 20 հազար հեծ\յալ ղորքի , 
իսկ րստ Ուռհայեցու 30 հ ա զար հետև ակ ու հեծ յա լ ղորքի ղլոլ/ս, դուքս դալով 
Ծաղկոցաձորի դռնից, հարձակվեց թշնամու րւսնակի վրա ենրան սաստիկ շարդ 
տա/ml, վտարեց երկրի սահմաններից։ Այսս/իսով, ճակա տա դրա կան պահին 
երկրի, նրա մա (րաքաղաքի ե и/ե ։ո ա կան ու թ (ան համար մաքառող ամենավրճ֊ 
ռակա՚Ա ուժը հանդիսացավ ժողովուրդք, որի տարած հո։ զթան ակի և օժանդա-
կության շնորհիվ զահ բարձրացավ 1 ձ-ամյա 'Ւաղիկ Երկրորդր։ 

'հրան հետևող տարիներին ևս Անիի քաղաքացիներն ու զորքր մայրաքաղաքը 
համառորեն պաշտպանեցին բյուգանդական հետազա երեք արշավանքներից՝ 
այն ժամանակ, երբ վերնախավերբ վիճում էին թե ում հանձն են քաղաքր, իսկ 
Պե տ բոս կա թ ողիկոսն ու Վեստ Սարզիսր Անին և Շիրակր բ յո ւ ղան ղա ց ի]։ ե ր ին 
էիսճառելու գործարք Էին կնքում։ Բացառիկ մեծ Է ե ղե/ Անիի բնակչության զերբ 
1064 թ. քաղաքք սելջուկներից պաշտպանելոլ գործում, 1123 թ. Շագդաղյան֊ 
ների ղեմ բարձրացված ապստամբության և 1126 թ. քաղաքր Փագլունի զորքե-
րից ։ղ աշտ պ ան ե/ո ։ ժամանակ, ինչս/ես և 1 1ձ՜> և 1161 թթ., երբ նա ապստամբել-
Էր О ա զդա դյանն ե ր ի տ ի ր ա պ ե տ ութ յա՛ս ղեմ։ 

Խ/աթի բնակչության գերի մասին մի վկայություն պահպանել Է Ռաշիդ֊ադ֊ 

զինք. Մայաֆարկինի Էմիր Նաջիմ- աղ-զինի (իշխել Է 1200—1210 թթ.) ոտն֊ 

ձզ ութ (աններից պաշտ ո/ան վե/ոլ համար hi/ութի Էմիր Բա/բանը օգնություն Է 

կանչում Արղրոլմի Էմիրին, որբ հարմար առիթ գանելով, սպանում Է Բալբանին 

և փորձում զավթեք Խլաթր. սակայն քաղաքի բնակիչներր մարդ են ուղարկում 

Ն։սջի մ ֊ աղ֊ զի՛նի մոտ և քա դաքր հ անձն ո ւմ նրան։ Բայց շուտով Խ/աթի բնա կչու-

թյոլնն ապստամբում Է Ն աջիմ ֊ ա ղ֊ դին ի դեմ, և վերջինս քազաքբ զավթում Է 

զենքի ուժով^։ 

Իհարկե քաղաքային բն ա կ չո լ թ յո լնր միասնական չէր, քա ղաքա յին վերնա֊ 
իւ ա վ ե րի և ստորին զանգվածների շահերը հա կա դրվում էին իրար, ուստի միև-
նույն անցքերի ժամանակ հասարակական տարբեր խավերր տարբեր դիրք էին 

բոնում։ Այգ տեսանք մասնավորաս/ես 1037 և 1041 —1045 թթ. անցքերի կա֊ 
սլա կց ո։ թ յա մբ ։ Նույն Անիի կյանքից կաբելի է բերել ևս մի ցայտուն о րին ս։ կ ւ 
Վերևում նշվեց, որ երբ մոնղոլն երր Չ արմ աղան ի գլխավորությամբ հա րձս։՝1/վ ե ֊ 
ցին Անիի վրա, քաղաքի ավաղյսնին, առանց քաղաքի տեր Շահնշահի, վա բա ֊ 
նեց րնգանել կամ մերժե/ մոնղոլների առաջարկը քաղաքը հանձնելու մասին։ 
հիրակոս Գանձակեցին սլ ատ մելով ա յդ ե զելաթյան մա սին, ա վե լա ցն ում է. ((իսկ 
ամբոխ քաղաբին ե ուս մի կ րն и սլան ին զպատգամավորսն» և ոտքի կանգնեցին 
քազաքր թշնամաց ո/աշտս/անե/ու համար*։ Եթե քաղաքի վերնախավերը իրենց 

՚ Չ ա մ չ յ ա ն/ Հայոց պատմություն, Հատ. Р, կչ 920ւ 

2 ժ՝ ա տ թ ե ո и Ո ւ ո հ ս ։ յ ե ց ի 1 կ 85։ 

՚ Р а ա и д - д и н, Сборник летописей, т. III, кн. II, Е.—Л., 1952, (» 195։ 
4 Կ ի յւ ա կ ո и Գանձակեց է11 / » 245։ 
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կա /վածքն երր, Հ ա րստ ո։ թյունն երՆ ու սւնձր վ։բ1լելու Համար թշնամոլՀետ Համա-

ձայնություն գտնելու քաղաքականություն Լին վարում, աւգա ամեն դես/բում 

տուժող ժողովուրղր վճռական ղիմա ղրո։ թյուն Լր ցույց տալիս Հակառակոր-

դին։ Բնորոշ Է պատմիչի վկայությունր, որ նույն այղ դեպքերի ժամանակ 

иոմանք յիշխանաց քաղաքին ձեռնտու եղեն առ թշնամիսն, գապրուստ ան-

ձանց շահելով» ՝ , Պե աք Է նկատե/ սակայն, որ քաղաքային ժողովն երում վ ր ճ ֊ 

ոական ղեր խաղում Էին քաղաքի վերնախավերը և սակավ դեպքերում միայն՝ 

ապստամբած աշխատավոր բն ա կչո ւթ յուն ր: 

* * 
* 

Ամ փ ո վ։ ե f ով քա ղաքա յին վարչության ե ինքնավարության Հարցի քննությու-

նր, կարելի /• հանգել հետևյալ եզրակացություններին. 

1. IX—X ղդ. առաջացող և ձևավորվող ֆեոդալական քադաքներր Հայաս-

տանում մեծ մասամբ Հանդիսանում Էին ֆեոդաքների նստավայրեր և կառավար-

վում Էին ֆեոդալ տիրոջ կողմից, ուստի ունեին սենյորիալ կարդեր։ Շատ ավելի 

վէոքր թվով քաղաքն եր դտն վում Էին ընդՀան ուր и/ ե տ ակ ան են թ ա էրս յ ութ յան ներ-

քո և կառավարվում Էին и յուղե բենի կողմից նշանակվող կառավարիչներով, 

որոնք օժտված Լին վարչական, ոադմական ու տնտե и ական իշխ անո լթյա մ բ, այլ 

խոսքով՝ ֆեոդալ տերերի իշխ ան ութ յուն ր քաղաքներում ան ր ա ժան ե լի Էր։ Քա-

ղաքներում կային և վարչական իշի։ ան ութ ւ ան մարմիններ, և սլտշտ ոննե ր. դա-

տարան՝ ե սքի и կո սլո и ի կամ ղադիի գլխավորությամբ, ոստիկանական և շուկա ֊ 

յական վարչություն՝ մոլհթասիբի գլխա վորությա մ բ և ՀարկաՀան սլաշտ ոն յա -

ներ։ Սրանք ամբողջովին ե անմիջականորեն ենթարկվում Էին սենյորի իշխա -

ն ոլթյանր ։ 

2. Л գ. սկսած դեռևս սենյորիալ իշխանության պայմաններում, քաղաքնե-

րում դո {ան ում Է Кգլխաւորք քա ղաքին» կոչվող ինստիտուտը, որր քաղաքային 

ավագանու խորՀուրգն Էր ե Հանդիսանում Էր քաղաքային ինքնավարության 

մարմին, որի գլուխ Էր կանգնած քաղաքի ամիրր։ Քաղաքային ավագանու խոր-

հուրդր և նրա ղեկավար ամիրր՝ թեև ենթակա Էին սենյորին, սակայն մասնակ-

ցում Էին քաղաքի կա ռ։ս վարմ ան ր, այս կամ այն չափով սահմանափակում Լին 

սենյորի իշխանութ յունր, և и են յ որի հետ միասին տնօրինում Էին քաղաքի ար-

տաքին կապերի, ներքին կյանքի և տնտեսության Հետ կապված առավել կարևոր 

Հարցերը։ «Գլխավորք քաղաքին» կոչված քա ղա քա յին ա վա ղան ու խոբՀրղի մեջ 

մտնում Էին քաղաքի աշխաբՀիկ և Հոգևորական դասեբի, քա ղա քա յին մեծա֊ 

տունների, բնակչության տարբեր սոցիալական իւմբերի ներկայացուցիչները, 

—X111 ղդ.՝ Հավանաբար նաև արհեստավորական եղբայրությունների Համա-

քաղաքային «ատեան ծերոց» կոչվող խորՀրդի ներկայացուցիչները: 

3. Քաղաքային ինքնավարության զարգացման Համար ավելի նպաստավոր• 

պայմաններ կային րնղՀանուր պետակա)։ ենթակայության քաղաքն ե բում։ Այո -

՛զիսին երից Էր Բյուգանդական կայսրության սահմաններում գտնվող Արծն 

բա ղաքր, որր դեռևս X գ. երկրորդ կեսին և XI գ. առաջին կեսին դարձավ ինքնա֊ 

վար քաղաք — Համայնք՝ ПоМТ£Й ուներ սեփական աշխարհազոր։ Ք աղա րա ֊ 

յին ավազների խորՀուրղ ուներ և Անին, որն իր ինքնավարությունն ավելի ամ-

1 '/ ի ր ա կ ո и Գան.Հակեց ի, Լք 245։ 



բապնդեց XI դ. կեսերին, սակսւչն րնկնելո վ սելջուկների տ ի րա պ ե տ ո ւ թ յան տակ 

ե 1072 թ. անցնելով Շ ա ղղա ղյ անն երի ձեոքր, կրկին սենյորիալ քաղաք դարձ՛ա վ: 

Անիի բնակչությունը 1123, 1126, 1155, 1161 թթ. Հ ամա ռ պայքարէ մղե, իր 

սենյորի դեմ՝ նրա ճնշումիդ ա դա տա դբ վ ելու և ինքնա վա րությ ոլնն ամրապնդելու 

Համար՝ դիմելու/ Հզորացած վրաց թաղավորի ոզնությանր և ճանաչելով նրա ի շ ֊ 

ի։ ան ութ յուն ը: 1199 թ. ա զատ ա դրվելով О ա զդա դյանն երից, Անին Հյուսիսային 

Հայաստանի Հետ միասին մտավ վրաց պետսւթյան կազմի մեջ. Թամար թագու-

Հին ազատւսզրված Հայկական Հոզերր իբրև ֆե ո դալա կան տ իրույթ շն ո րՀ ե ց թս, -

վ>ա ր I անն ե րին , սակայն Անին չզ ա րձա վ նր անց ն и տ ա վա յրր, այլ կառավարվում 

էր ավագանու խորՀրղի կողմից, որի ղեկավար ամիրին նշանակում էին Զաքար֊ 

[սւններր։ 1206 թ. Կարս քաղաքը իր բնակչության պահանջով են թա րկվ ե ց անմի-

ջականորեն Թամար թաղուՀուն ե նույնպես ինքնավարություն ձեռք բերեց։ XII ղ. 

ե XIII ղ. աոաջին քաոորգում վրաց Հ զո րաց ա ծ պ ե տ ոլթյո ւն ը սելջուկյան յէբղա -

կից՚ւերի։ և ներքին կենտրոնախույս ուժերի ղեմ մղվող պայքարում ձգտում Էր 

ամրապնդել իր տնտեսական ե քաղաքական Հենարանր՝ իրեն միացնելով Հա-

յաստանի մի քանի խոշոր քաղաքներր, որոնք իրենց Հերթին ձգտում Էին Վրաս-

տանի օգնությամբ թոթափել օտարի սենյորիալ լուծր և ամրապնդել իրենց 

ինքնավարությունը։ 

4. V ա ղա ք։ս յին կյանքի ե ինքնավարության զարգացումն իր արտաՀա յտոլ֊ 

թյունր գտավ նաև աշխարՀիկ դատարանի առաջացման և քաղաքային բնակչու-

թյան զերի աճման ու րնղՀանուր ժողովների գումարման մեջ։ Միջնադարյան 

Հայաստանի քա դա քներում աոաջացած ինքնավարոլթ յունր, սակայն, ղեոեռ 

բարձր զարգացման չՀասած։ ծանր Հարվածներ ստացավ ե ի։ա։իանվեց մոն-

ղոլական տիրապետության ժամանակ։ 

ГОРОДСКАЯ АДМИНИСТРАЦИЯ И С А М О У П Р А В Л Е Н И Е 
В С Р Е Д Н Е В Е К О В О Й АРМЕНИИ 

Проф. Б. Н. А Р А К Е Л Я Н 

( Р е з ю м е ) 

Р а с с м а т р и в а я в о п р о с о г о р о д с к о й а д м и н и с т р а ц и и и с а м о у п р а в л е н и и 

и с р е д н е в е к о в о й А р м е н и и , а в т о р с т а т ь и п р и х о д и т к с л е д у ю щ и м в ы в о д а м : 

1. В I X — X в в . г о р о д а А р м е н и и н о с и л и с е н ь о р а л ь н ы й х а р а к т е р и го-

р о д с к а я а д м и н и с т р а ц и я в с е ц е л о я в л я л а с ь о р у д и е м в л а с т и с е н ь о р а . 

2. Е щ е в X в. в у с л о в и я х с е н ь о р а л ь н о й в л а с т и в у п р а в л е н и и г о р о д о в 

н а ч и н а ю т п р и н и м а т ь у ч а с т и е п р е д с т а в и т е л и г о р о д с к о й в е р х у ш к и . И с т о ч -

н и к и п о к а з ы в а ю т , что в X I — X I I I в в . в г о р о д а х с у щ е с т в о в а л с о в е т с т а -

р е й ш и н , и м е н о в а в ш и й с я « г л х а в о р к к а х а к и н » , а не « е р и ц а н и » , к а к 

г ч и т а л о с ь р а н ь ш е . С о в е т с т а р е й ш и н б ы л о р г а н о м г о р о д с к о г о с а м о -

у п р а в л е н и я , в о г л а в е к о т о р о г о с т о я л г р а д о н а ч а л ь н и к — а м и р а . 

3. Б о р ь б а з а г о р о д с к о е с а м о у п р а в л е н и е ш л а п о в с е м е с т н о , н о д л я ее 

у с п е х а н а и б о л е е б л а г о п р и я т н ы е у с л о в и я с у щ е с т в о в а л и в г о р о д а х о б щ е -

г о с у д а р с т в е н н о г о п о д ч и н е н и я . Т а к и м к р у п н ы м г о р о д о м , н а п р и м е р , б ы л 

. А р ц н , н а с е л е н и е к о т о р о г о в п е р в о й п о л о в и н е X I в. п р е д с т а в л я л о с о б о й 



Քաղաքային ինքնավարություն/! միջնադարյան Հայաստանում 

с а м о у п р а в л я е м у ю общину — itoXtxsia, и м е в ш у ю собственные вооружен-
ные силы — ополчение. 

4. Упорный х а р а к т е р носила б о р ь б а против сеньора и з а с а м о у п р а в -
л е н и е в городе Ани. Г о р о ж а н е здесь добились заметного успеха в середи-
не X I в., о д н а к о после т я ж е л ы х ударов , нанесенных городу с е л ь д ж у к а м и , 
Ани вновь стал сеньеоральным городом. Г о р о ж а н е продолжали борь-
бу в 1123, 1126, 1155, 1161, 1173/74 гг.; они подняли восстание против 
своего сеньора из рода Ш е д д а д и д о в и т р и ж д ы о б р а щ а л и с ь з а п о м о щ ь ю 

յ< грузинскому ц а р ю , и з ъ я в л я я ж е л а н и е признать его власть . После при-
соединения северной части Армении к Грузии царица Т а м а р а п о ж а л о в а -
ла а р м я н с к и е з е м л и З а х а р и д а м , которые, однако, не превратили Ани в 
.свою резиденцию, и город вновь приобрел с а м о у п р а в л е н и е . 

5. В 1206 г. город Каре , о с в о б о д и в ш и с ь от власти сеньора , в о ш е л в 
состав грузинского царства , но г о р о ж а н е поставили условие перед Тама-
р о й — н е п е р е д а в а т ь город во владение другим ф е о д а л а м . Таким образом . 
Каре с т а л городом общегосударственного подчинения и приобрел само-
управление. 

6. Усилившееся грузинское ц а р с т в о в б орьбе с с е л ь д ж у к с к и м и госу-
дарственными о б р а з о в а н и я м и и внутренними центробежными силами 
стремилось р а с ш и р и т ь и укрепить свою экономическую и политическую 
б а з у присоединением ряда крупных городов северной части Армении, а 
население этих городов стремилось с п о м о щ ь ю Грузии и з б а в и т ь с я от 
ига ч у ж е з е м н ы х сеньоров и укрепить свое с а м о у п р а в л е н и е в условиях 
о б щ е г о с у д а р с т в е н н о г о подчинения. 

Р а з в и т и е городской жизни и с а м о у п р а в л е н и я н а ш л о свое о т р а ж е -
ние т а к ж е в разграничении светского з а к о н о д а т е л ь с т в а от церковного, 
в возникновении светского суда н а р я д у с судебной в л а с т ь ю д у х о в е н с т в а , 
в усилении роли городского населения в созыве общегородских собраний. 

Не успев достигнуть в ы с ш е г о развития , это с а м о у п р а в л е н и е с о ш л о 
на нет в связи с нашествием монголов и упадком городов средневековой 
Армении в X I V в. 


