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Մարդկության առաջ շարունակ ծառացել է աչն Հարցը, թե ինչպես է ըն-
թանում մարդկային հասարակության պատմությունն ընդհանրապես՝ առա օրն֊ 
Рш9 > ետընթաց t թե շրջապտույտի ձևով, կա արդյոք պրոգրես ի որևէ օրենք, 
և ընդհանրապես պատմության օրինաչափություն, ւորոնք են հասարակական: 
կյանքի շարժիչ տւժերր։ Այս և նման պատմափիլիսոփայական հարցերը շա-
րունակ զբաղեցրել են ոչ միայն պատմաբաններին, սոցիոլոգներին, փիլիսո-
փաներին, տնտեսագետներին, քաղաքագետներին, այլև բարոյագետներին 9 

բանաստեղծներին ու գրոգներին։ Ոչ մի նշանավոր գործիչ կամ մտածող 
ւանտարբեր չի անցել պրոգրեսի գաղափարի կողքով. լեռ գրականություն է 
գրված և շարունակվում է գրվել այդ հարցի շուրջր* 

Այդ գրականությունից երևում է, որ պատմության խորդուբորդեր ի միջով 
.պարզորոշ անցում է տարբեր հո սանքների կրքոտ պայքարր հանուն պրոգրե-
սի կամ դրա դեմ։ 

Հասարակության առաջավոր ուժերր պ աշ ւո պան ել են պատմության պրո-
գրեսիվ զարգացման գաղափարը, երազել են բնությանր տիրապետելոլ մա-
թին, այդ գաղափարի օգնությամբ հիմնավորել են արդարացի սոցիալական 
կարգեր ստեղծելու իրենց պահանջներր, մարդկության երջանկության համար 
պայքարելու ծրագրերր։ Հետադեմ ուժերն, րնդհակառակրf ժխտել են պրոգրե-
սի օրին աչավւ ությունը, դիմադրել են նոր, առաջավոր կարգերի հաստատմանը։ 
Ւնքնուրույն բանվորական շարժման և մարքսիստական իդե՛ոլոգիայի ծագու-
մով {XIX դ») պրոգրեսի շուրջ մղվող պայքարր րնդունեց խորը, համատարած, 
բազմակողմանի բնույթ, ռևոլյուցիոն պրոլետարիատը հանդես եկավ որպես 
սոցիալական պրոգրես ի հզոր կրո ղր > մա րքսիզմր տվեց այդ գաղափարի 
ստույգ գիտական բացատրությունր, հիմնավորեց կոմունիզմի որպես հա -
սարակության բարձրագույն պրոգրեսի օբյեկտիվ օրինաչափությունն ու ան -
հրաժեշտությունր։ Ընդ \որում, մարքսիզմն այդ մեծագույն իդեալի իրագոր-
ծումր կապեց բանվոր դասակարգի ազատագրական շարժման, նրա ռևոլյու-
ցիոն ստեղծագործության հետ. մարքսիզմր մշակեց կոմունիզմի տեսությունր, 
ծրագիրը և պայքարի եղանակներր։ 

Առանձնապես սուր բնույթ է րնդունել այգ պայքարր ներկայումս, մեր 
դարաշրջանում, երբ իր դարն ապրած կապիտալիստական շահագործական 
ֆորմացիան փլչում է, իսկ նրա փոխարեն հաղթական արշավով հանդես է 
գալիս կոմունիղմր։ 



Պրոգրեսի և ընդհանրապես փիլիսոփայության, սոցիոլոգիայի, պատ մ ա ֊ 

բանության, քաղաքատնտեսության հիմնական հարցերի շուրջը երկու սիս-

տեմների միջև մղվող գաղափարական պայքարում վառ կերպով դրսևորվում է 

կոմունիզմի և կապիտալիզմի գաղափարների արմատական հակա դրություն րէ 

Առաջինր գիտական, մատերիալիստական ուսմունք Է, ամեն մի ռեակցիայի, 

ստրկության, գաղութարարության անհաշտ թշնամի» այն արտահայտում Է 

բանվոր դասակարգի, ամբողջ աշխատավոր ժողովրդի արմատական շահերը, 

նրանց ցույց Է տալիս աշխարհր արդարացի հիմունքներով վերակառուցելու 

հո ւ ղին։ Այդ աշխա րհ ա յե ցողություե ր իր Էությամբ ազատագրական Է, ռևոլյու-

ցիոն, լավատեսական, մարդասիրականէ ^ ր կ ր ո ր դր իդեալիստական Է, այն 

արդարացնում Է շահագործում ր, գաղութարարությունր, գունազարդում Է կա-

պիտալիստական կարգերրt անխուսափելի Է համարում պատերազմներր, 

դրանք վերա գրելով մարդու իբր թե ագրեսիվ բնազդին։ Միայն մարքսիզմ-լե -

նինիզմն Է խորապես բացատրում պա տմ ութ յան րնթացքր և հիմնավորում 

անվերջ առաջադիմության գաղափարր։- Մեկ միլիարդից ավելի մարդ սոցիա-

լիզմի աշխարհում այդ իդեոլոգիայի լույսի տակ կառուցում Հ- սոցիալիզմ-կո-

մունիզմ։ ((Սովետական ժողովրդի համար, — ասում Է Ն. Ս. Խրուշչովը,— չկան 

ավելի վեհ իդեալներ, քան մարքսիզմ-լենինիզմի իդեալները։ Նրանք բարձ-

րացնում են մարդուն, նրան դարձն ում են բնության իսկական ա րքան, հաս-

տատում են կոմունիստական բարոյականություն , որպեսզի մարդր մարդու 

համար լինի բարեկամ և եղբայր»։ Միայն մարքսիզմ-լենինիզմն Է մարդկու-

թյանր հաստատ, հավատ ներշնչում երջանիկ ապագայի նկատմամբ և ւոչ 

միայն ներշնչում Է, այլև մոբիլիզացնում, կազմակերպում Է հարյուրավոր մի -

չիոն մարդկանց, նրանց բարձրացնում Է ինքնուրույն քաղաքական ստեղծա-

գործության, տանում պատմության մեծ պրոգրեսի ճանապարհով։ Մարք-

սիզմ - լենին ի զմի վսեմ իդեալներր մարմնացած են սոցիալիզմի համաշխար-

հային սիստեմում, միջազգային կոմունիստական շարժման մեջ։ ղեկավար-

վելով մարքս -չենինյան ուսմունքով, Սովետական Միության Կոմունիստական 

պարտիան մեծ Լենին ի գլխավորությամբ Ռուսաստանի ժողովուրդն երին պայ-

քարի հանեց, հասցրեո սոցիալիստական ռևոլյուցիայի հաղթանակին, որով 

նոր դարագլուխ, բացվեց համաշխարհային պատմության մեջ։ ՍՄԿՊ XX 

և XXI համա դումա րներր, Կենտկոմի պլենումներր մա րքս -լենին յան տեսու-

թյան ստեղծագործական զարգացման վ։այլուն օրինակներ են։ XXI համագու-

մարի պատմական որոշումներում, նրա րնդունած յոթնամյա պլանում գիտա-

կանորեն մշակված Է մեր երկրռւմ կոմունիզմի ծավալուն շինարարության 

հոյակապ ծրագիրր, գծագրված են կոմունիստական քաղաքակրթության հաղ-

թանակի ռեալ հեռանկարներըt 

* ձ * 

гուրժուական պատմափիլիսոփայության մեջ պրոգրեսի գաղափարր որո-

շակի Էվոլյուցիա Է ապրել, համարյա հայելու պարզությամբ արտացոլելով 

այդ դա и ակա րգի տնտեսական, ս\ո ց ի ա լ ա կ ա ն ու քաղաքական Է ւ[ո լ (ո ւց իա հ ի 

պատկերր։ Մինչև XIX դա ըր ա ռաջա վոր գործիչներն ոլ մ տածողները պայ-

քարում Էին ֆեոդալիզմի, նրա իդեոլոգիայի, միջնադարյան հիմնարկների դեմ, 

շե ր մ կերպով պաշտպանում Էին պրոգրեսի գաղափարը, քննա դատում Էին 



Հասարակական պրոգրեսի պրորլեմր և բուրժուա//ան պ ա m մ ափիլիսուիայությունը- .> 

հասարակության հետադարձ շարժման վերա բեր յա լ կոնցեպցիաները։ Այդպի-

սի առաջավոր մտածողներ էին XVII—XVIII դարերի լուսավորիչներն ումատե ֊ 

րիալիստներր Ֆրանսիա յում, Անգլիայում, Գերման ի աչում, Ռուսաստանում և 

այլ երկրներում։ Ժան֊Ժակ Ռուսոն, օրինակ, հավատում էր մարդու առաջա դի֊ 

մ ութ յան անվերջ հնարավորություններին) Մոն տեսքի են, Տյուրդոն, հոնդ որս են. 

Հոլբախն ու Ղ՚իդրոն պրոդրեսի գովերգուներ էին։ 

Պրոգրեսի շատ ավելի համարձակ ու հետևողական մարտիկներ էին XIX դ* 

ռուս ռևոլյուցիոն դեմոկրատիայի իդեոլոգներ ու գործիչներ Rելին и կին, Գեր֊ 

ոենր, Չերնիշևսկին և նրանց հետևողներ ու զինակիցներ Մ. Նալրանդյանր, 

Ախունդովյը, ճավճավաձեն և ուրիշներ։ 

Այն ժամանակ, երբ վերոհիշյալ գործիչների ու մտածողների հայացքն 

ուղղված Էր դեպի ապագան, հաղթանակած կապիտալիզմի գա ղա փարա խ ոսնե-

րր XIX դարում՝ գռեհիկ տն տ ե и ա գե տն ե րր, պոզիտիվիստն երր, ռեակցիոն պատ-

//արանները ամեն կերպ փորձում են պաշտպանել ու իդեալականացնել կա-

պիտալիզմր։ Պրոգրեսի գաղափարը բացահայտորեն դուրս չի նետվում, ընդ֊ 

հակառակր, այն ամեն կերպ գովերգվում Է վեպերում, պոեզիայում, փիլիսո-

փայական ու հրապարակախոսական գրականության մեջ։ Հիմ\ էական միտքն 

այն Էր, որ պրոգրեսր կարող Է իրագործվել և բարիքներ բերել միայն կապի-

տալիզմի հիման վրա, իսկ կապիտալիզմն իր հերթին րն դուն ակ Է ապրելու 

այդպիսի պրոգրես։ Այդ տեսակետից պրոգրեսր նշանակում Էրէ որ կապի-

տալիզմր պետք Է տարածվի բոլոր երկրներում, կյանքի բոլոր ոլորտներում և 

լայնտւթյամբ, և՚ խորությամբ։ Ղա իրոք կապիտալիստական պրոգրեսի մեղ-

րամիսն Էր։ 

րուռն վերելք Էր ապրում կապիտալիստական Էկոնոմիկան, տեխնիկան, 

կուլտուրան և արվեստր. մեծ հայտնագործություններ Էին տեղի ունենում գի-

տության մեջ։ Մարքսն ու Էնգելսր ((Կոմունիստական պարտիայի մանիֆես-

տում)) փայլուն կերպով բնութագրել են կապիտալիզմի այդ պատմական դերը 

համաշխարհային քաղաքակրթության զարգացման գործում• ((Րուրժուա-

զիան,— ասված է այնտեղ,— իր դասակարգային տիրապետության ավելի 

պակաս, քան 100 տարվա րնթացքում ստեղծել է ավելի բազմաքանակ և ավե-

լի գրանդիոզ արտադրողական ուժեր, քան բոլոր նախորդ սերունդներր միա-

սին վերցրած։ րն ութ յան տւժերի սանձահարումը , մեքենայական արտադրու-

թյուն ր, քիմիայի կիրառումր արդյունաբերության և հողագործության մեջ, 

շոգեգնացությունր, երկաթուղիներր, էլեկտրական հեռագիրր, հողագործու-

թյան համար ամբողջ աշխարհամասերի յուրա ցում ր, գետերի նավարկելիս։ ֊ 

ցումր, կարծես թե երկրի ընդերքից դուրս կոչված բնակչության ամբողջ զանգ-

վածներ— նախորդ հարյուրամյակներից ո ր մեկր կարող էր ենթադրել, որ այդ-

պիսի արտադրողական ուժեր են նիրհում հասարակական աշխատանքի րն-

դերքում»։ 

բուրժուազիայի իդեոլոգիան այդ ժամանակ տոգորված էր լավատեսու-

թյամբ, նա ապավինում էր պրոգրեսի գաղափարին, որպեսզի այն հար-

մարեցնի կապիտալիզմի շահերին։ Պոզիտիվիստական սոցիոլոգիայի հիմնա-

դիր 0, Աոնտի կարծիքով պրոգրեսն ու կապիտալիստական հասարակարգր 

անխզելիորեն կապված են միմյանց հետ. միայն կապիտալիստական կարգե-

րը կարող են ապահովել պրոգրեսր, իսկ վերջինս իր հերթին պետք է ամ֊ 

րապնդի այդ հասարակարգր։ Անգլիական սոցիոլոգ պոզիտիվիստ-էվոլյուցիո-
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նիստ Հերբերտ Սպենսերը րն դգծում էր պրոգրեսի խիստ աստիճանական, 

դանդաղ էվոլյուցիոնիստական բնույթր։ Այդ հայացքներր հետագայում հան-

դիսացան ռեֆորմիզմի ու ռևիզիոնիզմի գաղափարական ակունքներից մեկը։ 

Լոնդոնի համալսարանի սոցիոլոգիայի պրոֆեսոր Մ. Ջինиբերգը այսպես 

է բնութագրում պրոգրեսի գաղափարի տարածումը XIX դարում. ((Պրոգրեսի 

նկատմամբ եղած հավատի պա տմ ութ յան գագաթնակետը XIX դարի վերջն էր։ 

Նրա բարձրաստիճան քուրմերր և երկրպագուներր—ինչպես ասում է Բերին — 

բոլորը ռացիոնալիստներ էին, այդ հավա տն իր տարածումով պարտական է 

կիրառական գիտության հաղթարշավի առաջացրած ոգեշնչմանր, հաղթարշավ, 

որը դրսևորվեց տեխնիկայի շլա ցուցիչ նվաճումների մեջ, իսկ տեսական առու-

մով պարտական է մտքի ու հետազոտությունների բոլոր բնագավառների զար-

գացման ու էվույուցիայի իդեաների ճյուղավորված ազդեցության առաջացրած 

ո գեշ նչմանըձ՝։ 

Պրոգրեսի գաղափարի պատմաբաններր (Մ• Ջինսբերգ, Զ՛ Բերի, Рըրդ և 

ուրիշներ) այդ գաղափարի զարգացման մեջ մինչև XIX դարի վերջը երեք ժա-

մանակաշրջան են նշտւմ. ((Առաջին ժամանակաշրջանում, ընդհուպ մինչև 

ֆրանսիական ռևոլյուցիան, դրանով զբաղվում էին միայն դեպքից-դեպք. փի-

լիսոփաներն ու պատմաբաններր հավատում էին դրան առանց հետազոտու-

թյան։ Երկրորդ ժամանակաշրջանում ըմբոն վեց ԴԸա հսկայական նշանակու-

թյուն ր , ձեռնարկվեցին պրոգրեսի իդեան բնորոշւող և ապացուցող րնդհանուր 

օրենքի որոնումներ։ XIX ղարի 60-ական թվականներին պրոգրեսի իդեան 

թևակոխեց իր պատմության երրորդ շրշանը)Ք։ Այս պարբերացման հետ հիմ-

նականում համրնկնում կ նաև Ջինսբերգի և մյուսների պարբերացումր։ 

Այս սխեման ճշմարտությունից այնքան էլ հեռու չէ, բայց էականն այդ 

չէ. շատ ավելի կարևոր է բուրժոլական պատմաբանների այն խոստովանու-

թյունր, թե ինչ ռեակցիա է կատարվում բուրժոլական գաղափարախոսության 

մեջ պրոգրեսի նկատմամբ հետագայում։ Այդ նույն պատմաբանների վկայու-

թյամբ XIX դարում պրոգրեսի օրենքի որոնումներր հաջողությամբ չպսակվե-

ցին. մտածողներին չվիճակվեց հայտնաբերել կամ հաստատել պրոգրեսի 

որևէ օրենք։ Ուստի և պոզիտիվիստների ու էվոլյուցիոնիստների հավակնու-

թյունն այն մասին, թե իրենք գտել են պրոգրեսի օրենքր և գիտական բնույթ 

տվել դրան, հա յտա յԽ» բվում է դոգմա (^ըրգՆ անց/ա//' ոչ մի հեղինակի չի 

հաջողվել ձևակերպել պրոգրեսի օրենքր կամ սկզբունքր (ԶինսբերգՆ Ավելին• 

բուրժոլական սոցիոլոգիան ու պատմափիլիսոփայությունր ոչ միայն անզոր 

գտնվեցին հայտնաբերելու հասարակության զարգացման, ուրեմն և պրոգրեսի 

օրենքր, այլև շուտով նահանջեցին այդ գաղափարից, վախենալով սոցիալա-

կան հետագա պրոգրեսից։ 

Սակայն բուրժոլական իդեոլոգիայով չի սպառվում XIX դարի իդեոլո-

գիայի պատմությունը։ Նույն դարում տիրող դասակարգի իդեոլոգիային հա-

կառակ, նրա դեմ մարտնչելով, երևան է գալիս ռևոլյուցիոն պրոլետարիատի 

իդեոլոգիան՝ մարքսիզմր։ Պրոլետարիատի մեծ ուսուցիչներ Մարքսն ու է ն ֊ 

գելս ը իսկական հեղաշրջում կատարեցին ամբողջ հասարակական մտքի պատ-

մության մեջ, բացահայտեցին հասարակության զարգացման խորագույն 

1 M. G i n s b e r g , The Idea of Progres s , London, 1953, էշ и * 
2 B u r y J . , The Idea of Progress , N. Y. , 1935, էշ 334։ 



օրենքները՝ Հասարակական ֊տնտեսական ֆորմացիաների զարգացման բնա-
պատմական պրոցեսր և այգ հիման վրա գիտականորեն հիմնավորեցին այն 
դր\ո ւ \,թը, որ պրոգրես ը պատահական երևույթ չէ, այլ զարգացման օրենք։ 
Մարքսիզմր բուն կապիտալիստական հասարակության մեջ գտավ այն 
ուժը, որը կարող է և պետք է իրագործի պատմական մեծ պրոգրեսը՝ հասա-
րակության կոմունիստական վերա փ ո խումը։ Մարքսիզմի հակառակորդներր 
կապիտալիզմի ի դե որո գները ստիպված են խոստովանել մարքսիզմի ուժն ու 
ազդեցությունր, միևնույն ժամանակ քննադատական սուսեր ճոճելով նրա դեմ, 
կեղծելով նրա էությունն ու հիմնական դրույթները, փորձելով թուլացնել նրա 
ազդեցությունը մասսաների վրա։ Ամերիկյան ռեակցիոն սոցիոլոգ Չարլզ 
Ֆրենկելը իր գրքում (((Ւ պաշտպանություն ժամանակակից մ արդու», Նյու-
3\որք, 1956) մարքսիստական պատմափիլիսոփայությունր պատմության 
ըմբռնման մեջ մի առաջաքայլ համարելով, դրա հետ միասին ստահոդ հերյու-
րանքներ է հորինում մարքսիզմի և կոմունիստական շարժման հասցեին։ 
Զինսրերգը խմբավորելով պրոգրեսի վերաբերյալ թեորիաներր, գրում ԷՀ ((Առա֊ 
ջինր մարքսիզմն է, որը XIX դարի պատմափիլիսոփայության այն միակ ձևն 
է, որ պահպանել է իր ազդեցությունը։ Չնայած, որ մարքսիստներր հաճախ 
ժխտում են ((բուրժուական)) պրոգրեսի գաղափարը, նրանք այնուամենայնիվ, 
պահպանում են վաղ ռացիոնալիստների հավատը այն բանի նկատմամբ, որ 
մարդը կարող է կատարելագործվել։ Նրանք վստահությամբ նայում են դեպի 
առաջ, դեպի այն դաբր, երբ ((լիակատար զարգացած կոմունիստական հասա-
րակության մեջ անհրաժեշտության թագավորության հիմքի վրա կծաղկի 
ազատության թագավորությունը))^։ Այս հեղինակը չի կարող չխոստովանել, 
որ Մարքսր ժամանակակից գիտության լույսի տակ մշակել է պատմության 
հետազոտության գիտական մեթոդ։ Սակայն իր դասակարգի սահմանափա-
կությունն ու նախապաշարմունքները նրան ստի պո ւմ են ժխտել այն, ինչ վա-
ղուց ընդունված է նույնիսկ մարքսիզմի հակառակորդների կողմից։ Մարքսին 
չի հաջողվել բաց ահայտել ժամանակակից հասարակության զարգացման 
տնտեսական օրենքր — այսպես է եզրափակում իր միտքր անգլիական սոցիո-
շոգը։ Մ արքս ի զմի այս քննադատր փորձում է հերքել պատմական մատերիա-
լիզմի հիմնական դրույթները։ Եվ քանի որ նա չի բերում ոչ մի փաստարկ, 
ապա նրա քննադատական փ որձերը մնում են սոսկ հայտարարություններ։ 

Նման դատողությունն երր հերքվում են հասարակական կյանքի ամբողջ ըն-
թացքով, գիտության տվյալներով, սոցիալիզմի համաշխարհային ֊պատմա ֊ 
կան հաղթանակներով։ Րուրժ\ուական կոնցեպցիաների սնանկությունր և մարք-
սիզմի ուժն ու հզորությունր խոստովանում են կապիտալիզմի շատ պաշտպան-
ներ։ ((Մարքսի ամենակարևոր ներմուծումր տեսական փիլիսոփայության 
մեջ,— գրում է ամերիկյան սոցիոլոգ Լ յո՝ լի и Ուայթ Р եկը,—նրա պատմա հա յե ֊ 
ցությռւնն է։ Նրա պատմափիլիսոփայությունը մեծ ազդեցություն է թողել պատ֊ 
մարանների վրա, նույնիսկ նրանց վրա, ովքեր չեն եղել ո չ մարքսիստներ իրենց 
րնդհանուր փիլիսոփայական հայացքներով, ոչ կոմունիստներ իրենց քաղա-
քական հայացքներովкг։ Անգամ ավստրիական թեոլոգ Ւոհաննեи ՝եիշլր գրում է, 

1 M. G i n s b e r g , The Idea of Progress, էշ 13: 
2 ([Փիլիսոփա յ ական 4 եաա զ ոտ ութ յ ոԼն)>, 1953, էջ 404է 



«Կարլ Մարքսը կարողացավ բավականին ներշնչել Հավատ դեպի պրոգրե-
սը և XIX գարի անիյորտակ լավատեսությունը))*։ 

XIX դարի վերջերին, այն ժամանակ, երբ մարքսիղմր բարձր պահած Հա-
սարակական պրոգրեսի դրոշը) լուսավորում ու կազմակերպում էր բան վ\ո րէս֊ 
կան մասսաներին, մարդկությանր Հղում Էր դեպի սոցիալիստական ա պա գան > 
բուրժուա կան Հասարակական միտքր սուր շրջադարձ Է կատարում, բռնելով 
սոցիալական պրոգրեսի ժխտման, վարկաբեկման, իւեղաթյուրման ուղինt гш 
կապիտալիզմի վերջին փուլի՝ իմպերիալիզմի շրջանն Էր, նրա մայրամուտի 
սկիզբրէ 

Պրոգրեսի դեմ բուրժուական իդեոլոգիայի կատարած ռեակցիոն շրջա-
դարձի փաստի մասին պերճախոս խոստովանություններ կան բուրժուական 
շատ ս՛ոցիոլոգների ու փիլիսոփաների աշխատություններում։ Նույն Ջինսբեր-
գր այսպես Է արտահայտում այդ միտքր. ((XIX դարում, — ասում Է նա,—տեխնի-
կայի ու բնագիտության նվաճումների, լավատեսական Հայացքների ազդեցու-
թյան ներքո՝ պրոգրեսի նկատմամբ Հավաար շատ պոպուլյար Էր* XX դարի 
սկզբում, սակայն, նշաններ երևացին, որ այդ Հավաար լուրջ կերպով խախտ֊ 
վել Է և երկու սվատերազմների միջև րնկած ժամանակաշրջանում լայնորեն 
տարածվեց այն տպավորությունր, որ այդ Հավաար գրեթե վանվել Է դեպի խոր-
տակված առասպելների բնագավառր)) ։ 

Եթե իր վերելքի շրջան ում բուրժուական միտքր անզոր գտնվեց րմբռ նելու 
ՀամաշխարՀային պատմության րնթացքր, Էությունն ու իմաստր, չբացաՀայ-
աեց պատմական պրոգրեսի օրենքր, ապա իր մայրամուտի, իմպերիալիզմի ու 
սոցիալիստական ռևոլյուցիայի դարաշրջանում նա անսքող կերպով դրսևորում 
Է իր Հակաժողովրդական, Հակապրոգրեսիվ Էությունն ու տենդենցները։ ՛հուր ւ։ 
վռնդված պրոգրեսի իդեայի փոխարեն Հանդես են գալիս այդ իդեան վարկա-
րեկող, մերժող, կեղծող զանազան կոնցեպցիաներ, սիստեմներ, Հայացքներ։ 

Համա ռոտ ա կի Հիշատւսկենք դրան ցից մի քանիս րէ 
гուրժուական ու մանր֊բուրժուական խավերի վրա շատ ազդեցություն են 

գործել Նիցշեիf նեոկանտականների, րերգսոնի, Շպենգլերի պատմա վւիլիսո-
փայական Հա յա ցքնե րր. ւդրան ց Հ իմն ական մտքերր տարբեր վարիանտներով 
վերարտադրում են մեր ժամանակների բուրժուական շատ մտածողներ։ Պրու-
սական յունկերության, իմպերիալիզմի ծա յրաՀեղ ռեակցիոն իդեոլոգ, գեր-
մանական փիլիսոփա Ֆրիդրիխ Նիցշեն պրոգրեսի ոխերիմ թշնամի նրա 
Հայացքների Համար բնորոշ են սկեպտիցիզմր, պեսիմիզմն ու Հիասթա փ ո ւ ֊ . 
թյունր կյանքի նկատմամբ։ 

Ին տուի տիվի զմի ականավոր ներկայացուցիչ, ֆրանսիական փիլիսոփա 
Հանրի թերգսոնր ժխտելով մարդկային բանականության դերն ու նշանակու-
թյունը, մարտնչում Է պրոգրես ի գաղափարի դեմ, գուշակություններ Է անում 
քաղաքակրթության կործանման անխուսափելիության մասին տեխնիկայի 
զարգացման Հետևանքով։ 

Առաջին ՀամաշխարՀային պատերազմի և Հոկտեմբերյան սոցիալիստա-
կան Մեծ ռևոլյուցիայի ժամանակաշրջան՛ում բուրժուական գաղափարախո-

1 J o h a ո F i s c h I , Materialismus und Positivismus der Gegenwart* Graz 
1953, Է1 70։ 

2 M. Ginsberg, The Idea of Progress, Էք l i t 



սության մեջ շատ ազդեցիկ էին Օսվալդ Շպենդլերի «Եվրոպայի մայրամուտրA 

գրքում արտահայտված հայացքներն ու կոնցեպցիան։ Գրքի վերնագիրն ար-

դեն սիմվոլիկ էրլ Դա իրոք կապիտալիզմի համաշխարհային սիստեմի ճգնա-

ժամի, նրա մայրամուտի սկիզբն Էրէ 

Խորը սկեպտիցիզմով Է համակված Շ պենդլերի փ իլիսոևիայությունր. նա 

զգում Է կապիտալիզմի մոտալուտ մայրամուտր, բայց այն ներկայացնում Է 

որպես համաշխարհային քաղաքակրթության ճակատագրական կործանում։ 

Այդ ռեակցիոն մարգարեությունը հիմնավորելու համար նա հորինել Է այսպես 

կոչված «լոկալ կուլտուրաների» շինծու տեսությունր, որն ամբողջապես ուղ-

դրված Է պրոգրեսի, բանվորական շարժման, սոցիալիզմի ու մարքսիզմի դեմ։ 

Ըստ այդ տեսության, պատմությունր առաջընթաց գծով զարգացող պրոգրես 

չէ, այլ տեղով ու ժամանակով սահմանափակված, մեկուսացած կուլտուրա-

ների ծագման ու կործանման պրոցես. այդ կուլտուրաներից յուրաքանչյուրր օր՛-

գանական կյանքի նմանողությամբ առաջանում է, աճում, կործանվում, քայքայ-

վումէ Այժմ, նրա ասելով, հասել Է ((Արևմուտքի կուլտուրայի» կործանման դա-

րաշրջանր t Եր բռնազբոսիկ սխեման ան ց յա լ կուլտուրաների մահացման վե-

րաբերյալ նա ավարտում Է հետևյալ եզրակացությամբ. ((Այս Է, պատմության 

մեջ եղած բոլոր կործանումների իմաստը, որոնց թվին Է պատկանում մեր 

առաջ ամեն ա հ и տակ կերպով պատկերվող ((անտիկ աշխարհի անկումր», և 

մենք այսօր մեր շուրջը որոշակի զգում ենք հենց մեզ վերաբերող և իր ըն-

թացքով ու տևողությամբ առաջինի հետ նույնական իրադարձության առաջին 

նշաններր, իրադարձություն, որր կլցնի մերձավորագույն հազարամյակի առա-

ջին դարերր և որր կլինի ((արևմուտքի անկումը»՝ ։ Այդ կործան ում ր , հեղինակի 

ասելով, ճակատագրի զորությամբ կվիճակվի ամբողջ ((Արևմուտքին})։ Շպենգ-

լերին, գիտեք ինչ, արդեն հայտնի Է նույնիսկ այդ կործանման ճիշտ ժամկետը՛ 

դա տեղի կունենա երկու հազար թվականի մոտերքր։ Հարկ չկա մանրամասն 

հերքելու այս մռայլ մարգարեությունր, արդեն այն հերքվել Է և ամեն օր հերք-

վում Է սոցիալիզմի համաշխարհային սիստեմի հաղթական պրոգրեսով։ ճըշ ֊ 

մարտոլթյան հատիկր Շ պենդլերի ասածների մեջ այն Է, որ իր դարն ապրել կ 

և դեպի մայրամուտ Է գնում կապիտալիստական արտադրաեդանակի և՚ Արև-

մուտքում, և' Արևելքում։ 

Բն ական Է, որ Շ պենդլերի և շպենգլե բտկանների սոցիալ-քաղաքական հա-

յացքներում խտացրած ձևով Է արտահայտվել նրանց հակապրոգրեսիստական, 

հակաժողովրդական հայացքների ռեակցիոն Էությունր։ «Եվրոպայի մայրա-

մուտը1» գրքում ատելություն, վախ ու արհամարհանք է սփռված պրոլետարիա-

տի, սոցիալիստական շարժման, ժողովուրդների ակտիվ գործունեության 

նկատմամբ։ Կեղծելով մարքսիզմի և սոցիալիզմի իմաստն ու նշանակությունր, 

Շպենգլերը քարոզում է ռեակցիոն ռասիստական գաղափարներ, ճգնելով հիմ-

նավորել պրուսական յունկերների ու միլիտարիստների աշխարհակալական 

ձգտում ն երր։ 

Ռևոլյուցիոն գործի և գիտության մեծագույն հանճար Վ. Ի. Լեն ինը խո-

րապես բացահայտել է շպենգլե րական ութ յան ռեակցիոն էությունն ո լ դասա-

կարգային հիմքը մի հակիրճ բնութագրությամբ. «Հին բուրժոլական և իմպե-

րիալիստական Եվրոպան, որր սովորել է իրեն համարել երկրի պորտը, նե--

՚ * Եվրոպա յի մա յր ամ ուտը յ>, էասւոր I I * է ջ 110։ 



Հ. 1՝. Ասչանյան 

խեց ու պայթեց առաջին իմպերիալիստական սպանդում, որպես չարորակ 
ուռուցք։ Ինչպես էլ նվնվան այդ առիթով շպենգլերներն ու նրանով հիանալու 
(կամ թեկուզ զբաղվելուJ րնդունակ կրթված քաղքենիները} սակայն հին Եվ-
րոպայի այդ անկում ր միայն մի էպիզոդ է համաշխարհային բուրժուազիայի 
անկման պատմության մեջ, բուրժուազիա, որր հղփացել է երկրադնդի բնակ՛-
չության մեծամասնության իմպերիալիստական կողոպուտով և ճնշում ով։ 

Այդ մեծամասնությունն այժմ արթնացել է և շարժման եկել, մի շարժում, 
որր չեն կարող դադարեցնել ամենաուժեղ և (Համենահզոր)) տեր ություններ ը»1 t 

Այստեղ անհրաժեշտ է ընդգծել, որ անհամաչափ է կատարվում իմպե՛ 
րիալիզմի ոչ միայն զարգացումը, այլև նրա անկման պրոցեսր։ Մեր դարի 
20-ական թվականներին կապիտալիզմը առանձնապես ԱՄՆ-ում որոշ կա-
յունություն ապրեցէ Այստեղ հանդես եկան ամերիկյան նորաթուխ կոն֊ 
ցեպցիաներր։ Պատահական չէ, որ հենց ԱՄՆ-ումճ ինդուստրիայի բուռն զար-
գացման երկրռւմ, երևան եկավ բուրժուական պրոգրեսի ջատագովության 
նոր ձև։ Պրոգրեսի պրոբլեմի քննարկումը փիլիսոփայության ու սոցիոլոգիայի 
բնագավառից փոխադրվեց տեխնիկա յի րն ագավա որ* որպես կապիտալիստա-
կան պրոգրեսի մունետիկներ հանդես եկան ինժեներներ և ձեռնարկատերեր Թ՝եյ-
լորր, Ֆորդր և ուրիշներ։ <rԱշխատանքի գիտական կազմակերպման սիստեմի)) 
անվան տակ փորձեր արվեցին անցկացնելու բանվորների և ձեռնարկատերերի 
շահերը հաշտեցնելու, նրանց միջև ներդաշնակություն հաստատելու, սոցիա-
լական պրոգրեսր տեխնիկական պրոգրեսով նենգափոխելոլ իդեոլոգիան։ 

Պաւիերազմից թուլա ցած, սնանկացած բուրժուական երկրներր սկսեցին 
խոնարհվել Ամերիկայի հզորության առաջ։ Ֆրանսիացի հեղինակ Ժ* Ֆրիդմանր 
այսպես է նկարագրում այդ երևույթր։ Ամբողջ Եվրոպան հիանում էր ԱՄՆ ֊ ի 
ինդուստրիալ հաջողություններով, հզոր տեխնիկայով, բարձր կենսամակարդա-
կով։ 1920—1929 թվականների ժամանակաշրջանում Եվրոպան իր հայացքն 
ուղղեց դեպի Ամերիկա։ Ամերիկ անիզմր ճարտարապետության, իրավունքնե-
րի, ապրելակերպի մեջ։ Ֆրանսիա յի, Գերմանիայի, Իտալիայի t Անգլիայի 
բուրժուազիան լայնորեն րնդօրինակում էր ամերիկյան ավտոմոբիլներր, կի-
նոնկարները, խմիչքները, հագուստը, պարերը, ռոմանսներր, սպորտը։ 

Իմպերիալիզմի հետադիմական գաղափարախոսությունր այդ պայման-
ներում երկու ձևով էր դրսևորվում. եթե ձեռնարկատերերն ու ինժեներները 
գովերգում էին կապիտալիստական ինդուստրիայի պրոգրեսր, ապա փիլիսո-
փաներն ու սոցիոլոգներր շարունակում էին ճակատամարտ մղել սոցիալական 
պրոգրեսի և դրա մարքսիստական բացատրության դեմ։ Հիտլերյան Գերմա-
նիա յում պատմա փիլիսոփա Օթմար Շպանր իր ((Պայքարող գիտություն ր» գրր֊ 
քում հարձակվում է մարքսիզմի դեմ, չթաքցնելով, որ պրոգրեսի մարքսիստա-
կան ըմբռնումը հանգեցնում է ռևոլյուցիայիt ((Վերջին հարյուրամյակներում,— 
տրտնջում է նա ,— պրոգրեսր դիտվում էր որպես պատմական պրոցեսի հիմ-
նական ձևյՔ։ Այնուհետև նա շարունակում է, թե պրոգրեսի գաղափարը թա-
փանցել է շատերի գիտակցության մեջ դարվինիզմի, բնագիտության ու տեխ-
նիկական հայտնագործությունների ազդեցության հետևանքով։ Խոստովանե-
լով, որ մասսաների ռևոլյուցիոն շարժման վրա ներգործելու տեսակետից 

1 Վ. Ի. Լենին, Երկեր, Հատոր 33, էջ 414։ 
2 О է m а г S p a n ո, Kampfende Wissenschaft , Jena. 1934, էջ W2t 



ամենաազդեցիկ թե որիան մա րքսիստական ուսմունքն է արտադրողական ուժե-
րի, իսկ դրա հետևանքով նաև տնտեսական պրոդրեսի մասին և այն մասին, 
որ կապիտալիզմր անխուսափելիորեն պետք է փոխարինվի կոլեկտիվիզմով, 
Շպանր հարձակվում է այդ ուսմունքի վրա։ Պրոդրեսի գաղափարը} խոստո-
վանում է նա, անչափ վտանգավոր է կապիտալիստական հասարակության 
տիրող դասակարգի համար և այդ վտանգն այն է, որ այդ իդեան մարդկանց 
դրդում է կապիտալիստական կարգերի դեմ։ 

Այս փիլիսոփան սաստիկ վախենում է մա и и ան ե րի ազատագրական շար-
ժումից, սոցիալիստական ռևոլյուցիայից։ Նա տագնապահար գրում է. «Եթե 
մենք գործին մոտենում ենք պատմականորեն, ապա պարզվում է., որ պրոգրե-
սի գաղափարր պատկանում է ամենածանր կուլտուրական աղետների շարքին, 
ո րպիս իք իր հետ բերել է լի րերալ֊ին դիվի դուալիստ ական էպոխան։ Որովհետև 
փոխանակ մարդուն կողմնորոշելոլ այն ոգով, որ պահպանվի, զտվի և օգտա-
գործվի այն ամբողջ արժեքա վորր, ինչ որ ժամանակ առ ժամանակ մեզ տ ր բ՛-
վում է, պրոգրես ի գաղափարր հարկադրում է մեզ պատմականորեն տրվածը 
ամենուրեք դիտել որպես մի բան, որ պետք է հաղթահարվի և որի սահմաննե-
րից առաջ պետք է անցնի նոր շարժումր։ Սա տանում է դեպի ռելյատիվիզմ, 
որր չի մնում լոկ գիտության շրջանակներում, այլ անմիջականորեն շոշափում 
է կյանքր և այստեղ հասցնում հեղաշրջումներ կա տարելու համար մշտապես 
պատրաստ լինելուն, իրոք հեղաշրջումներ կատարել ո լ ձգտելուն, բացահայտ 
ռևոլյուցիոն ութլան .«• Այս նկատառում ր ապացուցում Լ պրոգրես ի իդեալի 
պատմական վտանգավորությունը»^։ 

Այս էր պրոգրեսի իդեայի ճակատ ա դիրը բուրժուական պատմափիլիսո-
փայության մեջ մինչև երկրորդ համաշխարհային պատերազմը։ 

Նիցշե ի, Շ պենդլերի, սպանի և նրանց հետևողների ամբողջ ուղղության 
խավարամիտ դատողություններր սոցիալական պրոգրեսի դեմ իրենց խտաց-
րած մարմնացումը և կիրառում ր գտան հի տյե բտկանների բարբարոսական 
գաղափարախոսության և գործունեության մեջ։ Աշխարհի ժողովուրդներր երկ-
րորդ համաշխարհային պատերազմի ժամանակ տեսան, թե համաշխարհային 
կուլտուրային, քաղաքա կրթության ր ավերման ինչ ահավոր վտանգ էր Ապառ-
նում ֆաշիզմ ր, որի գաղափարական զինանոցի մեջ են մտեք այդ փիլիսոփա-
ների դրույթներր։ Եվ եթե այդ վտանգը հաղթահարվեց, հետ մղվեց և քաղա-
քակրթություն ր փրկվեց, ապա դրանով մարդկոլթյունր պարտական է ամենից 
առաջ սովետական մեծ ժողովրդի ու. նրա բանակի մեծագույն սխրագործու-
թյուններին, սոցիալիստական կարգին, մի ժողովուրդ, որր փրկեց մարդկոլ-
թյունր, կուլտուրան ու քաղաքակրթությունը ֆաշիստական ավերածություննե-
րից և այժմ իր խաղաղ ստեղծագործական աշխատանքով յոթ մղոնանոց քայ-
լերով առաջ է տանում պատմական մեծա գույն պրոգրես ի՝ կոմունիզմի ան -
մարելի ջահը։ 

Բուրժուական պատմափիլիսոփայական ու սոցիոլոգիական մտքի, իսկ դրա 

հե 
տ միասին և բուրժուական պրոգրեսի ճգնաժամր, որր որոշակի արտահայտ-

վեց արդեն մեր դարի առաջին տասնամյակներում, հսկայական ուժով ու խո-

1 О է ա а г S p a n ո, Kampfende Wissenschaft, էջ 102։ 



րությա մբ երևան եկավ Հետպատերազմյան տարիներում։ Բայց այն ընթա-

նում է ոչ թե ուղղագծորեն, այլ այսպես ասած ալիքաձև, արտացոլելով կապի-

տալիստական աշխարհի տնտեսական ու քաղաքական կյանքի մ ակրն թա ցու-

թյունն ե րն ու տեղատվությունն ելէր, նրա խորը հակասություններն ու- դժվա ֊ 

լռությունն երր։ 

Ինչպե и բնութագրված Է ՍՄ4Պ XX և XXI համագումարների որոշում-

ներում, ընկ. Ն. Ս. Խրուշչովի զեկուցումներում, ելույթներում, ճառերում , կո-

մունիստական ու բանվորական պարտիաների 1957 թվականի Մ ոսկով յան 

խորհրդակցության դեկլարացիայում և միջազգային կոմունիզմի բազմաթիվ 

այլ փաստաթղթերում, մեր դարաշրջանի հիմնական ու վճռական իրողությու-

նը սոցիալիզմի համաշխարհային սիստեմի գոյացումն Է, անցոլմր կապիտա-

լիստական ֆորմացիայից կոմունիստական ֆորմացիային։ Սոցիալիզմի ան-

շեղ վերելքն ու հզորացոլմր, կապիտալիստական սիստեմի հետ խաղաղ մրր-

ցության րնթացքում նրա ան վի՛ճէդի առավելությունների բազմակողմանի դրր-

սևորումր, միջազգային կոմունիստական շարժման ուժեղացումը և մարքսիզմ֊ 

լենինիզմի ազդեցության հսկայական տարածումը, իմպերիալիզմի գաղութա-

յին սիստեմի փլուզումր, ժողովրդական մասսաների վճռական դերը իրենց ճա-

կատ ագի րր որոշելու և միջազգային պրոբլեմն երր լուծելու գործում, (Гսառը 

պատերազմի)) և ուժի դիրքերից իմպերիալիստական քաղաքականության սնան-

կա ցումը — այս Է արդիականության րնդհանուր պատկերր։ 

Ակնհայտ Է, որ մենք գործ ունենք կապիտալիզմի համաշխարհային սիս-

տեմի ճգնաժամի նոր փուլի հետ, երբ ավելի ակնառու Է դրսևորվում նրա հա ֊ 

կապ ր tf.գրես ի и տ ա կան Էությունր ։ Ամբողջ ա ռաջա դեմ մարդկության համար 

ավելի պարզ Է դառնում, որ ((հասարակության իսկական պրոգրեսն ապահով-

վում Է այն հասարակարգում, որր մարդկանց ազատագրում Է կապիտալիս-

տական ստրկությունից, երբ աշխատանքի մարդիկ դառնում են իրենց պրո-

դուկտի տերերը, երբ ա րտա դրամիջոցն ե րր պատկանում են ՛ոչ թե մի բուռր 

շահագործողներին, այլ նորին մեծությանր բանվոր դասակարգին, աշխա-

տավոր ժողովրդին)) (Ն. Ս. Խրուշչով, ճառ Նովոսիբիրսկ քաղաքի միտինգում)։ 

Այս բոլ որը կապիտալիզմի իդեոլոգների ու պաշտ պանն ե րի հոգու մեզ չէր 

կարող չառաջացնել խորր± անվստահ ություն ու տագնապի տրամադրություն 

իր դարն ապրած հասարակարգի ճակատագրի և վախի տրամադրություն՝ սո-

ցիալիզմի վերահ ա и հաղթանակների նկատմամբ։ Այստեղից գաղափարական 

տարրնթացությունր, խորր վհատությունն ու հոռետեսությունը բուրժուական; 

գաղափարախոսների շրջան ում, վայնասուններ շպ են գլեր յան և ն իցշեական 

ոգով համաշխարհային քաղաքակրթության կործանման մասին և այլ մռայլ 

գուշակություններ։ 

Ո բռնելով իմպերիալիզմի ստեղծած փ ակուղուց դուրս գալու ուղիներ, 

կապիտալիզմի պաշտպանները դիմում են պատմությանը, դատողություններ 

են անում ներկայի և գուշակություններ՝ ա պա գա յի մասին, սոցիալական դե -

ղատոմսեր են առաջարկում, արտահայտում են հակասական, հաճախ իրա-

րամերժ դրույթներt Պարզ էք որ պրոգրեսի գաղափարի վարկաբեկման և աղա-

վաղման ձգտումր, զրպարտությունր սոցիալիզմի, կոմունիզմի հասցեին բուր-

ժուական հասարակական մտքի համար պատահական չեն։ Սակայն այդ բոլոր 

թե ո րիանե րն ու դեղատոմսերր յուրաքանչյուր քայլափոխում ձախողվում են ի 



դրսԽորելով իրենց սնանկությունը Հասարակության պրոգրեսիվ զարգացման 
մեծ րնթացքի Հանդեպ։ 

Պերճախոս վկայություններ շատ կան։ (.(.Կուլտուրայի մայրամուտի մեջ 
համոզվածությունը,— գրում Է գերմանական սոցիոլոգ Օտտո Ֆայտր ((Փա՛ 
խուստ ազատությունից» իր գրքում,— կամ, առնվազն, կուլտուրայի ճգնաժա-
մի Համոզմունքը գրեթե րնդՀանուր Է դարձել եվրոպական Հոգևոր աշխար-
Հում»։ ((Մեր օրերի պատմափիլիսոփայության մեշ,— գրում Է նա,— ի շ -
խում Է կրոնական լեյտմոտիվը։ Փլուզում, կործանում, ան կում, մայրամուտ, 
աղջամուղջ, վախճան,— այս բառերից չի կարող խուսափել ժամանակակից 
կուլտուրայի քննադատությանը նվիրված ոչ մի երկ»։. Եվ որպեսզի կասկած 
չմնա է Ֆայտն ավելացնում Հ* ((Քսաներորդ դարի մ արդը վախենում Է կոր֊ 
ծանվել երկրաշաբժի ժամանակ, մի երկրաշարժ, որն իր Հետ բերում Է հ Ի ն 

կուլտուրայի խորտակում»^։ 

ԱկնՀայտ Է, որ մենք այստեղ գործ ունենք նեոշպենգլերականության 
Հետ՝ կապիտալիզմի ՀամաշխարՀային ճգնաժամի նոր աստիճանում։ П ուր֊ 
ժուական Հասարակական մտքի րնդՀանուր պատկերր, նրա թշ ն ա ման ֊ 
քր մեր դարաշրջանի սոցիալական պրոգրեսի նկատմամբ պակաս ցայտուն շի 
նկարագրում անգլիական ի դե ա լիս տ Հեկտոր Հա ուտոնր իր «Անբանականու-
թյան խրախճանքր)) գրքում։ Այս էՒբերալ Հումանիստը (այդպես Է նա իրեն 
անվանում) տրտնջում Է, թե շատ սոցիոլոգներ պրո գրես ր առասպել են Համա-
րում, մերժում են Հին «լավ ժամանակների» տրադիցիաները, ասում են, թե 
վտանգը գիտությունից ու տեխնիկայից Է գալիս, թե անխուսափելի Է քաղա֊ 
քակրթության ատոմային խորտակում ր և այլն։ Հաուտոնր այսպես Է Հաղոր֊ 
դում այն ծայրաՀեղ Հոռետեսների միտքր, որոնց դեմ նա բանակռիվ Է մղում, 
«Մենք պետք Է երես դարձնենք գիտությունից և բանականությունից, բոլոր 
իզուր Հույսերից, որովհետև մենք մտել ենք վհատության դարը: Այս Է արա֊ 
մադրությունը երկրորդ ՀամաշխարՀային պատերազմից Հետո բանականու-
թյունից խուսափում, գիտության նկատմամբ ատելություն, Հիասթափության 
և վհատություն, որոնք տանում են դեպի ծա յրաՀեղ նիՀիլիզմ։ Վերադարձ դե-
պի առավել խավարամոլ Հավատ, բացաՀայտ դիվաբանության վերածնու-

թյուն... վերադարձ դեպի Տերտուլյանոսի ((Հավատում եմ, որովհետև աբսուրդ 
Է» Հանձին Կերկեգորի պաշտամունքի, մռայլ պեսիմիզմ..*»2։ Ավելի պերճախոս 
խոստովանություն բուրժուական մտքի անկման և սնանկացման վերաբերյալ 
դժվար Է պատկերացնել։ 

Այսպիսի խոստովանություններ շատ կան։ Ամերիկացի նեոթոմիստ Մար-
տինր քննադատելով Բ. Ռասսելին և մյուսներին, ընդունում Է, որ տարրն֊ 
թացությունն ու ճգնաժամ ր թագավորում են կապիտալիստական քաղաքակրր-
թության գաղափարախոսության բոլոր բնագավառներում, մասնավորապես 
արվեստ ի և գիտո՛ւթեան մեջ։ 

Ամերիկացի պատմաբան Կվինսի Հոուվր ((Մեր օրերի ՀամաշխարՀային 
պատմությունը» գրքում (Հատոր 2), որտեղ նա շարադրում Է 1918—1938 թր-
վականների իրադարձություններր, նույնպես արձանագրում Է գրականության 
և արվեստի անկումր բուրժուական աշխարՀում, դա անվանելով ((արևմտյան 

1 О է t o V e i t , Die Flucht vor der Freiheit, Miinchen, 1947, 3, 4 & 2 2 2 Է շ ե ր ը : 
2 Hawton H., The Feast of Unreason, London, 1952, էչ 4* 



մարդու» ճգնաժամ, որը, նրա ասելով, կորցրել է Հավաար դեպի բանականու-

թյունը և դեպի պրոգրեսը։ Մի այլ պատմաբան պնդում է, թե ետ պատ երազ մ-

յան շրջանն այլ բան չէ, քան շարժում վատից դեպի վատթարագույնր։ 

Երկու սիստեմների կողմնակիցների ժամանակակից իդեոլոգիական պայ-

քարում կապիտալիզմի պաշտ պանն ե րր ամեն կերպ ճգնում են թեկուզ ո ոևէ 

կերպ արդարացնել այդ զառամյալ Հասարակարգի Հետագա գոյությանը, 

նույնիսկ ((գիտականորեն» Հիմնավորել նրա առավելություններն ոլ ((կենսու-

նակությունը»։ Փորձեր են արվում վարկաբեկելու սոցիալիզմր, կառուցում են 

բազմազան տեսություններ կամ Հայացքների Համակարգեր, խեղաթյուրում 

են պրոգրեսի Հմայիչ պրոբլեմր, աղավաղված ձևով են ներկայացնում պատ-

մության ընթացքը, Հաճախ դիմում են սոփեստությունների. փորձում են սո-

ցիալական պրոգրեսի պրոբլեմր նենգ ա փոխել ((սոցիալական փոփոխություն» 

կատեգորիայով։ Մյուսներր կապիտալիզմի Հակասություններն ու արատներր 

փորձում են բխեցնել կամ մարդու բիոլոգիական Հատկություններից, կամ 

տիեզերական օրենքներից, կամ կրոնական ու բարոյական գործոններից, կամ 

էլ ուղղակի գերբնական առեղծվածային ուժերից։ Նորանոր տարբերակներով 

վերածնում են պատմության, գիտության, սոցիալիզմի կառուցման փորձով 

վաղուց Հերքված անցյալի Հակագիտական և Հետադիմական տեսակեաները։ 

Բոլոր դեպքերում նրանց միտքր պտտվում է կապիտալիստական Հասարա-

կարգի կախարդական շրջանում, ինչպես սկյոլռրճ անիվում։ Հնարավորություն 

չունենալով մի Հոդվածում մանրամասնորեն քննարկելու այդ ամբողջ նյութր, 

այն ամփոփ կերպով կարելի է ներկայացնել Հետևյալ կերպ. 

7 . Ծա յրաՀեղ Հոռետեսներր լինելով սոցիալական պրոգրես ի մոլի քննա-

դատներ, մերժում են պրոգրեսի գաղափարր, Համաշխարհային քաղաքակրր-

թության կործանում են գուշակում, փ որձում են մարդկանց Համոզել, թե պատ֊ 

մությանր ենթակա է պարբերական կատաստրոֆների։ Ընդ որում դրանցից շա֊ 

տերը կատաստրոֆների անխուսափելի ությունր բխեցնում են տեխնիկայի ու 

գիտության զարգացումից։ 

2. Կապիտալիզմի մյհւս ջատագովներր ((ժողովյրդա կան կապիտալիզմ» 

մոդայական տեսության պրոպագանդիստներ են և դրա շրջանակներում են 

տեսնում պրոգրեսի իրագործում ր։ Ղրանց թակարդն րնկնելով, այդ առասպելն 

ըստ էության կրկնում են բոլոր գույնի ու կերպի ռեֆորմիստներն ու մարքսիզմի 

ռևիզ իոնիստներր։ 

3* Սոցիալական պրոգրեսի երրորդ կարգի քննադատների Համար բնո-

րոշ է այն, որ նրանք խեղաթյուրելով պրոգրես ի գաղափարր, այն նենգափո-

խում են ((սոցիալական վւոփոխություն» Հասկացությամբ, մյուսները վե-

րածնում են պատմության շրջապտատային զարգացման կամ լոկալ քաղա-

քակրթությունների տեսությունր։ 

Մի քանի վկայություններ։ 

Պ ա տ մա կան պրո դրե и ի գաղափարր, ասում են, րնդՀանոլր օրենք չէ, այլ 

մի միջադեպ, որր Հատուկ է եղել անց յա լին, կամճ դա Հավատի գործ է և ոչ 

թե գիտության։ Ամերիկյան ռեակցիոն սոցիոլոգ րուչը Հայտարարում է, թե 

կապիտալիզմով պրոգրեսն ավարտվում է։ Օտտո Ֆայտր պնդում է, թե պրո-

գրեսը դա նաիվ Հավատ է, նաիվ լավատեսություն։ 

Խճճվելով Հասարակական պրոցեսների Հակասություններում, զգալով և 

գիտակցելով կապիտալիզմի կործանման և կոմունիզմի Հաղթանակի անխու-



и ափ ելի ությ ունըյ պրոգրեսի շատ Հակառակորդներ բարբաջում են ամբողջ Հա-

մաշխարհային քաղաքակրթության կործանման մասին։ Արևմտյան Գերմա-

նիայի մամուլում Հաճախ էքսկուրսներ են կատարվում պատմության բնա-

գավառր, փորձեր են արվում Հիմնավորել այն միտքր, թե մարգկության պատ-

մություն ր և կուլտուրան գնում են վարրնթաց ուղղությամբ, դեպի կործանում։ 

Գերմանիայի Միասնական Ս ոց իա լիս տ ական պարտիայի չորրորդ Համագու-

մարում արևմտա-գերմանական ((Ղի Վելտ» թերթից բերվեց մի քաղվածք, որ-

տեղ ասված է* «Երբ վերջանում է պատմական մի դարաշրջան, սովորաբար 

վրա է Հասնում մեծ մաՀացում։ Սա մի խորՀրդավոր պրոցես է, որր չի կա-

րելի մեկնաբանել, ինչպես չի կարելի բացատրել ավերակներն ոլ փլուզումները։ 

Շ ատ Հեշտ է ասել, թե այդ զոՀերի մեղքր միայն պատերազմներն են, և որո-

նել այդ պատերազմների Հանցավորներին։ Ղրանք պատմական կատաստրոֆ-

ներ են, որոնք փուլ են գալիս մարդկության գլխին, ինչպես առաջ փուլ էին 

դալիս տարերային աղետներր կամ Համաճա րակներր»։ 

Գերմանական միլիտարիստներին, պատերազմի բոլոր Հրձիգներին, 

իհարկե, ձեռնտու է ժողովրդի Հիշողությունից դուրս վանել երկրորդ ։ հա-

մաշխարհային պատերազմի պատճառած ավերածությունների, ֆաշիստական 

բարբարոսների Հանցագործությունների Հիշողություն ր ։ Ուստի և նրանք ար-

գելում են ժողովուրդն երին որոնել այդ պատերազմի կազմակերպիչներին, 

փորձում են (Гգիտական տեսության» կերպարանք տալ ագրեսիվ պատերազմ-

ներն արդարացնող կատաստրոֆների անխուսափելիության վերաբերյալ շին-

ծու տեսակետներին։ 

Պակաս միտումնավոր և շինծու չեն այն սոցիոլոգների մեկնաբանություն-

ները, որոնք իմպերիալիստական ավերածությունները, կապիտալիզմի ստեղծած 

փակուղին փորձում են բացատրել գիտության ոլ տեխնիկա յի զարգացմամբ։ 

Նյութական պրոգրեսր, վշաալից պնդում է Օտտո Ֆայտր, բարերարությունից 

աղետների և տառապանքների աղբյուր է դարձել։ ((Ատոմային դարաշրջանը 

վերջնականապես պայթեցրեց արևմտյան քաղաքակրթության Հիմնական նա-

խադրյալների ց մեկը՝ պրոգրեսի անխուսափելիության նկատմամբ եղած Հա-

վատը»,— գրում է ամերիկյան սոցիոլոգ Միքայել Ամրայնր։ Տեխնիկական և 

գիտական պրոգրեսր նրանց կարծիքով խորտակիչ ուժ է, որ պետք է կործան-

ման Հասցնի։ Անգլիական գրող Օլդոս Հաքսլին իր վեպերում գործն այնպես 

է պատկերացնում, թե բոլոր չարիքների աղբյուրն այն է, որ մարդր ձգտում է 

ճանաչել Հասարակության զարգացման պրոցեսր և ազդել նրա վրա։ Այս ոգով 

Հանդես եկան բուրժուական գաղափարախոսն երր Քաղաքական գիտություն-

ների ասոցիացիայի միջազգային 4-րդ կոնգրեսում (Հռոմ, 1958, սեպտեմբերյ։ 

Նույնիսկ լրջմիտ մտածողները պնդում էին, թե աղետների և չարիքների աղ֊ 

բյուրր գիտությունն է• ((գիտնականները վտանգավոր խաղով են զբաղված»,— 

ասում էին նրանք։ 

Այս ամենր Հակասում է մա րգկության բարձր Հումանիստական ձգտում-

ներին։ Առաջավոր մարդիկ միշտ էլ երագել են գիտության ու տեխնիկայի ան-

կաշկանդ առաջադիմության մասին, այն դիտելով մարդուն բարձրացնելու, 

նրան Հզորացնելու, նրա տառապանքներր վերացնելու տեսակետից։ Հին Հույ-

ների ստեղծագործական երազանքը կերտել է առասպելական Պրոմեթեոսի 

կերպարր, որր աս տվածն երից առևանգելով կրակր (կուլտուրայի սիմվոլ) 

Հանձնել է մարդկանց և դրա Համար սոսկալի տանջանքների ենթարկվել. 



16 Հ, Գ. Ասլան յան 

XVII դարի մատերիալիստ Բեկոնր ((Մեծ Ատլանտ իգա» վեպում պատկերում է 

արտադրողական ուժերի ապա դա զարգացումը, որր երջանկություն պետք է 

բերի մարդկանց. Հանճարեղ Լեոնարդո դա Վին չին մոտ Հինգ դար սրանից 

աոաօ կազմել է թռչող ապարատների նախագիծ, որով մարդր պետք է երկինք 

բարձրանա. բոլորին Հայտնի են Ժյուլ Վեռնի ֆանտաստիկ վեպերր, որտեղ 

նա կռահել է ժամանակակից տեխնիկայի շատ Հայտնագործությու ններ, Եվ 

ահա պրոգրեսի թշնամիներր XX դարի կեսերին կապիտալիզմի Հրեշավոր 

արատների մեղքր գցում են գիտության ու տեխնիկայի վրա։ Այսպես են փի-

լիսոփայում մ իշնա դար յան ութ յան մոլի իդեոլոգ Ն, Բերդյաևր, գերմանական 

էքզիստենցիալիզմի ներկայացուցիչ 3. Յասպերսր, պրագմատիստ Ռ. Ջ ե յ ֊ 

դենբերգր և շատ ուրիշներ։ Վերջինս ասում է, որ ամբողջ էա Ր Ի ՔԸ մեքենան 

է, ուստի և պետք է դանդաղեցնել դրա զարգացում ր։ Սակայն պարզ է, որ գ ի ֊ 

տությունն ոլ տեխնիկան այստեղ մեղք չունեն, նրանք մարդու երջանկու թյան 

Համար են ստեղծված, նրանցով Հպարտանում է մարդկությունը, և եթե նրանք 

չարիք են բերում, ապա դրա մեղքր րնկնում է իր դարն ապրած կա պիտ ալիզ-

մի վրա, որր բարիքը Լա ր իքի է վերածում։ 

Ամերիկյան սոցիոլոգ Քելլերը բավական ճիշտ է նկատում այն փաստը, 

որ Ամերիկայի իսկական տերերր գիտության ու տեխնիկայի նվաճումներից 

չարիք են ստեղծում։ Նա արձանագրում է, որ Ամերիկայում կորցրել են Հա-

վաար դեպի պրոգրեսը։ Ւրճ ((Պրոգրեսի նշանակությունը)) աշխատության 

մեջ (Նյու֊Յ որք, 1955) նա բավական Լրջմիտ զուգադրություն է անցկաց-

նում տեխնիկայի զարգացման բնագավառում ԱՄՆ-ում և Սովետական Միու-

թյունում։ Նա գրում է. ((Նյութականի և բարոյականի ներդաշնակությունը Սո-

վետական Միության Համար Հեղինակություն է ստեղծում սկսած 1920-ական 

թվականներից և երկրորդ համ աշխա րհ ա յին պատերազմի ժամանակ, որով-

հետև ա րտա и ահման ում բ^լորր զգում էին, որ ռուսներր զարգացնում են իրենց 

նյութական ռեսուրսներր, ամբողջ մարդկության օգտին ամենալայն նպա-

տակներ Հետապնդելով։ Մյուս կողմ ի ց ամերիկացիների մասին ասում են, որ 

նրանց Հնարագիտութւունր նրանց լայն նյութական ռեսուրսներ տվեց, բայց 

դրա կան իդեալների բացակա յՈւթյունր նրանց զրկում է այդ ռեսուրսներն 

օգտագործել այնպիսի նպատակների Համար, որոնք դուրս են գալիս անմի-

ջական մեխանիկական օգտագործման շրջանակներից))։ Այս խոստովանու-

թյունը բուրժուա կան Լիբերալ մտածողի Համար պատահական չէ։ Այսպիսի 

տեղեր նրա գրքում շատ կան։ Բերենք մեկ քաղվածք ևս. «\Այդպիսի (ատո-

մային էներգիան բարիքներ արտադրելու Համար օգտագործելու — Հ . Ա 

ծրագիր մշակելու փոխարեն մենք գործ ունենք այս մոմենտում, երբ գրվում 

են այս տողերը, սպառազինման վազքի մի պաշտոնական ծրագրի Հետ, որը 

կարող է միայն խորացնել մեր նյութական տիրապետության և բարոյական 

սնանկության միջև եղած անդունդը)) (էջ 57)։ Իհարկե, բուրժուական մտածողը 

չի թափանցում Հարցի արմատր, չի ցույց տալիս, որ այդ չարիքների աղբյուրը 

կապիտալիստական մոնոպոլիաների տիրապետությունն է, շահամոլությունր, 

դաժան մրցակցությունը։ Սակայն նրա խոստովանությունր բուրժուա կան մտքի 

սնանկության մասին պերճախոս է։ 

Այդ փաստր չեն կարող չնկատել խոշոր գիտնականներն \ոլ հումանիստ 

մտածողներըt Որ կապիտալիզմր հաճախ չարիք է դարձնում գիտության ու 

տեխնիկա յի հիանալի նվաճումները, օգտագործում դրանք ոչ թե այդ հայտ-



ն ա դո րծությունն ե րի բարերար ու բնական նպատակների համար, այլ ուղղում 
է մարդկության դեմ, կազմակերպում է ա վե րի չ պատերազմներ, խորլժքյես ար֊ 
դելակում է քաղաքակրթության պրոգրեսր այդ շատ լավ նկատել է մեր ժա-
մանակների մեծ գիտնական Ալբերտ Այնշտայնր։ Նա դառնորեն խոստովանում 
էր, որ մարդկային աշխատանքր տնտեսող և հեշտացնող տեխնիկական գիտե-
լիքներն ու նվաճումները այն արդյունքր չեն տալիս, ինչ որ նրանք պետք է բնա՛-
կան ո րեն տային։ Նրանք այժմ, ասում է նա, քիչ երջանկություն են բերում։ 
Դիմել ով ուսանողներին, Այնշտայնր բացատրում էր, որ գիտական և տեխնի-
կական գործունեության գլխավոր առարկան պետք է լինի մարդր և նրա ճակա-
տագիրը. դիագրամների և հավասարումների հետևր չպետք է մոռանալ 
մ արդուն։ 

Այն տեսակետը, թե պատմությունն րնդհանրապես սոցիալական փոփո-
խությունների և ոչ թե սոցիալական պրոգրեսի պրոցես է, ցայտուն կերպով 
հանդես եկավ սոցիոլոգների միջազգային 3-րդ կոնգրեսում (Ամստերղամ, 
1956)։ Պրոֆ. Ջինսբերգր առաջարկ\ում էր խոսել ոչ թե պրոգրեսի, ոչ թե զար-
գացման, այլ րնդհանրապես փոփոխության մասին։ Ար եմ տա-գերմանական 
պատ մ սսիիլիսոփա Ֆոն Վիզեն նույն կոնգրեսում փորձում էր հիմնավորել այդ 
թեզը։ Նա ասում էր, թե ((սոցիալական փոփոխություններ» տերմինր մեր ժա-
մանակներում համարյա թե լիովին փոխարինել է ((էվոլյուցիա և զարգացում» 
տերմիններին, որոնք մինչ այդ շատ տարածված էին, ճիշտ այնպես, ինչպես 
նա է՛լ ավելի մեծ չափով փոխարինել է ((պրոգրես» տերմինին... ((Սա շատ 
ուշագրավ է, քանի որ ((էվոլյուցիա» (կամ նրա հոմանիշը՝ «զարգացում») տեր-
մինի փոխարինումը ((փոփոխություն» տերմինով արտահայտում է կենսական 
և սոցիալական փոփոխությունների ավելի զգույշ և ավելի սկեպտիկ գնահա-
տությունը^*» (Կոնգրեսի նյութերր, էջ 2)։ Այդ պատմափիլիսոփաներր փոր-
ձում են տարբերել սոցիալական պրոգրեսր սոցիալական փոփոխությունից\ և 
օբյեկտիվ չափանիշ չգտնելով դրա համար, սուբյեկտիվ, կամայական չափա-
նիշ են մտցնում. որպես թե պրոգրեսր այն տեսակ փոփոխություն է, որ բա-
վարարում է մարդկանց բարոյական պահանջն երր։ 

Այսպես, ուրեմն, բուրժուական մտածողր հաշվի է առնում ոչ թե XX 
դարի վիթխարի սոցիալական փոփոխություններր և ամենից առաջ սոցիա-
լիզմի հաղթանակը ՍՍՌՄ -ում, նրա կառուցումր Չինաստանում և ժողովրդա-
կան դեմոկրատիայի բոլոր երկրներում, որտեղ աշխատում և գործում են մեկ 
միլիարդից ավելի մարդ, ոչ թե գիտության և տեխնիկայի աննախընթաց ա՛-
ռաջխաղաց ումը. նրա համար սոցիալ-հոգեբանական հիմք է հանդիսանում 
կասկածամտությունը և զգուշավորությունր, այսինքն վախր պատմական մեծ 
պրոգրեսի հանդեպ։ Սակայն այս վերջինս զգուշավորություն և հոռետեսու-
թյուն չի հանդուրժում և առաջ է գնում իր ճանապարհով, հաղթահարելով բո-
լոր հետադիմական ուժերի դիմադրությունը։ 

Ժամանակակից բուրժուական պատմափիլիսոփայության ու, սոցիոլո-
գիայի մեջ ամենամո դայական, բայց և ամենաշինծու նորամուծությունը ((ժո-
ղովրդական կապիտալիզմի» պրոպագանդան է։ Այդ կոնցեպցիան, րստ նրա 
հեղինակների, կոչված է «հերքելու» մարքս֊լենին ՛յան ուսմունքը կա պիտա -
լիզմի հակասությունների սրման և սոցիալիզմի համաշխարհային հաղթանա-
կի անխուսափելիության մասին, պճնազարդելու մոնոպոլիաների տիրակա-
լություն ր։ Բն որոշ է հետևյալի, եթե ոմանք փորձում են սոցիալական 
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պրոգրեսի գաղափարր հեղձամահ անել, Հ ( ս ո ց ի ա լ ա կ ա ն փոփոխությունУ) հաս֊ 

կացության մշուշում, ապա մյոլսներր կամավոր կուրություն են երևան բե-

րում մեր էպոխայի մեծագույն փուիոխության՝ սոցիալիստական վերաւիո֊ 

խումների հան գե պ, միևնույն ժամանակ վարձում են ներկել կապիտալիստա-

կան հասարակարգր, երկինք բարձրացնելով որոշ երկրների, գլխավորապես 

ԱՄՆ֊ի էկոն ոմիկա յի, որոշ վերելքր, կենսամակարդակի համեմատաբար 

բարձր աստիճանր։ Այս հիմքի վր ա կառուցվում է «ն և սկա սլիտս։ լիզմի» առաս-

պելը. կապիտալիզմն այնքան է փոխվել, պնդում են այս առասպելի հեղինակ-

ները, որ գագարել է կապիտալիզմ լինելուց, դարձել է «ժ ո զո վր գա կ ան կապի-

տալիզմ)), «դեմոկրատական կապիտալիզմ)), «մարդասիրական կապիտալիզմ»։ 

Այն հաղթահարել է կամ հաղթահարում է հր ներքին հա\լասություններր և իր 

շրջան ա կն ե րո ւմ ի րսյ կան ա ցն ո ւ մ է իս կա կան и ո ց ի ա լա կան պրոգրեսը։ Այսօր-

վա կապիտալիզմն այն չէ, ինչ Ս արքսն էր պատկերացնում -— այսպես են 

կեղծում իրականությունը կապիտալիզմի բազմաթիվ իզեոլոգներ ԱՄՆ-ում, 

Արևմտյան 4՝երմանիայում, Ֆրանսիա յում, Անգլիայոլմ և այլ երկրներ ում։ 

Այս առասպելն աքն պակասությունն ունի,, որ իսպառ հերքվում է հենց 

իրենց, բուրժուական տնտեսագետների ու и ո ց ի ո լո դն ե ր ի բերած լի ա и տա կան 

տվյալներով, պաշտ ոն ա կան վւ ա и տ ա թ ղթ ե ր ո վ և մարքսիստական անալիզով։ 

«Արդյունաբերական նոր ռևոլյուցիայի» պրոպագանդիստներից մեկի՝ Ֆրից 

(յ ա ե ռն բ ե րդի տվյալներով տն տ ե и ա կան և քաղաքական իշխանություն ը կա-

պիտալի երկրներում կենտրոնացած է մոնոպոլիաների ձեռքում։ ԱՄՆ֊ի 135 

կորպորացիաներ արտադրում են աքդ երկրի ամբողջ արդյունաբերական ար-

տադրության 4 5 ս / օ ֊ ը , 250 ընկերություններ արտագրում են այնքան, ինչքան 

տալիս էր երկրորդ համաշխարհային պատերազմից առաջ ԱՄՆ֊ի ամբողջ 

արդյունաբերությունը։ ԱՄՆ֊ի, Անգլիայի, Ֆրանսիայի և աղ երկրների 

1000—1500 մոնոպոլիաներ վերահսկում են հ ա մ ա շիլա րհ ա յին ամ-

բողջ արդյունաբերական արտադրության կեսը՝՝ ։ Նույնիսկ «ժողովըր-

ղական կապիտալիզմիя մոլի գովերգուները, ւիառաբանելով կապի-

տալիստական պրոգրեսը, միևնույն ժամանակ այնքան վերապահումներ են 

անում ու կա սլիտա լի զ մի արա տն ե ր նշում, որ աննկատելի կերպով հերքում 

են իրենց իսկ ղրույթներր։ Ս իջա զգա յին տնտեսագիտական ասոցիացիայի 

առաջին կոնգրեսում (Հռոմ, 1956, սեպտեմբեր ) Պիոս XII պապր առար֊ 

կում էր արդյունաբերության հետագա զարգացման դեմ, ասելով, որ կապի-

տալիստական աշխարհի դժվարությունները պայմանավորված են դրա պրո-

գրեսով։ 

Բուրժուական տնտեսագետ Վայները նույն կոնգրեսում թվարկում էր 

պրոգրեսը արգելակող մի շարք արատներ։ Սյուս տնտեսագետները (օրինակ, 

Դ. Ռոբերտււոնր իր «Ստաբիլությունը և պրոգրեսը» զեկուցման մեջ), Ֆ. Պեր-

րուն ամեն կերոյ ւիորձում էին կապիտալիզմի դժվարությունները ներկայաց-

նել որպես աննշան բաներ, որոնք հեշտությամբ կհաղթահարվեն։ ԱՄՆ-ում 

«ժողովրդական կա պիտ ա լիզմ» թեմային նվիրված բազմամարդ մի դիսկու-

սիայում (1956) մի շարք տնտեսագետներ, գուցե հակառակ իրենց կամքի, 

ստիպված էին արձանագրել կապիտալիզմի այնպիսի իւոցեր, ինչպիսիք են՝ 

1 Տե՛ս S t e r n b e r g F . , D i e m i l i i a r i s c h e u n d d i e i n d u s t r i e l l e R e v o l u t i o n , B e r l i n , 
1957, (170—173 էշերը)։ 
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էկոնոմիկայի անկայունությունը, գործազրկությունը, բնակչության աղքատու-

թյունը, դեպրեսիան, ինֆլյացիան, բնական ռեսուրսների գիշատչական օգ-

տագործումը և այլն, ճիշտ է, առաջարկելով դրանք վերացնելու զանազան դ ե ֊ 

ղատոմսեր։ Սոցիոլոգների 3-րդ միջազգային կոնգրեսում Կոլումբիական Հա-

մալսարանի պրոֆ. Ու. Ֆրիդմանը իր զեկուցման մեջ համոզիչ կերպով ջրեց 

այն հայացքր, ըստ որի բանվորներն ու մանր и ե լի ա կան ա տ ե րե րը ակցիաներ 

ձեռք բերելով, դառնում են «ժողովրդական կապիտալիզմի» գործակից։ Նա 

ասաց. «Հաճախակի արվող այն պնդումները, թե ակցիաների րոյն տարա֊ 

ծումը մանր и ե վւ ա կան ա տ ե րե րի շրջան ում արդյունաբերական դեմոկրատիա-

յի նշան է,— իհարկե ֆիկցիա է» (Կոնգրեսի նյութերը, հատ. 1—2, Ֆրիդմանի 

զեկուցումը, էջ 46)։ 

Ամւի ուի ելով ԱՄՆ կատարած իր պատմական այցը, Ն. Ս. Խրոլշչովր իր 

դիպուկ բնութագրություններում ց\ույց տվեց «ժողովրդական կապիտալիզմի» 

հակաժողովրդական էություն ր և գրա սլր ո պա գան դի и տների դատողություն-

ների անհիմնությունը։ «Բնորոշ է,— ասաց րնկ Ն* Ս. Խրուշչովր Վլագիվոս֊ 

տոկ քաղաքի միտինգում,— որ Ամերիկայում շատ գործիչներ այնտեղ ղ ո յ ո լ ֊ 

թյուն ունեցող հա и արա կա լւգր չեն անվանում կապիտալիզմ, այլ Հորինում են 

այնպիսի ան՛ուններ, ինչպիսիք են՝ «ժողովրդական կապիտալիզմ», «դեմո-

կրատական կապիտալիզմ», «մարդասիրական կապիտալիզմя։ 1'նկ. Խրաշչովն։ 

այդ անվանում է հակաբնական, որովհետև՝ «ով չգիտե, որ կապիտալիզմն ալդ֊ 

րում է միլիոնների աշխատանքի զաժէսն շահագործման հաշվին։ Մեծ Մարքսը 

տվեց հասարակության զարգացման իւ որը գիտական վերլուծութ քոլնր, և կ յ ա ն ֊ 

քը լիովին հաստատեց նրա թեորիան»։ Ն. Ս. Խրոլշչովի ելույթներում ա մ վւ ո լի ֊ 

ված Է 1ւապիտս։լիզմի ճաէլատագրում տեղի ունեցող տենդենցը՝ այն, որ լալն 

մասսաներն ավելի ու ավելի են հասկանում նրա հակաժողովրդական Էությու-

նր։ Աիլիարղատեր Հարիմանր խոստովանելով, որ Ասիայի ժողովուրդները 

կապիտալիզմի հետ կապում են գաղութարարությունը, ճիգ է թալիում ապացու-

ցելու, որ այղ այդպես չէ։ Բայց այդմանյովբը քողազերծ արվեց ընկ. Խըուշչովի 

կողմից։ «Այժմ,— ասաց նա Նովոսիբիրսկ քաղաքի միտինգում,— նույնիսկ 

կապիտալիստական ւղե տ ո լթյո-ւնն ե րի որոշ դո ըծիչն եր սկսում են հասկանա/, 

թե որքան անժոդովրգական է կապիտալիզմը աշխատավորների աչքում։ Պա-

տահական չէ, որ նրանք հնարում են ամեն տեսա!լի նոր տերմիններ, նոր 

անուններ, ինչպես օրինակ, «ժողովրդական կապիտալիզմ» «մարդասիրական 

կապիտալիզմ», որպեսզի իյարեն աշխատավորներին, թյուրիմացության մեջ 

գցեն նրանց»։ 

Մ աքի փակուղուց դուրս գալու ջանքեր կա տ ա րե լո վ, մի շարք սոցիոլոգ-

ներ և պատմաբաններ վերածնում են հասարակության շրջա պտ ույտ ա յին ր ն ֊ 

Սացքյէ, լոկալ քաղաքակրթությունների կոն ցեպց ի ան ։ Ամերիկյան պրոֆեսոր 

էրրագոնը ուտոպիա է հ ամա րում հասարակության վերընթաց, առաջրնթաց, 

այսինքն՝ պրոգրեսիվ զարգացման տեսությունր, բայց դրա փոխարեն առա-

ջարկում է այն թեդր, թե հասարակության ղարգացումր շրջապտույտ է գոր-

ծում, և կապիտալիստական հասարակության զարգացման ավարտումից հետո 

պետք է սկսվփ վերադարձ դեպի ելակետը։ Ամերիկյան մի այլ սոցիոլոգ՝ (հա լ ֊ 

տը իր «Պատերազմի հետազոտումը» գրքում (Չիկագո, 1944) պնդում է, թե 

պատմությունը չի դնում վերրնթաց կամ վարընթաց գծով, այլ շրջապտույտ է 

գործում, և նա փորձում է տալ շրջապտույտի իր սխեման, ըստ որի քաղա-

քակրթությունն անցել է երեք շրջան. հերոսական շրջան, կոնֆլիկտների 



Հ. 7*. Ա и լան յան 

շր?ան և հավասարակշռության վերականգնման շրջանէ գերմանական и ո ֊ 
լյ ի ոլոգ կոն սա Վագեմանր իր «Աշխարհի ապագանJD (Դյուսելդորֆ, 1953) գրր֊ 
քում պաշտպանում Է շրջապտույտի իր այլանդակ կոնցեպցիան։ 

Անկասկած, բուրժուական աշխարհում ամենատարածված շրջւս պտոլյ-
տային կոնցեպցիա յի մի այլազանությունն Է ներկայացնում անգլիական 
հայտնի պատմա բան և սոցիոլոգ Առնոլդ Թոյնբիի լոկալ քաղաքակրթություն-
ների տեսությունը, որը նա փորձում Է հիմնավորել պատմական մեծ նյութի 
հիման վրա, հիմնականում զարգացնելով Շպենգլերի կոնցեպցիան։ Ըստ 
Թոյնբիի պատմափիլիսոփայության՝ պատմության պրոցեսը միասնական և 
պրոգրեսիվ զարգացում չէ, այլ մեկուսացած քաղաքակրթությունների ժողո-
վածու։ Ւնչպես և Շպենգլերր, Թոյնբին էլ կարծում է, որ այդ քաղաքակրթու-
թյունն երր (թվով երկու տասնյակից ավելի) ծագում, աճում, կործանվում են* 
Թոյնբին ևս իր նախորդի նման ժխտում է ժողովրդական մասսաների դերր 
պատմության մեջ և կուլտուրա յի կերտող է համարում տիրող դասակարգի 
վերնախավին, րնտրյալ փոքրամասնությանը։ Թոյնբին փորձում է հիմնավո-
րել հետևյալ եզրակացությունները. 1) պետք է հրաժարվել գիտության, հա-
սարակարգերի, տեխնիկա յի պրոգրեսի գաղափարից, 2) արևմտյան քաղա-
քակրթությունն իր վերասերման նախօրեին է գտնվում և այդ վերասերումր 
կարող է կատարվել քրիստոնեական կրոնի հիման վրա, 3) արևմտյան տ ե -
ր ո ւ Ր (п ւնն ե ր ր պետք է միանան, ԱՄՆ-ի գլխավորությամբ կազմեն մեկ հա -
մաշխարհա յին պետություն, րնդգեմ Սովետական Մ իության և Չինաստանի 
((արևմտյան քաղաքակրթությունը» պաշտպանելու համար։ Այս բոլոր սխե-
մաներն ու կոնցեպցիաներր ուղղված են ինչպես սոցիալիզմի, այնպես էլ 
իրենց երկրների սոցիալիստական ու պրոգրեսիվ շարժումների դեմ։ 

Սակայն արդեն ինքնին հակապրոգրեսիստական այս հետևությունները 
չափազանց /երերալ թվացին ծայրահեղ ռեակցիոներներին. Թոյնբիի դեմ 
Հանդհս եկավ անգլիական պատմաբան, մարտնչող կաթոլիկ ւ՚ուգլաս Ջ ե -
րոլդր իր (տՍուտր Արևմուտքի մասինл բրոշյուրով (Նյու-Յորք, 1954)։ Թոյն-
բիին անվանելոմ ետպատերազմյան Շպենգլեր, Հ! երոլդր նրա եզրակացու-
թյունր արևմտյան քաղաքակրթության վերասերման մասին համարում է փիլի-
սոփայական կապիտուլյացիա կոմունիզմի հանդեպ, արևմտյան քաղաքակրթու-
թյան դիսկրեդիտա ցիա, շպենգլեր յան ((Եվրոպա յի մայրամուտըл դրքի ոեցիդիվ։ 
Ֆալսիֆիկացիայի ենթարկելով պատմությունը, Ջերոլդը գովաբանու մ է Արև-
մուտքի «բարերարությունները»։ Կապիտալիզմը ջատագովելու ոգով շրջապտույ-
տի կոնցեպցիաների դեմ առարկություններ են անում նաև մի շարք այլ փիէր" 
и ո փ ան ե րէ 

• * * 

Սոցիոլոգիական այն ընդարձակ նյութը, որի միայն մի մասը մենք հի-
շատակ ե ցինք մեր հոդվածում, անվիճելիորեն և բազմակողմանի հ ա и տ ա -
տում Է լենինյան այն դրույթի խորը ճշմարտացիությունը, որ սոցիալական 
պրոգրեսի դեմ ուղղված հայացքներր կապիտալիստական հասարակարգի 
պատմական դա տա պա բտված ութ յան օբյեկտիվ փաստի գաղափարական 
արտացոլումն Է այդ հասարակարգի երկրպագուների գիտակցության մեջ։ Եվ 
իրոք, մենք այստեղ գործ ունենք ոչ թե առանձին մտածողների պատահական 
.մոլ ո ր ո ւթյո ւնն երի կամ սխալմունքների, ոչ թե կապիտալիզմի իգեո/ոգների 



Հասարակական պրոգրեսի պ ր ո ր լե մ ը 1ւ բ ո ւ. րժո լա կ ա ն սրս in մա փ ftլ[յ и ո i/i ա in ՚ 
bp 21 

անձնական անկարողության կամ առանձին երկրների սպեցիֆիկ ազգային 
«ոգու» գրսևորումների հետ։ Մեր ա ռաշ է համաշխարհային բնույթի իրողու-
թյուն* հասարակական պրոգրեսի հասցեին կարդացվող դամբանականները 
վկայում են, որ կապիտալիզմր մեծապես խանգարում — արգելակում է այն։ 

Մինչդեռ պատմական պրոգրեսր կանգ առնել շի կարող, այգ ապացուց-
վում է սոցիալիզմի աշխարհացունց նվաճումներով կյանքի բոլոր բնագավառ-
ներում, այգ հիմնավորված է մ արքս-լենին յան տւսմ ունքով f այգ բանր գի-
տակցում են կապիտալիստական երկրների լրջմիտ, խոհուն, հեռատես գոր-
ծիչներն ու մտածողներր։ Ուստի և սխալ կլիներ կարծել, թե բուրժուական 
աշխարհում կան միայն սոցիալական պրոգրեսի քննադատներ և հակառա-
կորդներ։ Պրոգրեսն ունի իր պաշտպաններր ոչ միայն ի դեմս մարքսիստների, 
կոմունիստների, այլև ի դեմս ոչ-կոմունիստ առաջադեմ շատ գործիչների և 
մտածողների։ Նրանք լավ են գիտակցում, որ կոմունիզմի ծավալուն շինարա-
րության, գաղութային բազմաթիվ երկրների ազատագրական հզոր շարժման, 
ատոմային և ջերմամիջուկային էներգիայի, արհեստական արբանյակների ու 
կոսմիկական հրթիռների մեր դարաշրջանում ժխտել հասարակության հետա-
գա պրոգրեսի հնարավորությունը, նշանակում է դիտավորյալ աչք փակել 
դարաշրջանի մեծագույն պրոցեսների հանդեպ, դեմ գնալ պատմության և 
ար դիա կանխության ակնհայտ փաստերին և բացահայտորեն րնդունել սեփա-
կան մտքի սնանկությոլնր։ 

Ընդհանուր փիլիսոփայական առումով վերցրած պրոգրեսի քննադատ֊ 
ների կոնցեպցիաներն ու դատողություններր կառուցված են մեթոդոլոգիական 
խախւուտ հիմքերի վրա, որոնց քննարկումր մեր հոդվածի նպատակադրումից 
դուրս է։ Հիշատակենք միայն, որ այդ հիմքերր գերազանցապես հանգում են 
պատմական պրոցեսի իդեալիստական կամ գռեհիկ նատուրալիստական, 
վոլյունտարիստական կամ ֆատալիստական, մետաֆիզիկական րմբռնմանր։ 
Դրա հետ միասին ժողովյ,դական մասսաների դերի ինդիվիդուալիստական 
մեկնաբանումը այդ աշխ արհր մ բռնման բաղկացուցիչ մասն է։ 

Հասարակական ֊պատմական պրոգրեսի ամենաամբողջական գիտական 
տեսությունը տվել է մարքսէւ զմ իլենին ի զմր, որի դրոշի տակ մարդկության մեկ 
երրորդից ավելին, էլբայի ավէերից մինչև Խաղաղ օվկիանոս, կառուցում են սո-
ցիալիզմ, կոմունիզմ, իրականացնում են պատմական մեծագույն պրոգրես։ 

ПРОБЛЕМА ОБЩЕСТВЕННОГО ПРОГРЕССА 

И БУРЖУАЗНАЯ ФИЛОСОФИЯ ИСТОРИИ 

Г. Г. АСЛАНЯН 

( Р е з ю м е ) 

И д е я прогресса — одна из в а ж н ы х п р о б л е м , в о к р у г к о т о р о й проис-
ходили о ж е с т о ч е н н ы е споры м е ж д у п е р е д о в ы м и и р е а к ц и о н н ы м и тече-
ниями, м ы с л и т е л я м и и д е я т е л я м и . С в о з н и к н о в е н и е м м а р к с и з м а борь-
ба з а и против прогресса приняла всесторонний и б о л е е глубокий х а р а к -
тер. Т о л ь к о м а р к с и з м - л е н и н и з м р а с к р ы л о б ъ е к т и в н ы е з а к о н ы историче-
ского процесса , научно о б о с н о в а л з а к о н о б щ е с т в е н н о г о прогресса и не-
о б х о д и м о с т ь коммунистического п р е о б р а з о в а н и я о б щ е с т в а . 



Հ, т. Աս լան չան 

В буржуазной философии, историографии и социологии идея про-
гресса претерпела ясно выраженную эволюцию, отражая экономическую 
и политическую эволюцию буржуазии. До начала XIX века передовые 
мыслители и деятели XVI—XVIII веков, материалисты и просветители 
в борьбе против средневековых учреждений и идеологии страстно за-
щищали идею общественного прогресса, ратовали за установление спра-
ведливого общественного строя. Их взоры были тогда обращены в бу-
дущее. Взгляды буржуазных просветителей и материалистов были, од-
нако, ограниченными. Русские революционные демократы XIX века — 
идеологи крестьянской революции, во главе с Н. Г. Чернышевским, бы-
ли более последовательными борцами за социальный прогресс. 

В XIX веке буржуазные философы и социологи не отвергают идею 
прогресса, однако теперь они вкладывают в нее не революционное, а 
консервативное содержание: их взоры направлены не в будущее, а на 
увековечивание уже установившегося буржуазного строя. Это был ме-
довый период капиталистического прогресса, и буржуазные идеологи, 
начиная от философов и кончая поэтами и моралистами, пели ему без-
удержные дифирамбы. 

Резкий поворот в этом вопросе происходит в конце XIX века, с пе-
реходом капитализма в свою империалистическую стадию, когда обна-
руживаются острые противоречия между общественными производи-
тельными силами и всем буржуазным экономическим строем, начинают-
ся первые признаки разложения капитализма, сковывающего дальней-
ший ход общественного прогресса. В этих условиях прогресс теряет в 
глазах буржуазии свое обаяние; ее идеологи возрождают или строят 
антинаучные и реакционные философско-исторические концепции. 

До второй мировой войны наиболее реакционными являлись кон-
цепции Фр. Ницше, Осв. Шпенглера и других. Ницше — крайне 
реакционный идеолог империализма, он отрицает смысл жизни и исто-
рии, отвергает закономерность истории и д а ж е само человечество как 
таковое. Историческому прогрессу он противопоставляет ложную идею 
«вечного возврата» . Ницше пророчествовал об уничтожении человече-
ской культуры. Одной из самых антипрогрессивных философско-истори-
ческих концепций периода первой мировой войны и Октябрьской социа-
листической революции явилась концепция идеолога прусских юнке-
р о в — Освальда Шпенглера. В своей книге « З а к а т Европы» (1920 г.) 
он создал так называемую теорию локальных культур, согласно которой 
в истории нет поступательного, т. е. прогрессивного развития, а есть 
лишь отдельные, локальные культуры, каждая из которых, подобно ор-
ганизму, рождается, растет, гибнет, разлагается. Неизбежная гибель в 
ближайшем будущем ожидает и всю западную культуру. Злейший враг 
социализма и марксизма, Шпенглер проповедует необходимость миро-
вого господства прусских милитаристов. 

После второй мировой войны образуется мировой лагерь социа-
лизма, происходит распад колониальной системы империализма, ее 
зона сильно суживается, народы начинают играть все более решающую 
роль в определении своей судьбы и в разрешении международных 
проблем. 

В этих условиях мировая система капитализма вступает в новую, 
стадию своего кризиса. Идейный кризис, разброд переживают и бур-
жуазная философия и социология. Противники социального прогресса, 
враги социализма, защитники капитализма начинают новый поход про-
тив идеи прогресса. Этот поход характеризуется в трех направлениях. 
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Крайние скептики и пессимисты с порога отвергают идею социаль-
ного прогресса, пророчествуя о неизбежной гибели мировой цивилиза-
ции, якобы вследствие технического прогресса. Другие апологеты капи-
тализма создали легенду о «народном капитализме», о новой «промыш-
ленной революции», о коренных изменениях в собственности монополий 
и перераспределении общественного богатства , о преодолении капита-
лизмом своих противоречий и т. п. Наконец, критики идеи социального 
прогресса, фальсифицируя ее, противопоставляют ей концепцию цикли-
ческого развития истории, возрождая тем самым теорию локальных ци-
вилизаций. Все это опровергается данными, приведенными самими бур-
жуазными социологами, историками, экономистами, и марксистским 
анализом фактов. 

Единственно цельную научную теорию общественно-исторического 
прогресса создал марксизм-ленинизм, под знаменем которого более 
миллиарда человек строит социализм — коммунизм, осущестляют ве-
личайший исторический прогресс. 




