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IX—XI դարերում Հայաստանում առաջացան բ՛ազմաթիվ քաղաքներ։ 

Դրանք պատկանում էին խոշոր ֆեոդալներին՝ թագավորներին, իշխաններին, 

կազմելով նրանց տիրույթր։ Կային նաև փոքր թվով քաղաքներ, որոնք առան-

ձին ֆեոդալների չէին պատկանում և գտնվում էին ընդհանուր պետական են-

թակայության ներքո։ Վերջիններս տեղադրված՛ էին առավելապես Արևմտյան 

Հայաստանում, որլi միակցված էր բյուգանդական կայսրությանը։ 

XIII դարում Հայաստանում առա քան ում են նաև մասնավոր տիրույթ հան-

դիսացող քաղաքներ, այլ խոսքով քաղաքներից մի քանիսը դառնում են առան֊ 

ձին մեծատունն երի սեփական տիրույթը։ Սակայն այս երևույթը Հայաստանում 

քիչ թե շատ նշանակալից տարածում չգտավ և կարճատև կյանք ունեցավ։ 

Նշված բոլոր տիպի քաղաքներում էլ բնակվում էին որոշ թվով ազնվա-

կաններ քաղաքի տեր ֆեոդալները, նրանց մերձավորները, թագավորական к 

իշխանական արքունիքների ազնվական պաշտոնեությունը և ուրիշները։ 

Քաղաքների տնտեսական աճը արտահայտվում էր ոչ միայն արհեստա-

գործության և առևտրի զարգացմամբ, այլև դրանց հետ, ինչպես և քաղաքի 

բնակչության տնտեսական կարիքների սպասարկման հետ կապված հասութա-

բեր հաստատությունների՝ կարավանատների (խանապարյ, իջևան֊ պան դոկ ֊ 

ների (փնդուկ), հյուրատների, ջրաղացների, ձիթհանների, վարձով տրվող տնե-

րի ո լ կուղպակ-արհեստանոցների առաշացմամբ և տարածմամբ։ Այս ամենը 

ձգողական ուժ էր ստանում և դեպի իրեն էր գրավում ազնվականներին, հոգևո-

րականներին, իսկ հետզհետե նաև մեծատուններին ։ Այսպիսով քաղաքը տնտե-

սական հնարավորություններ էր ընձեռում նաև իշխող դասակարգին պատկա-

նող բնակչության թվական աճի համար։ Այս տեսակետից խիստ բնորոշ է Անիի 

սլատմությունը, որտեղ բնակություն էին հաստատել զգալի թվով ազնվական-

ներ և ավելի մեծ թվով հոգևորականներ։ Սրանք այս կամ այն չափով մաս-

նակցություն էին ցուցաբերում քաղաքում կատարվող առևտրին և տեր էին դար-

ձել վերևում նշված հասութաբեր հաստատություններին։ Այդ հանգամանքը 

ցայտուն կերպով դրսևորվել է Անիի և նրա մերձակայքի ճարտարապետական 

հուշարձանների, առավելապես վանքերի ու եկեղեցիների պատերի վրա փո-

րագրված մեծ թվով արձանագրությունների մեջ։ 

Ազնվականության ձգտումը՝ ունենալու հասութաբեր հաստատություններ, 

իր արտահայտությունը գտել է նաև Մխիթար Գոշի Դատաստանագրքում, որ-

տեղ սահմանվում է, թե քաղաք, դդյ՝ակ կամ բերդ կառուցելը, աշխարհագիր 



f , Ն. Առաքելյան 

կատարելը, դրամ հատելը, մեծ գետերի վրա կամ ուր շ, նաև հոգետուն (հյու-
րանոց) և «իշևանագ տունս կառուցելը թագավորի իրավունքն է, իսկ մյուս 
իշխանները կարոդ են այդ իրավունքը ձեռք բերել թագավորի թույլտվու-
թյամբ՝։ 

Անի ում, օրինակ, բնակվում էին մի Հարք ա զն վա կան տոհմեր Ршդրատ ու-
նի թագավորներն իրենց մերձավորներով, Պահլավունի իշխանները, Վեստ 
II արդս ի , Ապուդամրենց, հետագայում Զաքարյան և այլ տոհմերը։ 

Ազնվականությունը իշխող ամենաբարձր և արտոնյալ դասն Հր, որն իդեա-
լականացված է նույն դասի դադավւարախոսների կողմիցг Բացի խոշոր ազնվա-
կաններից, քաղաքում բնակվում էին միջին և մանր ազնվականները ազատ-
ները, որոնէ} զգալի մասր զինվորական և այլ պաշտոններ ուներ։ 

Աոանձին տիրապետող դաս Էր կազմում հոգևորականությունը։ Ղեռևս 
V դարից բարձր հոգևորականությունը կաթողիկոսր, եպիսկոպոսները, 
վանքերի առաջնորդները հավասարեցված Էին խոշոր ազնվականությանը, իսկ 
աբեղաներր, քահանան եր ըճ մանր ազնվականներին — ազատներինt XII—XIII 
դարերի համար բնորոշ Է ունեցվածքային տարբերությունների խորացումը 
ինչպես աշխարհիկ մարդկանց, նույնպես և հոգևորականների մեջ։ 

Րարձր հոգևորականության թվում կային այնպիսիները, որոնք կալված-
ներով և հարստությամբ մրցում Էին խոշոր իշխանների հետ։ Այդպիսին Էր f 
օրինակ, Պետրոս կաթողիկոսը, որի գանձերի ՛մեծությունը հոռոմներին, այ-
սինքն բ յուզան դա ցիներին Էլ հայտնի Էր2 և որի հայրապետանոցի ճոխու-
թյունը մրցում Էր արքունիքի ճոխության հետ։ ((Վասն զի յորժամ Էր տէր Պետ-
րոս յա թոռ հա յրա պետութեանն և ի Հայաստան աշխարհին, ունէր կազմութիւն 
հայրենեաց՝ տուեալ ի թագաւորացն Հայոց՝ հինգ հարիւր գեղ անուանի և մե-
ծանիստ և շահաւէտ ընտիր ընտիր, նոյնպէս և եպիսկոպոսս հինգ հարիւր փա-
ռաւոր և գաւառապետս ի վերայ եօթն հարիւր թիմի հանապազ. երկոտասան 
եպիսկոպոս և չորս վարդապետ ի տանն հայրապետին և վաթսուն երէց ի կրօ-
նաւորաց և յաշխարհականաց՝ հինգ հարիւր, և չէր նուաստ աթոռ հայրապետու-
թեանն քան զ թագաւորութեանն Հա jngxr։ 

Առասպելական էին նաև Արծնի քորեպիսկոպոս Դավթուկի հարստություն-
ները։ Մատ թե пи Ո ւռհա յեֆին գրում է. ((զայս բազում ան գամ լուեալ է մեր ի 
բազմադ յաղագս քորեպիսկոպոսին՝ որ ասէին Ղավթոլկ, եթէ զգանձատունն 
նորա Ար րի հիմն էառ և քառասուն ուղտ բարձան զգանձատունն նորայ, ութ 
հարիւր վեցկի եզանց ելանէին ի տանէ նորալ Եւ կայր յայնժամ ութ հարիւր 
եկեղեցի ընդ պատարագովս*։ 

Եթե փորձեինք բացատրել Արծնի քորեպիսկոպոսի վերաբերյալ այս ավան-
դությունը , ապա հարկ կլիներ նշել, որ նրա առասպելական հարստությունների 
աղբյուրը այն հսկայական կալվածքներն էին, որոնք մշակվում էին 800 վեցկե 
(այսինքն երեքական լուծ) եզների միջոցով, և այն ութ հարյուր եկեղեցիները, 
որոնք հարկատու էին քորեպիսկոպոսին, թեկուզ դա չափազանցություն նկատ-
վի։ Արծն մեծ քաղաքում քորեպիսկոպոսր հնարավորություն ուներ իրացնել իր 
հասույթները և մեծ գանձեր կուտակել։ 
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Հայաստանի մ ի չնաւէ, քաղաքների բնակչ. սոցիալական կազմը 

Ահա և միջին կարողության հոգևորականի մի օրինակ, անեցի Աբրահամ 
երեցը, որը պատմագիր Սամւէել Անեցոլ թոռն էր, Խծկոնքի վանքին նվիրել է 
երկու տուն և երկու կուղպակ*։ Իհարկե, այգ երեցի ունեցված՛քը նվիրաբերած-
ներից շատ ավելի էրլ 

Անիում և այլ քաղաքներում մեծ թվով վանքեր ու եկեղեցիներ, որոշ քա-
ղաքներում էլ մզկիթներ կային, և քաղաքներում բնակվող հոգևորականության 
թիվբ բավականաչափ մեծ էր։ 

Քաղաքային անաշխատ բնակչության թվին էր պատկանում նաև զինվո-
րականությունը։ Քաղաքի տեր ֆեոդալներն ունեին իրենց զինվորական ջո-
կատները, որոնք այնքան ավելի ստվարաթիվ էին, որքան ֆեոդալը խոշոր էր> 
այսինքն՝ որքան մեծ էին ֆեոդալի տիրույթներն "լ նրանցից ստացվող հա-
սույթները, կամ հարկատու բնակչության թիվը։ Այգ 4ՈՐՔՐ կոչված էր ճնշելու 
ֆեոդալներին հպատակ բնակչության դիմադրությունն ու ընդվզումները և կրռ՜՝ 
վելու արտաքին թշնամիների դեմ։ 9,որքերի հրամանատարությունը ազնվա-
կանների կամ ազատների ձեռքում էր։ Հեծյալ զորքի հրամանատարին կամ հե-
ծ ելա վարին վերաբերող մի հատվածում ասվում է, թե սա է «արմատ կենացv 

զարմի յագատաց գովեալ գմիր (հերոս) ի զալրականաց, ահեղ յաղթող ի 
յամբա բշտաց.. ,xr։ 

Զինվորականներն այս ժամանակաշրջանում ծառայում էին հոոգով կամ 
վարձով։ Իբրև ան արտադրող խավ՝ նրանք ապրում էին հիմնական արտադրող-
ն՛երի հաշվին։ 

Զինվորների, նրանց դերի և վարձատրության վերաբերյալ կարևոր տեղե-
կություններ կան Ներսես Շնորհալոլ «Ընդհանրական թղթում»: Հեղինակը 
ասում է, որ կային ((դասք զինւորաց ընդ ձեռամբ իշխանութեանց և պետու-
թեանցս։ Այս զինվորները ստանում էին հռոգ (ռոճիկ) և թոշակ, որոնց պա-
կասելու դեպքում նրանք փախչում էին կամ անհնազանդություն ցուցաբերում, 
ուստի կաթողիկոսը կոչ է անում զինվորներին հնազանդ լինել իրենց մարմնա-
վոր տերերին և միամտությամբ ծառայել նրանց։ «Իսկ որ նենգաւոր գտանի 
բանիւ կամ գործով կամ անձիւ տեառն իւրոյ կամ տեղւոյ ամրականի նորա 
կամ ընչից նորին, աստուծոյ է նենգութիւնն և ոչ մարդոյ։ 

Ատելի է օրինակ մերոց նենգութիւն տէրանց և սիրելի է հաւատարմու-
թիւնֆ։ 

Միանգամայն պարզ է, թե ում շահերն է արտահայտում Ներսես Շնորհա-

I I 
Piurj ի բուն զինվորական ծառայությունից, զինվորները պարտավոր 

էին կատարել իրենց տերերի հանձնարարությունները և հարկ եղած դեպ-
քում ուժ գործադրել բնակչության նկատմամբ։ Շնորհալին ասում է, որ 
զինվորը տիրոջ կողմից կարող է կարգվել «ի գործ վերակացութեան», կամ 
առաքվել aի տնօրէնութիւն ինչ բանի», այսինքն բնակչության կոռային, պար-
հակային և աշխատանքային այլ պարտավորությունն երի կատարման ժամա-
նակ զինվորը կարող էր կարգվել իբրև վերակացու, նա կարող էր ուղեկցել և 
սատարել հարկահաններին, երբեմն զենքի ուժով ճնշել անհնազանդներիս 

1 Ս . [ ի ; ս ւ ն , Շ իրակ, էջ 128։ 

* Մատենադարանի ձե.ւաղիր № 8030, էջ 224ա! 

9 Նե : -սեէ1 կ ա թ ո ղ ի կ ո ս , Թուղթ ընդհանրական, էջ 100 — 101> 



բանտարկել կամ պատմել նրանց և այլն։ Այս ամենի մա մ ա նա կ զինվորները 

դործագրում էին այն աստիճան դաման բռնություններ, որ կաթողիկոսը նրանց 

կոչ է անում իրավունքով վարվել և դահճի դամանոլթյուն չցուցաբերել, ան-

տեղի արյունհեղություն չկատարել՝։ 

Քաղաքներում առաջացել էր նաև \քեծսւէոուննեւ՝հ նոր վերնախավը f որի 

ծագման, դերի և դիրքի մասին Հարկ կա ավելի մանրամասն իյոսել։ 

«Մեծ ատուն» ասելով սկզբնապես հասկացել են առհասարակ խոշոր հա-

րուստներին, և առաջին հերթին ֆեոդալներին։ Մի թարգմանական հին դրված-

քում, օրինակ, ասվում է՝ «Ես որդի էի մենատան իշխանի»*։ Հետագայում մե-

ծատուն տերմինը պահպանում է «խոշոր հարուստо ընդհանուր իմաստը, սա-

կայն ստանում է որոշակի առում և. գործածվում է արդեն ոչ թե իշխանների, 

այլ առևտրի, վաշխառության և զանազան պաշտոնների շնորհիվ հարստու-

թյուն ոլ համբավ ձեռք բերած այնպիսի տների համար, որոնք իշխանական 

ծագում չունեին և բարձրացել էին մանր ազնվականների և ավելի հաճախ բո-

լորովին ազնվական ծագում չունեցող քաղաքացիների թվից։ 

Մեծատան համբավ ստանալով, այս նորելուկ հարուստները ձեռք են բե-

րում նաև «պարոն» պատվանունը, որը XII—XIII դարերում գործածված է գե-

րազանցապես նրանց համար։ Միայն առանձին դեպքերում պարոն կոչվել են 

քաղաքապետ իշխանավորները կամ քաղաքի տեր իշխաններն ու մեծատուն֊ 

ները, որոնք միաժամանակ հանդիսանում էին տվյալ քաղաքի քաղաքապետը։ 

Այդ բանը շատ պարզ երևում է մանավանդ Ան ի ի և նրա մերձակայքի վիմա-

կան արձանագրություններից3* Իսկ իշխանները, եթե քաղաքատեր-քաղաքա -

պետ չէին, սովորաբար կրում էին ոչ թե պարոն, այլ «պատրոն» պատվանունը 

թեև կան նաև բացառություններ։ 

XIV դարում և դրանից հետո պարոն տիտղոսը որոշ փոփոխություններ է 

կրում, բայց դա մեր թեմայի ժամանակներին չի վերաբերում։ 

Աղբյուրների տեղեկություններր մեծատունների մասին որքան էլ պատա-

հական լինեն, այնուամենայնիվ թույլ են տալիս գաղափար կազմելու այդ 

խավի կազմի և հարստության աղբյուրների մասին, ուստի և հարցի քննարկ-

ման համար մի շարք վկայություններ մեշ կբերվեն ժամանակագրական կար-

գով։ ս 

988 թ. հիշատակված է Կ իրակ ո и վաճառականը, որի համար Հովհաննես 

գրիչը ավետարան է օրինակել Р ջնի ում5։ 

1042 թ. Րագնայրի մի արձանագրության մեջ հիշատակված ոմն հարուստ 

Գրիգոր Ծաղիկը եկեղեցուն նվիրել է գանձագին կուղպակներ, որոնք գտնվել են 

Անի ում, մի այլ մեծատան՝ իջևանատեր 'Լասիլի փնդուկի դիմաց 

1054 թ., երբ սելջուկները գրավեցին Կարսը, պատմիչի ասելով ողբի ար-

ժանի գործեր կատարեցին։ «Մեծահարկի և պատուական վաճառականք չարա-

չար մահուամբ սպանեալք, երիտասարդք և ըմբշամարտք ի փողոցսն սրակո-

I г ь [ l u b u կ ա թ ո ղ ի կ ո ս ; Թուղթ ընդհանրական, ԷՀ 104։ 

* * թանգարան Հայկական Հին к նոր դպրության», էԱնկանոն դիրք նոր կաա-

կարանայ*, Էք 1181 

* Ս վ ի ջ ա ն , է իրակ, Էջ 79, 63, 6՝2, 74, l i e , 117 և այլնէ 
4 Նույն տեղում, Էջ 4Դ, 63—94, 6 2 , 74, 86, 150 և այլնէ 

6 էՇողակաթ*, Էջ 1»0է 

® է ՛Լի if ա կա՛հ աարևդիրէ, Էջ 22։ 
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տորք»*։ Այստեղ, ամենից առաջ, հիշատակված են մեծահարկի վաճառական֊ 

ներր, որովհետև թագավորները և ազնվականները ամրանալով միջնաբերդում 

կոտորածից զերծ մնացին։ 

Մի ձեռագրի 1058 թ• գրված հիշատակարանում խոսվում է պարոն Օու-

նուրի որդի պարոն Ամրակումի և սրա որդի Ուլնո Մ ան ո լկի մասին։ Ուրեմն 

դա պարոնների մի տուն էր, որը հայտնի է երեք սերնդի տևականությամբ ։ 

Սելջուկների տիրապետության առաջին շրջանում, երբ քաղաքները ծանր 

հարված ստացան, իհարկե, վաճառականներն ու մեծատունները բոլորովին 

չանհետացան, սակայն նրանց մասին տեղեկություններ չեն պահպանվել և XII 

գարի մեծատունն երից քչերի անուններն են մեզ հասել։ Աղբյուրներում և գրա-

կանության մեջ կարելի է գտնել այդ դարի 13—15 մեծատան անուն։ XII 

դարի կեսերին հիշված են Սեբաստիայի դատավոր ոմն Լոտոսը3, Անեցի Աբ-

րահամը, որն իր ծախսով կառուցել է տվել Անի ի պարսպի բուրգերից մեկը*։ 

Մնացածների անունները հիշատակված են դարավերջին։ 

Չափազանց մեծ է մեծատուն պարոնների թիվը XIII դարում։ Աղբյուր-

ներում և գրականության մեջ հանդիպում են հարյուրից ավելի մե ծա տունն երի 

անուններ։ Ստորև կբերվեն մի շարք վկայություններ, որոնք ավելի որոշակիո-

րեն են բնութագրոսէ մեծատունների խավը։ 

1204 թ. Մշո սբ. Ղազարի վանքում գրված, բռնագրավված ոլ Խլաթ տար-

ված ձեռագրի ետ գնման համար դրամական միջոցներ են տվել Մշո և Խլա թի 

մի քանի մ ե ծայ տունն եր ու տանուտերեր, դրանց թվում խլաթեցի պարոններ 

Խոցադեղը և Վարդիկը5յ Նույն ձեռագրի ստացողը կամ գնորդը եղել է բա -

բերդցի պարոն Վասուսի որդի պատրոն Աստվածատուրը, որն իր հայրենի 

քաղաքի հայերի առաջնորդն էր՝ ռայիսը 

Երևան քաղաքի մ և ծա տունն երից հիշատակված են պատրոն կամ ըմքել 

Վարդը7, Գոլը6 և Սարգիսը9, որոնց անունները պահպանվել են Կեչառուքի, 

Գեղարդի արձանագրությունների մեջ։ Սրանք հանդես են գալիս պատրոն կամ 

պարոն պատվանունով։ Կեչաոիսի մի արձանագրության մեջ Վարդը իրեն անվա-

նում է ((Ես պատրոն Վարդ Երևան այ...»10, իսկ Այրիվանքի արձանագրություն֊ 

ներից մեկում ասված է. ((Ես ՛հոլս և Երևանոյ տանուտեարքս և պարոնայքս» ըն-

ծաներ ենք տվել Այրիվանքին^։ 

էոռե քաղաքի մեծատունն երից էին Աբրահամը և սրա որդի Խս՚չերեսը։ 

Այս Խաչերես Լոռեցին 1209 թ. Բւսգնայրի եկեղեցուն նվիրել է Անիում գտնվող 

գանձագին յոթ կուղպակ և երեք տո « տ 

1 | Լ ր | ա ւ ո ւս1| ե ս Լ ա ս ւ ո | ւ ւ |ե [1ււս յ | ւ . Պա ամ » > թ իւն, էջ 9 2 ։ 

2 1 ՝ ս ւ լ ւ ե ( յ | ւ ( ւ 11ւ* l | U i p n q p l | n U j Յիշատակարանք, էջ 235։ 

• € Հայոյ/ Նոր վկաներէ»J, էջ 8։ 

« ՍվԽսւհ, Շիրակ, էշ 41։ 

6 * 1 ՚ ս ւ լ ւ ե ( | | ւ ն I I . l | M i p n < | ] i l | n u , Յիշատակարանք, էշ 717 718։ 

• Նույն տեղում, էշ 7 0 2 , 7 4 ։ 

7 1 ) , լ | ւ շ ս ւ ն , Այրարատ, ԷՀ 262։ 

к II in ե փ ա ( in U i | . II՝|u խ ա ւ ր է tu l i t j , Ստորողութիւն մեծի ււսխւոին Այրիվանայ, էջ 30։ 

9 Նույն տեղում, էք 8։ 

10 Ա>|հ?ան, Այրարատ, էշ 182։ 

1 1 Ս ւ ո ե փ ս ւ հ ո ս ւ | . II |ս | ւ | > ւ ս լ ւ ե ս ւ ( ւ ց , Ստորողու թի».ն մ եծի ուխտին Այր ի վանայ սրրոյն 

Գե ղարղայ, Վաղարշապատ, 1873, էք 80։ 

1 2 U | | i ; i u G , Շիրակ, էշ 117։ 
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1211 թ. Բագարանի պարոնն Էր ոմն Գրիգոր*։ 

Նույն 1211 թ. Մեբաստիայում գրված մի նկարազարդ ավետարանի հիշա-

տակարանում խոսվում Է Ավետարանի գրչությանն օժանդակած մեծատունն երի, 

այն Է՝ Սարդիս պարոնի և նրա որդիներ Հովհաննեսի, Ո կքանի և Պապքանի 

տոհմի մասին2։ Փոքր ինչ ուշ Հիշատակվում են երեզցի պարոններ Վասուսը, 

նրա որդի Սարգիսր և Ապլասաթ, Ընձակ և Խալոտ պարոնները3/ 

XIII դարի աոաջին կեսի խոշորագույն փողատեր, վաշխառո՛ւ մեծատունը՛ 

Տիգրան Հոնենըն Էր։ Սա ազնվական ծագում շուներ և, ինչպես երևում Է վիմա-

կան արձանագրություններից, վարում Էր տնտեսական կարգի մի պաշտոն 

Նազարյաններին պատկանող Անի քաղաքում, հավանաբար Հոնենցր եղել Է 

հարկային վերակացու։ Միշոցներ կուտակելով[՝ նա զբաղվում Է առևտրով ու 

վաշխառությամբ և «գրավկնելովէէ շատ ազնվականների անշարժ գույքն ու կաԷ~ 

վածները, դառնում Է հսկայական հարստությունների տեր։ Բացի կուտակած 

մեծ գանձերից, նրան են պատկան ել մի ընդարձակ թաղամաս Անի ում՝ իր բո՛ 

\լոր շենքերով հանդերձ, բազմաթիվ իջևաններ, հյուրանոցներ,, կուղպակներ, 

ձիթհաններ, ջրաղացներ, քարհատն եր (քարհանք), ջրմուղի ցանցի մի մասը 

և մեծ քանակությամբ հողեր ու կալվածներ։ 

Անիի կողքին գտնվող Հոռոմոս վանքի արձանագրություններից իմանում՛ 

ենք, որ այս Տիգրան Հոնենցը 1201 թվականին դեռևս ոչ այլ ոք կրէ քան «Տիգ՛՝ 

\րան ծառայ... իմ պարոն Զաքարիայիօ, նրա տված նվերն Էլ մի ջրաղաց Է 

\եղել*։ 1213 թվականին Խծկոնքի վանքի վրա թողած արձանագրության մեջ Տիզ՛ 

բան Հոնենցի տիտղոսը նկատելիորեն ճոխանում Է՝ նա իրեն կոչում Է ((հալա֊ 

տարիմ ծառայ մանդատորթայ խուցէս ամիր սպասալար շահնշահ Հէաքարիայի.»։• 

Այժմ արդեն վերանորոգում է Խծկոնքի վանքը և նվիրում է նրան մի ակ գան֊ 

\ձագին ձիթհան Անիում, մի այգի Մարմետում՝։ Նույն 1213 թվականին երևի 

Զաքարի.այի մահից հետո թողած արձանագրության մեջէ Տիգրան Հոնենցը 

Զաքար չանն երին այլևս չի հիշատակում և իրեն կոչում Է միայն ծառայ -9 րիս֊ 

աո սի: Նա վերանորոգում Է Անիի մայր տաճարի սանդուղքները և տաճարին 

\նվիրում իր գանձագին կուղպակը, «որ ի կա տան ո ցին Է», երկոլ տոնական, 

\և երկու արծաթե սկիհ։ Խոսելու տոնն Էլ հրամայական Է, հղփացած, նա չի 

ասում, թե եկեղեցու и պա и սվորն եր ը խոստացան ինձ պատարագել, ինչպես 

սովորաբար դրվում Է արձանագրություններում, այլ փորագրել Է տալիս, «Եւ 

եդի լուծ ի վերայ սպասաւորաց սոցա (մայր տաճարի ) ի տարին... պատարա-

գել յանուն իմ մինչ ի գալուստն ՛Քրիստոսի»*։ Մինչ այդ նման ոճով արձանա՚ 

գրություններ Անիում թողել են Պահլավուձի իշխանները։ 

1215 թվականին Հոնենցը արդեն կառուցում Է Անիի գեղեցկագույն տա՛ 

\ճարներից մեկր և նրա պատին թողնում մի շատ ընդ՚սրձակ արձանագրու-

թյուն, որը լավագույն կերպով Է բնութագրում այս մեծատան կերպարը, նրա 

{հարստությունն երր և սրանց ա ։լբ յուրն երը, ուստի ա յգ արձանա գրությունը 

կբերենք ամբողջությամբ։ 

1 քԱյրարատ», Էջ 67։ 
2 1 ՚ ս ւ ր ե դ [ ւ հ Ա. 1 | ս ւ ր ո ւ լ | ւ կ ո ս ( Ցիշաաակաբանբ, Էջ 7 52։ 

* Նույն տեղում, Էջ 798։ 

4 Ալիշսւն, Շ իրակ, Էջ 22։ 
* Նույն տեղում, Էջ 120։ 

* ՛Նույն տեվում, Էջ 72է 



«Թվ. ՈԿԴ. Շնորհիւն և ողորմութեամբն աստուծոյ յորժամ տիրեց քաղա-

քիս Անոյ հզալր և տիեզերակալ ամիր սպասալար և մանգատուրթա խուցէս 

Զաքարի այ և որդին նորա Շահնշահ ես Տիգրան ծառայ աստուծոյ որդի Աըմ-

րատաւրենց Սուլի մա, յազգէ Հոն ենց վասն երկար կենդանութեան տերանց իմոց 

և յորդոց նոցա շինեցի զվանքս սուրբ Գրի դո րոյ, Որ ի հինն մատրան Աստուա-

ծածին կոչիւր, որ էր քաղավւն և մացառ տեղի աէտ ( * ) , զոր իմ հալալ գանձով 

գնեցի ի հերէն.էտիրաց և բազում աշխատութեամբ և գանձով պարսպեցի շուր-

ջանակի. շինեցի զեկեղեցիս յանոմւ и բբոյն Լուսաւորչին Գրիգորի և զարդա-

րեցի բազում զար գիւք փրկական նշանակք սուրբ խաչիլ ոսկիք և արծաթիք և 

պատկերագործ խատերով զարդարեալ ոսկով և արծաթով և ակամբք և մար֊ 

գա բտաւ և կանթեղաւք ոսկի արծաթի և նշխարաւք սրբոց առաքելոց մարտիրո-

սաց և մասամբ աստուածընկալ և տէրուն ական խաչին և ամենայն ցեղ սպասք 

յո и կոյ և արծաթոյ և բազում զար դա լք շինեցի զամենայն ցեղ զբնակարան 

վանականաց և իշխանաց և կարգեցի ի սմայ քահանայք պատարագողք մար-

մնոյ և արենն Քրիստոսի, որ անխափան պատարագ մատչի վասն արևշատու-

թեան տէրանց իմոց Շահնշահի և որդոց իւրոց և վասն թողութեան մեղաց իմոց, 

և ետ ու ընձայ и ի վանքս սուրբ Գրի դորո յ հայրենիք զոր գնել էի գանձով և 

վճոամբ հայրենէտիրաց և զոր ես ի հիմնէ շինել էի զայսոսիկ. Գաւոոխո-

նեց գեղին կէսն և քարհտին Ե գանկն, Մշակունեց կէսն, Կապղուցն կէսն, 

Ցամաքծովն բոլոր, Խուզած Մահմունդ ի Կարուց երկիրն ու Ցընդոյ Բ դանգն, 

Խաչորկանն, և փնդուկն ի քաղաքիս, հայրենիք բաղնիսն ու միլն ի մոդանիս, 

խան ապարն կուղպակնով ոլ կամարակապ փնդուկն ու մարագն, հետ բաղնեցն 

տէր Սարգսի ախոռն ու մարագն զոր գնեցի, կալն և Բ ակն ձիթհանք և ախոռնի 

ու մարագնի վանիցս ի դռանս վանիցս առջեւ պահ էգն ու լանջն ինչուրվի Գլի-

ձորի դուռն, ինչվի դետն ու գետեզերն պահէզն զոր գնել էին և շինել Գվնա 

ղռանն, կէս ակն ջաղաց, թարփ մի բոլոր և մին այլ թարփին շար Բ աւր, Գլիձո-

րին ջաղաց Ա, թարփն շար, Բ աւր ի Բեշքենակապէն ինչուրվի կարմունջն գե-

տին կէսն իմ զնածէն։ Պ ապենց խան ա բարն 0' դանգն ու դռան կուղպակն, բո-

լոր տներ Հատ՚էցոնց զուկակի քաղաքիս դռանս բազում հողեր գնած, այգի 

Ա յԵրևան, այգի Ա յՕշական, այգի Ա Կոշ, էգի Ա յԱրուճ, որ Ա ազոտն կոչի, 

այգի Ա ի Մրեն, այգի Ա ի Ծմակին, որ կաթողի հող կոչի, զայս որ գնած է• 

և այլ բազում գրաւկնած էր, զոր ո չ արձանագրեցի վանացս էի տվել ու թէ 

տէրքն թափեն ոսկին վանացս, զոր ուրիշ իմ անդարձագրին եմ գրել. և զվանքն 

Բեխենց կոչեցեալ զոր ևս շինեցի և նորոգեցի րն ծա յա լք փարթամացուցի ամէ-

նովն. սուրբ Գրիգորոյ վանացս հոգացողս հոգայ զ որպիսութիւն.. .л Լ* 

Այնուհետև գալիս է անեծքի ֆորմոցան, որն այս երկարաշունչ արձանա-

գրության մեջ նույնպես երկար է։ Ո՛՛րպիսի խոշոր հարստությունների տեր պի-

տի լիներ Տիգրան Հոնենցը, որ կարողանար մի վանքի նվիրել այս արձանա-

գրության մեջ հիշատակված շարժական և անշարժ գույքը, արտադրական 

հաստատություններն ու հողերր։ 

Տիգրան Հոնենցի պես մեծատունն երի թիվը XIII դարի սկզբներին փոքր էր։ 

Ավելի շատ էին միջին կարողության տեր մեծատունները, որոնք իրենց նվի-

րատվական արձանագրությունների մեջ հիշատակում են եկեղեցիներին տված 

նվերներ՛ը։ Բագարանի Վարդ ռայիսը, օրինակ, 1224 թ՚ մի այգի է նվիրել նույն 

* Ավ|>?ան, Շիր ակ, էջ 75—77։ 
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գյուղաքաղաքի եկեղեցուն՝, ոմն U ո լկա տի որ ղի Կ աղերը 1231 թ. Հոռոմ ո սի 

վանքին նվիրել կ Անիում գտնվող իր երկու տները2, կամ Խոսրովի զուգակից 

Շուշիկը նույն տարին նույն վանքին նվիրել է դարձյալ Անիում գտնվող իր 

տները91 

Այս նոր խավի մարդիկ տոհմական ծագում, Հետևաբար և տոհմական 

անուն կամ ազգանուն չունեին, և եթե ավելի հին դարերում անազատների գա-

սին պատկանող մարդկանց ((ազգանունները» կազմվում էին նրանց ծննդա֊ 

վայրի անունով, օրինակ՝ Ղազար Փարպեցի, Մովս ես Խորենացի, Անանիա Շ ի ֊ 

րակացի և այլն, ապա ֆեոդալական քաղաքների բնակչության համար բնորոշ է 

ազգանվան կաւլմելը հոր կամ պապի անունով, զբաղմունքի տեսակով կամ 

անձնական հատկանիշների համեմատ։ Ահա մի օրինակ. «77Զ/3 (1233)... Ես 

Վահրամ որդի Մ(սիթարս/, թոռն Աւէտեացն Չէչկանց և զիւգա կից իմ Փառան-

ցանս. .. Ետու զիմ գանձագին կուղպակն ի փողոցկտերն (փողոցի վրա գտնվող 

շենքի երկրորդ հարկում), որ ի Թորոսոնց կուղպակին վերա է, և զայն տուն, 

որ Սևքթենց հմնա կից է և ի վեր այն կուղպակն իմ...»4։ 

Շարունակենք մեծատունն երին վերաբերող տեղեկությունները։ 

Ոմն Վարդի որդի Խաչերեսը 1233 թ. Անիի իր տները կտակել է Բագն այրի 

վանքին5ւ Միջին կարողության մեծատուն է նույնպես Օտար Կողբեցին, որր 

իր կնոջ՝ Սեդայի հետ միասին 1235 թ. Բազն այր ի վանքին Նվիրել է Կ ողբ ում 

ունեցած աղահանքի կեսըո։ 

Վերևում հիշատակված Աբրահամ Լոռեցոլ որդի Խաչերեսը Բա զն այրին 

նվիրել է 7 կուղպակ և 3 տուն, իսկ նրա դուստր Մամխաթոլնը նույն վանքին 

Նվիրել է իր կուղպակը, «որ ի փողոցկտերն է ի բաղգնոց» ։ 

Այս նույն Խաչերեսի կինը իր վրա է վերցրել Անիի պարսպի բուրգերից 

մեկի շինարարության ծախքը*։ Մոր օրինակին հետևել է և Մ ամխաթոլնը, որը 

հոգացել է ևս մեկ բուրգի կառուցման ծախքերը®» Հոր՝ Աբրահամի, որդու Խա-

չերեսի և սրա դստեր՝ Մամխաթունի գործերի մասին պատմող արձանագրու-

թյունները ցույց են տալիս, որ խոսքը վերաբերում է բավականաչափ ունևոր 

մեծատունների մի տոհմի, որի գոյությունը երկար է տևել։ 

1235 թ. Անիի կաթուղիկեին ավետարան, շուրշառ և վառ (գրոշ) է նվիրել 

Կարրցի (Կարսեցի) Զուհալը]Ո, որր հավանաբար վաճառական էր և այցելել էր 
Անի։ 

Անիի մեծատունների թվում աչքի ընկնող դեր են կատարել նաև զինվո-

րականները։ Ահա գրանցից մեկի Հոռոմոսում թողած արձանագրությո՚նը. 

«Աալրութեամբն աստուծոյ ես Շերանիկս զա լրացա ի զինուորութեան... ետու 

զիմ գանձագին այգին ի Ծմակին... ես Մարիամ զուգակից Շեբանկանն ետու 

ի սբ. Ցովհաննէս զԱկնաց կէս դանգն իմ գանձով գնած»ս։ 

1 fՎիմական տար Լ if իրյ>, if 08։ 
* Նույն տեղում, էք 74։ 
3 Նույն տեղում. 
* Նույն տեղում, էք 77։ 
6 Նույն տեղումt 
* Ս.||ւջան, Այրարաա, էք 68։ 
7 <Г Վիմական տարեղիր», էք 49: 
8 Ն-ւյն տեղում, էք 01։ 

» Նույն տեղում, էք 0it 
10 Նույն տեղում, էք 70։ 

11 Նու՛յն տեղում, էք 240։ 



Հայաստանի միքնադ. քաղաքների բնակ չ. սոցիալական կազմը 

Թերևս Շ երանիկը ՀԼաքարյանների նշանակած զորավարներից մեկն էր, որի 

պատկերը գտնում ենք XIII գարի մի ձեռագրի լուսանցքում, զինվորական 

զգեստով, ուսին դրած ձողից կախված ձկնով ոլ համապատասխան մակա-

գրությամբ։ 1222 թ. Շերանիկր ինչ-ինչ պատճառներով բանտարկված է եղել 

Մա ղասբերդի բանտում։ 

Շատ խոշոր հարստությունների տեր մեծատուն էր Ումեկը։ Սա մանազ-

կերտցի էր, ճար անունով մեկի որդին, առևտրական և վաշխառուական Լայն 

գործունեություն էր ծավալել Կաբինում, որտեղից նրան մոնղոլական Բա լու 

զորավարր փոխագրեց արևելք։ Կիրակոս Գանձակեցին պատմում է, թե մոն-

ղոլները կողոպտում և ավերում էին երկիրը. Կարնո քաղաքի ավերման ժամա-

նակ Ումեկը} որը էր «այր մեծ ա տուն վա՛ճառական մեծարեցալ ի նոցանէ»..* 

Սա «առատ տուր ետ Արղունին և որ ընդ նմա և մեծարեցալ յոյժ ի նոցունց»*։ 

Տեղափոխվելով արևելք, Ումեկը բնակություն հաստատեց Տփղիսում և մեծ գու-

մարով, այն է 40000 դուկատով գնեց Պ՚ետիկը^։ 

Ո ւմեկի որդին էր ճարը, որը 1283 թ. Նոր ֊Գետ իկ վանքին նվիրել է 4000 

դուկատով գնած Ծովս գյուղը, նշելով, որ այգ գառն ժամանակներում «հայ-

րենիքն արժան էր և ոսկին թանկ»^։ 

Տիգրան Հոնենցի և Ո ւմեկի նման խոշոր հարստություններ կուտակած 

մեծատուն էր նաև Ավետենց Ս ահ մա գինը ։ Ինչպես երևում է Անիում Սահմա-

դիսի թողած արձանագրություններից, նա եղել է այս քաղաքի հարկային վե-

րակացուներից մեկը։ 1261 թ. Սահմադինը Շահնշահի որդի Արտաշիրից գնել է 

նախկինում թագավորապատկան Մրեն գյուղաքաղաքր և այսաեղ կառուցել է 

մի պալատ, որի վրա ծախսել է ԽՌ (40000) դուկատ դահեկանt Պալատը 

գտնվել է «Արքայութիւն» կոչվող պարտեզի մեջ։ Նա գնել է նաև Մրենի շրջա-

կայքի այգիները «զամեն մէկ յիւր տիրոչէն»*։ 

Լինելով մոնղոլական արքունիքը մուծվող հարկերի կապալառուներից 

մեկր, Սահմադինը բնակչությանը հարստահարելով հսկայական միջոցների 

տեր էր դարձել։ 1263 թ. մի արձանագրությունից երևում է, Որ նյս Սահիբ-

Դիվան Շեմ սէդդինի և իր նման հարկահան կապալառու Քարիմադինի հետ 

միասին Շահնշահի որդիներից գնելով ԱնինՏ դարձել էր նրա տեր պատրոն-

ներից մեկր5։ Իսկ մի տարի անց, 1264 թ. գնել է Երևան քաղաքը իր հողով ու 

9րով և դարձրել այն իր հայրենիքը6, որի առթիվ արձանագրություն է փորա-

գրված Երևանի հին հուշարձաններից մեկի վրա։ 

1 Կ ի ր ա կ է է ս Գ ա ն ձ ա կ ե ց ի , Պատմութիւնդ Է9 349—350; 

* «Վիմական տարեղիբ», էջ 121—195։ 

* Նույն տեղում, էջ 124—125է 

« Н. Я. Марр, Ани, Ереван, 1939, стр. 79. 
5 «Վիմական տարեգիրէ, Էջ 106։ 

Արեան քաղաքի գնմանը վերաբերող արձանագրության և այղ կաւղակցությամ բ 

ՍաՀմաղինի մասին տ ե ՚ ո կ . ՛ Լ ա ֆ ս ւ ւ | ա ր յ ա ն , Երևանի կաթողիկեի ե նոբաՀայտ Հուշարձա-

նի արձանագրությունները, էՏեղեկաղիր ՀՍԽՀ Պատմության ե գբականության ինոտի-

տուտի», 1938, Д5 1, Էջ 165 ե Հտ.է H m p | u n i . q u i p j U i G , Մի քանի ղիաողություններ 

Երևանի կաթողիկե եկեղեցու արձանագրությունների վերաբերյալ (աՏեղեկաղիր», 1947, 

В է էշ —72)։ Ա ջ ո in Հ ո վ հ ա ն ն ի ս յ ա ն , Գրվաղներ Հայ աղա տա գրական մտքի սչատմու-

թ յան, ղիբք առաջին, Եբեան, 1957, Էջ 208—210է-



P. Ն. Առա fill լյան 

1273 թ. թողած մի արձանագրության մեշ ասվում է, որ Սահմադինը վե-

րացրել է Արջո֊առիճի, Մրենի և Օշականի այգիներից գանձվող հարկը։ Նա 

հիշյալ վայրերի այգիները ազատել է «г/г խալալ (պետք է չինի՝ /սալաէ) և յերկ. 

րորգ հարկւէ»*։ 

Սա հմա դին ի հրամանով Ստեփանոս ձեռնավորը և Վահրամ քեթոբարը 

1286 թ. վերացրել են Օշականի երեցների վճարելիք հարկերը, այն է՝ «այգւոյ, 

բամբակի,., և ժամհարին» հարկերը2։ 1288 թ. Սահմադինը վերացրել է Օշա-

կանի հացի և դարմանի շարիատը3: Նույն թվականին Մրեն ում թողած արձա-

նագրության մեշ ասում է, որ առաջ վերացրել է «Մրենի հացին շարիատն», իսկ 

այժմ% «ղէդեը գինոյ և խաղողի /սալէնИ» 

Սահմադինը ձեռք էր բերել մեծամեծ կալվածներ նաև Քաջբերունյաց գա-

վառում և դարձել էր գավառի կենտրոն Արճեշ քաղաքի փաստական տերը, որ 

երևում է 1291 թ. Արճեշում թողած մի արձանագրությունից5։ Այսպիսով, այս 

մեծատանը տեր էր դարձել Մրեն գյուղաքաղաքին, Անի ի մի մասին, Երևան 

քաղաքին, Արջո-առիճ և Օշական ավաններին և Արճեշ քաղաքին։ Թե ո վ էր 

Սահմադինը, պարզվում է իր իսկ թողած արձանագրությունից։ Նրա տոհմա-

կան ճյուղագրությունը մեծ շի, հոր անունն է Ավետիք, ինքը պարոն է կոչված, 

իսկ հայրը քիչ թե շատ հայտնի քաղաքացի է եղել, քանի որ նրանից է սկսվում 

այդ տոհմի անունը։ Սա հմա դին ի թոռ Բեսութան նույնպես պարոն է եղել և 

1295 թ. վերացրել է Օշականի ոլ նրա վանքերի аղեսարա» կոչվող հարկը'։ 

Տիգրան Հոնենցը, պարոն Ումեկը, Սահմադինը և ուրիշները Հայաստա-

նում, համեմատաբար փոքր չափերով և նեղ շրջանակներում, դրսևորում էին 

ամբողջ Մերձավոր Արևելքում տեղի ունեցող այն երևույթը, որի էությունն էր 

առևտրական, վաշխառուական տարրերի, ինչպես և տնտեսական, հարկային, 

վարչական, ռազմական և այլ պաշտոնեության վերնախավի բարձրացումը հա֊ 

րըստության և փառքի սանդուղքներով, նրանց հղփացումը և ի վերջո կալվա-

ծատեր դառնալը՝ ֆեոդալականացումը։ Նույն երևույթի մարմնացումը, ավելի 

խոշոր չափերով և ընդարձակ շրջանակներում, ցայտուն կերպով երևան է գա-

ւիս Երանի ((բազմահնար խոջա» Շամս-ադ-գին Մուհամմեգ Ջ п ւվեյն ի ինճ մոն-

ղոլական իլխանության ֆինանսական վարչության գագաթը մագլցած այս Ս ա-

հիբ-Ղիվանին վերաբերող մատենագրական և արձանագրական տեղեկություն-

ների մեջ։ 

Սահմադինի կարգի կամ նրանից փոքր ինչ պակաս կարողության տեր 

հարուստներ էին Ուքան Քարի մա դի ն ը և Պապքան Ֆահրադինը, որոնք նույնպես 

1 € Վիմական տար եղիր), էշ И в . 126։ 

* Նույն տեղում, էշ 129։ 

* Նույն անդում, էշ 130։ 

4 Նույն տեղում։ 

» Նույն տեղում, Н 199։ 

* Նույն տեղում, էշ 197։ 

7 ՍաՀիր Գի վան Շամս֊աղ֊ղին ՄուՀամմեղ Ջուվեյնիի ճ ի չ - և ծավալուն րնութա-

դիրը տե' и Հ* ֆ. ժամկոչյան ի с Ա՛Ս ի բաղաքի 19-րդ դարի երկու ար ձանա ղր ութ յուննե րի 

մ ասին» Հողվածում, т սլված Երևանի Պետական Համ ալաարանի fԳիտական աշխատու-

թ յուննե ր}~ ի 47-րդ Հատորում, 1955, էշ 89 — И в , մանավանդ Աշոտ ՀովՀ անն ի и յան ի 

Հ Գր վաւ/ն ևր Հայ աղաաադրական մարի սլատմ ութ յան9 աշխ ատ ութ յան առաջին դ ր քում , 

Երևան, 1957, էշ 211—216։ 



Հայաստանի IГ/ւջնադ. քաղաքների բնակ չ. սոցիալական կաղմր 

Անիի հարկային տեսուչներից էին։ Սրանք մեծ գանձեր, տներ և հյուրանոց 

ունեին Անի ում, իրենց միջոցներով գնել և հիմնովին վերաշինել են Անիի ց եր-

կու կմ. հյուսիս ֊արևելք գտնվող Կարմիր վանքր, որը աչքի ընկնող կոթող է, 

կանգնեցրել են մի եկեղեցու ղանգակատոլն Անի ում, նվերներ են տվել Հոռո-

մս и ի վանքինI Այս պարոնների անունով մնում են նաև ուրիշ նվիրատվական 

արձանագրություններ 1252, 1268, 1270 և 1274 թվականներից՝։ 

Անեցի խոշոր մեծատուններից էին Գրիգոր և Վահրամ հեշուրները, պարոն 

Սարգիսը, որի շքեղ տունը բացվել է պեղումների ժամանակ, և շատ ուրիշներ։ 

Մեծ ատունների ցանկը շարունակելու հարկ չկաւ Բերւէած փաստերն էլ 

պերճախոս կերպով ցույց են տալիս, որ նրանք ազնվական ծագում չունեին, 

այլ հարստություններ էին կուտակում առևտրի, վաշխառության և զանազան 

պաշտոններ վարելու միշոցով։ 

Եկամտաբեր էին մանավանդ հարկահանության, ֆեոդալների տիրույթ-

ների տնօրինման, նրանց կալվածների կառավարման, քաղաքային շուկաների 

վերահսկողության, ինչպես և վարչական, դատական ու զինվորական պաշտոն-

ները։ Վերևում բերված փաստերն էլ ցոլյց են տալիս, որ մեծատունների թվում, 

բացի վաճառականներից, եղել են հարկահաններ (տամղատարներ, բաժրար-

ներ և այլն), խոշոր ֆեոդալների ենթակա զինվորականներ, հեշուբներ, ձեռ-

նավորներ (ֆեոդալական տիրույթների ու կալվածների տնօրեններ ու վերա-

հսկի շն հր ), քաղաքների պարոններ, դատավորներ ու մուհթասիբներ, քաղաք-

ների ու գյուղաքաղաքների, ավանների տանուտերեր և այլ պաշտոնյաներ։ 

Մի ձեռագրում պարոնությոլնը դիտված է ոչ թե իբրև ժառանգական 

երևույթ, ինչպիսիէն ազնվական կոչումն Է, այլ իբրև ձեռք բերովի բան, իսկ 

ձեռնավորությունը ստորադաս Է համարվում, քան պարոն ությունը^: 

Մեծատուն տերմինը աղբ յուրն երում գործածված Է այնպիսի կապակցու-

թյունների մեշ, որ ցույց Է տալիս այս խավի մարդկանց ոչ միայն վաճառա-

կան , այլև պաշտոնյա, ոչ միայն փողատեր, այլև հողատեր, կալվածատեր 

լինելը։ 

Նշելով, որ թոնգրակյանները նախանձելի ոչինչ չունեն, Գրիգոր Մագիս-

տրոսր ասում Էճ նրանց ինչին պետք է նախանձել, <rԵթէ ըստ հայրենեաց սե-

փական ագո յն ազնուականութեան, եթէ գանձի՜ւք հղփացեալօ ենՇ։ Այստեղ 

տոհմիկ կալվածատեր ազնվականներից հետո հիշատակվում են մեծատուն-

ները, որոնք գանձերով հղփացածներ են։ Ֆրիկր ևս մեծատան մասին գրում է• 

Քան զմեծատունն այլ ո վ հարուստ 

Անչափ ունէր ակն ու գոհար, 

Կապայ հագնէր ցեղք ի ցեղաց, 

Փո դպա ան ամեն մարգարտաշար 

Ուրեմն մեծատունը հանդես է գալիս որպես գանձերի տեր։ 

1 Н . Я . М а р р , А н и , С т р . 1 8 9 — 1 9 0 , տե՛ս նաև Գ ա ր ե գ ի Օ Հ ո վ ս ե փ յ ա ն , Նյոսթե.. к 

ո «_ II ո с i/flr ut II ի ր ո ւ.թ յ ո ւ-Ն ն Լ ր , պրակ Աք էշ 13—14: 

2 Մատենադարան, ձեււաւլիր Дв 695: 

3 Գրիւ/որ Մագիստրոսի թղթԼրր, էշ 156։ 

« Ֆ լ փ կ , Րանաստեղծու-թյուններ, 1941, էշ 177: 

4 Հանդես, М * 



ք*այց ահա նույն Ֆրիկը Հետևյալ կերպ է բնութագրում մեծատունն երին* 

Նոքա որ զկա շառքն առին 

Ոլ շատ վաշխ ու մեծ տոկոսին...1։ 

Այստեղ արդեն գանձատեր, վաշխառու /ինելուց զատ մեծատունը միաժա-
մանակ կաշառառու է, իսկ այգ կարող էր անել պաշտոնյան։ Ուրեմն մեծա-
տունը միաժամանակ խոշոր պաշտոնյա է։ 

Սակայն փողատեր մեծատունը նաև կալվածատեր հողատեր է դառնումt 

Այգեկցու առակներից մեկում ասվում է՝ «մեծատուն մի խիստ փարթամ... 

ունէր շատ ոսկի և արծաթ և շատ դեղորայք, և ագարակ և շատ մ լքեր շաղա ցնի 

41 2' մ լքերу 

Մի ձե ո ագրի մեջ ոմն 9՝րիդորիսի «Թուխտ վասն մխիթարութեան աղքա֊ 
տաց» գրվածքում ասվում է. «Եթե ընդ պտուղս կալոյ և հնձանի մեծատանն 
նա խանձեց ի и.. .х?։ 

Այսպիսով, բազմաթիվ մեծատունն եր ի, վերաբերյալ հականե հան վան Ь 
եղած փաստերը և ընդհանրապես մատենագրական վկայությունները ցույց են 
տալիս, որ նրանք փողատերեր էին, հողատերեր, վաճառականներ, վաշխառու-
ներ, պաշտոնյաներ ու ֆեոդալներ, և միաժամանակ ֆեոդալական հիերար-
խիայի մեք գրավում էին երրորդ տեղը, աշխարհիկ ու հոգևոր ֆեոդալներից 
հետո։ 

Սակայն նման բնութագիր և տեղ նրանք ստացել էին XII—XIII դարերումս 

Սկզբնապես նրանք հաճախ սոսկ փողատեր էին կամ պաշտոնյա, հետագա-

յում միայն ձեռք բերեցին հողեր ու կալվածներ և դարձան փողատեր-հողատեր 

մեծատունն եր, որոնք արդեն նոր տիպի ֆեոդալներ էինг Մի հեղինակի ասելով[* 

9մեծատունք զայնք կամին որ ամենեցուն հաղթեն, և քան զամենեսեան երևելի 

լինեն)>ձ։ Рш չց տոհմիկ ազնվականության շահերի արտահայտիչ հեղինակը 

ավելացնում է, որ մեծատունները չեն կարող ամենքին հաղթել և ամենքից 

երևելի լիներ 

Ն. Յա. Մառը Հոնենցին և նրա տիպի մեծատունն երին համարում էր կա-

պիտալիստներ, իսկ պրոֆ. Վ. Չալոյանը մեծատունն երի խավի գոյացումը և մի-

ջոցների կուտակումը նրա ձեռքին դիտում է իբըև կապիտալի նախնական կու-

տակման երևույթ։ I , 

Ֆեոդալական հասարակության մեջ, այն էլ X—XIII դարերում գոյացած 

առևտրականներին ու վաշխառուներին կապիտալիստներ հռչակելը զուրկ է 

հիմքից։ Առանց վարձու աշխատանքի շահագործման սիստեմի, առանց հավել-

յալ արժեքի համար կատարվող ապրանքային արտադրության առկայության 

կապիտալիստներ չեն լինում։ Ֆեոդալիզմի հիմքը կազմում էր Հողի ֆեոդալա-

կան սեփականությունը։ Ուստի բնորոշ ,է, որ փողատեր մեծատունները սովո-

րաբար ձեռք էին բերում այգիներ, հողեր, կալվածներ և դաոնում էին ֆեոդալ 

հողատերեր։ 

Մեծատունների ձեռքին կուտակվող դրամական հարստությունները X—XIII 

դարերում երբեք էլ կապիտալիստական շահագործման, այսինքն՝ վարձու 

թան») 

1 Ֆ ր ի կ , Բանաստեղծություններ, էք 

շ Մատենադարանի ձեոագիր № 8030, էք 398աէ 

* Մատենադարանի ձեոագիր М 8020, Էք 137 ш (քԱնանիայի վարդապետի Հո գեշ mi 
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աշխատանքի շահագործման և հավելյալ արժեքի արտագրության ^ л о Լ^ին 

դառնում։ Այստեղ խոսքը, իհարկե, վարձու աշխատանքի պատահական կի-

րառմանը չի վերաբերում։ 

Կարլ Մարքսը գրում Է. ((Հողն ու ապրանքր, ինչպես և արտադրոլթ ան մի-

ջոցներն ու կենսամիջոցները, ինքնին ամենևին Էլ կապիտալ չեն։ Նրանք պետք 

Է կապիտալի փոխարկվեն։ Րայց այդ փոխակերպությունր հնարավոր Է մի-

միայն որոշ պայմաններում, որոնք հանգում են հետևյալին, երկու շատ տար-

բեր, հակադիր տեսակի ապրանքատերեր պետք Է իրար հանդիպեն և շփման մեք 

մտնեն—մի կողմից փողի, արտադրության միջոցների ու կենսամիջոցների 

սեփականատերը, որը կարիք ունի աշխատուժ գնելու իր յուրացրած արժեքի 

գումարը ավելացնելու համար, մյուս կողմից ազատ բանվորները, իրենց սե-

փական աշխատուժը ծախողները և, հետևապես, աշխատանք վաճառողներըл'* 

Նշելով, որ վերջիններս ունեզրկվելով ազատ են և զուրկ, մանավանդ, իրենց 

արտադրամիջոցներից, Կարլ Մարքսը շարունակում Է. ((Այսպիսով, կապիտա-

լիստական հարաբերություն ստեղծող պրոցեսը ուրիշ բան չի կարող լինել, 

բայց եթե բանվորին իր աշխատանքի պայմանների սեփականությունից ան -

ջատելու պրոցես,— մի պրոցես, որը, մի կողմից, հասարակական արտադրու-

թյան միջոցները և կենսամիջոցները դարձնում Է կապիտալ, մյուս կողմից, ան-

միջական արտադրողներին դարձնում Է վարձու բանվորներ։ Հետևաբար, այս-

պես կոչված նախասկզբնական կուտակումը ո չ այլ ինչ Է, եթե ոչ արտադրողին 

արտադրության միջոցներից անջատելու պատմական պրոցեսս?։ 

IX—XIII դարերի Հա յա ստանում նման երևույթների մասին խոսելն ավե-

լորդ Է։ Կոպիտ սխալ կլիներ նաև առևտրական և վաշխառուական կապիտալի 

ամեն մի աճը նույնացնել կապիտալի նախնական կուտակման հետ։ Այդպես 

վարվել են բուրժուական պատմաբաններն ու տնտեսագետները, օրինակ՝ Լոմ-

բարդը, որի կարծիքով կապիտալի նախնական կուտակումը ոչ այլ ինչ Է, քան 

դրամական քիչ թե շատ խոշոր գումարների կենտրոնացումը առանձին մարդ-

կանց ձեռքին։ 

Իհարկե, առևտրական կապիտալի առկայությունն ու մինչև որոշ աստի-

ճանի զարգացումր, ինչպես նշում Է Կ. Մարքսը, հանդիսանում Է կապիտալիս-

տական արտադրական եղանակի զարգացման պատմական նախադրյալ, քանի 

որ նա ծառայում Է իբրև նախապայման դրամական ունեցվածքի կենտրոնաց-

ման համար, իսկ կապիտալիստական արտադրությունը ենթադրում Է արտա-

դրություն վաճառքի և փոխանակային արժեքի համար3/ Սակայն այդպիսի նա-

խադրյալ առևտրական կապիտալը դառնում Է կապիտալի նախնական կու-

տակման և կապիտալիստական արտադրական հարաբերությունների սաղմնա-

վորման ժամանակաշրջանում։ Ւսկ ֆեոդալական հասարակության վերելքի 

ժամանակաշրջանում պարզ ապրանքային արտադրության և առևտրի զարգա-

ցումը մինչև որոշ աստիճան ի հասնելը, նպաստելով ֆեոդալի ստանալիք հա-

վելյալ արդյունքի աճին, սպասարկում Էր ֆեոդալական հասարակությանը և 

օգնում նրա առաջընթացին։ 

1 Կ. IFtuppil . Կասլիտալ, 4. 1, Երևան, 1954, Էք 7471 

* Նույն տեղոսմէ 

3 Կ . Ս ՚ս ւ լ ւ յ ւս , կասլիտալ, երրորդ Հատոր, առա Հին մա», Երևան, 1947, Էք 312i 



P. Ն. Ա ռաբերան 

p. ՔԱՂԱՔԻ ՍՏՈՐԻՆ ԽԱՎԵՐԸ 

Քաղաքների բնակչության հիմնական զանգվածը կազմում էին ստորին 

խավերը, կամ ռամիկների ղասը։ ((Բազմութիւն ռամկին որ ի քաղաքին Տրապի-

զոն ռամիկ և րամք))՝: Ն. Շնորհալին էլ իրավս ասում է թե քաղաքի վաճսւռա-

կանները խարում են ((զռամիկսն և ղանգիտսնւ՝2: 

Խոշոր, միջին, թե փոքր քաղաքներում ու գյուղաքաղաքներում բնակվում 

Լին մեծ թվով քաղաքացիներ, որոնց հիմնական զբաղմունքը հողագործոլ֊ 

թյունն էր քաղաքում և նրա մերձակայքում ղանվող արտերի, այգիների, մըր-

գաստանների ու պարտեզների մշակությունը։ 

Սիջնաղաբյան քաղաքների համար բնորոշ էր այն, որ հողագործությամբ 

պարապող բնակչությունը գերակշռում էր գյուղաքաղաքներում ու մանր քա-

ղաքներում և զգալի թիվ էր կազմում միջին, անգամ մեծ քաղաքներում։ 

Խոշոր քաղաքներում գերակշոում էր բնակչության արհեստավորական և 

առևտրական խավը։ Դա, իհարկե, միապաղաղ զանգված չէր, ընդհակառակը, 

ունեցվածքային նկատելի շերտավորման էր ենթարկված։ 

Առևտրականների մի մասը զանազան միջոցներով հարստություն կոլտա-

կելով աստիճանաբար ստվարացնում էր քաղաքային վերնախավի կամ մեծա-

տունների շարքերը։ Ավելի ստվարաթիվ էր մանր առևտրականների շերտը, որը 

քաղաքների շուկաներում մանրածախ առևտրով էր զբաղվում։ Սրանք ձգտում 

էիս էրենը ձեռքը ձգել ամենից առաջ սննդամթերքի, մրգեղենի, խմիչքների, 

երկրագործությունից և անասնապահությունից ստացվող այլ մթերքների, այլև 

քաղաքի արհեստագործական արտադրանքի մի մասի մանրածախ առևտուրը։ 

Կային նաև շրջիկ առևտրականներ՝ փերեզակներ, որոնք վաճառում Էին 

րա դա քում ձեռք բերած զանազան մանր իրերն ոլ առարկաները, շրջելով ավան-

ները, բերդերն ու գյուղերը։ 

•Քաղաքի հիմնական արտադրողները արհեստավորներն Էին։ Երկրի ար-

տադրողական ուժերի աճի, հողագործությունից արհեստագործության անջատ-

ման և քաղաքներում կենտրոնանալու, արհեստագործության նորանոր ճյու-

ղերի և մասնագիտությունների առաջացման շնորհիվ արհեստավոր բնակչու-

թյան թիվը քաղաքներում IX—XIII դարերում բազմանում Էր 41ոլՂՒ.4 քաղաք 

եկող արհեստավորների հաշվին։ ճիշտ Է, այդ աճը տարբեր ժամանակներում և 

տարրեր քաղաքներում հավասարաչափ չէր լինում, սակայն սելջուկյան տիրա-

պետության րնդմիջումով հանդերձ, ւսյն տեղի էր ունեն ում շարունակաբար 

մինչև մոնղոլական տիրապետության հաստատումը։ 

Արհեստագործության զարգացումը խոշոր չափով նպաստեց ֆեոդալական 

Հասարակության արտադրողական ուժերի աճին և աշխատանքի բաժանման 

խորացմանը։ Քաղաքներում առաջ էին եկե՛լ 100-ից ավելի արհեստ և արհես-

տային մասնաճյուղ, որոնք երկրի ներքին շուկայում սպասարկում էին հասա-

րակական բոլոր խավերի պահանջարկը տնտեսական, կենցաղային և կուլտու-

րական բնագավառներում , և որոշ քանակությամբ ապրանքներ էլ արտադրում 

էին երկրից դուրս արտահանելու համար։ Ղրան համապատասխան աճում և 

ստվարանում էր քաղաքային արհեստավորության թիվը* 

1 (}սւ յս if աւուր ր մարտի Pi Տ Լ 'и նաև J արտէ Ht 

2 ' ն Լ ո ս ե ս Շ (in [111 in I |i, Թոսղթ րՆդՀաՆրակաՆ, Է9 107ւ 



Հայաստանի միքնադ. քաղաքների բնակ չ. սոցիալական կազմը ձՅ 

Քաղաքային արհեստավորության մեջ խորանում էին ունեցվածքային տար֊ 

թերությունները։ /քացի այն հիմնական անջրպետից, որը գոյություն ուներ 

վարպետների, վարպետացուների և աշակերտների միջև, ինչքային տարբերու-

թյուններ ա ռաշ ա ն ում և խորանում էին նաև արհեստային ա յ լ 1ւ ՛՛* յ լ ճյուղերով 

զբաղվող, անգամ նույն ճյուղում զբաղվող վարպետների միջև։ 

Արհեստավորների ամ են ահ ի մնա կան և աչքի ընկնող տարբերությունն այն 

էր, որ նրանց մի մասը քաղաքներում ուներ սեփական արհեստանոց ֊կուղպակ, 

իսկ մյուս մասը զուրկ էր ղրանից։ Արհեստանոց ֊կուղպակ չունեցող արհես-

տավորները վարձում էին այն կուղպակները, որոնք, օրինակ, Անիի արձանա-

գրությունների մեջ այնքան հաճախ հիշատակված են իբրև ֆեոդալների, վան-

քերի, մ ե ծա տունն երի սեփականություն^։ Հավանորեն կային և արհեստավոր-

ներ, որոնք զուրկ էին կուղպակ-արհեստանոց վարձակալելու հնարավորու-

թյունից և ստիպված էին աշխատել ուրիշի արհեստանոցում, ոչ հավասար 

պա յմ աններով։ 

Գույքային տարբերությունների առկայությունը արհեստավորների միջև 

իր արտահայտությունր գտել է որոշ վիմական արձանագրությունների և ձեռա-

գրերի հիշատակարանների մեջ։ 

Արհեստավորներր արտադրում էին սպառողների պատվերով և կամ շու-

կայի համար։ Վերջին դեպքերում նրանք, իբրև մանր արտադրողներ իրեր ու 

առարկաներ էին պատրաստում սեփական նյութից և պատրաստի արտադրանքը 

վաճառելով շուկայում, հոգում էին իրենց ապրուստը։ Արտադրողը միաժամա-

նակ վաճառող էր, և արհեստավորական շարքերը կազմում էին շուկայի բաղ-

կացուցիչ մասը, իսկ արհեստավորի կուղպակը և արհեստանոց էր, և վա-

ճառքի վայր։ Քաղաքային կյանքի զարգացմանր համընթաց արհեստավորը 

ավելի ու ավելի շատ էր արտադրում շուկայի համար։ 

Այն դեպքում, երբ արհեստավորը աշխատում էր անմիջական սպառողների 

պատվերով (իր արհեստանոցում, թե այւ տեղում միևնույն է), նա ստանում 

էր հատուցում կամ վարձ։ Այս տեսակետից շատ բնորոշ է Մխիթար ւ՚ոշի Դա-

տաստանագրքի երկրորդ մասի 124-րդ հոդվածը, որտեղ ասված է. «Արուես-

տաւորք ամենայն ըստ որում եւ իցեն արուեստի, եթէ հատուածով գործիցեն և 

եթէ վարձով, յորժամ ոչ ըստ հաճոյից տեառն գործիցին, այլ և զնիւթն ապա-

կան ի էյին, դատաստանաւ Է ըստ հաճոյից նոցա առնել դարձեալ, կամ զապա-

կանեալն ի գնոյն ըստ արժանւոյն լնուլ և ապա լիով հասանեն վարձու, Ապա 

թէ ոչ—պակասեալ ի վարձէ ըստ արժանւոյն որպէս տեսանեն դատաւորք արաս-

ցեն»2» Այս հոդվածի երկրորդ մասը պարզ է՝ արհեստավորը պարտավոր է գործը 

կատարել պատվիրատուի պահանջին համապատասխան, և փչացրած նյութի 

համար հատուցելուց հետո միայն լրիվ կարող է ստանալ վարձը» «Արուեստաւորք 

ամենայն... եթէ հատուածով գործիցեն և եթէ վարձով...» սխալ է հասկացվել և 

թարգմանվել է «Мастера... будут ли они работать сдельно или по най-

1 ' / . . . ղպակներր վարձով տալու վերաբերյալ շատ արժեքավոր վկայություն գանում 

ենք Կիրակոս Գանձակեցու մոտ։ Խոսելով արճիշեցի Ասաո, աձաաուր վարդապետի մասին 

որսամ ի չ ը Խ„՝հւմ. է ք էր мш որդի մեձաաան... К / ' / ' . " Л Հայրն վախճանեցաւ, ասեալ ղինչսն՝ 

րաշխեաց կարոտելացէ Եւ կուղպակ բ էին նորա րաղումր, պայն ետ ի վարձու, ե յամենայն 

ամի առեալ պգինսն դնէր նօքօՀ / ո ր թ - ոչխար անց ե կտաւս.,. 4 տայր աղքատացա 

ք կ ի լ ս ս կ ո ս Գ ս ւ ն ձ ս ւ կ ե ց խ Պատմութիւն Հայոց, Թ ի ֆ է ի - , 1902, էք 173): 

՚ II |u|i|>ui|i ГП^< Գատա ստանա ղի ր ք , էք 430։ 



Г. է/. Առաքելյան 

Му..О)' կամ մեկնաբանվել էճ արհեստավորներն աշխատում էին թե' «հատա-

վարձով[а, և թե' «վարձով»2։ Մինչդեռ ((վարձ» հասկացողությունը ընդհանուր է 

Լ նրա տակ ենթադրվել է թե' հատավարձը կամ գործավարձը, և թե' մեկ օրվա 

կամ ավելի երկար ժամանակի համար ստացվող վարձը։ Վարձատրության այս 

երկու ձևերն էլ իրոք եղել են միջնադարյան Հայաստանում, սակայն նրանցից 

և ոչ մեկը չի համապատասխանում <rհատվածով գործելուն», քանի որ ((հատ-

վածով գործել» կամ հատվածով աշխատել, պարզապես նշանակել է պատվի-

րատուի համար որևէ բան պատրաստելիս աշխատանքի դիմաց ստանալ հա-

տուած- մաս, բաժին պատվիրատուի հանձնած նյութիցն գործվածքից, կաշվե-

ղենից, մետաղից, փայտից և այլն, մի երևո ւյթ, որը շատ տարածված է եղել 

միջին դարերում։ Աշխատանքի դիմաց պատվիրատուի նյութից ((հատուած»— 

մաս ստանալը սովորական է եղել դեռևս գյուղատնտեսությունից չանջատված 

արհեստագործության համար։ Գյուղական արհեստավորը պատվյիրատոլի նյու-

թից ստացած իր բաժնից պատրաստում էր իրեր, պատվերով կամ ուրիշներին 

վաճառելու և հաճախ էլ կիրակնօրյա վաճառատեղիները և քաղաքները դուրս բե-

րելու համար։ «Հատուածովս աշխատելը պահպանվեց նաև հետագայում, չնա-

յած այն բանին, որ արհեստավորները կենտրոնացել էին քաղաքներում և 

նյութը մեծ մասամբ ձեռք էին բերում ընկերովի՝ համքարությունների միջո-

ցով։ 

Քաղաքների արհեստավորները, առևտրականները և այլ բնակիչները հա-

ճախ կարիք էին ունենում օրավարձով աշխատող սևագործ բանվորների, իսկ 

այդպիսիները քաղաքներում կային ավելի, քան պահանջվում էրt Միջնադար-

յան քաղաքներում առաջացել էր սևագործների ամբոխը կամ հայկական աղ-

բյուրներով մեզ հայտնի վարձկանների սոցիալական խավը։ Սևագործների ամ-

բոխի սպառիչ բնութագիրը տվել են Կ. Մարքսը և Ֆր. էնգելսը։ Սևագործները 

կամ վարձկանները ((բոլորովին դուրս էին կանգնած ֆեոդալական դասային 

կառուցվածքից, ապադասակարգայնացված էին, դրված էին համարյա թե 

պարիկոսների վիճակի մեջ, որոնց երևան գալը անխուսափելի է ամեն քա-

ղաքի ձևավորման ժամանակ, որոնք կազմում էին ամեն մի միջնադարյան քա-

ղաքի բնակչության ամենաստորին և իրավազուրկ շերտը և դուրս էին գտնվում 

համայնքիցt ֆեոդալական կախումից և արհեստավորական միությունիցхРг 

Քա ղաքների և արհեստագործության զարգացմանը և աճին համեմատ 

բազմանում էր նաև օրավարձով աշխատող սևագործների թիվը, քանի որ սրանց 

կարիքը ավելի ու ավելի էր զգացվում։ аՕրավարձով աշխատանքի պահանջը 

քաղաքներում,— նշում են Կ. Մարքսը և Ֆր. էնգելսը, — ստեղծեց սևագործների 

ամբ ոխը))*։ 

Վարձկաններ կային անտիկ աշխարհի, նույնիսկ հին Արևելքի քաղաքնե-

րում, որն իր արտահայտությունը գտել է Մ ովսեսական Iօրենքների մեջ^։ Միջ-

նադարյան Հայաստանի քաղաքներում օրավարձով աշխատողների կամ վարձ-

կանների մասին աոաջին տեղեկությունը գտնում ենք Թովմա Արծրունու մոտ, 

1 .Армянский судебник Мхитара Гоша" , Ереван, 19М, стр. 221. 
2 Վ . ՍԼ. I L p p u i R u i l f j l l l G , Ար Հեսան երր Հա յաստանում I V — X V I I I դ f . , Երևան, 19 5 С t 

էջ 337։ 
9 К. Маркс и Ф. Энгельс, Сочинения, т . IV, стр. 41—42. 
* Նույն տեղում, էջ 42։ 

՜' Աստուածաշունչ ՛ԼԱ in ա ց ո у , գլ. ԺԹ, 13, երկրորդ օրինաց, գչ. ԻԳ 14, ISt 
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որը Հիշատակում է. «առօրեայ վարձ վարձկանիJ01.՛ Վարձկանների թշվառ վի-

ճակը պարզ կերպով դրսևորված է Դավիթ Ալավկա որդու Դատաստանագրքով, 

որտեղ օրենք կա այն մասին, թե գործի տերը մարդկանց չպետք է ուղարկի 

վտանգավոր աշխատանքի կամ վտանգավոր ճանապարհ, իսկ եթե ուղարկում է 

և ճանապարհին փորձանք կամ մահ է պատահում, ապա նա պատասխանատու 

էI Այնուհետև ասվում է, որ եթե գործի տերը զգուշացնում է վտանգի մասին «ել 

վարձկանն առ կարիս հարկի իւրոյ յանձն առնուցու, և կրկին անպարտութեան 

բանն ասէ առ նայ և անդ պատահեն մահ՝ անպարտ է ֊ . . ) ) ՜ ։ 

Նույն օրենքը նկատելիորեն փոփոխված գտնում ենք նաև Մխիթար Դոշի 

Դատաստանագրքում^։ Դոշը ասում է, որ այն դեպքում, երբ գործի կամ ճանա-

պարհի վտանգավորության մասին շատերն են վկայում, և գործի տերը այնու-

ամենայնիվ մարդ է ուղարկում այդ վտանգավոր տեղը և մահ է պատահում, 

ապա նա վնասվածի արյան համար պատասխանատու է, (էթէպէտ և վարձու 

| | | У 
Վարձկանի անմխիթարական վիճակի մասին կարելի է գաղափար կազմել 

Մխիթար Դոշի Դատաստանագրքի երկրորդ մասի 83-րդ օրենքից, որտեղ աս-

ված է. ((Մի՛ զլաց էր զվարձս տնանկին և զկարօտելոյ եղբարց քոց կամ յեկաց 

քաղաքաց քոց. նոյն օրին հատուսցես զվարձս նոցա և մի' մտանիցէ արեգակն 

ի վերայ այնորիկ, զի տնանկ է և այն է յոյս նորա. ..»։ Մովսեսական այս օրեն-

քը համապատասխան գտնելով նաև միջնադարյան քաղաքների վարձկանների 

վիճակին, Դոշը ավելացնում է. ((Ցայտ է զի յաղագս աղքատութեան եղև վարձ-

կան և աւուրն պիտոյից. զի թէ ոչ հատուսցէ յա լուր գործոյն դատաստանաւ է 

աւելի քան որ վարձն իցէ հատուցանել)»4 г 

Շատ որոշակի է ասված՝ վարձկանը տնանկ է և կարոտյալ, վարձկան է 

դարձել օրվա կտոր հացը ձեռք բերելու համար, ուստի պետք է նրա վարձը 

յո ալ մինչև արևի մայր մտնելը, քանի դեռ քաղաքի շուկան ու դարպասները 

չեն փակվել, որպեսզի վարձկանն իր օրվա ուտելիքը գնել կարողանա։ Այս 

վկայությունից միաժամանակ պարզ երևում է, որ վարձկանին սովորաբար 

Վճարվում էր դրամով։ 

Վարդան Այգեկցին իր մի քարոզում ասում է, որ «վարձն ի վաստակոցն և 

ի քրտնացն լինի»5, իսկ Դոշը նշում է, որ վարձկանի վարձատրության չափը 

կարող է տատանվել նայած տեղի և ժամանակի հանգամանքներին. եթե վարձ-

կանների թիվը մեծանում է, ապա նրանց վարձը նվազում է և ընդհակառակը6։ 

Օրավարձով աշխատող այս սևագործները կամ վարձկանները մյուսներին 

հավասար իրավունքներից չէին օգտվում անգամ գանձ գտնելու դեպքո ւմ։ Մխի-

թար Դոշի Դատաստանագրքի մի հոդվածում նախատեսվում է, որ եթե երկու 

ոսկու կամ արծաթի գանձ է գտնվում, ապա դա թագավորին է պատկանում, իսկ 

1 Թ ո վ մ ա Ա ր ծ ր ո ւ ն ի , Պաամութիւն, էշ 308։ 

* Դսւվ|էթ Ալսււ|1|սւ Ո|11]|է, Գատասաանադիրբ, Մ ШШ են ադար ան ի ձեռաղիր № M l , 

է յ 37ա։ 

l l |u | l | ) l t ip ^ B J , ՛հա տա ստանա դ իրք , էք 421։ 

* Նույն տեղու մ , H 301» 

5 Վ ա ր ւ յ ա հ ( Լ յ < | Լ | | ւ | | | , Վասն ող որ մ ու թեան к սիրայ к գթութեան, Մատենադարանի 

Հեոաղիր № 8030 էջ 193ա։ 

* Մ խ | | թ Ա 1 [ | Գ ո շ , 'հա Iff ա и տան ա ղ ի ր ր , Н 433է 



Pt Ն, Առաքեչյան 

գանողին տրվում Է տասանորդ գյուտի համար, տասանորդ Է տրվում նաև տրվ֊ 

յալ վ_այրի տիրոջը։ Ըստ որում եթե գտնողը ((վարձկան ոք իցէ))ք ապա նրան 

տւսսանորդ չի տրվում, այլ միայն աննշան բաժին է հանվում'f 

Վարդան Այգևկցու մի առակից պարզվում է, որ քաղաքներում եղել է հա-

տուկ վայր՝ ս ւ ե ւ լ ի մ շ ա կ ա ց , որտեղ հավաքվելով՝ վարձկանն երր վաղ առավոտից 

и и/աս ում էին, թե մեկն ու մեկը կգա իրենց գործ տալու։ Առակում սլատմվում 

է, թե թագավորի որդին կշտամբում է հորը անիրավության համար, և հայրը 

որդուն վտարում է պալատից։ Գնալով մի օտար քաղաք, թադավորի որդին 

ոչինչ չի ունենում պարեն գնելու համար, ((ղի կարի դատարկ էր, և ելեալ ի 

տեղի մշակացն ղի կալցեն զնայ ի վարձու. և ոչ կալան զնայ ի վարձոԼ»։ Երե֊ 

կոյան տուն վերադառնալով թագավորի տդան կնոջն ասում է, ((այն որ զիս 

վարձու կալաւ, նա ասաց վաղն էլ ե1լ բանեց. որ զ R աւուր վարձն մեկ տա րպէ 

տամ))։ Սակայն նրան վարձող չի գտնվում նաև երկրորդ և երրորդ օրերր 

Բոլոր դեպքերում էլ վարձկանները հանդես են գալիս որպես ընչազուրկ և 

ծայրահեղ կարիքի մեջ գտնվող մարդիկ f որոնք ապրում են օրվա պա տա հա-

կան վաստակով, իսկ երբեմն այդ էլ չեն ունենում։ Վարձկանն երը մ ի աժա մա ֊ 

նակ անկա դմա կերպ միայնակներ էին, որպիսի հանգամանքը ավելի էր ծան֊ 

րացն ում նրանց վի՛ճակը։ 

1'սկ ի նչն էր վարձկաններին դեպի քաղաք ձգողը։ Իհարկե, դրա համար 

կային մի շարք պատճառներ, բայց առաջին հերթին նշանակություն ուներ 

քաղաքների տնտեսական կենտրոն դառնալր, որի շնորհիվ այնտեղ կարելի էր 

աշխ ա տ անք գուն ե լ և օրվա հացը վաստակել, ինչպես և քաղաքային բնակչու-

թյան ազատ լինելը ճորտությունից, որբ առաջ էր բերել ճորտերի մշտական 

փախուստը դեպի քաղաք։ 

Անհրաժեշտ է նշել, որ վարձկանների սևագործ և անկազմակերպ ամբոխի 

առկայությունը բնորոշ էր ֆեոդալական քաղաքի համար։ Օրավարձով աշի/ա֊ 

տանք լւ ֆեոդալական կարգերին բնորոշ վարձու ւսշխ ա տ ան ք էր և ենթտրկ վւսծ 

էր ֆե ո դա լա կան շահագործման օրենքներին։ Միջնադարյան քաղաքների մշակ — 

վարձկանների և նրանց գործ տվողների միջև վարձու աշխատանքի և կապիտալի 

փոխհարաբերություններ որոնելը սխալ կլիներ, քանի որ վարձկանի աշխա-

տանքը ստեղծում էր հավելյալ արդյունք, բայց ոչ հավելյալ արժեք, ուստի այն 

նպաստում էր ֆեոդալական հավելյալ արդյունքի աճին միայն։ 

Հաճախ վարձկանների օրավարձը չվճարելով ստիպում էին նրանց ծանր 

պայմաններով աշխ ա տ ե լ և հաջորդ օրերր, անդամ ԿՒՐա^Ւ °րերն ու գիշեր֊ 

ները3/ Վարդան Այգեկցու մի քարոզից երեում է, որ վարձկանների աշխ ա ֊ 

տանքր տևում էր 12 ժամ և ավելի՝ արևածագից մինչև մայրամոլտ^։ Վարձկան֊ 

ների աշխատանքը խիստ հսկողության տակ էր լինում, խմբով աշխատողների 

վրա կարգվում էին վերակացուներ, որպեսզի ստիպեն նրանց լարված աշխ ա ֊ 

տել։ Մի ձեռագրում ասված է՝ ((սովոր են վա րձկան ք փոյթ առնել գործոյն մերձ 

գոլով վերակացուին»^։ 

1 Մ[սիթար Գ ո շ , Դատաստանագիրք f 328! 
2 'Լարգւսն Ա յ գ ե կ ց ի , Առակների ժողովածու, Սա. 2~ՐԴ, էէ 147 ։ 

3 Մ 

ա ա են ա դա ր ան ի л ե // ա դ ի ր Л? 3830 у Է 9 72 77 г 
4 Լ. Խ ա չ ի կ յ ա ն , Ադան գա վո րական դա դա փա ր ա խ ո и ութ յո ւ՚ս ըլ Հայաստանում X I I — 

X I V դարերում (Ն. Ս՛ասի անվան կարինետի с Աշ խատո,թ յո ւնն եր 2> , № 2, 1947, Էշ 188)։ 
5 Մատենադարանի ձեոագիր Л1?. 573 ( 40ա f ր! 
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Քաղաքի ֆեոդալական վերնախավր, աչդ թվում նաև բարձր հոգևորակա ֊ 

՛էությունն ու մեծատունն երր ունեին և որոշ թվով ճորտեր՝ քաղաքում կամ նրա 

մերձակա չքում и ե ւիա կան անտ եսության մեջ օգտագործելու համար: ճորտերը 

զգալի գեր էին խաղում ֆեոդալների այգիների ու պարտեզների, բանջարանոց-

ների ու քազաքամերձ Հողերի մշակման գործումt ճորտական աշխատանքն 

օգտագործվում էր անասնապահության մեջ, դաշտում, գոմերում և այլուր։ Սա-

կայն ճորտերն ապրում էին առավելապես քաղաքներից դուրս՝ ֆեոդալների և 

մեծատունների տիրույթներում, ուստի քաղաքային բնակչության կազմի մեջ 

առանձին տեղ չէին գրավում։ 

Քաղաքներում լինում էին և փոքրաթիվ մշակներ, որոնք պայմանավոր֊ 

ված ժամանակամիջոցում, սովորաբար աշխատանքի այս կամ այն սեզոնում 

աննշան վարձով աշխատում էին ֆեոդալների և մեծատունների մոտ և ժամա֊ 

նակր լր ան ա լո ւ ց հետո կարող էին իրենց վարձր ստանալով հեռանալ։ Հ ո վ ֊ 

սեվւ Գվին ց ո լ վարքագրության մեջ ասվում է, թե ոմն Սարդիս ((կայր ի տանս 

նոցա (Հովսեփենց տանը՝ Ղւէքւնում) մշակաբար)^։ 

Պւ տք է նկատել, որ ((մշակ)յ տերմինը ավելի էայն իմաստ ուներ, քան 

(гվարձկանըШ Եթե վերջինս սովորաբար ամեն ինչից զուրկ և օրավարձով ա շ ֊ 

խաւոող մարգ էր, ապա մշակ կարող էր համարվել և' վարձկան լi, և որոշ պայ֊ 

մանն եր ով ո լ տևական ժամանակով մշակություն անող աղքատը f և այս կամ 

այն սեզոնում, առավելապես երկրագործական աշխատանքների ժամանակ 

լրացուցիչ եկամուտ ձեռք բերելու նպատակով գործա տ իրոջ կամ իր и ե փա կան 

գործիքներով աշխատանք կատարող շին ա կան ը ։ 

Նկատի ունենալով վարձկանների և մշակների աշխատանքը, 9՝ոշն իր Ղա ֊ 

տա ստանա գրքում սահմանում է. ((Վարձկանք որք տերանց գործեօք վարին, որ֊ 

պէս երկրագործք, ի վն ա и ի լն զգործիս րստ սովորութեան՝ ան պարտք են. իսկ 

իւրեանց ի դործսն վնասելով՝ վճար լիցի տ ե ր ան ցն ։ Իսկ ինքե ան ց գործեօք 

վարելով, որպէս հնձողք, ինքե անց վնասն լիցի. իսկ եթէ զտեառն ի վարձու 

առցէ և րստ սովորութեան վն ա и ի ց իճ տեառն լիցի։ Այլ թէ յանօթ ի տեառնէ 

առնուն և վնասիցէ, վճար (իգի։ Եւ չարակամութեամբ վն ա и ե լո վ՝ վճար լիցի 
(Ւոշի այս հոդվածը նկատի ունի ոչ միայն վարձկանն երի հասարակական որո֊ 

շակի խաւէը, այլև ընդհանրապես վարձատրությամբ գործ կատարողներին, 

որոնք աշխատում էին տիրոջ գործիքով տիրոջ համար (եթե գործիքը փչանում 

էր սովորական ձևով պատասխանատու չէին, իսկ չարակամությամբ փչաց ֊ 

նելու դեպքում պատասխանատվություն կրում էին) կամ տիրոջ գործիքով 

իրենց տնտեսության մեջ, երբեմն էլ վարձով վերցնելով գործիքը՝՝ աշխա֊ 

տում էին ում մոտ որ պատահեր և այս դեպքում պարտ՛ավոր էին ^ ա ֊ 

տ ուզել փչացրած գործիքի համար։ Վերջապես, վարձով աշխատողները երբեմն 

էլ գործածում էին իրենց գործիքները, որոնց վւ չան ա լո լ դեպքում վնասն իրենք 

էին կրում։ Պարզ է, որ այստեղ խոսքը վերաբերում է ոչ թե տևական վարձու 

աշխասսսնքին մանուֆակտուրային ձեռնարկատիրոջ մոտ, այլ պատահական 

վարձու աշխատանքին՝ ֆեոդալների, մ ե ծա տ ո ւնն ե ր ի և քաղաքացիների մոտ։ 

Քաղաքային բնակչության ստորին խավի ամենաաղքաա մասի համար 

աղբյուրներում հ աճա իւ գործածվում" են ((աղքատքУ), ((կարոտ ողք)) ((տնանկք)). 

՚ ([Հայոց Նոր վ !լա*ե ե րը2> , ՛Լա ղա ր շա սլ ա ա ? 1903 f էջ 47 Հ 
2 Ս | ս | ւ թ ս ւ ր , Դ՛ատաստանագիրք } ՃՒԵ 3 ԷԳ 437Հ 
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«տառապեալքя, «սինլքորք» ՚ և նման այլ հորջորջումներ։ Դրանց մի մասը օրա֊ 

վարձով աշխատանք կատարողներ Լին, բոլորուԱւն կամ համարյա բոլորո։[ին 

րնչաղուրկ մարդիկ, որոնք ղոլրկ էին անգամ տուն ու տեղից և պատահական 

աշխատանքով դատում էին իրենց ապրուստը։ Մչուս մասը, ամեն ինչից զուրկ 

լինելով, մուրացկանության էր դիմում։ Միջնադարյան քաղաքներում մուրաց-

կանների թիւ[ը բավականաչաւի մեծ էր։ 

Տնանկ տերմինը, ինչպես տեսանք, երբեմն գործածվում է օրավարձով ա շ ֊ 

իւատող սևա գո րծն ե րի համար։ P'ujg դա րնդհանրապես նշան ա կում է տուն֊տեղ 

և ապրուստի միջոցներ չունեցող։ Հաճախ հանդիպում է և «տառապյալ» տեր-

մինը, որը երբեմն ան պա տ и պա ր, տնանկ իմաստով է գործածվում, ինչպես 

Գրիգոր Նարեկացու մոտ՝ «Աննուազ լիութիւնդ՝ ընդ չքաւոր ստրկին։ Անկա-

պուտ ճոխութիւնդ՝ րնդ անպատսպար տառապելոյն։ 

նրիկի մոտ տառապյալը մուրացկան է։ Խոսելով մեծատան մասին, Ֆրիկն 

՛ասում է. 

Տառապելքն են ի գուռն եկել, 

Որ իլրեանցն կտոր մուրայցեն^է 

Վարդան Այգեկցին խոսում Է նաև վերջին աղքատի մասին, «որ մաշի 

յազբնJ)4։ 

«Պարտապան այր» առակում նա պատմում Է այնպիսի մարդկանց մասին, 

որոնք ծանր պարտքի տակ են ընկել, աղատվելու ճար չունեն և խիստ նեղվում 

են պարտատերերից'։ 

Քաղաքներում կային նաև զգալի թվով տնային ծառաներ և աղախիններ։ 

Ինչպես երևում Է ա ղբյո ւրն ե ր ի ց, դրանք ժամանակավոր կամ մշա ա տ և ստրկա-

՛կան աշխատանք Էին կատարում։ 

Ծառայի կամ աղախնի վիճակի մեջ ընկնում Էին գերին երը, ծայր աստի-

ճանի աղքատ մարդիկ, որոնք պարտքի դիմաց, երբեմն Էլ իրենց գոյությունը 

պահ պան ե լու համար պայմանով ծառայության Էին մտնում ֆեոդալների և մե-

ծատունների մոտ։ Ծա ռաների վփճակր այնքան ծանր Էր, որ Ղա տա ստանա֊ 

գրքերում Հատուկ հոդված կա նրանց փախուստի մասին։ 

Գավիթ Ալավկա որդին 44-րդ հոդվածով սահման ում Է, որ եթե դերին կամ 

ծառան փախչելով դիմում Է րնակչությանր և խնդրումf որ իրեն թաքցնեն կամ 

աղատեն փրկավճարով, պետք Է նրան աղատել, սակայն մ իա ժտ մա ն ւս կ զգու-

շացնում Է, թե պետք Է ստուգել փախչողներին, քանի որ աղքատները աներկյուղ 

են րոնավորների ու հարկահանների առջև, և պետք Է ղգո ւշան ա լ ն մ անն ե ր ին 

աղատելուց^։ 

Մխիթար Գոշի Դատաստանագրքից իման ում ենք, որ ծառայության կա-

՛րող Էին հարկա դրվե լ ոչ միայն ա գթատներն ո լ ադքատության պատճառով 

1 Սինլքորները Հիշատակված են Կիրակոս Գանձակեւյու. մ ո տ ( Պ ա m i f . , Էք 223J, ր այց 
•դրանք Հա սա րա կա կան ա ռան ձին շերտ չէին կա ղւք ո ւմ t Այղ պե и ան վ ան վո ւմ են քաղաքային 
՛ա if են ա и տ ո ր ին իոսվերի ներկայաըու֊/յիտներր Հավաքական իւք աստով։ 

2 *Ь[1 Ո |1 Ն ա ր ե կ ա ց ի , Մ ատեան ո ղր ե ր ՛/ ու թ եան ք 76։ 
8 Ֆ յփկ, Բանաստեղծոսթյռ-ններ , 1941, Է9 129։ 
4 Մատենադարանի ձեռադիր № 770 , 191 րէ 

֊ Վ ա ր դ ս ւ Ո Ս»յ<|ե1[(յ|ւ, Աէւակների ձողով имЬ ու, Հ» 2 ֊ ր դ , 2/8է 
•6 Մատենադարան ի ձեռադիր № 839, Լ 9 59ա֊61աէ 



Հայաստանի մքդնագ. քաղաքների ր Ն ակի սոցիալական կաղմր 

•սլարտքի տակ ընկածները, այլև զանազան հանցանքների՝ մանավանդ մար֊ 

դա սպան ութ յան և ուրիշներին խեղելու համար դատարանով տուգանքի են-

թարկված անձինք, այն դեպքում, երր սրանք միջոցներ չունեին տուգանքը վճա֊ 

րելու։ Այսպիսի աղքատները վաճառվում էին հարուստներին՝ իրրև ծառա և 

կյսրող կին ազատվեք փրկավճարով կամ ծառայության ժամանակաշրջանն 

ա վտ ր տ ե լո լց հետո։ 

Ծառայությունը փաստորեն անվճար ստրկական աշխատանք Հր, որից 

փախչելու վւորձերր սովորական երևույթ են եղել։ 

Ծառայության ժամկետր որոշվում Էր ւիրկավճարի չավավ, իսկ փրկավը-

ճարր՝ մարդու արյան դնի '/\-ի չափով։ Արյան գին ր սահմանված Էր 365 դ՚ս-

հեկ ան ոսկով կա if մեկ դահեկանի դիմաց 13 արծաթ դրամի հաշվովս ։ Դրա մի 

քառորդը վճարելով կարելի Էր ազատվել ծառայությունից։ Փրկավճարը հավս։֊ 

սարեցված Էր մարդու խեղանդամության համար սահմանված դնին։ Եթե տ երր 

խփեի կուրացրել Էր ծառային, կոտրել նրա ձեռքերը, ոտքերը, կամ թափել 

նրա ատամներր, ապա պարտավոր Էր ազատել նրան՛*։ Դեռևս Մովսեսակսն 

օրենքներից եկող այս կարգը Մխիթար Դոշը վավերական Է համարում և իր 

ժամանակների համար։ 

Ծառաները պարտավոր Էին տարիների ընթացքում կատարել ձրի աշխա-

տանք, ենթակա Էին վաճառքի, ծեծի, խոշտանգման ո լ խ ե գման ։ 

Պար աքի կամ փրկավճարի դիմաց ծառան պետք Է աշխատեր 6 — 7 տարի 

Հազատվում Էր 7-րդ տարվա ընթացքում)։ Դա կոչվում Էր ((րստ գնոյ ծառա֊ 

յեբ^է 

Ծառան երր վաճառվում Էին քաղաքի ֆեոդալներին և մեծատուններին թե 

քաղաքներում, և թե՛ րերդ֊դդյակներում։ Նրանց կարելի Էր գնել, վաճառել, 

վեր ա վաճառել և նվիրել, նրանց նաև դողա նում Էին*, 

Մխիթար Գոշի Ղա տա ստանա գրքի ց իմանում ենք, որ եթե ծառան մենակ 

կամ կնոջ հետ միասին Էր մտել ծառայության, աէգ դեպբում ծառայության 

ժա մկ ե տր լրան ա լո ւց հետո երկուսն Էլ ազատվում Էին, իսկ եթե տ ե ր ր իր ծա-

ռային կին Էր տվել և երեխաներ Էին ծնվե/, միայն ամուսինն Էր ազատվում, 

իսկ կինն ու երեխւ սներր մնում Էին տիրոջ մոտ իբրև ծա ռան ե ր ։ Նրանք կարող 

Էին աղատվել փրկավճարով, իսկ եթե ազատված ծառան միջոց չուներ իր 

կնոջն ու երեխաներին ետ գնելու և չէր էլ ց անկանում հեռանալ նրանցից, ապա 

տերր նրան տանում է եկեղեցի «և քահանայիլք և հաւատարիմ Վկայիւք և գրով 

առցէ զնա ծառայ յաւիտեան»։ Այսպիսի ծառան, եթե հետագայում միջոցներ 

էլ ունենար փրկավճար տալու, միևնույն է՝ իրավունք չուներ ազատվելու՛։ 

Ծառաների նույն վփճակր սահմանված էր և աղախինների համար, դրանք 

այս ժամանակաշրջանում կին ծառաներ էին, որոնց ծառայության էին վա-

ճառել իրենց աղքատ ու պարտապան ծնողներր^։ 

Մխիթար Գոշի Դատաստանագրքից երևում է, որ միջին դարերում որոշ 

թվով աղքատ ծնողներ պարտքի տակ րնկնելով կամ հարկադրական ծախքի 

1 |Г|п||[>ш[1 Դատաստանագիրք, էջ 309։ 

շ Նույն տեղում, էջ 343։ 
3 Նույն տեղում, էջ 335։ 

4 Նույն տ ե դու՛ք, էջ Յ Յ Յ ֊ Յ Յ Յ , 391։ 

5 Նույն տեղում, էջ 337։ 

« Նույն տեղո,.է, էշ 335—ЗЗв։ 
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առաջ կանգնած՝ ստիպված էին լինում իբրև ծաոա կամ աղախին ժամանակա-

վոր կամ հավիտյան ստրկության վաճառել իրենց զավակներին, երբեմն էլ իրենք 

էին ծախվում ընտանիքով հանդերձ։ 

Ծաոաների և աղախինների թվում ամենից ծանրը գերիների վիճակն էրէ 

Օտար ծագում ունեցող գերիները ծաոա կամ աղախին դաոնալով յոթ տարի 

աշխատելուց հետո աղատվում Էին ծառայությունից եթե մկրտվում Էին, այ-

սինքն՝ քրիստոնեություն Էին ընդունում, իսկ եթե ոչ մնում Էին իբրև ծ առա — 

ստրուկ և ենթակա Էին վաճառքիt Նրանք չէին աղատվում և վաճառվում էին 

անգամ խեղանդամ դառնալուց հետո, բայց էժան գնով}։ Այս կաՐԳը հայերի 

և րնդհանրապես քրիստոնյաների նկատմամբ օտարների մեջ գործ՛ող օրենքի 

պարզ կրկնությունն Էրէ Քաղաքային կյանքի, դրամական շրջանառության և 

վաշխառության զարգացումը և աշխատավոր բնակչության ընչազրկումը որոշ 

պայմաններ Էին ստեղծում ժամանակավոր ստրկության աճի համար։ Սակայն 

ստրկական աշխատանքն այս ժամանակաշրջանում խոշոր դեր չէր կատարում 

և կիրառվում էր գերազանցապես տնային ծառայության ձևովճ ունենալով մեծ 

մասամբ ժամանակավոր բնույթ։ Գրով ու երդումով հավիտենական ստրուկ 

հաստատվածների թիվը ավելի փոքր էր, քան գերի վերցված մշտական ստրուկ-

ների թիվը։ 

Անի ում գտնվող ծաոաների մասին ուշագրավ մի վկայություն պահպանել 

է Մատթեոս Ուռհայեցոլ պատմության շարունակողը ։ Պատմելով 1161 թ. Անիի 

պատերի տակ տեղի ունեցած դեպքերի մասին նա ասում է, թե վրացիների 

գրավումից հետո, Անիի վրա շարժվեց Խլա թի Շահի Արմենի 80 հազարանոց 

բանակը, որը պաշարեց քաղաքը։ Սակայն թշնամոլ վրա հարձակվելով, վրաց 

զորքերը ծանր պարտության մա տնեցին նրան և վերցրեցին խոշոը ավար ու 

մեծ թվով գերիներ։ Այնուհետև պատմիչը շարունակում է, թե Գեորգին վերց-

նելով Անին «երետ քառասուն հազար դահ եկան և դնեաց ի հեծելէն ղգերեալ 

ծառայսն Անւոյ՝ քրիստոնեայ և զայլազգիս 

Ակադ. Հ. (Г ան ան ղ յանի կարծիքով այստեղ խոսքը վերաբերում է «Շ իրակ֊ 

Ան ի ում վերցրած գերիների ետ գնմանն։ Եթե ընդունենք այս տեսակետը, 

պիտի ավելացնենք, որ պատմիչը նկատի ունի այն գերիներին, որոնք փրկա-

վճարով ազատվելու Հիշոցներ չունենալով, գերի էին տարվում իբրև ստրուկ։ 

Սակայն բնագրի ոգերեալ ծառայսն Անւոյ» արտահայտությունը և ծաոաների 

թվում քրիստոնյաներից բացի այլազգիների առկայությոլնր PnLH են տալիս 

ենթադրելու, որ այստեղ խոսքը վերաբերում է Անի ում գտնվող ծաոա ֊ստրուկ֊ 

ներին, որոնց գերի էին վերցրել թշնամոլ հեծյալները։ Ոսւհայեցոլ պատմու-

թյան շարունակողը տեղեկություն է պահպանել նաև այն մասին, որ վրացի-

ները «առին ծառայս երկու հազար և հինգ հարիւր»*։ Սակայն աղբյուրներից 

մենք իմանում ենք, որ վերցված գերիների թիվը շատ ավելի մեծ՛ էր զոհված-

ների (7000) թվից և ըստ դեպքերին ականատես Սամվել Անեցոլ 23 հազարի 

էր հասնում՞'։ Ա չ ֊ Ֆ արիքի ի վկայությամբ գերի էին ընկել ((շուրջ 9000 մուսուլ-

՚ II |ս [i|Mii|i ' ) ՚ ո 7 , 7* ա ա ա и ա ա՛հ ա ղ իրք, էջ 343։ 

2 Ս ա in pl« ո ս Ol i i fiiu j h t j | i , ժա մ ա՛հ ա կ ա ւ/ ր и ւ Րիւ Ъ, էջ 426 — 4271 
3 Հսւ1|Ո|> U u i ( j u i l i i ) j l i i li , քննական աե սա թ յուն Հայ ժոդովր դի սլ ատ մ ութ յան , Հաաոր 

9-րդ, Էջ 112։ 
4 ll'iuuipLnu n».ii_(iuijl>(j|», Ժամանակագրութիւն, Էջ 426։ 
* U«uJ l |b | ILGbgjt, Հաւա քմւււնք ի դրոց պաամադրաց, Էջ 1371 



Հայաստանի մի շնադ. քաղաքների բնակ լ. սոցիալական կազմը 

ման՝ հեծյալ և հետիոտն, Սուքմանի տոհմի ազնվականներ և ուրիշներ»]t Այդ 

2500 ծառաները կա մ տնեցիներից թշնամոլ վերցրած ծառաներն էին, որոնք 

ետ խլվեցին պատերազմի դաշտում առանց փրկավճարի, կա՛մ թշնամոլ զոր֊ 

քերի թվից վերցված այն գերիներն էին, որոնք պետք է ծ առա (ստրուկ) դառ-

նային զուրկ լինելով փրկավճարով ազատվելու հնարավորությունից։ Հենց այս 

կարգի գերիներին վրացիներից ետ է գնում հակառակորդր։ Ալ֊Ֆարիքիի ասե-

լով Շահի֊Արմենի վեզիրը «ուղարկեց 1000 դինար կազմող մի- գումար but 

գնելու այնպիսի մուսուլման գերիների, որոնք ո չ ընտանիք ունեին, ո'չ էլ 

փող»՝*։ 

Բերված փաստերից երևում է, որ ծառաներէг՝ այդ ժամանակավոր կամ 

մշտական ստրուկների թիվը քաղաքներում այնքան էլ փոքր չէր։ Մոնղոլական 

Աւրրապետության ժամանակ ստրկական վիճակի մեջ ընկան նաև շատ արհես-

տավորներ, որոնք <աշխատում էին հանքավայրերում կամ պետական քարխա֊ 

նեներում*։ 

Այն հարցի տեսակետից, թե ինչ պատկերացում ունեին միջին դարերի 

գործիչներր ֆեոդալական հասարակության սոցիալական կազմի, դասերի ու 

շերտերի վերա բեր յալ, որ շերտերն էին համարվում վերադաս և որոնք՝՝ ստո-

րադաս, մեծ կարևորություն են ներկայացնում Ներսես Շնորհալոլ թղթերը։ 

Ընդհանրական թղթում, գրված XII դարի 60֊ական թվականներին, Ներսես 

կաթողիկոսը դիմում է քաղաքների, դղյակների, գյուղերի և ագարակների 

բնակիչներին ըստ երկնային դասերի թվի զետեղելով դրանց ինը դասի ւ) եջ": 

Ահա թե ում է դիմում նա» 

«Քահանայապետաց և քահանայից, վանականաց և քաղաքայնոց, իշխա-

նաց և իշխեցելոց, զինուորաց դասուց ձիավարժից և հետևակաց, գաւառա-

պետաց և գործակալաց, տանուտէրաց և երկրագործաց, վաճառականաց և 

արուեստ ա գիտաց.. .))։ 

Նույնպես ինը դաս, ավելի որոշակի, բայց հերթականության որոշ վւոփո-

քսությամբ, Շնորհալին հիշատակում է նաև Կարս քաղաքի բնակիչներին հաս-

ցեագրված իր ուղերձում. 

<Г...Այս մեր գիր օրհնութեան հոգևորական հրամանի՝ է..., զոր գրեցաք 

յանմատոյց դղեակդ և հոյակապ քաղաքդ Կարս և որ ընդ դովաւ նահանգք դե֊ 

զօրէից, վանօրէից և ագարակաց. որոց այդոցիկ ամենեցուն՝ սրբազան հարց 

(1), խաչակրօն միանձանց ( 2 ) , աստուածարեալ և շնորհազարդ քահանայից 

S3), մեծազարմ իշխանաց (4), քրիստոսասէր զինուորաց արգասոլ վա-

ճառականաց ( 6 ) , պատուաւոր տանուտերաց ( 7 ) , աշխատասէր երկրագործաց 

( Տ ) , ձեռնահմուտ արուեստագիտաց (9j...-»°г 

1 V. Minorsky, Studies in Caucasian History, London, 1953, p. 90. 
I Նույն ,nհղում, Ш 91։ 
3 Պղն ձի այ If и/ի II ի մի Հանքավայր ^յ-сгЛ i ք ար իւ ան ե Համ դալաՀ "Լաղվի֊ 

նին Հիշատակում է Սյո սնիր ի Աշնան կոչվող վայրումi (Տե'и И. Ո, Петру ШРвСКИ U, Х э . М -

лалгх-Казвини как источник истории Восточного Закавказья , .Известия ' АН С С С Р , 
1937, № 4, стр. 9 0 9 - 910). 

•՚ ն ե ր ս ե ս 1|Ա1|>Ուլ|ւ1|ՈԱ, Թուղթ ընդհանրական, էշ 1—2t 

< Նույն տեղում, էշ 302- 303։ Փակաղձերի մեշ մեր կողմից դրված 1—9 Համար» 

ներր ղասերի Համարներն են [/ույը ւեավիս' 



Г. Ն. Աո աքելյան 

Մեշ բերված երկու հատվածում էլ Ներսես Շնորհալին երկրի ամբողք 

բնակչությանը բաժանում է ինը դասի, որից երեքը կազմում են հոգևորական֊ 

ներր, երեքը՝ ազնվականները, զինվորականությամբ և տեղական պաշտոնեու-

թյամբ հանդերձ և երեքը՝ գյուղի ու քաղաքի հիմնական բնակչությունը երկրա-

գործները, առևտրականները և արհեստավորն երր* ւ 

Երկու դեպքում էլ ամենից վեր դասված է հոգևորականությունը՝ իր երեք 

ստորաբաժանումներով։ Այդպես վարվում էին բոլոր եկեղեցական գործիչները, 

ելնելով այն բանից, որ ժողովրդի հոգևոր տերերը վեր են նրա մարմնավոր տե-

րերից։ 

Հոգևորականներից հետո, երկու դեպքում էլ հիշատակված են իշխանները, 

այսինքն աշխարհիկ ֆեոդալները, ապա զինվորների ((դասը))։ Պ՛րանից հետոէ 

երկու հատվածների մեջ հիշատակված «դասերը» նույնն են, սակայն բերված 

են տարբեր հերթականությամբ։ Ամբողջ բնակչությանն արված դիմումի մեջ 

զինվորականներից հետո հիշատակված են գավառապետները, գործակալներն 

ու տանուտերերը, ապա երկրագործները՝ և վերջում քաղաքի բնակիչները՝ վա-

ճառականներն ու արհեստավորները, որովհետև սրանք անցյալում նկատելի 

շերտ չէիս կազմում և մանավանդ որ եկեղեցական գործիչները քաղաքները 

համարում էին մարմնավոր արատների բուն, իԱկ քաղաքացիներին՝ դրանց 

կրողները։ 

Մի փոքր ավելի ուշ գրված երկրորդ թուղթը ուղղված է մեծ և վաճառա-

շահ քաղաք Սարսի բնակչությանը և պատահական չէ, որ հեղինակը նկատի 

ունենալով խոշոր վաճառականներին, նրանց ութերորդ տեղից բարձրացնում է 

վեցերորդ տեղը «պատուաւոր տան ուտերն երից» և «աշխատասեր երկրագործ֊ 

ներից» առաջ։ 

Նույն երկվությունը տեսնում ենք և այլ աղբյուրներում։ Վաճառականները 

երբեմն սուր հանդիմանության, երբեմն էլ գովասանքի են արժանացեր Ար-

հեստավորներին երկու թղթում էլ հատկացված է վերջին տեղը։ 

Ընդհանրական թղթում գործածվում է և *քաղաքականք» ավելի ընդարձակ 

իմաստ ունեցող տերմինը. ((Առ քաղաքականսդ» վերնագրի տակ ասված է. ((Պա-

տուէր տամք և քաղաքայնոցդ և որք ի վաճառափողոցս նստիք գնել և վաճա-

ռել և առ արուեստաւորսդ, զի ուղղութեամբ տանիցիք զկեանս ձեր և անարատ 

քաղաքավարութեամբrt Այստեղ հասկացվում են վաճառականներն ու արհես-

տավորները, և դա կարելի է բացատրել երկու հանգամանքով, նախ՝ արհեստա-

վորներն ու առևտրականներն իրոք դիտվում էին իբրև քաղաքային դաս և երկ-

րորդ՝ նրանք կազմում էին քաղաքային բնակչության հիմնական մասըt 

1 4 ա մեմատ ել ո վ այս երկու. Հաավածներր Հ պա յմ ան ա կան% Ա և r j Հոգևորականու-

թյան աոաջին Լամ րարձր գաս ի տակ P Հաւով ա ձու մ դան ում ենք՝ € и ր րա դան Հարդ», /»"// 

Ա Հատվածում՝ f ր ա Հ ան ա յա ւդ Լ սւա ց ». երկրորդ դասի սւակճ Ր Հա in։/ ածում՝ Ж խաչակրօն 

միանձանւյՅ), it Հատվածում՝ Сվանականաց և քաղաքայնոց f t Чшրծու.մ ենք, որ այսաեղ 

սլեա ք է Հասկացվի մ ի ան Հանց վ ան ա կանաց Ա քաղաքայնոց։ Հողեորական երրորդ դասի 

աակ երկու, դ եպրում էլ Հիշատակված են քաՀանսւներըt 

Աղնվական երեք ղասից P Հատված ում ղանում ենք <C մեծ ադար մ իշխանացա, իսկ 

Ա Հատվածում՝ в իշխանաց և իշխեցելոց», որտեղ {իշխեցելոց» րաոի գոյությունը արդ յու ն р 

է սոսկ Հռետորական ոճի։ Երկրորղ ղասի աակ երկու դեպքում էլ ղանում ենք դինվոր-

ներին՝ Հեծյալ և Հետևակ։ 

2 ՞ և ե բ ս ե ս կ ա թ ո ղ ի կ ո ս , Թուղթ րնղ Հանրական, էջ 106—1071 



Հայաստանի միշնագ. քաղաքների թնակչ. սոցիալական կազմը 

Ին> պես աղբյուրներն են վկայում, քաղաքային բնակչությունը համեմա-

տած գյուղերի և ագարակների բնակիչների հետ որոշ •արտոնություններ էր 

մայելում։ 

Դրա վերաբերյալ հնագույն վկայությունը հանդիպում է Մովս ես Խորե֊-

նացու մոտ, որի ասելով գեոևս Վաղարշակ թագավորը aՀրաման տայ՝ և քա-

ղաքացեաց մարգկան արգոյ և պատիւ լինել առաւել քան ղգեղջկաց. և գեղջկաց 

պատուել զքաղաքացիս որպէս զիշխանս, և քաղաքացեաց մի կարի առ գեղջ֊ 

կօքն պերճանալ, այլ եղբայրաբար վարիլ.»,.»'# Այստեղ որոշակի ակնարկ կա 

Հայաստանի անտիկ շրջանի քաղաքների բնակչության ինքնավարության և 

արտոնությունների մասին, որոնց հետքերը պահպանվում էին և վաղ միջնա-

դարում г Այլ կերպ չի կարելի հասկանալ Հովհաննես կաթողիկոսին, երր նա 

ասում է թե VII գարում Զվարթնոցում բնակեցվել է <rամբոխութիւնն երգում ար-

գաց ըստ պայմանի քաղաքականաց)Ք։ 

Այգ օրենքը միջին գար երին համապատասխանող խմբագրությամբ ձևա-

կերպել է Մխիթար 9՝ ո շն իր Դատաստանագրքում, որտեղ կարգում ենք. ((Արք 

(ի միում օրինակի արգյ քաղաքացիք առաւել քան զգեղջուկս պատուիցին և. 

գեղջկաց նմանապէս առաւել պատիլ լիցի քան բնակչաց ագարակի. սոյնպէս 

լիցի բերդի բնակչաց և աւանի, զի և կարգ առաջնոցն է մերոց թագաւորացն 

ա յգոքիկյԲէ 

Եթե Խորենացու մոտ գեղջուկները պետք Է պատվեին քաղաքացիներին 

իբրև, իշխանների, ապա гя^ մոտ այգ տարբերությունը մեղմացած Է և աս-

վում Է թե քաղաքացիները պետք Է առավել պատիվ վայելեն, քան գեղջուկները: 

Ռ:սցի այգ Դոշը որոշակի ասում Է, թե քաղաքացիների արտոնությունները՛ 

տարածվում Էին նաև բերգի ու ավանի բնակչության վրա։ 

Սակայն, պարզ չէ, թե ինչ արտոնություններով են օժտված եղել քաղաքա-

ցիները։ Դժվար է ենթադրել, թե այգ անհայտ արտոնությունները XII գարում՛ 

նույնն էին, ինչ որ IV—V դարերում։ Թվում է, թե Մխիթար Դոշի ժամանակնե-

րում քաղաքացիների արտոնությունները կարող էին տարբեր ձևերով արտա-

հայտվել։ Նախ՝ քաղաքացիները ազատ չշինելով ֆեոդալական կախումից, 

միևնույն ժամանակ ենթակա չէին նաև ճորտական կախման. ճորտերի թիվր 

.ոադաքներում աննշան էր։ Երկրորդ՝ հարկեր, տուրքեր վճարելով պետությանըՒ 

ֆեոդալներին, մասնակցություն ունենալով քաղաքի ամրությունների կառուց-

ման աշխատանքներին ու նրա պաշտպանության գործին, քաղաքացիները, սա-

կայն, ազատ էին ֆեոդալների օգտին տրվող զանազան պարհակներից ու որոշ 

պարտավորությունն երից։ 

Չնայած դրան, քաղաքի բնակչությո&ը նույնպես ենթակա էր ֆեոդալա-

կան ծանր շահագործման և կեղեքմանէ 

Ամփոփելով ներկա հոդված ոսյ բերված փաստերը և նրանց վերլուծու-

թյունը, կարելի Է եզրակացնեի 

1. Ֆեոդալական քաղաքները Հայաստանում IX—ХПГ դարերում աչքի ընկ-

նող զարգացում ապրեցին։ Շնորհիվ արհեստագործության, առևտրի ծավալ— 

ման, հասութաբեր այլ և այլ հաստատությունների՝ իջևանների, պանդոկներիդ 

1 U 'mjubu Խ ո ր ե ն ա ց ի , Պա տ մ ո ւթիւ-Ъ Հայոց, Տփղիս, 1919, Էշ 117—118l 

* Հ ո վ հ ա ն ն ե ս կ ա թ ո ղ ի կ ո ս , Պատմութիւն, Է9 113։. 
3 Ս՝|սի|>ար 4«ոշ, 'հաաասէոաՆապիրք, Էք 318։ 
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հյուրանոցների, ջրաղացների, ձիթհանների առաջացման ու նրանց թվի մե-

ծացման, քաղաքները դարձան նշանակալից տնտեսական կենտրոններ։ 

2. Քաղաքների տնտեսական աճին զուգընթաց բազմանում էր նաև նրանց 

բնակչության թիվր, որը սերտորեն կապված էր մի կողմից՝ քաղաքների տըն-

տեսական կենտրոն դառնալու հանգամանքի հետ, մյուս կողմից՝ քաղաքային 

բնակչության որոշ արտոնությունների առկայության հետ։ Վերջիններս ԳԸՐ՜ 

սևորվում էին, գլխավորապես նրանով, որ քաղաքային բնակչությունը ազատ 

էր անմիջական ճորտական կախումից։ -Քաղաքը ձգողական ում է и տան ո սէ 

բնակչության տարրեր խավերիէ իսկ աոաջին հերթին գյուղից եկող արհեստա-

վորության և ճորտությունից փախչող շինականների համար։ Ի վերջո քաղաքի 

բնակչությունը աճում Էր գյուղական բնակչության հաշվին։ 

3. Ֆե ոգալական քաղաքի ձևավորման և զարգացման հետևանքներից մեկն 

Էլ եղավ ֆեոդալական հասարակության սոցիալական շերտավորման խորա -

ցումր, որը արտահայտվում Էր մի կոգմից տարրեր դասերի և շերտերի միջև 

ունեցվածքային տարբերությունների և անջրպետ ի մեծացմամբ, մյուս կողմից՝ 

հասարակական նոր խավերի առաջացմամբ։ 

4. Քաղաքներում ձևավորվում Է մի նոր գաս՝ քաղաքային դասը, որն 

աղր յուրն երում անվանված Է ք՛աղաք ական Г կամ f աղաք ականաց դաս։ Սրա 

մեջ մտնում Էին բոլոր քաղաքացիները, որոնք ազնվական, հոգևորական և 

գինվորական չէին։ Հիմնականում դրանք արհեստավորներն ու առևտրական-

ներն էին։ 

5. Հետզհետե առաջանում է նաև քաղաքային վերնախավը՝ մեծատունէ 
անունովւ Այս խավը բաղկացած էր ոչ միայն խոշոր առևտրականներից և վաշ-

խառուներից, այլև տնտեսական, հարկային, վարչական ու զինվորական պաշ-

տոնեությունից՛ Պաշտոն յաները նույնպես խոշոր հարստություններ կուտակե-

լով մեծատուններ էին դառնում։ Քանի որ ֆեոդալական հասարակության հիմքը 

կազմում էր հողի ֆեոդալական սեփականությունր, իսկ հիմնական արտագրող -

ների շահագործման ձևերր դեռևս անբաժան կերպով մնում էին ֆեոդալական, 

գրա պատճառով էլ մեծատունների զգալի մասը, մանավանդ առավել խոշոր 

մեձատուններր դրամի օգնությամբ ձեռք էին բերում հողային տիրույթներ " 

այլ անշարժ ունեցվածք, որտեղ կիրառում էին շահագործման ֆեոդալական 

ձևերը և ստանում էին ֆեոդալական հավելյալ արդյունք։ Այսպիսով, նրանք 

ֆեոդալականանում էին։ 

6. Քաղաքներում առաջացել էր նաև սևագործ ամբոխը, որը բաղկացած 

էր քաղաք եկած շինականներից, առավելապես րնչազուրկ մարդկանցից, և 

իր ապրուստը հոգում էր պատահական գործովի աշխատելով օրավարձով իբրև 

«վարձկան»։ Սևագործների բազմության մի մասն էլ մուրացկանությամբ էր 

սլահպանում իր գոյությունը։ 

7. Վերջապես, քաղաքներում գոյություն ուներ ծառաների և աղախինների 

ինստիտուտ, որը վերարտադրում էր ստրկական հարաբերությունները վերապ-

րուկային և ֆեոդալիզմի պայմաններին հարմարեցված ձևերով։ Ղա գերա-

զանցապես ժամանակավոր ստրկություն էր, «ծառայի» և «աղախինի» անվար-

ձահատ ոււց աշխատանքը յոթ տարվա տևողությամբ, թեև փրկավճարով կա-

րելի էր ծառային կամ աղախնին ստրկական վիճակից ազատել սկզբից և եթ, 

կամ մինչև յոթ տարին լրանա/ը։ Գոյություն ուներ և այնպիսի կարգ, որով 

տերը իր ծառային կարող էր դարձնել <rհավիտենական» ծառա կամ աղախինք 
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որպիսի վիճակի մեջ ամենից ավելի ընկնում էին այն գերի ծառաները, որոնք 

չէին համաձայնում փոխել իրենց դավանանքը, ի նչ դավանանքի էլ նրանք 

պատ կանեին» 

Այսպիսով քաղաքային բնակչությունը բաղկացած էր ոչ միայն տարբեր 

դասակարգերից, այլև տարրեր դասերից ու խավերից և անջրպետը նրանց 

միջև ավելի ու ավելի խորանում էր քաղաքների զարգացմանը համընթացt Այս 

ամենի շնորհիվ ֆեոդալական քաղաքը ներկայանում է իբրև. անհամեմատ 

ավելի բարդ հասարակական կառուցվածք ունեցող և ավելի բազմակողմանի ու 

սուր ներհակություններ պարփակող մի ամբողջություն, քան գյուղը» ուստի և 

զգալի փոփոխություններ է առաջացնում զարգացած ֆեոդալիզմի ժամանակա-

շրջանի հասարակության մեջ։ 
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С О Ц И А Л Ь Н Ы Й СОСТАВ НАСЕЛЕНИЯ 
СРЕДНЕВЕКОВЫХ ГОРОДОВ АРМЕНИИ 

Б . Н . А Р А К Е Л Я Н 

( Р е з ю м е ) 

В истории Армении IX—X века знаменательны возникновением мно-
гочисленных феодальных городов. Рост и развитие городов, с известны-
ми колебаниями, продолжаются и в последующие столетия и прерыва-
ются в 30-х годах XIII в., когда в стране установилось владычество мон-
голов с их пагубной для жизни городов экономической и политической 
системой. 

В IX—XIII вв. происходят значительные сдвиги в социальной струк-
туре феодального города Армении. Состав городского населения приоб-
ретает четко выраженный сословный облик. 

Наряду с феодальной знатью (с ее военными дружинами) и духо-
венством возникает новая прослойка городской верхушки — «мецату-
нов» (մեծատունք). Она состояла не только из купцов и ростовщиков, но 
и из служилого люда, из лиц, занимавших в феодальном обществе хо-
зяйственные, фискальные, административно-судебные и военные долж-
ности. Обычно мецатуны приобретали большие наделы земли и недви-
жимое имущество (мельницы, маслобойни, караван-сараи, дома) и ста-
новились феодалами. Следовательно, их нельзя отождествлять с капи-
талистами. 

Низшее сословие в городах составляли рамики. В него входили 
ремесленники и мелкие торговцы, проживавшие в городах земледельцы 
и представители самых низших слоев городского населения. Сословие 
рамиков непрерывно росло за счет сельского населения и представляло 
собой основную массу горожан или городского сословия (бюргерство), 
именуемого в армянских источниках кахакаканк (քաղաքականք). 

Ремесленники и городские земледельцы составляли основное произ-
водящее население городов. Производственная роль ремесленников, 



объединенных в цехах, и городских земледельцев зависела от степени 
отделения ремесла от земледелия и роста городов. 

В городах возникла прослойка поденщиков, именуемых в армян-
ских источниках «вардзканами» (վարձկանք). Труд вардзканов не мог 
вызвать отношения наемного труда и капитала и создавать прибавоч-
ную стоимость, а скорее способствовал производству феодального при-
бавочного продукта. 

В городах существовали также «мшак» — (մշակք) — и временные или 
сезонные работники из числа бедных горожан, а также беглых крестьян. 
Немало было и нищих. 

На самой низкой ступени находились «царайк»— (ծառայք) и «аха-
хинк» (աղախինք) — слуги и служанки, которые фактически находились во 
временном рабстве. Их можно было купить и продать; они освобожда-
лись от рабства по истечении семилетнего срока службы или откупались 
до истечения этого срока. Существовала и незначительная прослойка 
постоянных рабов. Таковы были пережиточные формы рабства в средне-
вековых городах. 




