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Ինֆնինիտիվի ծա գմա ն  և բնույթի հարցը տ ա րբեր կերպ  է լուծվել լեզվա ­
բանության պատմութ յա ն ընթացքում: Եթե ա նտ իկ շրջանում մտա ծողներին 
ավելի շա տ  հետ ա քրքրո ւմ  էր ինֆինիտիվի բնույթի հարցը, ա պ ա  արդեն ռուս և 
եվրոպ ական' հա տ կա պ ես պա տ մա հա մեմա տ ա կա ն քերականություններում, 
առաջին պ լան է մղվում ինֆինիտիվի ծա գմա ն  հարցը: Այստեղ առաջին հերթին 
հիշատակելի է գերմա նացի լեզվաբան Ֆր. Բոպպի անունը, որն ա նվա նա կա ն 
ծագում Է վերագրում ինֆինիտիվին1: Ո ւսումնասիրելով սանսկրիտի, հին 
հունարենի, գոթերենի, պարսկերենի ինֆինիտիվները ' նա  Պանինիի և 
Սակտիոսի նման ինֆինիտիվը անվան քա րա ցա ծ  հոլով է հա մա րում2:

ժա մա նա կի  ընթացքում փորձ է ար\Լում տ ա լ նաև ինֆինիտիվի 
նախածևերը: Ի տարբերություն Կ. Բրուգմանի, որը վկա յվա ծ ինֆինիտիվները 
հանգեցնում է նախա հնդեվրոպա կան շրջանում զա րգա ցող  վերա ցա կա ն 
բա յանունների3, Ա. Մեյեն և Գ. Կուրցիուսը ինքնուրույն զա րգա ցում  են վերա ­
գրում հնդեվրոպ ական առանձին բարբառների ինֆինիտիվներին4: Կուրցիուսը 
նշում Է նաև, որ ինֆինիտիվն իր ծագումով լինելով վերա ցա կա ն գոյակա նի 
քա րա ցա ծ  հոլով, շա տ  ավելի մոտ  է բային քա ն  վերա ցա կա ն գո յա կա նները5:

Մյուս կողմից փորձ Է արվում հստակեցնելու ինֆինիտիվի հիմքում 
ընկած հոլովները: Այսպես' ըստ  Հիրտի ' ինֆինիտիվը չի կարելի հանգեցնել 
միայն մեկ հոլովի, ա սենք ' տրականի: Նա չի բացառում նաև, որ հա ճա խ  ա յդ 
ինֆինիտիվի վերջավորությունները ոչ թե հոլովական վերջավորություններ են,

1 Bopp Fr., Conjugationssystem der Sanskritsprache, Frankfurt am Main, 1816, S. 37-39.
2 Հ մ մ տ .  Jolly 3֊, Geschichte des Infinitivs tm Indogermamschen, M in e  hen, 1873. S. 38-44 
47-60:
3 Brugmann K., Delbruck B., Grundriss der vergleichenden Grammatik der indogermanischen 
Sprachen, Bd. 4, /Syntax von B. Delbriick/, Teil 2., Strassburg, 1897. Հ մ մ տ  . Jeffers R. J., Remarks on 
indo-european infinitives. Language, vol. 51,1,1975, p. 135.
4 Мейе А., Введение в сравнительное изучение индоевропейских языков, M.-JL, 1938. Հ մ մ տ .  
Jeffers R. J., Remarks on indo-european infinitives, Language, vol. 51,1,1975, p. 135.
* lolly I., նշվ. ա շխ  . Էջ 79-80:
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այլ, ա յսպես կոչված, անորոշ հոլով և աճական, ինչպես օրինակ ' հունարենի
в.ai-ը :

Ինֆինիտիվի ծա գմա նն է անդրա դարձել նաև ամերիկացի լեզվաբան 3. 
Ջեֆերսը, որը փորձելով վերականգնել հ.-ե. ինֆինիտիվը' տարբերակում է 
ինֆինիտիվի երկու հակա դիր խումբ' Ա և Բ: Առաջինը համարվում Է ժա մա ­
նակագրորեն ավելի աք^սաիկ ձև' թեմատիկ հիմք (ներկայի հիմք) + ինֆինիտիվ 
վերջավորություն, իսկ ՛երկրորդը, որն ավելի ուշ զուգաբանություն է ունի 
հետևյալ կա ռուցվա ծքը ' ա րմա տ  + վերջածանց + հոլովական վերջավորու­
թյուն: Ըստ Ջեֆերսի' այս շերտը ներկա յացնում է սա հմա նա փ ա կ թվով զուգսւ- 
բանություններ և վերագրվում է բարբառների էթնիկ տ ա րբերակմա ն շրջանին 7:

Ընդունելով Բոպպի այն տեսակետը, որ ինֆինիտիվը նա խ ա պ ես  անուն Է 
եղել, նա  ենթադրում է, որ ինֆինիտիվի բոլոր վերջածանցները փա ստա ցի 
զա րգա ցել են որպես բա յանունների ձևաբանական վերաիմաստավորման 
հետևանք, որի արդյունքում բա յանունը դարձել է դերբայ: Այս գործընթացը, 
ըստ նրա, հա վա նա բա ր սկսվել է ինֆինիտիվի խնդրառությունից, ա յսինքն' 
այն պահից, երբ այն սկսել է խ նդիր  պահանջել:

Ա տ իպ ի ինֆինտիվները կազմվում են բա յական կերպա յին հիմքերից: 
Սա Ա տիպ ի ինֆինիտիվի կանոնն է նաև մյուս լեզուների համար, սւվեստայի 
լեզվում' -dyai, որը հանդես է գա լիս թեմատիկ հիմքով, -aya 'պ ա տ ճա ռա կա ն 
հիմքով, -ya-' վիճակի փ ոփ ոխութ յա ն և կրկնակ հիմքով: Թ ոխարարենի -tsi-ն, 
որը *-dhyai վերջա ծանցով Ա տ իպ ի  ինֆինիտիվի արտացոլումն է, ավելանում 
Է ներկայի հիմքին արևելյան թոխարերենում և սուբյունկտիվի (ըղձականի) 
հիմքին' արևմտյան թոխարերենում: Ա տիպի են հունարենի բոլոր 
ինֆինիտիվները, ինչպես նաև լատիներենի ինֆինիտիվը: Վեդայական լեզվում 
կա և' Ա, և' Բ տ իպ ի  ինֆինիտիվներ: Բ տ իպ ին են պատկանում արմատա յին 
ինֆինիտիվը և ֊էս - ո վ  ինֆինիտիվը: Ընդ որում նրան գտնվում են լրացուցիչ 
բա շխմա ն հարաբերություն մեջ: Ի տարբերություն Ա տիպի ինֆինիտիվի, որն 
օժտ վա ծ  Է խնդրառությամբ, ա րմա տա յին և -էս - ո վ  ինֆինիտիվները չունեն 
խնդրառություն, որն Էլ հեղինակին թույլ Է տալիս դրա նք համարելու 
հարաբերականորեն ուշ ա ռա ջա ցա ծ ձևեր, որոնք պ ա հպա նում են անվա նակա ն 
հոլովումը: Արխաիկ ձևեր են համարվում -laye, -ase, -se, -sani, -mane, -vane, -

6 Sb'u H iit  H., Indogermanische Grammatik, Teil V II, Syntax II, Die Lehre vom einfachen 
und zusammengesetzten Satz, Heidelberg, 1987, S.102-106.
7 Jeffers R. J., ն շ վ .  ւ ս շ խ  , Էջ 135:
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tari վերջա ծանցներով ինֆինիտիվները, որոնք բխելով բա յա կան հիմքից ' 
պատկանում են Ա խմբին8:

Գերմանական, օսկ-ումբրիան ճյուղի և հայերենի ինֆինիտիվները 
Ջեֆերսը բխեցնում է հա մա պ ա տ ա սխ ա ն  անուններից և նշում, որ դրա նք  ուշ 
երևութ են և փ ոխա րինում են ավելի հին ինֆինիտվներին9: Հա շվի առելով այն 
հա նգա մանքը, որ ուշը նրա մոտ նույնացվում է Բ տ իպ ին ,պ ետ ք է ենթադրել, որ 
դրա նք Բ տիպի են:

Բացի ինֆինիտիվին անվանական ծագում վերագրելուց եվրոպ ական 
քերականություններում կա նաև հակառակ կարծիքը, որի հա մա ձա յն նրան 
բա յա կան ծագում են վերագրում:

Դեռևս Հիրտը տարբերակում է երկու տ եսա կ ինֆինիտիվ' կախ յա լ 
ինֆինիտիվ, որը հա մա պ ա տ ա սխա նում  է ա նվա նա կա ն որևէ հոլովի և ա նկա խ  
ինֆինիտիվ, որը հա մա պ ա տ ա սխա նում  է դիմավոր բա յին10 'հա տ կա պ ես  հրա ­
մա յա կան գործածության դեպ քում11:

Ըստ Բենվենիստի' հունարենում և հնդիրա նական լեզուներում ինֆի­
նիտիվի ա րմա տա յին ձևի անորոշ բնույթով*. պ ա յմա նա վորվա ծ  այն, որ մի 
դեպքում կա րող է ա ռաջանա լ ինֆինիտիվ, մյուս դեպ քում ' հրա մա յա կա ն եղա ­
նա կ12: Ինչպես տեսնում ենք, նա  ինֆինիտիվը փորձում է կապել 
հրամա յականի հետ, քա նի  որ ինֆինիտիվն ու հրամա յակա նը բխեցնում է 
նույն արմատից:

Ինչպես նկատում Է Վ. Ցարցևան' եթե ծա գումնա բա նա կա ն տեսանկյու­
նից պ ա տ մա հա մեմա տ ա կա ն քերականությունը կա րող Է սա հմա նել ինֆինի­
տ իվի մերձեցումը մյուս գոյականններին, որոնք կազմվել են գոյականների և 
բայերի համար ընդհանուր արմատներից, ա պ ա  բա յա կան հա մա կա րգում  ներ­
կա յա ցնող քերա կա նա կա ն կարգերի ընդրգրկումով ինֆինիտիվը հա ճա խ  
մոտենում է բայի դիմավոր ձևերին և ա յդ պ ա տ ճա ռով  հեռանում բւսյանվա- 
նական կազմություններից:

Ինֆինիտիվի ձևաբանական կապ ը բայի դիմավոր ձևերի հետ  , ըստ  նրա, 
ներկա յացվում է ոչ միայն ինֆինիտիվի որոշակի մո ւտ քով  խ ոնա րհմա ն  հա­
րացույց, այլև արմատա յին ձևույթի միասնությամբ: ճ ի շտ  է ,մի շա րք հին հնդեվ­
րոպա կան լեզուներում ա ռկա  բավականին շսսո սուպ լետիվիզմը ստիպում է

8 Jeffers R. J4 նշվ. ա շխ , էջ 136-141:
9 Jeffers R. J4 նշվ. ա շխ , էջ 146:
10 H. Hiit, նշվ. ա շխ , Էջ 287-268: 
ս  H. Hirt, նշվ. ա շխ ., էջ 118-114:
ս  Бенвенист Э. .Индоевропейское именное словообразование, М., 1955, с. 164.
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ընդունել հարացուցա յին չափանիշների գերակայությունը բառակազմական 
չափանիշների նկատմամբ:

Այնուամենայնիվ ինֆինիտիվի ա րմա տից կազմվում է դիմավոր բայի 
խ ոնարհմա ն մեկ կամ մի քա նի  հիմքեր (օրինակ' գերմա նական լեզուներում' 
միայն ներկա յի հիմքը, լատիներենում Ա հին հունարենուն' տարբեր հիմքեր): 
իսկ սլավոնականում հնֆինիտիվը և սուպինը երբեք չեն կցվում անմիջա­
կանորեն ներկա յի հիմքին: Բալթյան լեզուներում և պարսկերենում ինֆինի­
տիվը նույնպես կա խ վա ծ  չէ ներկա ժա մա նա կից13:

Ինչ վերաբերում է ինֆինիտիվի բնույթի խնդրին, ա պ ա  այն լուծվում է 
եվրոպական այլ քերականություններում, ինչպես նոյւմւստիվ-դպրոցւսկան, տ րա ­
մաբանական, ձևական, իմա ցա բա նա կա ն և այլն:

Այստեղ առաջին հերթին հարկ է նշել, որ նորմա տիվ ֊դպրոցական թարգ­
մանչական, ինչպես նաև տ րա մա բա նա կա ն քերականություններում ինֆինիտիվը 
ավանդույթի համա ձա յն մնում է բայի եղանակների կազմում:

Պոր-Ռոյալի քերա կանութ յա ն հեղինակները հետա զոտմա ն արդյունքում 
տարբերակում են 10 խ ոսքի  մաս (անուն, ածական, հոդ, դերանուն, բա յա ծա­
կան, նախդիր, բայ, մակբայ, շա ղկա պ  և ձայնարկություն )14:

Ռուսերենի տ րա մա բա նա կա ն քերականություններում նույնպես այն 
մնում к բայի եղանա կների շարքում, թեև հաճախ , ինչպես օրինա կ ' Ֆ. Բուսլաևի 
քերա կանութ յա ն մեջ, ընդունվում է նաև նրա  ա նվա նա կա ն ծա գումը15:

Ռուս և եվրոա կան ձևական քերականությւոններում այն տարբեր կերպ է 
ընկալվում: Մի կողմից այն համարվում է ա ռանձին խ ոսքի  մաս կամ բաշխվում 
մյուս խ ոսքի  մասերի միջև, մյուս կողմից' ներառվում բայի համակարգի մեջ: 
Եթե դիտա րկվում է ձևաբանության տեանկյունից, ա պ ա  այն հիմնականում 
համարվում է առանձին խ ոսքի  մաս կամ բաշխվում մյուս խ ոսքի  մասերի միջև, 
իսկ կիրառական տեսանկյունից ' դասվում է բայի շարքին:

Այսպես' ձևական քերա կանութ յա ն խոշորագույն ներկայացուցիչ 
Հ. Սուիտը խ ոսքի  մասերի դա սա կա րգմա ն հիմնական սկզբունք համարելով 
ձևաբանական չա փա նիշները ' խ ոսքի  մասերը բաժանում է երկու հիմնական 
խմբի' փ ոփ ոխ վող  և ա նփ ոփ ոխ : Ընդ որում' փ ոփ ոխ վող  էին համարվում գոյա­
կանը, ա ծա կա նը  և բայը: Այս դա սա կարգմա նը զուգահեռ Հ. Սուիտն առա-

18 Ярцева В. Н., Глагольные категории в инфинитиве индоевропейских языков, в кн. “Иранское 
языкознание”, М., 1976, с. 54.
м Бокадорова Н. Ю., Фрацузская лингвистическая традиция XVIII -  начала X IX  века. М ., 1987, 
с. 26.
5 Буслаев Ф. И., Историческая грамматика русского языка, М., 1959, с. 372.
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ջարկում է մեկ այլ դասակարգում, որը հիմնված Է բառերի որոշակի դասերի 
շարահյուսական գործառույթի վրա, որտեղ «բայական խումբը» ներկա յա ցված 
է դիմավոր և անդեմ ձևերով16:

Մյուսները, ինչպես Հ. Պալմերն ու Ֆ. Բլենդֆորդը իրենց ա շխա տութ յա ն 
մեջ նույնպես բոլորը անդեմ ձևերը ներառում են բա յա կան հա մա կա րգում17:

Ռուսերենի ձևական քերականութ յա ն հիմնադիր Ֆ որտունատովը 
հանդես գա լով որպես պսիխոլոգիզմի և ֆորմալիզմի հա շտ ե ց ն ո ղ ' ընդհանուր 
հնդեվրոպականի տրոհման շրջանի համար առա նձնացնում Է գոյականի, ա ծա ­
կանի, բայի, մակբա յի քերա կա նա կա ն դասերը, իսկ հետագա յում ա ռա ջա ցա ծ 
առանձին լեզուների համար ինֆինիտիվի քերա կա նա կա ն  դասը ' ա յսպիսով 
ինֆինիտիվը համարելով առանձին խ ոսքի  մա ս18:

Դ. Ուշակովը' որպես ուլտրաֆորմալիզմի ներա յացուցիչ' թեև բառերը 
դասակարգում է հիմնականում ձևական տեսանկյունից, սակա յն դիմում Է նաև 
իմաստա յին դա սա կա րգմա ն  և անորոշ դերբա յը ներառում Է բա յական 
համա կարգի մեջ: Ընդ որում' «բայ» տերմինը համարում Է «գոյական» և 
«ածական» տերմինների համեմատությամբ պա յմանական, վերջիններս, ըստ 
նրա, օգտ ա գործվում  են և իմաստային, և  ձևական առումով, մինչդեռ առաջինը 
գործածվում է միանգամա յն տարբեր ձևեր ունեցող բառերի (ըստ Ուշակովի' 
բայանունների, անորոշ դերբայի, ներկա ու ա պ ա ռնի ձևերի, անցյա լ ձևերի և 
եղանակա յին ձևերի) հա մա ր19:

Ս. Պեշկովսկին նա խ ա պ ես  տարբերակում Է յոթ խ ոսքի  մաս' բայ, գոյա ­
կան, ածական, բա յա ծական (причастие), մակբայ, մակդերբա յ (деепричастие) 
և անորոշ դերբայ (инфинитив) (1914), իսկ այնուհետև' (1928), տա րբերակում Է 
միայն չորսը' բայ, գոյական, ածական, մակբայ: Այլ կերպ ' երրորդ հրա տ ա ­
րակության մեջ Պեշկովսկին անորոշ դերբա յը (инфинитив) չի համարում 
առանձին խ ոսքի  մաս, այլ դիտարկում է որպես բայի հիմնական ձևերից մեկը20: 

ժա մա նա կա կից  քերականություններում հիմնականում ա յդ  հարցը 
լուծվում Է իմա ցա բա նա կա ն տեսանկյունից և ինֆինիտիվը համա րվում Է բայի 
հա մա կարգի մի մաս: Թե' եվրոպական և թե' ռուս նորմա տ իվ քերա կա նու­

16 Иванова И. П., Бурлакова В. В., Поченцов Г. Г., Теоретическая грамматика современного 
английского языка. М ., 1981с. 15-16.
17 Palmer Н., Blandford F., A Grammar o f Spoken English, Cambridge, 1989, p. 97.
w Фортунатов Ф. Ф., Избранные труды, т. 1. М., 1956, с.158-166.
“ Ջահուկյան Q. Р., Լեզվա բա նութ յա ն պատմություն, հա տ . 2, Շր., 1962, Էջ 157:
20 Белов А. И., Грамматическая система академика А. А. Шахматова,- Ученые записи Ор. Зуев, 
пед. инст-а, т. 3,вып.2., М., 1956, с. 188.



թ յո ւն նե րո ւմ  ինֆինիտիվը համարվում է բայի անդեմ կամ անվանական ձևերից 
մեկը և ներառվում բա յա կան հա մա կարգում21:

Իսկ որոշ քերականություններում այն դեռևս դիտարկվում Է որպես 
ա ռ ա ն ձ ի ն  խ ոսքի  մաս: Այսպես' դանիացի լեզվաբան 0. Եսպերսենը խ ոսքի 
մասերը դա սա կարգելիս ՛կարևորում Է և ձևը, և  գործառույթը, և իմաստ ը22: 
Ինֆինիտիվը նա  մյուս դերբա յների հետ մեկտեղ համարում է միջին դաս (ՐՈջՐ՚Պ) 
բայի և անվա ն միջև, բայը սահմա նափ ակելով  միայն դիմավոր ձևերով 23:

Կառուցվածքա յին լեզվաբանության ներկա յացուցիչ Լ. Տենյերը 
ինֆինիտիվին նույնպես ուրույն բնույթ Է վերագրում: Լինելով ելակետակային 
առումով բայ, իսկ արդյունքա յին առումով' գո յակա ն ' ինֆինիտիվո. ըստ նրա, 
իր մեջ միացնում Է բա յա կան և գոյա կա նակա ն հատկանիշները ' միջին դիրք 
գրավելով երկուսի միջև: Բայից նա  ժա ռա նգել Է արժույթի ունակությունը, իսկ 
գոյականին, որին նա  փ ոխա կերպ վել Է, ինֆինիտիվը պ ա րտ ա կա ն է որպես 
ակտանտ  հանդես գալու ունակությամբ24: Ո ւշա գրավ Է, որ նա  ինֆինիտիվի 
զարգացումը բոլորովին այլ կերպ  Է բնորոշում' ոչ թե ա նվա նակա նից դեպի 
բայական, այլ հակառակը:

Ռուս լեզվաբանության մեջ նույնպես ձևական քերականության քն նա ­
դատության հետև անքով  ի հա յտ  եկան խ ոսքի  մասերի նոր դասակարգումներ: 
Այսպես' քննա դա տ ա բա ր  Է վերաբերվելով դերբա յները տարբեր խ ոսքի  մասերի 
միջև բաշխելուն ' Լ. Շչերբան դիտարկում է դրա նք որպես բայի ձևեր25: Նույնը 
տեսնում ենք նաև Վ. Վինոգրադովի ա շխա տութ յա ն մեջ, որտեղ ինֆինիտիվը 
համարվում է եղանակա յին իմա ստ  ունեցող բայաձև26:

«ժա մանա կակից ռուսերեն» երկհատոր ա շխատութ յա ն մեջ ինֆինի­
տիվը նույնպես դասվում է բա յա կան համա կարգում ' որպես բայի անորոշ ձև27:

Ի մի բերելով վերոշարադրյա լը ' կա րող ենք փաստել, որ խնդրո 
առարկա շրջանում առաջին պլան է մղվում ինֆինիտիվի ծագմա ն հարցը, իսկ 
բնույթի հարցը լուծվում է տարբեր կերպ: Տրամաբանական քերւսկանություն-

a Schendels E. J. Deutsche Grammatik, MoskauL11979, S. 99-115. W. Jung, Deutsche Grammatik, 
Leipzig 1968, 202-215. Helbig G. , Buscha J., Deutsche Grammatik, Leipzig, 1972, S. 82-86. 
Gouzeeva K. A. Kostygina S. I., The Infinitive, St.-Petersburg, 2000, p. 11., Костецкая E. O., 
Кардашевский В. И., Практическая грамматика французкого языка для неязыковых вузов, М., 
1997, с. 163-170.
22 Есперсен О., Философия грамматики, М., 1958.C. 65.
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ներում այն ավանդույթի հա մա ձա յն  դիտա րկվում  է որպես բա յի եղա նա կներից  
մեկը, ձևական քերականութ յուններում մի կողմից դիտվում է որպես բա յա կա ն 
հա մա կա րգի մաս, մյուս կողմից ' ա ռա նձին խ ո ս ք ի  մա ս28: Ավելի ուշ' ինչպես, 
օրինա կ ' Օ. Եսպերսենի կամ Լ. Տենյերի քերականութ յուններում, այն դարձյա լ 
համարվում է ա ռա նձին խ ո ս քի  մաս, իսկ ի մա ցա բա նա կա ն  քերա կա նութ յո ւն ­
ներում մյուս դերբա յների հետ  մեկտ եղ ներառվում Է բա յա կա ն  հա մա կա րգում :

The Problem of the Origin and Charakter of the Infinitive in Russian and European
Grammars

In Russian and European Grammars the problem of the origin of the infinitive is 
studied in the first place whereas the problem of its charakter is solved other way.
In the logical grammars it is regarded as one modal of the form of the verb. In the formal 
grammars it is regarded as a part of the verbal system on the one hand and as a separate 
part of speech on another.

In the later grammars, for example in the grammars of O. Yespeersen an d L. 
Teniere it ist regarded again as a separate part of speech, and in the gnoseological 
grammars is included in the verbal system with the other impersonal forms of the verb .

28 Հայտնի Է, որ Ս. Աբեղյանը հարելով ձևական քերականությանը ' անորոշը համարում 
Է անուն ի տարբերություն ռուս և անգլիական ձևական քերականությունների: Կարծում 
ե ն ք . սա պայմանավորված է տվյալ լեզուների ինֆինիտիվի բնույթով, ինչպես գիտենք, 
թե' ռուսերենում և թե' անգլերենում ինֆինիտիվն անգամ չի կարող գոյականացվել:
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