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ք
Արդարադատության իրականացումը պեաակաև գործունեության 

հիմնական ձևերից մեկն է: Գործելով օրենքի հիման վրա ' դատարանը ոչ 
միայն ապահովում է քաղաքացիների, հասարակության ե պետության 
շահերի հուսալի իրա ւական պաշտպանությունն^֊ այլն օրենքի ն դատա­
րանի սաջն դատավարության բոլոր մասնակիցների հավասարությունը: 
Դատական ա շխատանքի որակն ու արդյունավետությունը կախված է ոչ 
միայն դատավորների պրոֆեսիոնալիզմից, քրեադատավարական իրա­
վունքի տեսության լիարժեք տիրապետումից ե դատաքննության կարգի 
մասին օրենքի պահանջների պարզաբանումներից, այլն նրանից, թե ինչ­
պես են դատավորները նախապատրաստվում դատաքննությանը, կազմա­
կերպում հարցերի այն շրջանակի քննարկումը, որոնք լուծվում են դատա­
վճիռ կայացնելիս: Այդ գործունեության կարգավորումն օրենքի նորմով չի 
կանոնակարգվում, այն չի արտացոլվում նաև ուսումնական ձեռնարկնե­
րում, ե չնայած դրան, հաջողությամբ իրականացվում է դատավորների 
կողմից ձևավորված պրակտիկայի ե աշխատանքային գործունեության 
ընթացքում ջեոք բերված փորձին համապատասխան:

Դատաքննությունը քրեական դատավարության կենտրոնական ե 
գլխավոր փուլն է: 2,եսց դատաքննության փուլում է ըստ էության քննվում ն 
լուծվում քրեական գործերի ճնշող մեծամասնությունը, կատարվում է 
քրեական գործի համակողմանի, լրիվ ն օբյեկտիվ հետազոտումը, պարզ! 
վում են ամբաստանյալին մեղադրող ն արդարացնող, նրա պատասխա ­
նատվությունը մեղմացնող ե ծանրացնող հանգամանքները' քրեական 
սկզբունքներին ու նորմերին համապատասխան:

Դատարանը կարող է ամբււՏստանյալին մեղավոր ճանաչել հանցա­
գործության կատարման մեջ և նրա նկատմամբ համապատասխան պատիժ 
նշանակել միայն դատաքննությամբ ձեռք բերված մեղադրող ապացույց­
ների իրավական գնահատման արդյունքում: Այն ավարտվում է պետու­
թյան անունից արձակված դատական ակտերի կայացմամբ: Դատավճռի 
կայացումը հնարավոր է միայն քրեական դատավարության տւյյալ փուլում:
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«Դատաքննության ընղհանուր պայմանները» իրենց ձևակերպումն 
են ստացել ՀՀ Քրեական դատավարության օրենսգրքաէայսուհետ ՔԴՕ) 
գլուխ 41-ում: Դրանում ընդգրկված են նորմեր, որոնք համարվում են 
ընդհանուր դատաքննության համար և գործում են ամբողջ փուլի ընթաց­
քում: Դատաքննության ընդհանուր պայմանները «օրենքում ամրագրված 
ընդհանուր պայմաններ են, որոնք արտացոլում են դատաքննության յուրա­
հատկությունը, հիմնական ն անփոփոխ են ցանկացած քրեական գործի 
վարույթի ժամանակ և աոաջին ատյանի դատարանում յուրաքանչյուր գոր7 
ծի քննության դեպքում»1: Դրանք ավելի քիչ են ընդհանրացված, քան քրեա­
կան դատավարության սկզբունքները, բայց ոչ այնքան կոնկրետ, որքան 
ՔԴՕ-ի աոանձին պահանջները' ուղղված այս կամ այն դատական գործու­
նեության կատարմանը կամ որոշման կայացմանը: Դրանց հիմնական 
խնդիրն է կարգավորել իրավիճակը, որը ՔԴՕ-ն չի կանոնակարգում, բայց 
ն կանոնակարգման անհրաժեշտությունը չի բացառում: Դատաքննության 
ընդհանուր պայմանները տվյալ դեպքում ուղղակի տարածվում են այդ 
իրավիճակների վրա:

Կարելի է առանձնացնել դատաքննության> այնպիսի ընդհանուր պայ­
մաններ, ինչպիսիք են անմիջականությանը, բանավորությունը, դատա­
քննության անընդհատությունը, դատարանի կազմի անփոփոխելիությունը, 
դատաքննության սահմանները, դատաքննության ընթացակարգը, ինչպես 
նաև քրեական գործ&վ դատաքննության հետաձգումը ն քրեական գործի 
կասեցումը, քրեական գործի կարճումը դատաքննության ժամանակ, խա­
փանման միջոցի հարցի լուծումը, դատաքննության դատավարական փաս­
տաթղթերի կազմումը:

Քրեական գործերի ■ դատաքննությունն ինքնին տեղի է ունենում 
ընդհանուր իրավասության դատարանում և բաղկացած է հետևյալ մասե­
րից' 1) նախապատրաստական մաս, 2) դատաքննություն, 3) դատական 
վիճաբանություններ, 4) ամբաստանյալի վերջին խոսք, 5) դատավճռի 
կայացում:

Դատաքննությունը կառուցվում է քրեական դատավարության 
սկզբունքների հիման վրա: Դատաքննության ընթացքում իրագործվում է 
քրեական դատավարության բոլոր սկզբունքների հիմնական մասը: 
Սակայն այդ սկզբունքներն ամբողջովին չեն բացահայտում տվյալ փուփ 
բոլոր առանձնահատկությունները:

Ամնիջականության իմաստով, որպես դատաքննության ընդհանուր 
պայմաններից մեկն ամրագրված է ՀՀ ՔԴՕ 358 հոդվածի 3-րդ մասում, 
որտեղ նշված է, որ դատարանի դատավճիռը հիմնավորված է, եթե դրա
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հետևությունները հիմնված են միայն դատաքննության ժամանակ 
հետազոտված ապացույցների օքրա:

Այսինքն' դատարանի համար անբավարար է սոսկ ծանոթանալ իրե­
ղեն ապացույցների արձանագրությանը, ՜այն անմիջականորեն պետք է 
զննվի դատարանի ն դատավարության մասնակիցների կողմից: Դատա­
րանը պահպանելով հարցաքննության կարզն ու հերթականությունը, ինքը 
ես իրավունք ունի հարցաքննել ամբաստանյալին, տուժողներին, վկանե­
րին, լսել փորձագետներին, հրապարակել քննչական գործողությունների ն 
ա յլ փաստաթղթերի արձանագրությունները: Դատարանը չի կարող վկայա­
կոչել այն ապացույցները, որոնք նա չի հետազոտել ե այդ գործընթացը չի 
արձանագրել դատական նիստի արձանագրության մեջ: «Եթե հետազոտու­
մը, օրինակ' տուժողի, վկաների ցուցմունքնեյւը^-կատարվել են օրենքի 
խախտմամբ, դրանք չեն կարող ճանաչվել արժանահավատ ապացույց­
ներ»2:

Բանավորությունը' որպես դատաքննության ընդհանուր պայմաննե­
րից մյուսը, նշանակում է, որ քրեական գործի դատական քննության 
ընթացքում բանավոր ձևով (անհրաժեշտության դեպքում) ընթերցվում են 
դատավարության աոանձին մասնակիցների նախաքննական ցուցմունքնե­
րը, հրապարակվում են քննչական գործողությունների արձանագրություն­
ները, փաստաթղթային ստուգումները ն ա յլ փաստաթղթեր: Դատարանն 
իրա՜վունք ունի բանավոր ձևով հարցեր տ ա լ և պատասխաններ ստանալ 
ամբաստանյալի, տուժողի, վկայի հարցաքննության ժամանակ և պարտա­
վոր է դրաեք անփոփոխ ձևով ֆիքսել դատական նիստի արձանագրության 
մեջ:: ՝

Անմիջականությունը ե բանավորությունը' որպես դատաքննության 
ընդհանուր պայմաններ, հարաբերակցվում են քրեական դատավարության 
նույնանման սկզբունքի հետ4,, .ըստ որի գործին մասնակցող դատարանը ն 
կողմերը ապացուցման ենթակա փաստերի վերաբերյալ տեղեկությունների 
մեծ մասը ստանում են օրենքում նշված ապացույցների աղբյուրներից: 
Դրանք ամբաստանյալի, տուժողի, վկայի և ա յլ մասնակիցների դատա­
քննական ցուցմունքներն են, որոնք գնահատվելով դատարանի կողմից' 
դրվում են նրա կայացրած մեղադրող կամ արդարացնող դատավճոի 
հիմքում:

Դատաքննության բանավորությունը նշանակում է, որ դատարանն 
ապացույցներն ընկսէլում Է բւճնավոր խոսքի միջոցով, ե դատավարության 
մասնակիցները դրանք բանավոր ձևով բենարկում են' արտահայտելով 
իրենց սուբյեկտիվ վերաբերմունքն այս կամ այն ապացույցի նկատմամբ:
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Տվյալ սկզբունքը սերտորեն կապված է հրապարակայնության սկզբունքի 
հետ:

Հրապարակության սկզբունքն ամրագրված է ՀՀ Սահմանադրության 
19-րդ հոդվածում, որտեղ նշված է, որ յուրաքանչյուր ոք ունի անկախ Ա 
անկողմնակալ դատարանի կողմից ողջամիտ ժամկետում իր գործի հրա­
պարակային քննության իրավունք՛ այսինքն' դատաքննությունն իրակա­
նացվում է դոնբսւց և քրեական գործի ելքով շահագրգռված կամ 
չշահագրգռված բոլոր անձինք, որոնք հասել են դատաքննությանը ներկա 
գտնվելու տարիքի, իրավունք ունեն մասնակցեն ցանկացած քրեական 
գործի դատական քննությանը:

Գործի լսումը փակ դատաքննությամբ թույլատրվում է օրենքով 
նախատեսված դեպքերում: ՀՀ ՔԴՕ 16-րդ հոդվածը կոնկրետացնում է 
սահմանադրական տվյալ նորմը: Հրապարակայնությունը դատավարու­
թյունում ժողովրդավարության դրսնորման ցուցանիշ է: Քաղաքացիները 
կարող են ներկա գտնվել դատաքննությանը, հետևել գործի քննությանը, 
հաղորդակցվել մասսայական տեղեկատվական միջոցների հետ' տեսածի 
ե լսածի առիթով: Դատաքննության ժսւմանակ բոլոր դատավարական 
գործողությունները, բացի խորհրդակցման սենյակում .վճռի կայացումից ե 
մի քանի որոշումների արձակումից (ՔԴՕ 359 հոդվ.), հիմնվում են 
հրապարակայնության սկզբունքի վրա:

Դատաքննության անընդհատությունը նշանակում է, որ դատարանը 
չի կարող սկսել մեկ այլ գործի քննությունը, մինչն աոաջին գործով որոշում 
կայացնելը: է

Դատարանի կազմի անփոփոխելիությունը նշանակում է, որ յուրա­
քանչյուր քրեական գործ պետք է քննվի դատարանի նույն կազմով: Եթե 
դատավորներից մեկը այս կամ այն հանգամանքի ուժով զրկվել է 
դատաքննությանը մասնակցելու հնարավորությունից, նա փոխարինվում է 
այլ դատավորով, իսկ գործի քննությունը նորից վերսկսվում է:

Համաձայն ՀՀ ՔԴՕ 317 հոդվածի դատաքննությունը նշանակված 
ժամին բացում է նախագահողը և հայտարարում, թե որ գործն է ենթակա 
քննության: Սիայն դրանից հեստ դատարանը ե դատաքննության մասնա­
կիցները իրավունք են ձեռք բերում կատարելու օրենքով նախատեսված 
բոլոր գործողությունները:

Նախագահողը ղեկավարում է ամբողջ դատաքննությունը՛ իրակա­
նացնելով քրեադատավարական օրենքով նախատեսված հետագա բոլոր 
դատավարական գործողությունները: Նախագահողն անմիջականորեն ղե­
կավարում է դատական նիստը, օգտագործում քրեադատավարական օրեն­
քով նախատեսված միջոցներն' ուղղված գործի հանգամանքների համա-

272



կողմանի, լրիվ ն օբյեկտիվ հետազոտմանը ն ճշմարտության բացահայտ­
մանը' միաժամանակ դատաքննությունից հանելով բոլոր միջնորդություն­
ները, հայտարարություններն ու հարցերը, որոնք կապ չունեն գործի հետ ’ 
ապահովելով դատաքննության դաստիարակչական ազդեցությունը: Նա­
խագահողը պետք է անհրաժեշտ միջոցներ ձեռնարկի դատական նիստի 
ժամանակ պատշաճ կարգ ու կանոն ապահովելու համար: Նա պետք է 
պահպանի դատավարական օրենքով սահմանված կանոնները, կարողանա 
դատական նիստում ստեղծել գործի քննության հանգիստ, պաշտոնական և 
գործնական մթնոլորտ, անկողմնակալ վերաբերմունք ցուցաբերել դատա­
վարության բոլոր վսանակիցների հանդեպ, իսկ գործին մասնակցող 
անձինք ե քաղաքացիները պարտավոր եև պահպանել սահմանված կարգը 
և ենթարկվել նախագահի օրինական ցուցումներիս:

Նախագահողը բացատրում է կողմերին և ա յլ անձանց իրենց իրա- 
վռւնքեերև ու պարտականությունները և հետևում է, որպեսզի դատավա­
րության մասնակիցների իրավունքները ոեալ օգտագործվեն, իսկ պարտա­
կանությունները պատշաճորեն կատարվեն:

Նախագահողի ցուցումները' կապված քնևվող գործի հետ, պարտա­
դիր եև դատաքևևությանը .ներկա գտնվող անձանց համար: Դատաքևևու- 
թյանը մասնակիցների առարկությունները նախագահողի գործողություն­
ների դեմ ամրագրվում են դատական նիստի արձանագրության մեջ:

Դատական նիստը բացելուց հետո' դատական նիստի քարտուղարը 
նախագահողիև զեկուցում է դատաքևևությանը դատախազի, պաշտպանի, 
դատավարույթի, ա յլ մասնակիցների ևերկայությաև մասին: Դատական 
նիստի քարտուղարին կարող է բացարկ հայտնվել, որի պարագայում 
հարցը լուծվում է դատարանի կողմից (ՔԴՕ 95 հոդվ.): Դատական 
քնևությաև քարտուղարը համարվում է դատավարության անփոխարինելի 
մասնակիցը' օժտված համապատասխան դատավարական իրավուևքևե- 
րով, որոնցից գլխավերև արձանագրություն կազմելև է, որը աոավելագույևս 
պետք է արտացոլի դատաքևնության ամբողջական ընթացքը և դատական 
յուրաքանչյուր գործողությունն աոանձիե-աոանձիե:

ՀՀ ՔԴՕ 23-րդ հոդվածը սահմանում է կողմերի հավասարությունը 
մրցակցային դատաքևևությաև ժամանակ: Քրեակաև դատավարությանը 
մասնակցող կողմերը քրեական դատավարության օրենսդրությամբ օժտ­
ված են իրենց դիրքորոշումը պահպանելու հավասար հեարավորությռւև- 
ևերով:

Դատարանը դատավճիռը հիմնավորում է միայն այն ապացույցնե­
րով, որոնց հետազոտման ընթացքում կողմերից յուրաքաևչյուրի համար 
ապահովվել եև հավասար պայմաններ:
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Ակնհայտ է, որ մինչ դատական վարույթում- , ննւխաքննությ ան ն 
հետաքննության ժամանակ, հնարավոր չէ ապահովել բացարձակ իրավա­
հավասարություն, քանզի կողմերը չեն կարող որն է մեկին ներկայացնել 
ապացույցներ ն որևէ մեկի առաջ պնդել իրենց կարծիքը: Եվ հենց ապա­
ցույցների ներկայացման և իրենց տեսակետների շարադրման ժամանակ 
կարևոր է լինել իրավահավասար իր դատավարական մրցակցի հետ4: |

Մեղադրողը, ամբաստանյալը, պաշտպանը, ինչպես նան տուժողը, 
քաղաքացիական հայցվորը ն նրանց ներկայացուցիչներն օժտված են 
ապացույցներ ներկայացնելու իրավահավասարությամբ, մասնակցելու 
ապացույցների հետազոտմանը ն ՛միջնորդություններ անելուն: Օրենքը 
տվյալ դեպքում ի նկատի ունի բոլոր հնարավոր մեղադրողներին ն 
պաշտպաններին (պետական մեղադրող, մեղադրոդ-տուժող, պաշտպան): 

Առավել էական է դատաքննության մասնակիցների իրավահավասա­
րությունը ապացուցման ժամանակ: Առավելության բացակայությունը 
դատարանում' ապացուցման հնարավոր մասով, համարվում է կողմերի 
իրավունքների իրականացման և պաշտպանության իրական երաշխիք:

Կողմերի իրավահավէճսարություն^նախապայման Է ստեղծում ար­
դարադատության ճիշտ իրականացման համար: Դատարանում ապացուց­
ման առավելության բացակայության հնարավորությունը համարվում Է 
կողմերի իրավունքների իրական երաշխիքը: Այն հնարավորություն Է 
տալիս դատարանին օգտագործել նրանց ակտիվությունն ու շահագրգռվա­
ծությունը գործի որոշակի ելքի նկատմամբ ն հասնել քրեական գործի 
օրինական, հիմնավոր և արդարացի լուծմանը:

Դատաքննության մասնակիցների հիմնական դատավարական իրա­
վունքների հավասարությունը չի նշանակում նրանց խնդիրների ու պար­
տականությունների հավասարություն: Կողմերն իրավունք ունեն մասնակ­
ցել դատավարությանը, առանց որոնց դատաքննությունը կդաոնա 
անհնար:

Դատաքննությանը ամբաստանյալի մասնակցությունն անհրաժեշտ Է 
պաշտպանության իրավունքի ապահովման, ճշմարտության բացահայտ­
ման, դատավարության դաստիարակչական նպատակներին հասնելու 
համար: Վերջինիս ներկայությունը դատարան պարտադիր Է:

Գործի դատաքննությունն ամբաստանյալի բացակայությամբ հնա­
րավոր Է բացստիկ դեպքերում, եթե դա չի խոչընդոտում գործով ճշմար­
տության բացահայտմանը' 1) երբ ամբաստանյալը գտնվում Է ՀՀ սահման­
ներից դուրս և խուսափում Է դատարան ներկայանալուց, 2) երբ հանցա­
գործության վերաբերյալ գործով, որի համար չի կարող պատիժ նշանակվել
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ազատազրկման ձևով, ամբաստաևյալը միջևորդում է գործը լսել աոաևց իր 
ևերկայ ությսւև:

Ամբաստաևյալի չևերկայաևալու դեպքում գործի լսումը պետք է 
հետ ա ձգվի' բացասությամբ ԼԼ ՔԴՕ ևախատեսված դեպքերի:

Դատարաևև իրավուեք ունի չներկայացած ամբաստաևյալիև բերման 
ենթարկել, նրա նկատմամբ խափանմաև միջոց ըետ րել կամ է լ այև փոխսւ- 
րիևել ավելի ծաևրով: (Ամբաստաևյալի բացակայությամբ գործի քևևություևև 
այև դեպքում, երբ դա ՚օրեևքով չի թույլատրվում, պարտադիր հաևգեցեում է 
դատավճոի վերացմաև:

Դատաքևևություևը սկսելիս կարևոր ևշաևակություև է ձեռք բերում 
ամբաստաևյալի աևձի պարզումը:

Դատարաևի այդ գործոդությաև էությունը ՜նրաևում է, որ համոզվա- 
ծություև լիևի այև փաստա1քաև հանգամաևքի վերաբերյալ, որ դատարաև 
ևերկա յա ցվել կամ բերվել է այև աևձը, որը որպես ամբսատաևյալ պետք է 
մա սևակցի տ վյա լ քրեակաև գործի քևևությաևը: Դրա համար օրեևքը դա- 
տարաևիև պարտավորեցնում է պարզել ամբաստանյալի ազգանունը, 
անուևը, հայրաևուևը, ծնևդյաև թիվը, բնակությաև վայրը, զբադմուևքը, 
կրթություևը: Մյուս տւյյալևերը, որոևք վերաբերվում եև ամբաստաևյալի 
աևձիև (դատվածությաև աոկայություև, ըևտաևիքի ևյութակսւև վիճակ) կա­
րոդ եև հաշվի ա ոևվել պատժի տեսակի կամ չափի սահմանման ժամաևակ, 
իսկ ըևդհանուր առմամբ դրանք կարոդ եև պ արզվել դատաքևևության 
ընթացքում:

Ամբաստաևյալի աևձը պարգելուց հետո դատարաևը պարզում է' 
արդյո ք նրան տ րվել է օրենքով նախատեսված փաստաթղթերի կրկնօրի- 
ևակները' մեղադրական եզրակացությունը կամ դատարանի որոշումը, 
մեղադրանքի փոփոխմաև դեպքում' խափաևմաև միջոց ընտրելու վերա­
բերյա լ պւոշումը կամ դատարաև կաևչվող աևձաևց ցուցակը: Գործի քևևու- 
թյուևը դատաքննության ժամաևակ չի կարող շարունակվել, եթե այդ 
փաստաթղթերը չեն հանձևվել ամբաստաևյալիև: Գործը ևաև չի կարելի 
լսել, երբ փաստաթղթերը չեն հաևձևվել ամբաստաևյալիև: Գործը ևաև չի 
կարելի լսել, երբ փաստաթղթերը ամբաստաևյալիև տալու կամ վտխան- 
ցելու պահից չի ա նցել երեք օր: Նման դեպքերում որոշում է կայացվում 
դատաքևևություևը հետաձզելու մասիև:

Քրեական օրեևսդրություևը սահմանում է դատաքևևությանը պաշտ­
պանի պարտադիր մասևւսկցությաև դեպքերը աևկախ նրանից' եղել է այդ 
ա ռթիվ ամբաստանյալի միջևորդություևը, թե ոչ: Լիևելով կողմ, ամբաս­
տանյալի պաշտպանը մասնակցություև է ունենում ապացույցների հետա­
զոտմանը, արտահայտում է իր կարծիքը դատաքնևությաև ժամաևակ առա-
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ջացած հարցերի վերաբերյալ, դատարանին ներկայացնում է պաշտպա­
նության կողմի դատողությունները մեղադրանքի էութեան վերաբերյալ: 
Գործով նրա դիրքորոշումը չպետք է սկզբունքորեն հակս^սի ամբաստան֊ 
յալի տեսակետին: Պաշտպանի դատարան չներկայանալու դեպքում դա­
տարանը միջոցներ է ձեռնարկում նրան փոխարինելու, այն դեպքերում երբ 
դա հնարավոր չէ' դատարանը իր որոշմամբ հետաձգում է գործի քևևու-> 
թյունը:

Դատաքննությանը չներկայացած պաշտպանը կարող է փոխարինվել 
ամբաստանյալի համաձայնությամբ: Որպես կողմ պաշտպանն իրավունք 
ունի ներկայացնել ապացույցներ* անել միջնորդություններ, հայտնել 
բացարկներ, մասնակցել դատական վիճաբանություններին:

Դատաքննությանը մասնակցող տուժողին, քաղաքացիական հայցվո­
րին ն քաղաքացիական պատասխանողին, որոնք պաշտապևում են իրենց 
շահերը, դատարանը հնարավորություն է տալիս համակողմանիորեն հե- 
տազոտել գործի հանգամանքները, ներկայացնել պաշտպանության ենթա­
կա իրենց շահերը ն աոաջադրել իրենց պահանջները ամբաստանյալի 
նկատմամբ: հ j ••'гЧ

Դատաքննությանը տուժողը մասնակցում է իրագործելու միմյանց 
հետ սերտ կապված երկու ֆունկցիաներ, դրանցից մեկը իր իրավունքների 
ե օրինական շահերի պաշտպանությունն է, մյուսը՝ գործի հանգամանք­
ների հետազոտումը:

Դատաքննության ժամանակ տուժողն օզտվում է ապացույցներ ներ­
կայացնելու, ապացույցների հետազոտմանը մասնակցելու, միջնորդու­
թյուններ անելու հավասարապես պետական մեղադրողի, ամբաստանյալի, 
պաշտպանի, քաղաքացիական հայցվորի, քաղաքացիական պատասխա­
նողի հետ: Միևնույն ժամանակ, որպես ապացուցողական տեղեկատվու­
թյան կրող, տուժողը հավասարեցվում է վկային և նրա վրա տարածվում են 
հարցաքննության համար սահմանված կանոնները [ՀՀ ՔԴՕ հոդվ. 340): 
Նշված կանոնները պահանջում են մասնավորապես միջոցների կիրառում, 
որպեսզի հարցաքննված վկաները չհաղորդակցվեն չհարցաքնևվածևերի 
հետ: Տվյալ կանոնի նպատակն է վերացնել նման հաղորդակցության 
ազդեցությունը չհարցաքնևվածևերի ցուցմուևքևերի վրա: Դրա համար 
դատարան ներկայացած վկաները մինչև դատաքևևությաև սկիզբը դատա- 
քևևությաև դահլիճից դուրս են հրավիրվում, իսկ հարցաքևևություևից հետո 
միևչև դատաքևևությաև ավարտը իրավուևք չունեն դուրս գալ դահլիճից 
առանց նախագահի թույլտվության:

Տարածվո ւմ եև արդյոք այդ միջոցևերը տուժողևերի վրա:



Չհարցաքննված տուժողը դուրս է հրավիրվում դահլիճից այն ժամա­
նակ, երբ կատարվում է ա յլ անձանց քննություն:

«Տուժողի մասնակցությունը դատաքննությանը, նրա ներկայությունը 
դատաքննությանը գործով ամբողջ դատաքննության ընթացքում հիմնա­
կան ն անհրաժեշտ պայման է նրա համար, որպեսզի տուժողը կարողանա 
օգտ ագործել այն իրավուևքյս որը նրան տրված է դատավարության տվյալ 
փուլում»6:

Քաղաքացիական հայցվորի կամ նրա ևերկայացուցչի չներկայա­
նա լու դեպքում դատարանը քաղաքացիական հայցը թողնում է աոանց 
քննության, ընդ որում քաղաքացիական հայցվորին իրավունք է վերա­
պահվում հայցը հա րուցել քաղաքացիական դատավարության կարգով:

Դատարանն իրավունք ունի քաղաքացիական հայցվորի, նրա օրի­
նական ներկայացուցչի միջնորդությամբ քաղաքացիական հայցը քննու­
թյան ա ռնել նրա բացակայությամբ {IX ՔԴՕ հոդվ. 308, մ. 2):

Դատաքննությունը որպես կանոն ավարտվում է դատավճիռ կայաց­
նելով, ա յսինքն' ամբաստանյալի մեղավորության կամ անմեղության և 
նրա նկատմամբ պատժի միջոցների կիրաոմամբ կամ չկիրաոմամբ:

Դատաքննությունը կարող է նան ավարտվել գործը կարճելու վերա­
բերյա լ որոշում կայացնելով:

Դատական նիստին կանչված անձանցից որնէ մեկի չներկայանալու 
կամ կողմերի միջնորդությամբ կամ դատարանի նախաձեռնությամբ նոր 
ա պացույցներ պահանջելու անհրաժեշտության հետևանքով գործի քնևու- 
թյուևև աևհևարիև լիևելու դեպքում դատարաևը հետաձգում է քևնություեը 
և միջոցևեր է ձեոևսւրկում չներկայացած աևձաևց ևերկսւյություևև ապա­
հովելու կամ ևոր ապացույցևեր պահաևջելու համար: Այս դեպքում դատա­
րանը սահմանում է ժամկետ, որով հետաձգվում է գործի քնևություևը (2Հ 
ՔԴՕ հոդվ. 310, մ. I):

Եթե ամբաստանյալը թա քնվել է դատից, ինչպես նաև ամբաստան­
յալի հոգեկան կամ ա յլ ծանր հիվաևդությաև դեպքում, որը ևրաև գրկում է 
դատարաև ևերկայաևալու հնարավորությունից, դատարանն այդ ամբաս­
տանյալի նկատմամբ կասեցնում է գործի վարույթը, մինչև ևրա հայտևա- 
բերելը կամ միևչև ևրա աոողջաևալը, ե քնևություևը շարունակվում է 
մևացած ամբաստաևյալևերի նկատմամբ (£ձՔԴՕ  հոդվ. 310, մ.2):

Դատաքնևությաև ընթացքում առաջացող բոլոր հարցերով, գլխավո­
րապես ըևթացակարգայիև բևույթի, դատարաևև ընդունում Է բագմաթիվ և 
տարատեսակ որոշումևեր, որոևք ևույևպես իրենց ձևակերպումև եև ստա- 
ևում որոշումևեյւում:
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Օրենքը սահմանում է դատարանի կողմից ոյաշւճ-մների կայացման 
երկու կարդ: Մի խումբ որոնումներ պետք է կայացվեն միայն խորհրդակ­
ցական սենյակում' դատավորների խորհրդակցական սենյակին բնորոշ 
գաղտնիության պայմաններում; Այդպիսի որոշումները շարադրվում են 
աոանձին փաստաթղթի տեսքով ե ստորադրվում դատավորի կողմից; 
Այդպիսի որոշումներ են արձակվում, 9Րինակ' գործի հարուցումը նոր 
մեղադրանքով կամ էլ նոր անձի նկատմամբ, գործը կարճելու, խափանման 
միջոցի ընտրման, փոփոխման կամ վերացման, բացարկների, վւորձա ֊ 
քննության նշանակման ժամանակ ե այլն: Որոշումների մյուս խումբը 
դատարանի հայեցողությամբ կարող են կայացվել կամ վերոհիշյալ կարգով 
կամ տեղում դատավորների խորհրդակցելուց հետո' որոշումն ամբողջու­
թյամբ կամ մասնակի ներառելով դատական նիստի արձանագրության մեջ: 

Դատական քննության ժամանակ դատարանի կայացրած որոշում­
ները հրապարակվում են դատական նիստում (ՀՀ ՔԴՕ հոդվ 313, մ. 4): 
Օրենքը սահմանափակում է դատարանի կողմից գործի քննության սահ­
մաններն այն անձանց նկատմամբ, ում կողմից կատարված արարքները 
քննվում են ն որի վերաբերյալ կարող է փստավճիո կայացվել, ինչպես նան 
մեղադրանքի բովանդակության մասով, որի վերաբերյալ այն կայացվում է: 

Գործի քննությունը դատարանում կատարվում է միայն մեղադրյալի 
նկատմամբ սոսկ այն մեղադրանքով, որը բովանդակվում է դատա­
քննություն նշանակելու մասին որոշման մեք:

Անձանց շրջանակի նկատմամբ դատաքննության սահմանները 
վւովտխվել չեն կարող: Դատարանը քննում է գործը ն դատավճիռ է 
կայացնում միայն ամբաստանյալի նկատմամբ:

Դատաքննության շրջանակները մեղադրանքի բովանդակության մա­
սով սահմանափակվում են այն մեղադրանքով, որի վերաբերյալ գործը 
գավում է դատարանի վարույթում: Օրենքը թույլսսպայ.մ է դատարանում 
մեղադրանքի փոփոխման հնարավորությունը, միայն*եթե դրանով իսկ' 1՜) 
չի վատթարանում ամբաստանյալի վիճակը, 2) չի խախտվում պաշտպա­
նության նրա իրավունքը:

Ամբաստանյալի վիճակը կարոդ է վատթարանալ .նրան մեղավոր ճա­
նաչելու դեպքում' առավել ծանր հանցագործության կատարման համար, 
քան Ա-յԱ, ինչը երան մեղսագրվում է: Դրա տակ հասկացվում է այն մե­
ղադրանքը, որը կարող է առավել ծանր պատիժ առաջացնել: Չի թույ­
լատրվում մեղադրանքի որակման կա վ նրա բովանդակության փոփոխու­
թյուն քրեական օրենքի այն հոդվածով, որը նախատեսում է առավել ծանր 
սանկցիա: Եթե քրեական օրէնքի սանկցիայի վերին կամ ներքին սահմանը, 
որով պետք է որակվի արարքը, բարձր է կամ էլ նախատեսված է լրացուցիչ
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պատիժ կամ էլ հնարավոր է պատիժը կրելու առավել խիստ ոեժիմի 
սահմանում, ապա մեղադրանքը փոփոխելն անթույլատրելի է:

Առավել ծանր կլի^ւի. այն մեղադրանքը, որով մեղադրյալի արարքի 
որակումը չի փովւոխվում, բայց մեղադրանքի կազմում ընդգրկվում են 
փաստացի հանգամանքներ, որոնք հանգեցնում են պատասխանատվու­
թյան բարձրացման ն պատժի ուժեղացման հնարավորությունը:

Մյուս խոչընդծտը համարվում է ամբաստանյալի պաշտպանության 
իրավունքի խախտման հնարավորությունը: Դատարանը կարող է փոփոխ­
ված մեղադրանքով դատավճիռ կայացնել այն դեպքում, երբ ամբաստան­
յալը հնարավորություն է ունեցել օգտվել ՔԴՕ նախատեսված բոլոր 
իրավունքներից ե  ամբողջովին օգտագործել այդ մեղադրանքը ժխտելու 
բոլոր օրինական միջոցները ե հասնել դրանճնմ իր պատասխանատվու­
թյան մեղմացմանը: Եթե նոր մեղադրանքն առաջացել է սոսկ դատաքննու­
թյան ժամանակ, ապա այդպիսի հնարավորություն ամբաստանյալը չունի: 

Դատարանն իրավունք չունի դատավճիռ կայացնել փովւոխված 
մեղադրանքով, եթե այն փաստացի հանգամանքներով էապես տարբերվում 
է այն մեղադրանքից, որը մեղսագրվում է աոանձին դատաքննություն 
նշանակելու փուլում: Այդպիսին կլինի անձին այնպիսի հանցագործության 
մեջ մեղադրելը, որն ընդհանուր ոչինչ չունի ամբաստանյալին մեղսագրված 
նախկին արարքի հետ կամ էլ տարբերվում է նրանից իր հիմնական 
տարրերով: Եթե նոր մեղադրանքը էականորեն տարբերվում է նախկին 
մեղադրանքից իր փաստացի կազմով, ապա դատապարտել դրանով չի 
թույլատրվում, թեկուզև այև կարող է հաևգեցեել նվազ խիստ պատիժ 
ևշաևակելու հևարավորությաև' համեմատած այև պատժի հետ, որ կարող 
էր ևշաևակվել առաջին մեղադրաևքով: Բոլոր դեպքերում, երբ մեղադրաևքև 
աևհրաժեշտ է փոխել առավել ծանր մեղադրաևքով կամ էլ այև փաստացի 
հաևզամաևքևերվ էակաևորեև տարբերվում է ամբաստաևյալիև մեղսա­
գրվածից, քրեակաև գործը եևթակա է ուղարկմաև լրացուցիչ ևախաքևևու- 
թյաև: Իսկ այև դեպքերում, երբ աևհրաժեշտ է բացառել մեղադրաևքի մասը 
կամ էլ հաևցագործությաև փաստակաև հաևգամաևքևերը, որոևք ծաևրսւց- 
ևում եև ամբաստաևյալի պատասիւաևատվություևը, դատարաևն իրավուևք 
ունի շարունակել գործի քնևություևը և դատավճիռ կայացևել փովւոխված 
մեղադրաևքով:

Դատաքևևությաև շրջ&Աակևերը սահմաևափակում է մեղադրաևքը, 
որը բովանդակվում է դատաքնևություե ևշաևակելու որոշմաև մեջ:

Եթե մեղադրաևքը փոփոխվել է դատարաևի որոշմամբ, ապա 
դատարաևև իրավուևք չուևի վերակաևգևել մեղադրաևքև այև ծավալով, 
որը ձևակերպում է ստացլել մեղադրակաև եզակացությաև մեջ:
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Եթե դատաքննության ժամանակ կպարզվեն հանգամանքներ ամ­
բաստանյալի կողմից հանցագործություն կատարելուն, որով նրան նախկի­
նում մեղադրանք սՏոաջադրված չի եդել, դատարանը չդադարեցևելով 
դատաքննությունը, գործ է հարուցում կոր մեղադրանքով ն անհրաժեշտ 
նյութերն ուղարկում ընդհանուր կարգով նախաքննություն կատարելու 
համար:

Եթե դատաքննության ընթացքում պարզվել են հանգամանքներ, 
որոնք վկայում են անձի կողմից հանցագործության կատարումը, որի 
համար նա չի ենթարկվել քրեական պատասխանատվության, դատարանն 
այդ անձի նկատմամբ հարուցում է քրեական գործ ն անհրաժեշտ նյութերն 
ուղարկում հետաքննություն կամ նախաքննություն կատարելու: Դատա­
քննության ընթացքում դատարանը կարող է բացահայտել ևաև արդարա- 
դատությաև ճիշտ ու աեշեղ՛ իրակաևացմաևը խոչըևդոտող դիտավորյալ 
գործողություևևեր, այսիևքե՝ հաևցագործություևևեր, որոևք կատարվել եև 
տուժողի, վկայի կամ վարձազետի կողմից, որոևց ևկատմամբ դատարաևև 
իրավուևք ուևի հարուցելու քրեակաև գործ: Քրեակաև գործի հարուցումը 
վկայի, տուժողի կամ փորձագետի ևկսհոմամբ, որոևք տվել եև ակևհայտ 
սուտ ցուցմուևք կամ եզրակացություև, կարելի է կատարել դատավճռի 
կայացման հետ միաժամանակ:
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