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«Յուրաքանչյուր ոք ունի հեղինակած գիտական, գրական կամ 
գեղարվեստական աշխատանքի արդյունքն հանդիսացող իր բարոյական եւ նյութական

շահերի պաշտպանության իրավունք»: 
Մարդու իրավունքների համընդհանուր հո£սւ14սւգիր /Հոդված 27/

Յուրաքանչյուր ոք ունի գրական, գեղարվեստական, գիտական եւ 
տեխնիկական ստեղծագործության ազատության, գիտության նվաճումներից օգտվելու 

եւ հասարակության մշակութային կյանքին մասնակցելու իրավունք: 
Մտավոր սեփականությունը պաշտպանվում է օրենքով: 

Հայաստանի Հանրապետության Սահմանադրություն /Հոդված 36/

Ստ եղծա գործողների  իրա վո ւնքների  եւ ստ եղծա գործութ յա ն օ գտ ա գ ո ր ծ 
ման հետ  կա պ վա ծ  հարա կից  իրա վո ւնքների  պա շտ պ ա նութ յունը  պ ետ ութ յա ն 
համա ր կարեւորագույն  խ նդիրն  է, որը պ ա հա նջում  է հստ ա կ եւ կա նոնա գրվա ծ  
քա ղա քա կա նո ւթ յա ն  իրա կա նա ցում  եւ հա մա պ ա տ ա սխ ա ն  հա յեցա կա րգի  
մշակում: Այն Է' ձե ւա կերպ վա ծ  խ նդիրների  առաջադրում, լուծման ուղիների եւ 
մեխա նիզմների  որոշում, կոնկրետ  գործա ռնութ յուններով օ ժ տ վ ա ծ  մարմինների 
ա ռա ջա դրում1:

Հա յա ստ ա նո ւմ  հեղինա կա յին  իրա վո ւնքի  եւ հա րա կից  իրա վունքների  
պա շտ պա նութ յո ւնը  երա շխա վորում  են ՀՀ  «Հեղինակային իրա վո ւնքի  եւ 
հարա կից իրավունքների»  մասին օր ե ն քը  (2006թ), Բեռնի հա մա ձա յնա գիրը  
«Գրական եւ գեղա րվեստ ա կա ն  երկերի պահպանութ յան»  մա սին (Բեռն, 
1886թ.), «Հնչյունագրեր ա րտ ա դրողների  շա հերը իրենց հնչյունագրերի ա նօրի 
նական վերարտադրութ յունից  պահպանելու»  մասին հա մա ձա յնա գիրը  
(1971թ.), Հռոմի միջա զգա յին  հա մա ձա յնա գիրը  «Կատարողների, հնչյունագրեր 
արտ ա դրողների , հեռա րձա կող  կա զմա կերպութ յունների պահպանութ յան»  մա 
սին (Հռոմ, 1Ց61թ.), Մ տավոր սեփ ա կա նութ յա ն հա մա շխ ա րհա յին  կա զմա կեր
պության «Հեղինակա յին իրավունքի» ' (ժնեւ, 1996թ.) եւ «Կատարումների եւ 
հնչյունագրերի» մասին պ ա յմա նա գրերը  (1996թ.)2:

1 Տե՛ս «Մտավոր սեփականության պաշտպանության հիմնախնդիրը Հայաստանի Հանրա
պետություն», Արթուր Վարդերեսյան, «Հեղինակային իրավունք», Երեւան-2004, 
«Հայհեղինակ» ՀԿ, Էջ 46:
2 Տե՜ս ՀՀ Մտավոր սեփականության գործակալություն, www. aipa.am
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Տեխնոլոգիական յուրաքանչյուր նոր նվաճում, ինչպես' դաշնամուրի եւ 
երաժշտության նոտագրության հայտնագործությունն, հետագայում համր, 
այնուհետեւ' ձայնային կինոն, հեռուստատեսային եւ կաբելային հեռուստատե
սության հաղորդումներն, ձայնագրությունները, ավելի ուշ՛ համակարգչային 
ծրագրերը, նորանոր հակասություններ էին ծնում: Տեխնոլոգիաների զարգա
ցումն ընթանում է չափազանց արագ, գերազանցում է օրենսդրության մշակման 
ավանդական գործընթացն ու տեղիք տալիս նոր հակասությունների օրենքնե
րում եւ քաղաքականություն իրականացնողների մոտ:

Հայաստանում վերջին ժամանակաշրջանում լույս են տեսնում պարբե
րական նոր հրատարակություններ' բազմաթիվ թերթեր եւ ամսագրեր: Նրանց 
մի մասը, շնորհիվ փորձառու լրագրողների, մեր երկրռւմ եւ արտասահմանում 
հասել է որոշակի հաջողությունների: Մյուս մասն էլ, չունենալով մտավոր 
ռեսուրսներ, շարունակում է լրագրողական նյութեր վերատպել այս ու այն 
թերթերից, որը ոչ միայն չի նպաստում նրանց հեղինակության բարձրացմանը, 
այլեւ' առաջ է բերում մի շարք իրավախախտումներ: Զարմանալի չէ, որ նման 
իրավիճակում, պրոֆեսիոնալ լրագրողների կարծիքով, ժո՚ւռՕալիսսփակայի 
բնագավառը Հայաստանում հայտնվել է օրենսդրական տեսադաշտից դուրս: 
Նման կարծիքն այնքան էլ չի համապատասխանում իրականությանը եւ բխում 
է, առաջին հերթին, լրագրողների օրինական իրավունքների չիմացությունից: 
Խոսքը հենց հեղինակային իրավունքի մասին է:

2000 թվականին ուժի մեջ մտավ «Հեղինակային իրավունքի եւ հարակից 
իրավունքների մասին» ՀՀ օրենքը: Համաձայն այս իրավական փաստաթղթի՛ 
«հեղինակային իրավունքը տարածվում է ստեղծագործական գործունեության 
արդյունք համարվող գիտության, գրականության եւ արվեստի ոլորտի ստեղ
ծագործությունների վրա՛ անկախ ստեղծագործության նշանակությունից ու 
արժանիքներից, ինչպես նաեւ այն արտահայտելու իրավունքից» /հոդված 6/: 

Ելնելով այս ձեւակերպումից՝ ցանկացած լրագրողական նյութ, լինի ակ* 
նւսրկ, ռեպորտաժ, էսսե, հարցազրույց, թե ֆելիետոն, որպես գրական ստեղծա
գործություն, ինչպես երաժշտությունը կամ նկարչի կտավը, համարվում к հեղի
նակային իրավունքի օբյեկտ: Ուստի լրագրողը նույնպես ունի իր ստեղծա- 
գործությունն օգտագործելու բացառիկ իրավունք: Նա իրավունք ունի արգելել 
իր գրական նյութերի օգտագործումն ուրիշների կողմից, դրանք այլ լեզուներով 
թարգմանելը եւ այլն: Հեղինակային իրավունքը խախտելու դեպքում լրագրողը 
կարող է նյութական եւ բարոյական վնասների հատուցում պահանջել:

Սակայն, լրագրողի ստեղծագործությունն ինչ-որ չափով տարբերվում к 
նկարչի, գրողի ստեղծագործական աշխատանքներից: Եթե երաժշտությունը, 
նկարը, վեպը առանձին անձի գործունեության արդյունք են, ապա ակնարկ-

24

սերը, ռեպորտաժներն ու լրատվությունը ստեղծվում է անմիջապես ընթերցողի 
համար եւ մատչելի են դաոնում թերթում կամ ամսագրում հրապարակելուց 
պահից: Տվյալ նյութի հրապարակման թույլտվությունը տալիս к երրորդ անձը՛ 
պարբերական հրատարակության խմբագիրը: Լրագրողի գործունեության այս 
առանձնահատկությունը սահմանում է այն չափանիշները, որոնցով պետք է 
ղեկավարվի լրագրողն իր հեղինակային իրավունքների պաշտպանության 
դեպքում:

Շատ լրագրողներ որպես հաստիքային աշխատողներ ծառայողական 
հարաբերությունների մեջ են գտնվում պարբերական հրատարակությունների 
ղեկավարների հետ: Համաձայն «Հեղինակային իրավունքի եւ հարակից իրա- 
վուքնների մասին» ՀՀ օրենքի 19-րդ հոդվածի' «գործատուի ծառայողական 
հանձնարարությունների կամ ծառայողական պարտականությունների կատար
ման կարգով ստեղծված ստեղծագործության նկատմամբ անձնական ոչ գույ
քային իրավունքները պատկանում են ստեղծագործության հեղինակին, իսկ 
գործատուի ծառայողական հանձնարարությունների կամ ծառայողական պար
տականությունների կատարման կարգով աշխատողի կողմից ստեղծագործու
թյան ստեղծման դեպքում գործատուն համարվում к այդ ստեղծագործության 
նկատմամբ հեղինակային բացառիկ իրավունքի իրավատերը»: Դա նշանակում 
к, որ հաստիքային լրագրողն իր գեղարվեստական ակնարկը, ռեպորտաժը եւ 
այլն տրամադրում к խմբագրությանը, վերջինս ki իր հերթին ծառայողական 
կարգով վճարում է այդ լրագրողին կատարված աշխատանքի համար: Այս 
դեպքում լրագրողական նյութի հեղինակային իրավունքը պատկանում к տվյալ 
խմբագրությանը: Խմբագրությունը դառնում к լրագրողի ստեղծագործության 
իրավատերը, ընդ որում, կարող է տնօրինել այն իր հայեցողությամբ* պարտա
դիր նշելով նյութի հեղինակի անունը: Իսկ եթե լրագրողը ծառայոողական 
հարաբերությունների մեջ չէ գործատուի հետ եւ շարունակում к մնալ անկախ 
ստեղծագործող, ապա ակնարկի, ռեպորտաժի եւ այլնի հրապարակման դեպ
քում Օրա հեղինակային իրավունքը պետք к կարգավորվի գրավոր պայմա
նագրի օգնությամբ: Դառնալով իրավատեր' լրագրողը կարող к իր ստեղծած 
նյութն օգտագործել իր հայեցողությամբ, այսինքն՛ հանձնել այն մի քանի պար
բերաբար հրատարակությունների՛ կնքելով միաժամանակ առանձին պայմա
նագիր յուրաքանչյուր'խմբագրի հետ, թույլ տալ տպագրելու մեկ կամ ավելի 
անգամ, եթե պետք к* կատարել կրճատումներ կամ ավելացումներ բնագրում եւ 
այլն: Ընդ որում, լրագրողական նյութի օգտագործման իրավունքները եւ 
պարտականությունները պետք է կարգավորվեն պայմանագրով1:

1 Տես «ժուռնալիստիկան եւ հեղինակային իրավունքը», Մագդալինա Զատիկյւսն, 
«Հեղինակային իրավունք», bpbiiu0-2004, «Հայհհղինակ» ՀԿ, էջ 19:
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ժուռնա լիստիկա յի ասպարեզում ա ռկա  միջազգա յին փորձը ցույց է 
տալիս, որ նման պա յմանագիրն օգնում  է խուսափելու լրագրողի հեղինակա յին 
իրավունքի  խախտումներից:

Պ ետ ք է նշել, որ համաձա յն 19Ց$թ. «Հեղինակային իրավունքի եւ հա րա 
կից իրավունքների մասին» ՀՀ  օրենքի ' Հա յա ստ ա նի տ ա րա ծքո ւմ  նա խ ա տ ես 
վում էր ինչպես գրավոր, ա յնպես էլ բա նա վոր պա յմանագրի կնքում: Սակայն 
մեր երկրում բանա վոր պա յմանագրի կետերի չիրագործման դեպ քում  հնա րա 
վոր չէր ա նգա մ  դա տ ա կա ն կա րգով որոշել, թե ով է հեղինակա յին իրավունքի 
իրա կա ն խ ա խ տ ողը : Նման իրավիճակը ստեղծեց սույն օրեն քից  հանել վերը 
նշվա ծ կետը: Նոր օր ե ն քո վ  պ ա յմանագիրն ուժի մեջ է մտնում միայն գրավոր 
կնքմա ն  դեպքում:

Երբեմն մամուլում կարելի է հանդիպել երկու եւ ավելի ա նձա նց կողմից 
ստ որա գրվա ծ  նյութերի: Այս դեպ քում մենք գործ ունենք համահեղինակությա ն 
հետ, որի հա մա ձա յն ' «ստեղծագործությանդ նկատ մամբ հեղինակա յին իրա 
վունքը հեղինակներին է պ ա տկա նում հա մա սա ղ ' ա նկա խ  ստեղծագործության 
կառուցվածքից»  /հոդված 10/: Հա մա հեղինակների փոխհարաբերությունները 
սահմանվում են նրանց միջեւ համաձայնությամբ: Եթե նման պա յմա նա գիր չի 
կնքվում հեղինակների միջեւ, ապա , ըստ  ՀՀ օրեն քի ' «հեղինակային իրավուն
ք ը  բոլոր հեղինակներին պ ա տկա նում Է համատեղ, իսկ ստ ա ցվող  վա րձա տ րու
թյունը նրանց միջեւ բաշխվում է հավասար»: Եթե հա մա տ եղ  ստ եղծա գործու
թյան հեղինակներից մեկն օգտ վում  է հեղինակա յին իրավունքից օրենքին  
հա մա պ ա տ ա սխ ա ն , ա պ ա  մյուսն «իրավունք չունի ա ռա նց հիմնա վորված 
պ ա տ ճա ռա բա նումների  արգելել ստեղծագործության օգտագործումը» : Իսկ 
եթե հա մա տ եղ  ստեղծագործության ա ռա նձին մասերն ունեն ինքնուրույն 
նշանակություն, ա պ ա  «համահեղինակներից յուրաքանչյուրն իրավունք ունի 
ստեղծագործության իր ստ եղծա ծ ինքնուրույն նշանակություն ունեցող մասն 
օգտ ա գործե լ իր հայեցողությամբ»:

Հեղինակա յին իրավունքի ՀՀ օրենքում  կա  առանձին հոդվա ծ «հարցա- 
զրույց» լրա գրողակա ն ժանրի վերաբերյալ: Քանի որ հարցազրույցին մա սնա կ
ցում Է երկու անձ թղթակիցը եւ հարցերին պ ա տ ա սխ ա նողը  (ինչպես համա հե
ղինակության դեպքում), ա պ ա  ՀՀ օրեն քը  նախա տ եսում  Է նույնատիպ  իրա 
վունքներ երկուսի համար. «Հարցազրույցի ձայնագրության կամ տեսա գրու
թյան նկա տ մա մբ հեղինակա յին իրավունքը պա տկա նում  է ինչպես հա րցա 
զրույց տ վող  անձին, ա յնպես էլ հարցազրույց ա նցկա ցնող եւ ձա յնա գրող կամ 
տ եսա գրող  ա նձին ' որպես համահեղինակների, եթե նրանց միջեւ չկա  այլ 
պա յմանավորվածություն» /24-րդ հոդված/:

26 I t  I



Յուրաքանչյուր լրագրող իրավունք ունի ճանաչվելու իր ստ եղծագոր
ծության հեղինակ եւ հրապարակվելու այն անվան տակ, կեղծանունով կամ 
անանուն: Ոչ մի խ նբա գիր իրավասու չէ հրապ արա կել լրագրողակա ն նյութը 
հեղինակի իրակա ն անվան տակ, եթե լրագրողն իր ակնարկը կամ ռեպորտաժը 
ստորագրել է ստ եղծագործակա ն կեղծանունով: Չի կարելի է նաեւ փոխել 
կեղծանունը4ք

ՀՀ օրենքի  11-րդ հոդվածը նախա տեսում է նաեւ հեղինակի այլ բարոյա
կան իրավունքների պաշտպանությունը, մասնավորապես ստեղծագործության 
անձեռնամխելիության իրավունքը: Լրագրողը, իր ստ եղծագործակա ն նյութի 
հեղինակը լինելով, իրավասու է արգելելոէ՞հւղղումներ եւ լրացումներ մտցնել 
ակնարկի, ռեպորտաժի եւ այլնի մեջ:

Ցավոք, մեր լրագրողներն ամեն քա յլա փ ոխին  բախվում են հեղինա
կային իրավունքի նմա նա տ իպ  խա խտումների հետ: Նյութի կրճատ  կամ էլ 
ա ղա վա ղվա ծ  վերատ պումը ԶԼՄ-ի այլ սուբյեկտների կողմից, խ մբագրա յին 
աղումները, որոնք կատարվում են առանց հեղինակին տեղեկացնելու եւ 
հեղինակի բարոյա կան իրավունքների այլ խախտումները  լրագրողների համար 
դարձել են սովորական երեւույթներ: Ամեն դեպքում, լրագրողի ստեղծագոր
ծության մեջ ցա նկա ցա ծ միջամտություն արգելվում Է գործող օրենսդրությամբ:

Հա յկա կան ԶԼՄ-ներին բնորոշ է լրագրողի հեղինակային մի խա խ տ ում  
եւս' նյութի վերատպումն ուրիշ թերթում կամ ամսագրում: Նույնիսկ եթե այն 
կատ արվել է առանց տ եքստա յին փոփոխությունների, նման խ ա խտ ումը  կարե
լի է բնութագրել որպես ծովահենություն ժուռնալիստիկայի բնագավառում: Այս 
դեպ քում լրագրողը չի ստանում հոնորար իր հոդվածի համար: Այսօր Հա յա ս
տանում գրեթե հնարավոր չէ գտնել մի թերթ, որի Էջերում չլինեն օտարերկյա , 
հիմնականում ռուսական մամուլից վերցրած լրագրողական նյութեր: Արտա
սահմանյան նյութերի նման վերատպումը նույպես չի կատարվում օրենքի  
սահմաններում:

Իր հեղինակա յին իրավունքները պա շտպանելիս լրագրողը կամ մեկ այլ 
իրավատեր կա րող  է խ ա խ տ ողից  պահանջել իր իրավունքների ճանաչումը, 
նմա նա կված օրինակը, դրա բռնագրավումը կամ ոչնչացումը, վնասի փ ոխ հա 
տուցում: Այսպիսով, լրագրողը որպես ստեղծագործության հեղինակ կամ 
իրավա տեր օրինա կա ն հնարավորություն ունի պատժելու իր իրավունքները 
ոտնահարողին դա տ ա կա ն կարգով ընդհուպ մինչեւ վեջինիս քրեա կա ն  պ ա 
տա սխա նա տ վութ յա ն ենթարկելը:

4 Տե՛ս «ժուռնալիստիկան եւ հեղինակային իրավունքը», Մագդալինա Զատիկյան, 
«Հեղինակային իրավունք», Երեւան-2004, «Հայհեղինակ» ՀԿ, Էջ 22:
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Լրա գրողա կա ն գործունեության բոլոր տեսակներից, ըստ  օրենքի, 
հեղինակա յին իրավունքի  օբ յեկտ  չի համարվում միայն տեղեկատվությունը 
կամ, ինչպես նշվա ծ է 6-րդ հոդվածում, «օրվա նորությունների կամ ընթացիկ 
իրադարձությունների մասին մամուլի տեղեկատվություն ներկա յա ցնող հա ղոր
դումները»: Նորությունների ժա նրը համա րվում է լրագրողի կողմից չոր հա ղոր
դում ա յս կամ այն իրադարձության, դեպ քի  մասին, առանց ստ եղծա գործա կա ն 
մոտեցման: Ներկայիս օրենսդրությա մբ թույլատրվում է նաեւ « հրա պա րակա վ 
ա րտ ա սա նվա ծ  քա ղա քա կ ա ն  ելույթների, զեկույցների, հա յտարարությունների 
եւ ա յլ նմա նօրինա կ ստեղծագործությունների վերարտադրումը մամուլում եւ 
հեռարձակումը տեղեկատվութ յա ն նպ ա տ ա կն  ա րդա րա ցնող  ծավալով», նաեւ 
«ընթացիկ հարցերին վերաբերող օրինա կա ն  ճա նա պ ա րհով  մամուլում հրա պ ա 
րա կվա ծ  հոդվա ծների կամ նմա նօրինա կ բնույթի հեռարձակված ստ եղծա գոր
ծությունների վերարտադրումը մամուլում եւ հեռարձակումը, եթե հեղինակը 
նման օգտ ա գործումը  նա խ ա պ ես  չի արգելել» /հոդված 13/:

Հա մա կարգչա յին տ եխնոլոգիա ների  արմա տա վորումը  մեր կյանքում 
ա ռա ջ բերեց ԶԼՄ-ի նոր տ եսա կ ' էլեկտրոնային լրատվամիջոցներ: Հա մա ցա նցի  
էջերում տ եղա դրվա ծ  նյութերին հետեւելը բա վա կա նին դժվա ր է ա յսօր իրա կա 
նացնել, քա նի  որ ոչ բոլորն ունեն համա կարգիչ եւ ոչ բոլորն են տիրա պետ ում  
հա մա կարգչա յին ծրագրերին: Սա բա զմա թիվ  ինտերնետա յին խմբա գրերին  
հնարավորություն է տա լիս զբա ղվել լրա գրողակա ն ծովահենությամբ' իրենց 
էլեկտրոնային պարբերականներում տ եղա գրելով  ցա նկա ցա ծ լեզվով եւ ժա ն 
րով գ րվա ծ  նյութեր: Սա, անշուշտ, նույնպես հեղինակա յին իրավունքի  խ ա խ 
տում է:

Այն ժա մա նա կից  ինչ գոյություն ունի համակարգիչը, համակարգչա յին 
ծրագրերի ծովահենությունն եղել է կարեւորագույն խ նդիրներից մեկը: 
Ծ րագրեր ա րտ ա դրողները  փործում են տ եխ նիկա կա ն միջոցներով պ ա շտ պ ա 
նել ա նօրինա կա ն պա տճենա կանումներն ու կրկնօրինակումները, բայց չնա յած 
բոլոր ջա նքերին ' ա նձնա կան համակարգիչների քա նա կի  ա ճմա ն հետ  զո ւգա 
հեռ մեծանում է նաեւ համակարգչա յին ծրագրերի ծովահենությունը: Հա մա շ
խ ա րհա յին  Առեւտրի Կոմիտեն գնա հա տ ել է, որ մտա վոր սեփականության 
գողությունը ԱՍՆ-ում տ ա րեկա ն կազմում է ավելի քա ն  40 միլլիոն դոլար: Սեր 
իրականութ յան մեջ պ տ տ վող  թվերն էականորեն ա յնքա ն էլ չեն տա րբերվում 
վերը նշվածից: Հա յա ստանում ծովահենության չափը հասնում է 90 տ ոկոսի5: 
Նույն պ ա տ կերը  նաեւ հա յկական Ինտերնետում է: Սակայն խա խտ ումները

5 ՀՀ Մ տ ա վ ո ր  սեփականության գործակալության պետ Անդրանիկ Խաչիկյան, հարցա
զրույց 2006:

2Տ



դառնում են ավելի անվերահսկելի տեխնոլոգիակա ն զարգացումների հետ 
զուգահեռ:

Ցանկացած կա յք ներկա յացնում է կա յքի բովանդակության օգտ ա գործ 
ման իր պա յմանները: Ը նդհանրապես ամբողջ աշխարհում ընդունված են եւ 
գործում են ինտրնետա յին բովանդակությունից օգտվելու որոշակի էթիկական 
կանոններ: Սովորաբար կա յքի ներքեւի մասում տեղադրվում է հեղինակային 
իրավունքի պա շտ պա նութ յա ն նշանը, ինչը նշանակում է, որ բովանդակության 
ցա նկա ցա ծ օգտ ա գործում  պ ետ ք  Է ինչ որ կերպ  համաձա յնեցվի կա յքի 
տ նօրինողների հետ  կամ գոնե նշվի բովանդակության հեղինակը եւ 
սկզբնաղբյուրը: Երբեմն պահանջում հն ՛հատուկ պա յմանավորվածություն 
կա յքի տնօրինողների հետ:

Հեղինակա յին իրավունքի նկատ մամբ հա րգա նքը  պ ետ ք Է ձեււսվորվի ոչ 
թե վախից, որ խ ա խ տ մա ն  դեպքում անմիջապես կհետեւի պատիժը, այլ' 
պա տկերացումների փոփոխություններից: Շատ դեպքերում հա յկական միջա
վայրում, մանավանդ, եթե ստեղծագործությունն Ինտերնետում Է, գործում Է այն 
սկզբունքը, որ այն ոչ ոքին է, ուստի կարելի Է ա զա տորեն գործածել, ա նվա 
նափոխել, դրա  հաշվին գումար ա շխատել: Դա, իհարկե, վատագույն  դեպքում: 
Ընդհանուր առմամբ ձեււսվորված չէ այն մտայնությունը, որ դա  նույնպես 
ա շխ ա տ ա նք է, որը պ ետ ք  է վարձատրվի:

Օրինակ www.britishembassv.aov.uk Հա յա ստանում բրիտա նակա ն 
դեսպանության կա յքում հստակորեն կետ  առ կետ  սահմա նված են այն բոլոր 
պայմանները, որոնք պ ա րտ ա դիր  են կա յքի յուրաքանչյուր օգտ ա գործողի  
համար: Այնտեղ գրվա ծ  է, որ Բրիտանական դեսպ ա նա տ ա ն ինքնությունը սահ
մանող անվանումները, պատկերները եւ խորհրդանիշները Նորին Սեծության 
Կառավարության սեփականությունն են: Դրանց պատճենահանումը չի
թույլատրվում, եթե չկա նա խ նա կա ն համաձայնություն: Կայքի հեղինակային 
իրավունքով պ ա շտ պ ա նվա ծ  նյութերը կարող են անվճար վերարտադրվել ցա ն
կացած ձեւով եւ միջոցով, եթե այն վերարտադրվում է ճշգրտորեն եւ չի օ գ տ ա 
գործվում մոլորեցնող ենթաւոեքստում: Վերարտադրության թույլտվությունը չի 
տարածվում էջի ցա նա կա ցա ծ  նյութի վրա, որը երրորդ կողմի սեփա կանու
թյունն է: Այդպիսի նյդլթերի վերարտադրմա ն թույլտվությունը պ ետ ք Է տրվի 
տվ|ալ սեփա կանտ իրոջ կողմից:

Կամ օրինա կ Հա յա ստանում Եվրոպայի Խ որհրդի գրասենյակի կա յքում' 
www.coe.am գրվա ծ  է, որ Եվրոպայի խորհրդի ինտերնետա յին էջերի պարունա- 
կած տ եղեկատվութ յա ն վերարտադրումը թույլատրելի է աղբյուրը մատ նանշե
լու պարագա յում: Նշված կա յքի  էջերում պա րունա կվող տեղեկատվությունը ոչ 
անձնական, հատ կապ ես առեւտրա յին նպա տա կներով օգտագործելու ցանկու-
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թյան դեպքում խնդրվում է նա խ ա պ ես  ստ ա նա լ գրասենյակի գրավոր թույլտվու
թյունը: Այսինքն կայքերն Ինտերնետ  օգտ ա գործողին  հստակ տ եղեկացնում են 
մտա վոր սեփականությա ն եւ հեղինակային իրավունքի հարցերի վերաբերյա լ 
իր որդեգրա ծ դիրքորոշման մասին եւ գործում են շատ  կոնկրետ պա յմաններին 
համաձայն, մշա կված եւ հղկվա ծ գործելաոճով եւ քա ղա քա կա նութ յա մբ:

Ընդհանրապես եվրոպ ական եւ ամերիկյան ծագում ունեցող կայքերում 
հեղինակա յին իրավունքի հարցերում նկատվում է հստակություն, գործելաոճի 
սոլիդարություն, որը մշակվել եւ հղկվել Է ոչ թե ինչ-որ կառույցի, օրենքի  
թելադրությամբ, այլ' գլխա վորա պ ես իրենց ապրելաոճում եւ մշակույթում: 
Նրանց համա ր երկրորդա յին եւ երրորդա յին խնդիր չէ տեղեկացնել, թե ինչ 
քա ղա քա կա նութ յո ւն  է որդեգրել տվյալ կա յքը հեղինակա յին իրավունքի 
հարցում: Եվ դա  բոլորովին պա րտա ՛դրվա ծ չէ ինչ-որ մեկի կողմից, դա  ինքնին 
հասկանա լի եւ ընդունելի երեւույթ է: Այդ մեխանիզմը զա րգա ցել եւ գործում է 
հասարակութ յա ն ներսում եւ շարունակում է ծեւավորվել նաեւ Ինտերնետում:

Ի վերջո, խ նդրի կարգա վորման համար նա խ ա տ եսվա ծ  ազգա յին 
օրենսդրությա ն ստեղծման գործընթացը կա րող է ավելի քիչ ժա մա նա կ 
պահանջել, բայց կրել բա զմա թիվ դժվարություններ: Մյուս կողմից Ինտերնետի 
զա րգա ցմա ն  տեմպը, որն առաջ է մղվում ա ռանձին ա նհա տների կողմից եւ 
տ եղեկա տ վա կա ն տեխնոլոգիաների նվաճումներով, նոր դժվարություններ են 
առաջացնում: Թ վանշային հեղափոխությունն անվերջ հնարավորություններ է 
ընձեռնում էժան, ա րա գ  եւ բնօրինա կին հա մա րժեք մրակով վերարտադրութ յա ն 
համար: Այսպիսով, եթե ա նգա մ օրենքը  սահմանում է, թե ինչը պ ետ ք  է պ ա շտ 
պանվի, շա տ  հա ճա խ  Հա յա ստանում  գործնականում ա յդ ձեւակերպումները 
մնում են թղթի վրա: Իրականությունը բոլորովին այլ տ եսք ունի:

Հեղինակա յին իրավունքի պաշտպանությունն արեւմտ յան եւ ա սիա կան 
մշակույթների տեսանկյունից նույնպես միանգամա յն այլ պ ա տկեր ունի: Ամե
րիկյան հետա զոտողների  մի խումբ6 ԱՄՆ-ի եւ Ասիւսյի 370 ուսանողների շրջա
նում ա նցկա ցրա ծ հարցումների հիման վրա  եզրակացրել է, որ ա սիա կան երկր- 
ների ուսանողները շատ  ավելի պատրա ստա կամութ յա մբ են ուրիշներին տալիս 
իրենց համակարգչա յին ծրագրերն օգտ ագործելու կամ պա տճենահանելու հա 
մար, քա ն ' ԱՄՆ-ի ուսանողները: Եվ թեպետ  ասիացիներն ընդունում են, որ 
պատճենա հանումներն  ա նօրինա կա ն են, բայց դա  ա նբարոյական չեն հա մա 
րում: Ամերկացիներն, ընդհակառակը, ա յդ երեւույթն էթիկապես անընդունելի 
են համարում:

6 Computers and Ethics in the Cyberage. The Morality o f software piracy a cross -cultural analysis. 
W. R, Swinyard, N. Rinne and A. Kengkau.
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