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ՄԵԹՈԴԻԿԱՅԻ ՊԱՏՄՈՒԹՅԱՆ ՄԵՋ

Հայտնի է, որ ձևական քերականության առաջացումը կապված է 
ավանդական դպրոցական քերականության թերությունների հաղթահարման, 
լեզվաբանության նորագույն նվաճումները նրա ճեջ-կիրաոելու, դպրոցական 
քերականության և գիտական լեզվաբանության մեջ եղած խզումը վերացնելու 
այն Փորձերի հետ, որ լայն ծավալ են ստանում X X դարում Ռուսաստանում :

Բանն այն է, որ դպրոցական քերականությունը մինչ այդ շփոթում էր 
տրամաբանական և քերականական կարգերը, խաոնում համաժամանակյա և 
տարաժամանակյա  հայեցակետերը, անտեսում բանավոր խոսքի ուսումնա­
սիրության անհրաժեշտությունը:

XX դարի սկզբին ռուս քերականության մեջ կար երեք հիմնական 
ուղղություն'

1. տրամաբանական-քերականական' Ֆ. Ի. Բուսլաևի ղեկավարությամբ,
2. հոգեբանական-քերականական' Ա. Ա. Պոտեբնյայի ղեկավարությամբ,
3. ձևական-քերականական' Ֆ. Ֆ. Ֆորտունատովի ղեկավարությամբ:

Եթե տրամաբանական քերականության ուղղությանը բնորոշ էր 
քերականական կանոնների և նորմերի բխեցումը տրամաբանական օրենքնե­
րիդ ինչպես, օրինակ' բառը սահմանվում էր հասկացության զուգադրությամբ, 
ապա հոգեբանական քերականության ներկայացուցիչները քերականական 
փաստերն ու կարգերը կապում Էին ոչ թե տրամաբանական, այլ հոգեբանական 
կարգերի հետ: Օրինակ' գոյականը սահմանվում Էր որպես խոսքի մաս, որի 
մեջ համակցվում էին առարկաների մասին հոգեբանական պատկերացումները' 
քերականական սեռի, թվի, հոլովի պատկերացումներով:

Ձևական քերականության^ բնորոշ Էր քերականական ձևի (բառա­
ձևի և բառակապակցության ձևի) առաջնություն տալը: Բառերը դասակարգվում 
են ըստ ձևի առկայութան և բացակայության, որի արդյունքում Էլ սահմանվում Է 
բացասական ձև հասկացությունը: Նախադասությունները սահմանվում են

՚ <մմտ. Գ. P. Ջահուկյան, Լեզվաբանության պատմություն, հատ. 2, Եր., 1962, Էջ 155:
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որսփա  քա ւա կա ա թկցթէթթէՏ Տ կՓ  ՀԼԵր. խէև и ірпрп і-
я р ф і ф и іц » Ь  Iр— tp fr Ь н и * іІр и р ііІр ір |в іИ ІІ|ф  է Լ կ ֆ  <—ufrfc 

С Ц  яриаА. fcpfc и р в й ц р М р і և h n q fe p U f^  (Ц м 1 р ія |р і1 > - 
КСВ &Փոաաէւսւ(Տ cuiqsnuS гшէՅտֆ&,. ошш fll nrlpirfr |*іртІри<иіррм іГці ИЬафр- 
£0bg П п м т м М г  Ն րա  Ц Л я ф е  b- Ֆ որտ ոէնա տ ովն tp. яре Հնա կա ն 
trm togm tg у щ а ід к і  |р  (Ц ф  ւհոգկ ւա սա կսճ  ըճրօնճա ն  к Ь к  
St іг 4рм!іі вйтяиЦгцДяцрриЕ f f t y f r f i iy i գ ի  քները флрйтЛ էին լեզուն  Տ կպ տ ա պ ճղ 
fM  ա թա ա ա ցիս ձև ռմխ մա  յր ո մ Ւ  іШфхлМяп դա րծն ե յո վ  OLfc Ի тшрркртрркО 
я р м іц м М м ^  W Іии^риіімІрніЛіі ոդրո ւթ թ ւնների  սկՀթ ււթսցոցիքսկփ , 
Ч м Ц  ^бф аЛжр ■V yrfigflT !» feJjfO ճշաէքում թ պ որ  լե զ ո ւս կ փ  ф п тА л ц р О  
Ы м р  Ш аЦнб (6 p a (p 6 a fp £ i litift|ui|uigmg|i{(ibp[> шЦЬф ՃԵծ ո շ ո | ւ ո -  
ррнб ЁЦгі5 фзарйбшй и а Ц й  ւեփ անէքփ  նկստ ա գրութքա նը:

Ս թպ խ ա ա Հ XXX դա րի  երկր ո րդ  կ եսին և XX դա րի  ա ռա ջին ջա ա պ ւրին 
ւօթա էա բա ճա կա ն дІТриІртОирдінІі քն ն ա դա տ ո քքա ն  հետ և ա նքով, ոթ ը սէոսվել 
Ip rjfcrdki՜ Պ աւաէք6/աՓ  կոդՏ ից, ա ստ իճա նա բա ր «գիտական» է սէւաււմ 
Ш ц р й  #цб Аоірй p6iwlpeCrap#ndip, որը հակադրփէճ էր ոչ ճքւայՕ 
іц іий вр іа ір і (ЬрІрШ рб համակարգին. այլե ՊոաեբնյաՓ շարտէւյու- 
աաւկան efcoempjptip2: Цр rt—ffiirfiiiAiiû pyuCintJ օոսւ ]Чуіі<р»йтр|тІір. hunn- 
bpamfaa ippBprfpO сІрвІрАімпіІів գտ նվո ւմ  էր Ֆ. Բուսլաէփ գիտական և 
ճեթա դա ւկա ն Խ ա թա ցքնկփ  ա պ դեցոթ բմն  տ ա կ: Նրա քերականական հայացք- 
Gfepff ДОмрштррай հետևանքով алш քերականության մեջ. որսվես նոր 
тимррА ի к н р  Եկա վ fU d tifu fi քերականությունը: Մյոսւ կողմից՛ այս 
2pfafmi (feplpaMpt տեսությունը զարգանում էր մեծ ճասաճբ հին 
ա ոսէկէՏ ի յք ո յի  վրա ի սկ  ժա մա նա կա կից ոուսերենի նյութը գրեթե դուրս էր 
Лйтб Իետ ա ցոաա ա թթա նից. Սա նույնսքես դժգոհ արյունների ішфр էր դաոնում3: 

Դ եօԼա  XJX դա րի  սկզբիս  գիտ ա կա ն լեզվաբանությունն ա դպրոցական 
էեթ տ մթսԽ ւ թքա  6ը ր իա ա րկ վ ո ծ  են որպես աոանձին բնագավառներ: Ընդուն­
վ ե լով  ишрркр ա զդա /ին  բա նա սիրա կա ն ավանդույթներում՛ այդ մոտ եցումը 
upataipaCmJ ( իքէ ղիրցերը ընդհուպ ճիճչև XIX դարի կեսը, չնայած սկսա ծ  XIX 
դա դֆ  վերէԻԳ  I* XX դա րի  ոկզյփց այն արդեն ենթարկվում է ս ո ր  քննւայա- 
nwppifc Upnfc6 XIX гриуф աոաջին քաոորդում գիտական լեզվաբանությունը 
ІфМфіі Էր ւեդոների պ ա տ մա հա մեմա տ ա կա ն և տիպաբանական հետազո- 
տ ոթ քա ն  վթա . Բ նա կա նա բա ր, որպես ստանձին գիտակարգ' այն ուներ իր 
ա երմինա րա ծ ա կ ա ն  հա մա կա րգը, որը  ոչ մի կապ չուներ դպրոցական քերսւկա-

1 ՀմԽ ւ А . И- Btaom, Пі— i t  іяЛ хж  я п к г ■ мсіаш ст, 1958, с. 206.
'<И мА .КБш ^)К.см  с і
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նության հետ: Այսպիսով, առաջացավ լեզվի մասին երկու գիտություն, առաջի­
նը' հիմնարար, տեսական և երկրորդը' հասարակական լեզվագործածությունը 
ղեկավարող: Այս երկու գիտակարգերը որոշակի հարաբերության մեջ էին 
գտնվում միմյանց նկատմամբ: Համեմատական քերականությունից վերցված 
փաստերի ամբողջությունը ներկայացվում էր առաջին հերթին լեզվի 
իմաստային և հն՛չյունական կողմերի փոխհարաբերության վերլուծությամբ4: 

Այսպիսով, գիտական քերականության և դպրոցական քերականու­
թյան միջև ի հայտ եկան հակասություններ, քա նի որ դպրոցական քերա կա ­
նության հիմքում ընկած էր Բուսլաևի քերականական համակարգը:

Թերևս Ֆորտունատովն առաջինն էր լեզվաբանության պատմության 
մեջ, որը փորձեց վերացնել գիտական և դպրոցական քերականությունների 
անջրպետը' ի հաշիվ դպրոցական քերականության՜՜^մեջ համեմատական 
լեզվաբանության գաղափարների կիրառման:

Փորձելով պարզել, թե ո՞րն է ելքը, ինչի՞ց պ ետ ք է սկսել դպրոցում 
քերականության ուսումնասիրությունը, ինչպե՞ս դյուրին դարձնել լեզվի 
քերականական կանոնների ըմբռնումն ու յուրացումը' Ֆորտունատովը 
գալիս է այն եզրակացության , որ.

«1. Միջնակարգ դպրոցում ռուսերենի քերականության ուսումնա­
սիրությունը սովորողների կրթության համար տալիս է զգալիորեն ավելի քիչ 
բան, քա ն  այն պ ետ ք է տար աշակերտների կողմից ձեռք բերված գիտե­
լիքների գնահատման դեպքում, անշուշտ, ոչ թե ինչ-որ այլ տեսանկյունից, 
այլ կապված այն նպատակների հետ, որոնք իր առջև դնում է միջնակարգ 
դպրոցը:

2.Մայրենի լեզվի քերականության ուսուցումը ներկայումս տալիս Է 
շատ անցանկալի արդյունքներ այն առումով, որ սովորողների մոտ լեզվա­
կան փաստերի և երևույթների մասին հասկացությունների խառնաշփոթ Է 
մտցնում ընդհանրապես, և այդ պատճառով այն հաճախ  նողկանք Է 
առաջացնում լեզվի տեսական ուսումնասիրության նկատմամբ »5:

Քննադատելով դպրոցական քերականությունը' Ֆորտունատովը ուղղա­
գրությունը առանձնացնում Է քերականությունից, քա նի որ սխալ Է համարում 
այն կարծիքը, թե մայրենի լեզվի քերականության ուսուցումը դպրոցում 
անհրաժեշտ Է ուղղագրության տիրապետման համար6:

Որպես հաջորդ թերություն' նա հիշատակում Է լեզվի հնչյունների և 
տառերի շփոթումը, կենդանի, բանավոր խոսքի մշտական շփոթումը գրքային

4 Б. А. Ольхошіков, Теория языка ո вид грамматического описания в истории языкознания, М., 
1985, с. 171.
1Ф. Ф. Фортунатов, Избранные труды, т. 2, 1957, с. 430.
6 Ф. Ф. Фортунатов, ,ук. соч., с. 431.
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լեզվի հետ , ինչպ ես նաև  վա նկա րա ր և ոչ վա նկա րա ր հնչյունների տարբերու­
թյունների՛ և վա նկ հա սկա ցությա ն սահմա նմա ն անտեսում՜ը:

Բ ա ցի ա յդ, նա  նշում է նւսև հա մա ժա մա նա կյա  և տ ա րա ժա մա նա կյա  
հա յեցա կետ երը խ ա ռնելու մասին:

Այնուհետև, խ ոսելով  բա ռի քերա կա նա կա ն կա զմի մսաին, նւս գա լիս է 
ա յն եզրա կա ցությա նն, որ բա ռի կա զմում հիմքի  և վերջա ծա նցի գոյության 
գիտ ա կցումը  ա շա կերտ ներին կմղի լեզվա կա ն երևույթների նկա տ մա մբ 
գիտ ա կցա կա ն  վերա բերմունք ունենա լուն:

Ֆ որտ ունա տ ովը հիշա տ ա կ ո ւմ  է նաև ա ռա նձին բա ռերը և բա ռերով ու 
բա ռերի կա պ ա կցութ յուններով ա րտ ա հա յտ վա ծ  քերա կա նա կա ն կա րգերը 
շփ ոթելու մասին, որից էլ նա  բխ եցնում է դպ րոցա կա ն քերա կա նութ յա ն մեջ 
խ ո ս քի  մա սերի ոլ ճիշտ  սա հմա նումները ':

Ը նդ որում, հարկ, է նշել, որ Ֆ որտունատովը, երիտ քերա կա նությա ն 
Մոսկվա յի դպ րոցի ներկա յա ցուցիչ լինելով  պ ա տ մա հա մեմա տ ա կա ն լեզվա բա ­
նությունը հա մա րում էր ընդհա նուր լեզվա բա նությա ն մի մա սը8: Այսինքն՝ նրա  
հետ ա քրքրութ յունների շրջա նա կը ներա ռում էր ինչպ ես հնդեվրոպ ա բա նու­
թյունը, ա յնպ ես էլ ընդհա նուր լեզվաբանություն^?:

XIX դա րի վերջին և  XX դա րի սկզբներին Ռ ուսաստ անում Մոսկվայի, 
Կազա նի, Ւսարկովի հա մա լսա րա ններում երևան են գա լիս խ ոշոր լեզվա բա նա ­
կա ն դպրոցներ: Դ րա նց մեջ ա ռա ջնա յին տ եղ  է գրա վում Մոսկվա յի լեզվա բա ­
նա կա ն դպ րոցը կա պ վա ծ Ֆ. Ֆ. Ֆ որտունատովի գիտ ա կա ն և մա նկա վա ր­
ժա կա ն  գործունեությա ն հետ , որը հսկա յա կա ն ա զդեցություն է ունեցել ամբողջ 
հա մեմա տ ա կա ն լեզվա բա նությա ն զա րգա ցմա ն վրա , ինչպ ես Ռուսաստանում, 
ա յնպ ես էլ ա րևմուտ քում: Ֆ. Ֆ. Ֆ որտունատովի ա շա կերտ ների ա նունների հետ  
է կա պ վա ծ Ռ ուսաստ անի բոլոր մյուս լեզվա բա նա կա ն կենտրոններում 
հա մեմա տ ա կա ն լեզվաթանու թյա ն ձևավորումը: XIX դա րի վերջին մոսկովյան 
(ֆ որտ ունա տովյա ն) դպ րոցը ստ ա նում է միջա զգա յին լա յն ճանաչում, քա նի  որ 
ա յստ եղ Ֆ որտունա տովի մոտ  են գա լիս սովորելու ա րտ ա սա հմա նյա ն  գիտ ա ­
կա ն շսսո կենտրոններից, ա յդ  թվում ա յնպ իսի հա յտ նի երկրների$, ինչպ իսիք 
են Գ երմա նիան և Ֆ րանսիան»: Ինչպես լիովին ա րդա րա ցիորեն նկա տ ել է Ֆ. Մ.

՚ Փ Փ Фортунатов, ук. « я . с  441-446.
* Т А . Амшмиа, К Л  Ояьлшшюв. Ю. В. Г к и к я м н А  Очерки по ш м р и и  M w rtuow M L 
ПЛ., 1Ց75, с. 445.
‘ Ն ույն տ եղում:
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Բերեզինը, «Ֆորտունատովի գաղա փա րների ազդեցությամբ զա րգա ցա վ Եվրո­
պայի լեզվաբանական միտքը XIX դարի վերջին»10:

«Հենց այս ժա մա նակ քերականության բնագավառում երիտասարդ 
գիտա կան շարժումը, դեն նետելով դարավոր հիմքերը, պատերազմ հա յտա­
րարեց քերականության մեջ տրամաբանական-հոզեբանական կարգերի 
գերիշխանությանը: Որպես քերա կանա կան պարապմունքների էություն' այն 
առաջին պլան մղեց բառերի և բառակապակցությունների ձևերի դիտարկումը, 
որպես միակ ընդունելի տարբերակ առաջ քա շեց  բառերի դասակարգումն ըստ 
ձևական հատկանիշների» :

Լեզվա կան երևույթների հանդեպ  ձևական-քերականական տեսակետը 
տ իրարար և վճռականորեն հայտարարում է իր մասին և ուշադրություն 
պահանջում: -

Փ աստի առաջ կանգնելով' ուսուցչական միտքն ամենից առաջ 
փնտրում է խելացի արդարացում այն իրավունքների, որոնց հավակնում է 
ֆորմալ մեթոդը դպրոցում: Որպեսզի կարողանաս համոզել մյուսներին, 
ա նհրաժեշտ  է, որ ինքդ  համոզված լինես հինը նորով փոխարինելու նպա տա ­
կահարմարությանը:

Բոլոր տեսակի հարկադրանքները, որքա ն էլ նրանք օժտ վա ծ  լինեն 
ա րտ ա քին հրամա յողական ուժով, իհարկե, ա յստեղ երկրորդական դեր են 
խաղում, վերջին հաշվով նրանք չէ, որ կորոշեն դպրոցում քերականական 
նորույթների ճակա տա գիրը 12:

Հա յտնի է, որ արդեն XIX դարի առաջին քառորդում «գիտական 
լեզվաբանությունը» միանշանակ ընկալվում է որպես լեզուների պատմահամե­
մատ ա կա ն և տ իպ աբա նակա ն հետազոտության հիման վրա  զարգացող 
գիտակարգ: Այս գիտակարգը, ա նկա խ  դպրոցական քերականությունից, մշա­
կում է տերմիանահա մակա րգ և գործառական հասկացությունների իր ապ արա ­
տը, օրինա կ ՛ լեզվական տիպեր և նրանց հատկանիշներ, լեզվաընտանիքներ և 
լեզվախմբեր, հնչյունական համապատասխանություններ և հնչյունական 
օրենքներ, ձևաբանական համապատասխանություններ, գիտական ստուգա- 
բանություններ և վերականգնումներ ընդհանուր, մասնավոր և այլն: Ավելին, 
համեմատական քերականությունը մեծ ազդեցություն է գործում գործնական 
դպրոցական քերականության վրա, որով տեսակային զարգացում է ստանում 
քերա կա նա կա ն նկարագրությունը, որը նախկինում լեզվի ուսուցման և

10 Փ. М,Воронин, Очерки по истории языкознания ո России (конец XIX -  
начало XX в.), М., 1968, с.31.
11 А. И. Пмлоинч, Между СцпллоЛ п ХарнплиЛ. Р, Л.Ш., 1923,1,и. 9.

А. Строинвніш, Нео грамматическое щшріиміошіо и ііікш ім ім  лоЛепмпелмоотъ, РуоокиП язык 
и школе/1919-1922/, 1923, I, о. 22.
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