
ԼԵԶՎԱԲԱՆՈՒԹՅՈՒՆ

Ա Ն Ն Ա  Ա Բ Ա Ջ Յ Ա Ն

Հ Ա Յ Ե Ր Ե Ն Ի  Հ Ո Լ Ո Վ Ն Ե Ր Ի  Պ Ա Տ Մ Ա Հ Ա Մ Ե Մ Ա Տ Ա Կ Ա Ն  
Ք Ն Ն Ո Ւ Թ Յ Ո Ւ Ն Ը  Գ Ր .  Ղ Ա Փ  Ա Ն Ց  Յ Ա Ն Ի  

Ա Շ հ յ  Ս Տ Ո Ւ Թ Յ Ո Ւ Ն Ն  Ե Ր  Ո Ւ Մ

Գր. Ղ ա փ ա նցյա նը  XX դա րի  հայ ա կա նա վոր  լեզվա բա ններից  մեկն է: 
Լա յն է նրա  գ իտ ա կա ն  հետ ա քրքրո ւթ յո ւնների  շրջա նա կը ընդհա նուր  լե զվա ­
բանություն, լեզվա բա նութ յա ն պատմություն, հա յագիտութ յուն , ա զ գ ա գր ո ւ­
թյուն, պատմություն, հին, մա նա վա նդ  կովկա ս յա ն  լեզուների պ ա տ մ ա հ ա ­
մ եմա տ ա կա ն  քննութ յուն, հա յ ժողովրդի  և հա յոց լեզվի ծա գո ւմնա բա նո ւթ յա ն  
խնդիրներ :

Գր. Ղ ա փ ա նցյա նը  իր մի շա ր ք  ա շխ ա տ ութ յո ւններում  հա յոց լեզվի 
պ ա տ մութ յա ն  հա րցերը  քննելիս  ա նդրա դա րձե լ է գ րա բա րի  հո լովա կա ն  հ ա մ ա ­
կա րգին, սա կա յն  ա ռա վել հա նգա մա նորեն  ա յն քնն ե լ է «Հայոց լեզվի պ ա տ մ ո ւ­
թյուն» ա շխ ա տ ո ւթ յա ն  VII գլխում, որ կրում է «Ք երականական կա ռուցվա ծքը»  
/գրաբարի-Ա . Ա./ խ որա գիրը: Գ րա բարի հոլովները նա  քննո ւմ  է պ ա տ մ ա կա ն  
հա յեցա կետ ով  և ցույց է տ ա լիս  նրա նց, ինչպես ի ն քն  է ասում, հ ն դեվրոպ ա կա ն  
բնույթը: Թե քերա կա նա կա ն -ձև ա կա զմա կա ն , թե իմա ստ ա յին  հա տ կութ յո ւն ­
ները բնութա գրելիս  հետևում է Ա նտուան Մեյեին:

Հենց  սկզբից  նշում է, որ գ րա բա րի  հոլովումը կա տ ա րվո ւմ  է 2 
թ վով  եզա կի  և հոգնա կի, ունի 7 հ ո լ ո վ , որոն ք  իր նՍրկա յա ցրա ծ շա րա կա ր ­
գ ո վ  ունեն հետևյա լ պ ա տ կերը ' ո ւղղա կա ն, հա յցա կա ն, սեռա կա ն, տ րա կա ն , 
ներգո յա կա ն, բա ցա ռա կա ն  և գո րծ իա կա ն  կա մ ո ւղղա կա ն, հա յցւսկան. 
ներգո յա կա ն, սեռա կա ն, տ րա կա ն , բա ցա ռա կա ն , գործիա կա ն:

Հերթա կա նութ յո ւնը  խ ա խ տ վ ո ւմ  է ըստ  այն բանի, թե ո ր  հոլովման 
դ եպ քո ւմ  ո ր  հոլովը որի ձևն ունի: Մինչև իսկ ա նվա ն  եզա կի  և հոգնա կի  
թվերի հո լովա կա ն շա րա կա րգերը  տ ա րբեր  տ ե ս ք  ունեն՛ ըստ  հիշյա լ 
սկզբունքի: Նշելով, որ գրա բա րո ւմ  « սովորական հոլովումը լինում է 7 
տեսակի'ա ,ի,ու,ո,ն,ր,ղ, որոնցից I չորս տ եսա կը  ձա յնա վոր  տ իպ ի են»1, նա  
ներկա յա ցնում  է այս I չորս տ եսա կի  հոլովումների հա րա ցույցները  կամ, 
ինչպես ի ն քն  է կոչում, պ ա րա դիգմա ները :
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a-թեմա i- թ եմա ս- թեմա
Ե ցա կի թիվ

Ուղդ., հայց. ա մ բան զ գեստ
Սեռ . տր.. ներգ. ամ-ի բան-ի ցգեստ -ու
Բ ա ցա ռա կա ն ամ-է բան-է ցգեստ-է
Գ ործիա կա ն ա մ-ա ւ բան-իւ ցգեստ -ու

Հո գնա կ ч թԻՎ
Ո ւղղա կա ն ա մ-ք բա ն-ք ցգ եստ -ք
Հայց., ներդ. ամ-ս բան-ս ցգեստ -ս
Սեռ., տր.. բաց. ա մ-ա ց բան-ից ցգեստ -ուց
Գ ործիա կա ն ա մ-ա ւք բա ն-իւք ցգեսւո-ուք

0  թեմա
Եցա կի Հոգնա կի
Ուդդ. հայց., ներց. գ ետ Ո ւղղա կա ն գ ետ -ք
Սեռ., տր., բաց. գետ-ոյ Հայց., ներգ. գետ -ս
Գ ործիա կա ն գետ -ով Սեռ . տր., բաց. գետ -ոց

Գ ործիա կա ն գ ետ -ով ք

Ահա ա յսպ իսի  շա րա կա րգ ով  է հոլովները  քննո ւմ  լեզվա բա նը :
Այս սկզբո ւն քից  բխ ո ւմ  է.

1. Ղ ա փ ա նց յա նը  հոլովի ցուցիչ Է հա մա րո ւմ  միա յն վերջավորութ յունը, ըստ  
ա յղմ հո լովմա ն տ իպ ը  /«թեման»/ որոշում է
ա / ը ստ  սեռա կա նի , տ րա կա նի  և ներգո յա կա նի  վերջա վորութ յա ն, որը նույնն Է a 
թեմա յի ե զա կի  թվի 3 հոլովումներում /ամ-ի/,
բ/ ըստ  սեռա կա նի , տ րա կա նի  և բ ա ցա ռա կ ա ն ի  վերջա վորութ յա ն, որը ևս նույնն 
է a թեմա յի հոգնա կի  թվի սեռա կա ն, տ րա կա ն , բա ցա ռա կա ն  հոլովներում  /ա մ ­
ա ց / և о թեմա յի եզա կի  և հ ո գնա կի  սեռա կա ն , տ րա կա ն , բա ցա ռա կ ա ն  
հոլովներում /գետ-ոյ, գետ-ոց/:
2. Նման շա րա կա րգը  նորություն էր ա վ ա ն դա բ ա ր  ընդո ւնվա ծ  շա րա կա րգերի  
մեջ: Հին, նաև ժա մա նա կա կի ց  քերա կա ննե ր ը  մեկ տ ողի  վ րա  իրա ր  հաջոր- 
դելով դրել են և ա յժմ Էլ դնում են նույն ձևա կա զմութ յո ւնն  ունեցող  հոլով­
ները, ո ր ոն ք  են ո ւղ ղա կա նը  ու հա յցա կա նը  և սե ռա կա նն  ու տ րա կա նը : 
Սակա յն  Դ ա փ ա նց յա նի  ա ռա ջա րկա ծ  տ ե ս քո վ  հա րա ցո ւյց  /« պ ա րա դիգմա » / չի 
եղել: Եվ, պ ե տ ք  Է ասել, ա յս ա ռա ջա րկութ յո ւնը  չընդունվեց հա յա գիտ ո ւթ յա ն  
մեջ:
3. Հ ե ղինա կը  թեև ո ւղղա կիորեն  չի նշում, սա կա յն  շա ր ա դ ր ա ն քի ց  որոշա կիորեն  
երևում Է, որ նա  նա խ դիրներին  հո լովա կա զմիչ  դեր չի հա տ կա ցնո ւմ , ա յլա պ ես  
բա ցա ռա կա նը  չէր դնի ս ե ռա կա նի  և տ րա կա նի  կողքին , ոչ էլ ներգո յա կա նը  
մերթ ո ւղղա կա նի , մերթ  հա յցա կա նի , մերթ սեռա կա նի  ու տ րա կա նի  կողքին , 
թա նի որ թե բա ց ա ռա կ ա ն ը  և թե ներգո յա կա նը  ն ա խ դ ր ի վ  հոլովներ Են:
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Բ ա ցա ռա կա նը  եզա կիում  լ  վերջա վորութ յա ն . իսկ հոգնա կիում  սեռա կա ն- 
ւորա կանի վերջա վորութ յա ն հետ  միա սին  նաև ի /յ/ նա խ դ ր ո վ  է կազմվում, 
ներգոյականը" նույն նա խ դ ր ո վ  և եզա կիում  ս եռա կա ն-տ րա կա նի  ձևով, 
հոգնա կիում ' հա յցա կա նի  /բաց. ֊ ի  բանէ, յանձնէ, ի բանից, յանծնից: ներգ. ֊ ի  
բանի, յա նծին, ի բանս, յանձինս/:

Այս սկզբունքը, սակա յն, նա  հ ա ճ ա խ  խ ա խ տ ո ւմ  է և, ինչպես կտ եսնեն ք  
ստորև, հոլովներ է կա զմում  նաև ի/յ/ նա խ դրի  ա ռկա յութ յա մբ /նա խ դրիվ  
ն եոցուա նա ն/: Ի րա պ ես  ա ռա նց  ի/յ/ նա խ դրի  ոչ  բա ցա ռա կա ն  հոլով կա. ոչ 
ներգո յա կա ն: էլ չենք խ ոսում  ա յն մասին, որ վերջին հոլովի՝ ներգո յա կա նի  
առկա յութ յունը գ րա բա րո ւմ  ա ռհա սա րա կ  կա սկա ծելի  է և հեռու է ստ ույգ  
լինելուց:
4. Ն ա խ դրիվ  հոլովներ չընդունելով  Ղ ա փ ա նց յա նը  հետևում է Ա. Մեյեին և ճիշտ  
նրա  նմա ն  ստ ա նում  երեք  կա մ չորս հո լովա կա ն  ձևեր՛ նա յա ծ  թե ո ր հոլովման 
/«թեմայի»/, ո ր  թվի հո լովա կա ն հա րա ցույց  է կազմում:
5. Չընդունելով  նա խ դր ի վ  ձևեր' հեղինա կը  հոլովների ձևերի նույնություն է թույլ 
տա լիս, դ րա նով  իսկ հոլովի կա րգը  տ ա րբերա կո ւմ  է ոչ ըստ  ձևի կա մ ձևի և 
իմա ստ ի  միա սնութ յա ն, ա յլ ըստ  իմա ստ ի, որ հ ա ճ ա խ  նույնանում է կիրա ռո ւ­
թ յան հետ:

Հեղինա կը  հա տ ուկ  քննո ւթ յա ն  նյութ է դա րձնում  գրւսբարի 
հոլովումները:

«Սովորական հոլովում» ա սելով ՛ հեղինա կը  նկա տ ի  ունի կա նոնա վոր  
հոլովումը, որը, ինչպես տ եսա նք , ստ որա բա ժա նո ւմ  է 2 ենթւսխմբերի ձա յնա ­
վոր և բա ղա ձա յն  տ իպ երի: Ձա յնա վորները  նշում է լա տ ինա կա ն  տ ա ռերով  և 
կոչում է թ եմա  [а, і, о, ս): Այս բոլոր տ իպ երը  նա  քննո ւմ  է որպ ես հ ն դ ե ւր ո ­
պ ա կա ն  նա խ ա տ ի պ ե ր ի  գո յա ցութ յուններ և դրա նց  զ ա ր գա ցմա ն  ա րտ ա հա յտ ո ւ­
թյուններ:

«Հա յերենի հոլովմա ն հիմնա կա ն  չորս հոլովումները, - գրում է նա, - 
մոտ ենում  Են հ ն դեվրոպ ա կա ն  նույն տ իպ երին, որոնցից i և ս թ եմա ները  իրոք  
պ ա տ կա նո ւմ  Են ձա յնորդ  «աթեմատիկ»  տ իպ երին, ինչպես ո ւնենք  г, I, ո 
հո լովմա ն ա թ եմա տ իկ  տ եսա կները»2: Ղ ա փ ա նցյա նը  պ ա տ մ ա հա մ ե մ ա տ ա կա ն  
քննո ւթ յա մբ  ցույց է տա լիս, որ, ա սենք , գ րա բա րի  о (ոյ) հոլովումը (քուն, քնոյ- 
քնով ) հա մընկնում  է սա նսկրիտ  srapnah, լատ. տօոտստ, հուն, hypnos բա ռերի 
հոլովմանը, a հոլովումը /ա մ-ամի-ամէ-ամա ւ/ զ ո ւգա դիպ ում  է սանսկր. sa'ma 
բառին, ա րո ւեստ  և st /փ ա խ ո ւստ , թա քո ւստ , գովեստ , ո ւտ եստ / ւխ րջա ծա նցով  
բա ռերի  ի հոլովումը զ ո ււգա դիպ ում  Է հին ս լա վոնա կա ն  юность, молодость և 
նմա ն  (ti) կա զմութ յա մբ  բա ռերի հոլովմանը, ինչպես юности, молодости: 
Ա յդպես են հոլովվում, ըստ  հեղինակի, նաև խ եթերենի  -asti վերջույթ ո ւնեցող  
գ ո յա կա նները : Ինչ վերա բերում  Է ս հոլովմա նը (զարդ-զարդու), ա յն հա մ եմա ­
տում  Է հո ւնա րեն 8ւ1/տ_/հարդարանք/ բա ռի «աթեմատիկ» հոլովման հետ:
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Ղափանցյւսնի բերա ծ  նորութ յուններից մեկը ա յս հա րցում  ա յն է. որ նա  

ա ռա ջինն  է նկա տ ում  գ րա բա րի  հոլովմա ն տ իպ երի  փ ոփ ոխութ յո ւններն  ու 
զա րգա ցո ւմ ը  կա պ վ ա ծ  գ րա բա րի  շեշտ ի դ իրքի  հետ:
«Հայոց լեզվի շեշտի վերջընթեր լինելը. - գրում է նա. - և վերջին վա նկի  և 
ձա յնա վորի  տ ա րբեր  փ ոփ ոխ ո ւմ ն ե ր  կրելը, մինչև նրա  ա նկումը ներառյա լ, հ իմք  
են ծա ռա յե լ նաև հոլովաձևերի փ ոփ ոխ ո ւթ յա ն  և ա նկմա ն»3: Ըստ  հեղինա կի  
գ րա բա րը  հո լովա կա ն  տ եսա կետ ից  բա վա կա նի ն  մոտ  Է հ նդեվ ր ոպ ա կա ն  
ն ա խ ա տ ի պ  լեզվին: Հա յերենը  նրա  8 հոլովներից  պ ա հե լ Է 7-ը կորցնելով  միա յն 
կոչա կա նը: Մինչդեռ, օրինա կ , հունա րենը, որ պ ա հե լ է միա յն 5 հոլով»:

Ղ ա փ ա նց յա նը  հնչյո ւնա փ ոխ ութ յա ն  հետ  Է ա ռնչա կցում  ոչ միա յն 
հ ո լովմա ն  տ իպ երի  ա ստ իճա նա կա նութ յո ւնները , այլև տ ա րբեր  հոլովների 
ն ա խ ա պ ե ս  ո ւնեցա ծ  ձևերի կորստ ի  հ ետ և ա նքով  ձևային նույնացումները: Այս 
օ ր ինա չա փ ո ւթ յա ն  ա րդ յո ւն ք  է գ րա բա րի  հա տ կ ա պ ե ս  եզա կի  ո ւղ ղա կա նի  և 
հա յցա կա նի  նույնացումը:

Ղ ա փ ա նց յա նը  գ րա բա րի  հ ո գնա կի  հա յցա կա նի  ս-ն ա ռնչա կցում  է 
հ ն դե վ ր ոպ ա կա ն  նա խ ա տ ի պ ի  հետ , սա կա յն, նրա  կա ր ծի ք ո վ  հ նդե վ ր ոպ ա կա ն  
պ ա ր զ  Տ հնչյունը հա յերենում  ըստ  օրինա չա փ ո ւթ յա ն  պ ե տ ք  Է ընկներ:

Հա յցա կա նի  ս-ի կենսունա կութ յունը  հեղինա կը  բա ցա տ րո ւմ  է, ճիշտ  է. 
ե նթա դրա բա ր , որ գ րա բա րի  տ վերջա վորութ յունը  իր նա խ նա կա ն  վիճա կում  
եղել Է ոտ. ինչպես որ եղել է հո ւնա րենի  կ ր ետ ա կա ն  բա րբա ռո ւմ  և գոթերենում  
In s l: Ասել Է թե հոգնա կի  հա յցա կա նի  թեքույթը հին հա յերենում  ևս ա ն փ ո փ ո խ  
չի պ ա հպ ա նվե լ, ենթա րկվել Է հնչյո ւնա փ ոխութ յա ն, ա յսին քն  ն ա խ նա կ ա ն  ոտ-ը 
վ երա ծվե լ Է տ բա ղա ձա յնի , «ինչպես միս, «мясо» (< menso), ա միս  «месяц» 
(լատ. mens-is) և նմա ն այլ դեպ քերում :

Զ ա րգա ցնե լո վ  հիշյա լ կա նխ ա դրո ւյթ ը  հեղինա կը  հա նգում  Է հետևյա լ 
նո ւյնքա ն  կւսրևոր եզրա կա ցութ յա նը : «Քանի որ,- գրում  Է նա,- հա յոց ա յդ 
հոլովաձևը ծա ռա յո ւմ  Է նաև  ն երգո յա կա ն  հոլովի հա մա ր  /ի միտս, ի սիրտս/, ուր 
հ ն դե վ ր ոպ ա կա ն  լեզուներում եղել է ֊*տս /հնդիրա նա կա նո ւմ , բա լթիկ- 
ս լա վոնա կա նո ւմ / և հունա րենում  -*si, ա պ ա  ենթա դրվում  է, որ ա յդպ իսի  մի ձև 
եղել է և հա յերենում: Բայց ըստ  հա յոց հ ն չյո ւնա բա նա կա ն  օ ր ե ն ք ի  ձա յնա վորո վ  
վ ե րջա ցող  բա ռերի  վ րա  ա վե լա ցա ծ  տա կա մ  si ներգո յա կա նի  հոլովաձևը պ ե տ ք  
է ր նկա ծ  լիներ /2 ձա յնա վորների  մեջ s բա ղա ձա յնը  ընկնում է/, ուստի 
ենթա դրվում  է, որ «աթեմատիկ» բների (г, I, ո հոլովումների վերջում) պ ա հվ ող  
֊տա / si/ վերջա վորութ յունը  ը ստ  ա նա լոգիա յի  ա նցել է նաև  թ եմա տ իկ  
հո լովա բներին  (а, і, о, ս)»4:

Ղ ա փ ա նց յա նը  ի րա վա ցիորեն  նկա տ ում  Է, որ գ ո րծ իա կա նի  հոլովա - 
կա զմութ յունը ա, ո, ի, ու ձա յնա վորներով  վ ե րջա ցող  բներում նո ւյնա կա ն է թե 
եզա կիում  և թե հոգնա կիում , եթե վերջինս ա րտ ա հա յտ վո ւմ  Է ք  հ ոգնա կերտ ով :
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լ1ործիականի վերջավորությունը -աւ-ն է (-aw), -ով-ը (-օս). -իւ-ը (iw) և -ու-ն (-ս): 
Վերջինս գո յա ցե լ է հնագույն  *-ուվ (uw) ձևից:

Հա մեմա տ ութ յա ն  հա մա ր  հեղինա կը  բերում է «հունարեն-քթհյ-հին-ՅբՒո 
/սա նսկրիտ -a-bhih/, հոմեր.-օթհյ, հոմեր.-*սրհյ /սա նսկրիտ , u-bhih/, հոմեր, iphi 
/օրինա կ  wiphi «ուժգին կերպով»/ ձևեր: «Հայերենը, ինչպես տ եսնում  ենք,- 
եզրա փ ա կո ւմ  է նա,- իր w, (v) վերջավորությա մբ, որը հին *bh կա մ  *m ձևերով 
ստ եղծում  են գործիա կա ն, բա ցա ռա կա ն  և տ րա կա ն  հոլովաձևեր (սա նսկրիտ ում  
և ա վեստ ա յո ւմ ' միա յն հոգնա կի  գործիա կա նի  հա մա ր, սա նսկրիտ .- bhih. 
ա վ ե ստ -bis)»5 :

Ասվածին կո ւզեինք  ա վելա ցնել միա յն մի բան: Մեր հւսմոզմամբ 
գրա բա րո ւմ  հ ն դեվրոպ ա կա ն  ն ա խ ա տ ի պ ի  ա յդ  w. (v) /նաև բ/ վերջա վորութ յա ն 
ֆ ունկցիա ների սա հմա նա փ ա կո ւմը  միա յն 1 հոլովի՛ գործիա կա նի  ձև ա կա զ ­
մության մեջ թերություն չպ ետ ք  է հա մա րե լ կա մ նահանջ: Եթե հնդեվրոպ ա կա ն  
մյուս լեզուները հիշյա լ վերջա վորութ յա մբ գո յա ցնում  են, գործիա կա նից  բացի, 
նաև  բա ցա ռա կա ն  և տ րա կա ն  հոլովներ, չենք կա սկա ծում, թե դա  լեզուների 
հո լովա կա զմո ւթ յա ն  առավելութ յուններից  է: Լեզվա բա նո ւթ յա ն  պ ա տ մութ յունը  
փ ա ստ ում  է, որ ք ե ր ա կ ա ն ա կա ն  ձևերի նույնացումը վա ղ  թե ուշ հա նգեցնում  է 
ք ե րա կ ա ն ա կա ն  հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն  իմա ստ ների  մթա գնմա ն  և կորստի, ինչը 
ք ե րա կ ա ն ա կա ն  կա րգի  վերա ցմա ն  ա ռա ջին  պ ա յմա նն  է:

Գ րա բարի ա նվա ն  հոգնա կի  սեռա կա ն, տ րա կա ն  և բա ցա ռա կա ն  
հոլովների ց վերջնահնչյունի ծա գումը  հայ քե րա կա նա գիտ ո ւթ յա ն  մեջ մինչև 
վերջ լո ւսա բա նվա ծ  չէ: Հր. Ա ճաոյանը ա ռհա սա րա կ  կա սկա ծի  տ ա կ  է առնում 
հ նդե վ ր ոպ ա կա ն  նա խ ա լեզվո ւմ  հոգնա կի  սեռա կա նի  գոյությունը: «Գիտուննե­
րը, -գրում Է նա,- ա յժմ կա սկա ծելի  են հա մա րո ւմ  հոգնա կի  սեռա կա նը  իբրև 
հոլով»: Զ ա նա զա ն  լեզուների մեջ հոգնա կի  սեռա կա նի  մա սնիկն  Է -on և ոչ թե - 
օո  /ա յսպ ես  հսլ., իռլ., գերմ./. հիթիթերենն Էլ չունի -on. ն կա տ ենք , որ այս 
վերջավորութ յո ւնը  կցվում Է ո՛չ թե բունին, այլ ա րմա տ ին , որից հետևում Է, թե 
նա  մա սնիկ  Է և ոչ թե վերջավորություն: Ուրիշ խ ո ս ք ո վ  Հ նդե վ ր ոպ ա կա ն  
/նա խ ա մա յր  լեզվի-Ա. Ս./ քերա կա նութ յո ւնը  հոգնա կի  սեռա կա ն  հոլով չուներ 
ն ա խ ա պ ես , ա յլ նրա  տ ե ղ  գործ  Էր ա ծում  բարդությունը, ա ծա նցա կա ն  մի ձև կամ 
բա ցա ռա կա ն  հոլովը /ինչպես եզակիում, ուր սեռա կա նը  մեծ մա սա մբ  
նույնանում Է բա ցա ռա կա նի  հետ/»6:

Ա. Բ ուգգեն տ ա կա վին  նա խ ա նց յա լ դա րի  վերջին փ որձում Էր լուսա ­
բա նել ց հո լովա կերտ ի  ծա գումը : Նրա կա րծիքով ' ա յդ  ց-ն ոչ թե հոլովա կերտ  
ձևույթ Է, այլ բա ռա կա զմա կա ն  ա ծա նց, որի ն ա խ ա տ ի պ ն  Է sko-ն, ինչպես հին 
սլա վոներենում ՛ nebeslskii «երկնքի», որ ա ռա ջա ցե լ Է neber բնից (վպոՏ = 
երկինք), ինչպես ռուսերենում ՛ чудес, колесо, кудесник և այլ es ձևով 
բներ7:
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Այս կնճռոտ  խ նդրին  ա նդրա դա րձե լ է նաև  Գր. Ղ ա փ ա նցյա նը  և ա ռ ա ­
ջա րկել իր տ եսա կետ ը : Նա մերժում է ց մա սնիկի  հ ն դեվրոպ ա կա ն  ծա գ մա ն  
հնա րա վորո ւթ յա նը  և. ելնելով հա յերենում փ ո քր ա ս ի ա կա ն  և կ ովկա ս յա ն  լեզու­
ներից մ նա ցա ծ  ենթա դր յա լ շերտ երի մա սին  իր մեզ  ա րդեն  ծա նոթ  կ ա ն խ ա ­
դրույթից. գտ նում, որ դա  ևս կա զմա վորվե լ է ա սիա նիկ  լեզուների հիմա ն վրա : 

(՛Ես կա րծում  եմ, - գրում  է նա . - որ ա յդ  ց վերջա վորութ յունը 
հ ն դե վ ր ոպ ա կա ն  չէ. ինչպես վրա ց  լեզուն ունի k'alak'-ta « քա ղա քա ց» , ուր է՜(= 
էհ) վերջավորութ յունը  ա ն ի  3 ֆ ունկցիա  հոգնա կիո ւմ  /սեռ., տր.. բաց./, ա յդպ ես  
էլ փ ո քրա ս ի ա կա ն  /ա սիա նիկ / լեզուների /Հա յա սա յի / հիմա ն վրա  կա զմա վորվ ե լ 
է մեր ա յս «ց» թեքույթը, ինչպես և հո գնա կիա կերտ  «ք» մա սնիկը»8:

Ղ ա փ ա նց յա նը  իր դրույթը փ որձում  Է հա ստ ա տ ե լ վկա յա կոչե լով  Ն. Մա­
ռին. որը գ րա բա րի  ն շվա ծ  «ց» մա սնիկը  և վրա ց  նո ւյնա պ ա շտ ոն  «է»-ն ա ղեր ­
սա կից  էր հա մա րո ւմ  ըստ  ծա գմա ն : Իբրև հիմք  ընդունում էր ա յն իրողությունը, 
որ ն շվա ծ  հնչյունների փ ոխ ա նա կո ւմ ը  հա նդիպ ո ւմ  Է և այլուր, օր ի նա կ  վրա ց  
թ իխ ա  (thixa) «կեղտ, ցեխ»-ը հա մընկնում  է մեր «ցեխ» ա րմա տ ին , կա մ  մեր 
«թխել» (տպփՖ ) և վրա ց  ցխ ո բ ա  տպփՖ , испекать(ся), выпекать(ся). согревать 
ийіія (о населке): Մա էլ կա րելի է հա մեմա տ ե լ մեր «թուխս» բա ռի  հետ :

Ըստ  Ղ ա փ ա նց յա նի  հա մեմա տ ելի  է նաև մեր բա րբա ռա յին  - ի ց  I- 
ուց<*ոփց/ բա ցա ռա կա նի  վերջավորութ յունը  վ րա ց  գ ո ր ծ իա կա ն -բա ցա ռա կա ն  it 
ձևի հետ . որը կա  և բևեռա գիր խ եթերենում  /-it/, ւ հիերոգլիֆ  խ եթերենում  
եզա կիո ւմ  և հոգնա կիում  -ta ձևով»: Հ ետ ա քր քր ո ւթ յո ւնի ց  զուրկ չէ Ղ ա փ ա նց յա ­
նի ն երկա յա ցրա ծ  նաև ա յն կռվա նը, որ վերա բերում  է ութ>ուց հնչյո ւնա փ ո­
խությա նը, որը տ եղի  Է ունեցել բա րբա ռներում  բա ցա ռա կա ն  հոլովաձևի մեջ, 
ինչպես հնա թ-հնուց , մա նկութ -մա նկուց , հորութ-հորից, մորութ-մորից, ա յսինքն  
հորս, մորս ժա մա նա կներից :

Հ ո գ նա կ իա կ երտ  և հո լովա կերտ  ց-ի ծա գ մա ն  հա րցը, ա յսուհա նդերձ, 
չի կա րելի  վ երջնա կա նա պ ես  լուծվա ծ հա մա րել:

Ղ ա փ ա նց յա նը  բեև թ երա հա վա տ որ ե ն  է վերա բերվում , բա յց և ա յնպ ես  
ինչ-որ չա փ ով  հա վա տ ո ւմ  է նաև Ա. Մեյեի վա րկա ծին  ի վերջա վորութ յա ն  
ծ ա գ մա ն  վերաբերյա լ:

Պ ետ ք  Է ասել, որ ոչ Ղ ա փ ա նցյա նի , ոչ  Ա. Մեյեի «ա ռեղծվածա յին»  
դիտ ա րկո ւմները  ա յս հա րցում  հա վ ա տ  չեն ներշնչում:

Խ ն դ ի ր ն  ա յն Է, սա կա յն, որ ն շա նա վոր  լե զվա բա նը  «ի» հո լովմա ն 
հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն  ձևեր գտ նում  Է նաև  հ ն դե վ րոպ ա կա ն  լեզուներում, և այլ 
կերպ  չէր էլ կա րող  լինել: Հա յերենը  հ նդե վ ր ոպ ա կա ն  լեզու է, և Ղ ա փ ա նց յա նը  իր 
գ իտ ա կա ն  գործունեո ւթ յա ն  վերջին շրջանում ի րա կա ն  բա զում  և ա նհերքե լի  
փ ա ստ երի  ճն շմա ն  տ ա կ  վերջիվերջո  ստ իպ վա ծ  էր խ ոստ ովա նե լ հա յերենում  
հ ն դե վ ր ոպ ա կա ն  բա ռա յին  և քե րա կ ա ն ա կա ն  զգա լի , ա նո ւրա նա լի  որա կ  կա զ մո ղ  
ն ստ վա ծ քի  առկա յությունը:
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«Հայոց հոլովման «ի» թեման.- գրում է նա,- ունի հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա նը  
և ուրիշ հնդեվրոպ ա կա ն  լեզուներում, ինչպես' իժ  (գործ. հոլ. իժիւ), որը 
ստ ա ցվե լ է հնդեվր. 'eghi-ից և նույնն է սանս, nhib, ա վեստ ա  azis. հուն, офіс 
ձևերի հետ: -ti մա սնիկով  բա ռերը  ա յնպ ես են հոլովված, ինչպես ՛ ա ւթ  
(«գիշերելու տեղ»), aw ֊ա րմատ ից, որն ո ւնենք նաև ա գա նիմ  , «իջնել գիշերելու 
համար»  և կա  հուն, iavw և avsic բա ռերում9»:

Ը նդհա նրա պ ես  պ ե տ ք  է նշել, որ Ղ ա փ ա նցյա նի  դիտ ա րկումները  հին 
հա յերենի հո լովա կա զմութ յա ն. սրա  հետ  կ ա պ վա ծ ՛ նաև ստ ուգա բա նո ւթ յա ն  ու 
բա ռա կա զմո ւթ յա ն  շա տ  հա րցերի  վերա բեր յա լ դուրս են գա լիս  ա վա նդա կա ն  
ք ե ր ա կ ա ն ա գի տ ա կ ա ն  ըմբռնումների շրջա նա կներից  և ա ն կ ա խ  նրա նից  դ րա ն ք  
ընդունելի Են թե ոչ, ա նկա սկա ծ  մտ որումների  տ ե ղ ի ք  են տալիս, դ րա նով  իսկ 
նպ ա ստ ում  հա յա գիտ ա կա ն  մտ քի  զա րգա ցմա նը : Այդպիսի դիտ ա րկումներ  
քա ն ի ց ս  տ ե ս ա ն ք  վերը: Ա յստեղ հա րկ  են ք  հա մա րո ւմ  ա նդրա դա ռնա լ նրա  մեկ 
այլ կա նխա դրույթ ի , որը վերա բերում  է (ը) ն վերջույթին գրա բա րո ւմ  ա ռկա  
ոտ(ը)ն, ձեռ(ը)ն, դուռ(ը)ն և նմա ն մի քա ն ի  բա ռերում  և դրա նց հոլովմանը: Նրա 
կա րծիքով ՝ ա յդ  և նմա ն բա ռերի վերջնա հա նգ  ն -  ն եղել է եզա կի  հա յցա կա նի  
հոլովա կա զմիչ: Իբրև օրինա կ ՛ նա  բերում է Եզակիում ոտն, ձեռն, դուռն բա ռե ­
րը, որոնց հոգնա կիներն  են ոտ ք, ձեռք, դուրքդ « Հա ստ ա տ ա պ ես ,- ընդգծում  է 
նա ,- եզրա կա ցվո ւմ  է. որ հին ժա մա նա կ , թերևս մեր էրայից դեռ շա տ  առաջ, 
եղել Է եզա կիում  նույնպես ոտ , ձեր, դուր_ և այլն, որոն ք  հա յցա կա ն  հոլովում 
պ ե տ ք  է կ ց վա ծ  ունենա յին ը(ն) և ուրեմն ա յդ  հա յցա կա ն  հոլովաձևերը պ ե տ ք  է 
հնչվեն ոտն, ձեռն, դուռն»10: Սակա յն, ըստ  հեղինակի, քա ն ի  որ գ րա բա րի  
հո լովա կա ն  հա մա կա րգո ւմ  ա նվա ն  ո ւղղա կա ն  հոլովաձևը եզա կի  թվում 
նույնանում Է հա յցա կա նի  հետ , ա յսինքն  վերջինիցս  չի տ ա րբերվո ւմ  հոլովա- 
կա զմութ յա մբ, ա պ ա  նմա նա բա նո ւթ յա ն  (ա նա լոգիա յի) օ ր ե ն քո վ  հա յցա կա նի  
հիշյա լ հոլովաձևը դ ա ր ձա վ  եզա կի  ո ւղղա կա նի  հոլովաձև: Ըստ  այդմ՜ «հայոց 
ոտ ն  նա խ կին  հա յցա կա նը , որ հա ր  և նույնն է հուն. ло5а ձեռն, որ ա րտ ա ցոլո ւմ  
Է հուն. xetpa և այլն, դա րձա ն  նաև ո ւղղա կա ններ  և սկսեցին հոլովվել ոտն- 
ոտ ին-ոտ ա մբ , ձեռն-ձեռին-ձեռամբ և այլն, թեև հոգնա կիում  մնա ցին  հին ձևերը ՛ 
ոտ ք-ոտ ից -ոտ ի ւք , ձ եռք-ձեռա ց-ձեռօք» 11:

Ո ւշա գրա վ  են նաև դուռն բա ռի ձևափոխութ յունները: «Դուռն
բառաձևը,- շա րունա կում  Է նա,- որ ստ ա ցվե լ Է հնա գույն  դուր-ից (հա մեմա տ ել 
հուն. 5opa, գոթ. daur, գերմ. Jhiir, լիտվ. durys և այլն), որպ ես  եզա կի  հա յցա կա ն  
ոչ միա յն ա նցել է նաև եզա կի  ուղղա կա ն, սեռա կա ն  և այլն, այլ նաև հոգնա կի՝ 
դրունք, դրա նց  և այլն, թ եպ ետ  մնա ցել են և հին դուրք, դրա ց, դ րա ւք  ձևերը»12: 

Թեև Ղ ա փ ա նցյա նը  շա տ  վստ ա հ  Է իր եզրա կա ցութ յունների  մեջ 
(« հա ստ ա տ ա պ ես  եզրա կա ցվո ւմ  Է»), բա յց նրա  վա րկա ծը  դեռ հեռու Է 
հ ա ս տ ա տ վ ա ծ  լինելուց, ա յն չի կարելի ընդունվա ծ  հա մա րել հայ ք ե ր ա կ ա ն ա ­
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գիտ ութ յա ն  մեջ: Իսկ ա յն փ ա ստ ը , որ նմա ն  թա ռեր բա ղա դրո ւթ յա ն  մեջ Են 
մտ նում  ոչ թե ենթա դր յա լ ն ա խ ա տ ի պ  բնով  (ձեռ, ոտ, դուռ), ա յլ Ե նթադրյա լ 
եզա կի  հա յցա կա ն  հոլովով  (ձեռն, ոտն. դուռն -  ձեռնպ ա հ, ձեռնասուն, ոտ ն ա ­
ման. դ ռ նա պ ա ն  և այլն) խ ոսո ւմ  է. հա մենա յն  դեպ ս, ոչ թե ի վնա ս, ա յլ հ օգ ո ւտ  
Ղ ա փ ա նց յա նի  տ եսա կետ ի :

Հա յցա կա նի , նաև ա յլ հոլովների թեքո ւյթներով  բա ղա դրութ յունների  
օրի նա կներ  գ րա բա րը  տ ա լիս  է, հմմտ . օրենսդիր , օրենսգետ , կենսա գիր, 
բա նսա րկո ւ և այլն, ո րտ եղ  ս - ն  հ ո գնա կի  հա յցա կա նի  ցուցիչն է, ե  
բա րդութ յունը  կա զմվո ւմ  է ոչ թե ո ւղղա կա նի , ա յլ հա յցա կա նի  հիմքով :

Ղ ա փ ա նց յա նը  իր տ ե սա կետ ի  մեջ հետ և ողա կա ն  Է: Նա գ րա բա րի  ոչ 
միա յն ա ն վա ն  հո լովմա ն  ա րմա տ ներն  է որոնում ա սիա կա ն  ու կովկա ս յա ն  
լեզուների նա խ ա տ իպ երո ւմ , այլև դերա նվա ն . մա սնա վորա պ ես  ա նձնա կա ն  
դերա նունների :

Հա մա ձա յնե լով  հա նդերձ  Հ յուբշմանի, Մեյեի, Ա ճաոյանի և ա յլոց հետ , 
որ ես և ղու_դերանունների ո ւղ ղա կա ն  ն ա խ ա տ ի պ ե ր ը  հն դե վ ր ոպ ա կա ն  ծա գում  
և մյուս թ եք  հոլովների հա նդեպ  ա ն կ ա խ  ձևա վորվա ծութ յուն  ունեն, նա, 
ա յսուհա նդերձ, ես-ի մեջ փ որձում  է գտ նե լ ո ւրա րտ ա կա ն  ու խ ո ւռիտ ա կա ն  
շերտ : «Ես և դու ձևերը,- գրում Է նա,- բ ա ց ա տ ր վ ա ծ  են որպ ես  հնդեվրոպ ա կա ն , 
բա յց «ես» ձևը փ ո խ ա ն ա կ  եծ(6օ)-ից պ իտ ի  բա ցա տ րվի , ըստ  իս, ո ւրա րտ ա կա ն  
ie§e (=iese) և խ ուռիտ երենի  isa (=isa) նույնա նիշ դ ե րա ն վա նա կա ն  ձևի 
ա զդեցո ւթ յա մբ ' կ ո նտ ա մինա ցիա յո վ  (բա ղա րկո ւթ յա մբ  -U. Ա.)»13:

Ղ ա փ ա նց յա նը  հա մա ձա յն  չէ նաև  հոգնա կի  երկրորդ  դ ե մքի  դ ո ւք  
դ ե րա նվա ն  ո ւղ ղա կա ն  հոլովի ն ա խ ա տ ի պ ի  ծ ա գ մա ն  մա սին  ընդո ւնվա ծ  տ ե ս ա ­
կետ ին  և շա տ  պ ա ր զ  մեկնություն է տ ա լիս  նրա ն: «Դուք ձևը,- ա սում  է նա.- 
ուզում են հա նել յս -к՛ ձևից, ի ն կա տ ի  ո ւնենա լով  լիտ .գոթ. -jus ա վԵստ . -jus 
«Դուք» ձևերը, որը yn§ (դո ւք! ձևը ա նմիջա պ ես  հա նել «դու»-ից՜ ա վ ե լա ցա ծ  ք  
հ ո գնա կերտ  մա սնիկը»14:

Հա մա ձա յն ե լո վ  Մեյեի ա յն տ եսա կետ ին , թե հա յցա կա նի  մեզ  և ձ եզ  
հոլովաձևերը ծա գ ե լ  են mens և dzens ն ա խ ա տ ի պ ե ր ի ց ' նա  կա րծում  է. որ 
դ ր ա ն ք  ն ա խ ա պ ե ս  եղել են *մես և *ծես, որով  տ ա րբերվե լ են տ րա կա նի  մեզ, ձեզ  
ձևերից և ա վելի  ուշ ա ռնմա նո ւթ յա ն  օ ր ե ն ք ո վ  ստ ա ցե լ Են տ րա կա նի  տ ե ս քը  և 
ձևով հա մընկել վերջիններին:

Գ ա լով բա ցա ռա կա նի ն ' ա յստ եղ  ևս հ եղինա կը  փ որձում  է գտ նե լ 
ա ս իա կա ն  հետ քեր : Ը ստ  նրա ' բ ա ց ա ռա կ ա ն ի  մեզեն, ձեզեն  ձևերը կա զմվե լ են 
տ րա կա նից , իսկ «մենջ և ձենջ բա ցա ռա կա նները ,-  շա րունա կում  նա ,- ը ստ  իս ՛ 
ա ռա ջա ցե լ են ա սիա նիկ  հողի վ րա  և ինչպես խ եթերենում  ո ւնենք  sumel ձևը և 
apel «նրանց», հին խ եթերեն  §umenza(n^bp» և apelza(n) «նրանց» կա մ  թերևս 
նաև sumenza «ձեզնից» , apelza «նրանցից», ինչպես թա րգմա նո ւմ  էին առաջ,
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որպես բա ցա ռա կա նի  ձև, ա յդպ ես  էլ խ եթերենի  մեջ մ նա ցա ծ  ա յդ  ա սիա նիկ  ձևի 
նմա նութ յա մբ ո ւնենք հա յերենում մենջ և ձենջ»13:

Թեև ձևակերպումը ա յն քա ն  էլ հ ստ ա կ  չէ, սա կա յն  մ իտ քը  հա սկա նա լի  է 
հ եղինա կը  մենջ և ձենջ ձևերը բխեցնում  է ա սիա կա ն  նա խ ա տ իպ ից :
Գ. Ղ ա փ ա նցյա նը  նկա տ ում  է մի կարևոր օրինա չա փ ութ յո ւն ՛ կա պ վա ծ  
ստ ա ցա կա ն  և հա րա բերա կա ն  որոշ դերա նունների  հոլովման հետ:

Նշելով, որ ա յդ  դերա նուններից  մի քա ն ի ս ը  հոլովվում են ֊ո (օ) 
հոլովմամբ, բա յց որոշ շեղումով, ինչպ ես ' որ-որոյ-որում, որմէ, որով, մեր-մերոյ, 
մերում, մերմէ, մերով  և այլն, նա  նկա տ ել է տ ա լիս  ում մա սնիկի հ ետ ա գա  
ծա վա լումը, ի մա ստ ա փ ոխ ութ յո ւնը  և ձևավորվելը որպ ես հո լովա կա զմիչ նոր 
թեքույթ: «Ում մասնիկը,- գրում է նա,- կա ր ա րդեն  Աստվածաշնչում («ի հնումն և 
ի նորումս»), որ հետ ո դա ռնում  է ներգո յա կա ն  հոլովի նշա ն հունա րենից  
թ ա րգ մա նվա ծ  որոշ գրվա ծքներո ւմ , իսկ ա յժմ ' մեր արևելյան բարբւսռներում և 
գ րա կա ն  լեզվում»16:

Ի սկա պ ես  մեծ է Գր. Ղ ա փ ա նցյա նի  ա վա նդը  գ րա բա րի  հո լովա կա ն 
հ ա մա կա րգի  բնա գա վա ռո ւմ : Նրա ա շխ ա տ ութ յո ւններում  կ ո ւտ ա կվա ծ  տ ե սա ­
կա ն  ու փ ա ս տ ա կա ն  հա րուստ  նյութը ա նկա սկա ծ  կ օգ ն ի  հա յերենի  հո լովա կա ն 
հա մա կա րգ ի  հ ե տ ա գա  հետ ա զոտ ութ յա նը :
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