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Հոդվածում քննարկվում է Փամբակ-Սևան-Սյունիք ակտիվ խզվածքի 
Արփիի սեգմենտի դեֆորմացիաների բաշխման օրինաչափությունները 
ելնելով խզվածքների երկրաչափական և կինեմատիկական առանձնահատ-
կություններից` լայնորեն օգտագործելով մորֆոտեկտոնական մոտեցում-
ները: Առանձնացվում է Ամասիայի բլոկը որպես հետ-վարնետային վեր 
մղված կառույց: Բլոկը դեպի վեր փոքր ինչ ճկված է, ինչը վկայում է 
դեֆորմացիաների շարունակական զարգացման և հետևապես նաև այն 
գոտևորող խախտումների ակտիվության մասին:  

 
Հայաստանում կան բազմաթիվ ակտիվ խզվածքներ, որոնցից 

ամենամեծը Փամբակ-Սևան-Սյունիք (ՓՍՍ) խզվածքն է: Այն ձգվում 
է ավելի քան 350 կմ և ունակ է հարուցել առավելագույնը մոտ 7.5 
մագնիտուդայով (Mw) երկրաշարժեր (Philip et al. 2001; Avagyan 
2001, Karakhanian et al. 2004a): Խզումն ունի 5 հիմնական սեգ-
մենտներ` 1 – Արփի, 2 - Վանաձոր, 3 – Վանաձոր-Արտանիշ, 4 – 
Արտանիշ-Սյունիք, 5 – Սյունիք-Զանգեզուր (Philip et al. 2001; 
Avagyan 2001, նկ. 1 - Ա): Սեգմենտների երկրաչափական առանձ-
նահատկությունները շարունակում են լինել ուսումնասիրության 
առարկա, մասնավորապես Սևանի իջույթից ստացվող նոր տվյալ-
ներից ելնելով (Seismic hazard assessment 2011): Սեգմենտների եր-
կայնքով բազմաթիվ հիմնարար ուսումնասիրություններ են կա-
տարվել, որոնց արդյունքում պարզվել են դեֆորմացիաների բաշխ-
ման օրինաչափությունները, ինչպես նաև դուրս են բերվել այդ 
սեգմենտների հիմնական բնորոշիչ պարամետրերը (երկրաչափա-
կան առանձնահատկությունները, կինեմատիկան, վերջին ուժեղ 
երկրաշարժերը, դրանց հաշվարկային մագնիտուդները (Mw), 
երկարաժամկետ և կարճաժամկետ տեղաշարժման արագություն-
ները): 

Նման ուսումնասիրությունները` և հատկապես դեֆորմացիա-
ների բաշխման օրինաչափությունների դուրս բերումը, առանձնա-
կի հետաքրքրություն են նարկայացնում ակտիվ խզվածքների 
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վերջավորություններում: Այդպիսի մի տեղամաս ՀՀ տարածքում 
հանդիսանում է ՓՍՍ ակտիվ խզվածքի Արփիի սեգմենտը: Արփի 
սեգմենտը բաժանվում է Վանաձոր սեգմենտից Ժելտարեչկա-Սա-
րիղամիշ խզումով (Seismic hazard assessment 2011): Արփի սեգմենտը 
ունի հիմնականում վերնետային կինամետիկա և բնութագրվում է 
համեմատաբար ցածր սեյսմիկ և տեկտոնական ակտիվությամբ ի 
տարբերություն մնացած սեգմենտների, որոնք հիմնականում ունեն 
կողաշարժային կինեմատիկա և ավելի բարձր սեյսմիկ և տեկտո-
նական ակտիվություն (Ա.Կարախանյանի բանավոր հաղորդա-
գրությունը): 

 
 

 
 
 
Նկ. 1:Ա - Հայաստանի հիմ-
նական ակտիվ խզվածքնե-
րը և դրանցից մինչև 40կմ 
հեռավորության վրա տե-
ղայնացված պատմական և 
գործիքային երկրաշարժե-
րը (New catalog NPP, 2011): 
Նշված են նաև ՓՍՍ 
խզվածքի 5 սեգեմենտները` 
1, 2, 3, 4, 5: Բ – ՓՍՍ 
խզվածքի հյուսիս-արևմտ-
յան հատվածի մոդելը: 
 

Հարևան Վանաձոր սեգմենտի երկայնքով մորֆոտեկտոնական 
և հնասեյսմաբանական ուսումնասիրություններ կատարվել են 
Գոգարանի և Վանձորի տեղամասերում (Philip et al. 2001; Avagyan 
2001; Karakhanian et al. 2004a; Avagyan 2009; Ավագյան 2011): Հյու-
սիս-արևմուտքում, Արփիի սեգմենտի տեղամասում, համալիր 
ուսումնասիրություններ չեն կատարվել: Սույն աշխատանքում ներ-
կայացված են վերոհիշյալ տարածքի դեֆորմացիաների բախշման 
առանձնահատկությունները. ելնելով խզվածքների երկրաչափա-
կան և կինեմատիկական առանձնահատկություններից, լայնորեն 
օգտագործվել են մորֆոտեկտոնական մոտեցումները: Օգտագործ-
վել են աէրո- և տիեզերական նկարներից, տեղագրական, երկրա-
բանական և տեկտոնական քարտեզներից ստացված տվյալները, 
ինչպես նաև իրականացված նոր մորֆոլոգիական և գեոդեզիական 
չափումների ու լաբորատոր հասակային թվագրման արդյունքները: 

 
Տեղամասի համառոտ երկրաբանական նկարագիրը 

 
Հյուսիս-արևմտյան Հայաստանի երկրաբանությունը, և հատկա-

պես հրաբխականությունը, ուսումնասիրվել է բազմաթիվ երկրա-
բանների կողմից: Արդյունքում տարածքի երկրաբանությունը, ինչ-
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պես նաև տեկտոնական զարգացման սցենարը ամփոփվում են 
բազմաթիվ հոդվածներում, քարտեզներում և պալիսպաստիկ սխե-
մաներում (Паффенгольц 1952; Акопян 1960; Харазян 1968, 1970; 
Аванесян и Ананян 1990; Джрбашян и др. 1996; Чернышев и др. 2002; 
Խարազյան 2005; Հայաստանի Ազգային Ատլաս 2007; Sosson et al. 
2010; Presnyakov et al. 2012; Hässig et al. 2013): Նշված բոլոր աշ-
խատություններում առկա երկրաբանական քարտեզների հիման 
վրա աշխարհագրական տեղեկատվական համակարգում ստեղծ-
վեց ամփոփիչ երկրաբանական քարտեզ, որտեղ երկրաբանական 
սահմանները ճշգրտվեցին մեր կողմից իրականացված դաշտային 
աշխատանքների, տիեզերական ու աէրո նկարների, ինչպես նաև 
բարձրությունների եռաչափ մոդելի հիման վրա (նկ 2-Ա): 

 
Նկ. 2: Ամասիայի տեղամասի երկրաբանական և տեկտոնական քարտեզները : 1-ժա-
մանակակից նստվածքներ, 2-անդեզիտներ, անդեզիտաբազալտներ, 3-դոլերիտային 
բազալտներ, 4-անդեզիտներ, դացիտներ և ռիոդացիտներ 5-տուֆոավազաքարեր, մեր-
գելներ և կրաքարեր, 6-դիորիտներ և գրանոդիորիտներ, 7-մերգելներ, կրաքարեր և 
կավեր, 8-կոնգլոմերատներ, ավազաքարեր, կրաքարեր և ալևրոլիտներ, 9-օֆիոլիտ-
ներ, 10-հրաբխային կենտրոններ, 11-ակտիվ խզվածքներ, 12-երկրորդային վարնետ-
ներ, 13-լարվածային դաշտ: Ա-երկրաբանական քարտեզ, Բ-բարձրությունների եռա-
չափ մոդելը, որտեղ սլաքով ցույց են տրվում ակտիվ խզվածքները, Գ-տեկտոնական 
մեկնաբանություն: 
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Տեղանքում ամենահին երկրաբանական միավորները դրանք 
օֆիոլիտային կոմպլեքսի առաջացումներն են: Այդ օֆիոլիտները 
Սևան-Հագարի կարային գոտու մի մասն են կազմում: Ամասիայի, 
ինչպես նաև Հայաստանում մերկացող վերոհիշյալ կարային գոտու 
այլ օֆիոլիտային համալիր ապարները (որոնք ունեն նույն երկ-
րաքիմիական կազմը) վերագրվում են միջին Յուրայում Նեոթետիս 
օվկիանոսին (Galoyan 2008; Galoyan et al. 2009; Rolland et al. 2009a, 
2009b; Hässig et al. 2013): Սակայն նրանց վերադրումը (օբդուկցիան) 
տեղի է ունեցել Հարավ հայկական բլոկի և Եվրազիական մայրցա-
մաքային կեղևի կոնվերգենցիայի զարգացման հետևանքով, որը 
սկսվել է ուշ կավճում (ուշ կոնյակ-սանտոն): Ցամաքային բախումը 
տեղի է ունեցել մոտ 20 մլն տարի ուշ` Պալեոցենում (Sosson et al. 
2010): 

Ուսումնասիրվող տարածքում մերկանում են նաև կավճի հա-
սակի ծովային նստվածքները` որոնք հիմնականում ներկայացված 
են մերգելներով, կրաքարերով, կավերով, կոնգլոմերատներով, 
ավազաքարերով, և ալևրոլիտներով: Այդ նստվածքները տեկտոնա-
կան կոնտակտի մեջ են գտնվում էոցենի հրաբխային առաջա-
ցումների հետ (տուֆաավազաքարերը, տուֆաբրեկչաները, մերգել-
ներ և կրաքարեր Харазян 1970; Խարազյան 2005; Аванесян и Ананян 
1990; Հայաստանի Ազգային Ատլաս 2007): Էոցենի հրաբխային 
առաջացումները իրենց հերթին ծածկված են վերին պլիոցեն-
պլեյստոցեն հասակի դոլերիտային բազալտներով: Նրանք ծածկում 
են նաև Աղվորիկի ռիոլիտներին և օբսիդիաններին (Харазян 1968; 
Чернышев и др. 2002; Neill et al. 2013): Դոլերիտային բազալտները 
իրենց հերթին ծածկված են առավել երիտասարդ հրաբխային առա-
ջացումներով (Պլեյստոցենի հասակի անդեզիտային բազալտներով, 
անդեզիտներով և հորնբլենդային անդեզիտներով, Харазян 1970; 
Խարազյան 2005): Թե՛ դոլերիտային բազալտների, և թե՛ անդեզի-
տային բազալտների օջախը համարվում է Ջավախքի լեռները, որ-
տեղ ի սկզբանե տեղի է ունեցել ճեղքային արտավիժում, որը այ-
նուհետև ծածկվել է առավել թթու արտավիժման կենտրոններով 
(Харазян 1970; Джрбашян и др. 1996; Խարազյան 2005; Presnyakov et 
al. 2012): 

 
Անդրադարձ սեյսմիկ ակտիվությանը 

 
Արփիի և Վանաձորի սեգմենտի երկայնքով նախապատմական, 

պատմական և գործիքային ժամանակահատվածում ուժեղ երկրա-
շարժեր շատ չեն արձանագրվել: ՀՀ հյուսիս-արևմուտքում արձա-
նագրված են միջին ուժգնության երկրաշարժեր, որոնց մակրոսեյս-
միկ տվյալները (Բաբայան 2006) կարիք ունեն լրացուցիչ ուսում-
նասիրությունների պարզելու համար նրանց առնչությունը ՓՍՍ 
խզվածքի հետ: Խզվածքի ակտիվության մասին վկայում է հնա-
սեյսմաբանական ուսումնասիրությունները, որոնք Գոգարանի 
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տեղամասի համար ցույց են տվել, ուժեղ սեյսմիկ իրադարձություն 
(Mw>7), որը տեղի է ունեցել 757-398 Ք.Ա. ժամանակահատվածին 
մոտ (Avagyan 2001): 

 
Ամասիայի տեղամաս 

 
Փամբակ-Սևան-Սյունիք խզվածքի Արփիի սեգմենտը ներկա-

յացված է 3 ճյուղերով (նկ. 1-Բ, և նկ. 2): Հարավային ճյուղը ամե-
նաերկարն է և ձգվում է մոտ 29 կմ: Այն անցնում է Լեռնագյուղ 
գյուղի հյուսիսային հատվածով, այնուհետև Ամասիա գյուղի հյու-
սիսային հատվածով (գյուղը անմիջապես ավարտվում է խզվածքի 
սկարպի տակ) և դեպի արևմուտք շարունակվում մինչև Երիզակ 
գյուղի հարավային հատվածը: Խզվածքի 2-րդ (հյուսիսային) ճյուղը 
ձգվում է մոտ 16 կմ: Այն անցնում է Վարդաղբյուր գյուղի մոտով, և 
շարունակվելով դեպի արևմուտք, հասնում է մինչև Կովասարի 
մոտ: Հյուսիս-արևելյան 3-րդ ճյուղը ամենակարճն է, որը ձգվում է 
մոտ 5 կմ և անցնում Մուսայելյան գյուղի հարավային հատվածով : 
Մակերևույթում խզվածքի 1-ին և 2-րդ ճյուղավորումները Բաշգյուղ 
գյուղից մոտ 2.5 կմ հյուսիս-արևմուտք միանում են միմյանց: Նրանք 
հավանաբար միանում են նաև խորքում (Մկրտչյան 2013): Սեգ-
մենտները ունեն հիմնականում վերնետային կինեմատիկա, և ար-
դյունքում եզրագծում են բարձրացված բլոկ, որը անվանվեց Ամա-
սիայի բլոկ: Տեղագրական քարտեզներից (1:25000 մասշտաբի) 
ստացված բարձրությունների եռաչափ մոդելում լավ առանձնանում 
է Ամասիայի բարձրացված բլոկը (նկ. 2-Բ, նկ. 3-Ա):  

 

 
Նկ. 3: Ա - Ամասիայի բլոկը բարձրությունների եռաչափ մոդելում, որտեղ սև սլաքնե-
րով ցույց են տրված Ամասիայի բլոկը եզրավորող երկու վերնետային խզվածքները, 
իսկ սպիտակ սլաքներով` Հովտունի լքված հովիտը: Բ – դաշտային դիտարկում, որ-
տեղ յուրայի հասակի օֆիոլիտային համալիր ապարները վրաշարժված են երիտա-
սարդ գոյացումների վրա: 
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Ելնելով ՓՍՍ խզվածքի այլ սեգմենտների, ինչպես նաև մյուս 

ակտիվ խզվածքների կինեմատիկական առանձնահատկություն-
ներից (Philip et al. 2001; Avagyan 2001; Karakhanian et al. 2004a; 
Avagyan et al. 2005, 2010) տվյալ տեղամասում լարվածային դաշտը 
բնորոշվում է հյուսիս-հարավ սեղմամբ և արևելք-արևմուտք ըն-
դարձակմամբ: Դրանից ելնելով Ամասիայի բլոկը եզրավորող 
խզվածքի 2 ճյուղերը (ընդհանուր տարածումը N102) նույնպես 
պետք է ունենան վերնետային կինեմատիկա: Իրականացված դաշ-
տային աշխատանքների ընթացքում հյուսիսային ճյուղի վերնե-
տային կինեմատիկան հաստատվեց մի մերկացումում, որտեղ 
օֆիոլիտային կոմպլեքսի ապարները վրաշարժված են առավել 
երիտասարդ գոյացումների վրա (նկ. 3-Բ): Այս մերկացումը վկայում 
է տեղամասի տեկտոնական ակտիվության մասին, ինչը նշվում է 
նաև Խարազյանի կողմից (Харазян 1970)` հիմք ընդունելով դոլե-
րիտային բազալտների բացարձակ բարձրությունները: 

 

Նկ. 4: Բարձրությունների եռաչափ մոդելից ստացված (1) և տախոմետրով չափված (2) 
տոպոգրաֆիական պրոֆիլները, որոնք հստակ ցույց են տալիս Ամասիայի բլոկի դեպի 
վեր ունեցած ճկվածությունը: Ա-Հովտունի հովիտի թալվեգի երկայնքով կատարված 
չափումներ, Բ-դոլերիտային բազալտներում (Հովտունի հովիտից դուրս) կատարված 
չափումներ: 

 
Բարձրությունների եռաչափ մոդելից ստացված գետային ցան-

ցի մանրամասն ուսումնասիրության, ինչպես նաև հետագա դաշ-
տային աշխատանքների արդյունքում հայտնաբերվեց Ամասիայի 
բլոկի բարձրացման մեկ այլ ապացույց: Հովտուն գյուղից մոտ 1,5 կմ 
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դեպի հյուսիս-արևմուտք հայտնաբերվեց լքված հովիտ, որը մենք 
անվանեցինք Հովտունի լքված հովիտ (նկ. 3): Այն ունի միջինը 15մ 
խորություն: Հովիտը դադարել է սնուցվել Ամասիայի բլոկի բարձ-
րացման հետևանքով: Այդ բարձրացման տարիքը պարզելու նպա-
տակով, լքված հովիտի կողային հատվածում մերկացող դոլե-
րիտային բազալտների ստորին հատվածից վերցվեց նմուշ (GPS - 
N40,983719O; E43,798527O, նկ. 5): Այն Ֆրանսիայի CRPG Պետրո-
գրաֆիական և երկրաքիմիական հետազոտությունների լաբորա-
տորիայում ենթարկվեց տիեզերածին 3He-ի քանակական անալիզի: 

  
Նկ. 5: Հովտունի հովիտին ուղղահայաց ռելիեֆի պրոֆիլում նմուշի տեղադիրքը: 

 
Ապարի մերկանալուց հետո, նրանում պարունակվող պիրոք-

սենի և օլիվինի մեջ, նեյտրոնների բախումից տիեզերածին 3He է 
փոխակերպվում, որի քանակությամբ հնարավոր է հաշվարկել այդ 
ապարների մերկացման տարիքը: Վերցված նմուշի համար 
ստացվեց 158 հզ. տարի: Այսինքն ստացված ժամանակում գետը 
գործող էր, ինչից հետևում է, որ Հովտունի հովիտը լքվել է, այսինք, 
Ամասիայի բլոկը բարձրացել է առավելագույնը 158 հզ. տարի 
առաջ: Եթե հաշվի առնենք նաև գետահովտի հատակի նստված-
քաշերտը, ապա հստակ կլինի, որ բլոկի բարձրացումը զգալիորեն 
ավելի երիտասարդ է: Քանի որ Ամասիայի բլոկը սահմանազատող, 
տասնյակ մետրերի հասնող սկարպերը հանդիսանում են կուտա-
կումային իրադարձությունների արդյունք, ապա ակնհայտ է դառ-
նում բլոկը սահմանափակող խզվածքների ակտիվությունը: 

Ավելին, աէրո- և տիեզերական նկարների, ինչպես նաև բարձ-
րությունների եռաչափ մոդելի վերծանումից երևում է, որ Ամա-
սիայի բլոկը նաև դեպի վեր փոքր ինչ ճկված է (նկ. 4): 2013թ-ի դաշ-
տային աշխատանքների ընթացքում Հովտունի լքված հովիտի եր-
կայնքով տախոմետրով (Leica TCR 305) իրականացված տոպո-
գրաֆիական պրոֆիլները հաստատեցին այդ դիտարկումը (նկ. 4): 
Ամասիայի բլոկի տարբեր հատվածներում, նրա ընդհանուր ձգվա-
ծությանը զուգահեռ, հայտնաբերվեցին թիկունքային վարնետներ և 
գրաբեններ (սեղման արդյունքում ճկվածքի առանցքային մասում 
առաջացող, նկ. 6): 

Ամասիայի բլոկը ոչ միայն բարձրացված է վերնետային կինե-
մատիկա ունեցող խզվածքի երկու ճյուղերով, այլ նաև դեպի վեր 
փոքր ինչ ճկված է, ընդ որում ճկված է նաև Հովտունի լքված 
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հովիտի թալվեգը (նկ. 4): Եվ քանի որ այդ հովիտը դադարել է 
սնուցվել մոտ 158 հազ տարի առաջ, ապա վերջինիս թալվեգի 
ճկվածությունը նույնպես վկայում է այդ բլոկի դեֆորմացիաների 
շարունակական զարգացման, այսինքն այն գոտեվորող խախտում-
ների ակտիվության մասին: 

 

 
 
Նկ. 6: Ամասիայի բլոկի առանցքային մասում թիկունքային վարնետային և գրա-
բենային կառուցվածք, որը առաջացել է բլոկի դեպի վեր ճկման արդյունքում: Ա-
դաշտային դիտարկումը, Բ-մեկնաբանումը, Գ-Ամասիայի բլոկի տեսական մոդելը:  

 
Հաշվի առնելով վերը նկարագրածը, ինչպես նաև ներկայիս 

տեկտոնական ռեժիմը, կարող ենք եզրահանգել, որ Ամասիայի 
բլոկը իրենցից ներկայացնում է վարնետային (հետ-վարնետային 
ճյուղավորմամբ) կառույց: Խորքային կառուցվածքում այդ բլոկը 
սահմանափակող խախտումները կարող են ունենալ 2 հավանա-
կան մոդելներ` ծաղկային (flower structure) կամ վարնետային (հետ-
վարնետային ճյուղավորմամբ) (back-trust structure) կառուցվածք: 
Օգտագործելով նորաստեղծ համակարգչային գործիքը, մոդելա-
վորվեց այդ 2 հավանական տարբերակներից (Մկրտչյան 2013) 
առավել հավանականը` երկրորդը (նկ. 6-Գ): 

 
Եզրակացություն 

 
Հիմք ընդունելով ուսումնասիրվող տարածքում առկա լար-

վածային դաշտը, Ամասիայի բլոկի եզրավորող խզվածքների ընդ-
հանուր տարածումը, ինչպես նաև դաշտային դիտարկումներն ու 
թվագրման արդյունքները, ցույց է տրվում, որ Արփիի սեգմենտները 
ունեն հիմնականում վերնետային կինեմատիկա, ինչը պայմա-
նավորել է Ամասիայի բլոկի բարձրացվածությունը: Խորքային կա-
ռուցվածքում այդ բլոկը սահմանափակող խախտումները կազմում 
են վարնետային (հետ-վարնետային ճյուղավորմամբ) կառույց: 

Նեոգեն-Չորրորդական դոլերիտային բազալտների գոյացումից 
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հետո Ամասիայի բլոկը շարունակում է դեֆորմացվել, ինչը արտա-
հայտված է դեպի վեր ճկվածությամբ: Այն ակընհայտ է Հովտուն 
լքված գետի հովտի թալվեգի պրոֆիլից: Շարունակվող դեֆորմա-
ցիաները, հետևապես, վկայում են Ամասիայի բլոկը գոտևորող 
խախտումների ակտիվության մասին:  

 
Հեղինակները իրենց շնորհակալությունն են հայտնում IRG 

ծրագրին, որի շնորհիվ իրագործվեցին դաշտային աշխատանքները 
և Ա. Կարախանյանին դիտողությունների համար: 

 
ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆ 
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բարդացումները Հայաստանի Հանրապետության տարածքի օրինակով: ՀՀ ԳԱԱ 
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Резюме 

 
В работе рассматривается распределение деформаций в северо-запад-

ной части Памбак-Севан-Сюникского активного разлома исходя из гео-
метрических и кинематических особенностей с широким использованием 
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морфотектонических подходов. Выделяется Амасийский блок как актив-
ная обратно взбросовая структура. Он также демонстрирует продолжаю-
щееся вздымание, что свидетельствует о продолжительном развитии 
деформации и активности оконтуривающих разломов. 
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Abstract 
 

In this paper we discuss distributed deformations along the NW part of the 
Arpi-Pambak-Sevan-Sunik active fault, based on geometrical and kinematical 
features, widely using morpho-tectonic approaches. The Amasian block is 
identified as an active back-thrust structure. This block demonstrates continued 
pushing-up, which indicates long-standing development of deformations and, 
consequently, the activity of the bounding faults. 

 




