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КРАТКИЕ СООБЩЕНИЯ

Г. М. АВЧЯН, Т. А. ИСМАИЛ-ЗАДЕ, Г. Г. МАРКОСЯН, С. Н. НАЗАРЕТЯНСООТНОШЕНИЕ НАПРАВЛЕНИЙ ОСЕЙ НЕКОТОРЫХ ПАЛЕОСТРУКТУР АЗЕРБАЙДЖАНА И ГЕОМАГНИТНОГО ПОЛЯ ПЕРИОДА ИХ ЗАЛОЖЕНИЯ
Сопоставление палеомагнитных и палеотектонических данных по территории Ао- 

мянской ССР позволило нам в 12 случаях из 14 наметить перпендикулярность осей 
вытянутых геологических структур и горизонтальных проекций направления магнит­
ного поля эпохи образования этих структур [1| (рис. 1). Чтобы убедиться в законо­
мерности установленной связи в регионе, необходимо проведение аналогичных иссле­
дований в сопредельных районах.

Рис. 1. Схема расположения осей вытянутых геологических структур на территории 
АрмССР и Нахичеванской АССР и горизонтальные проекции направлений геомагнит­

ного поля эпохи заложения этих структур.
I—тектонические структуры, образованные в указанной геологической эпохе; 
2—осн тектонических структур; 3—горизонтальная проекция направления геомагнзт-

ного поля указанного времени. 61



I В данной работе рассматриваются палеоструктуры и палеомагнитные данные по
территории Азербайджанской ССР, где имеются՜ достаточно подробные палеотектонн- 
ческие и палеомагнитные сведения, что очень важно для сопоставления. Как исходный 
палеомагнитный материал использованы данные Л. 3. I асановой, Л. И. Каркошки та 
Г. П. Воробьевой для интервала нижняя юва—плиоцен [3]. Они сопоставлены с 
палеотектоническими картами, составленными коллективом авторов (Ш. А. Азизбеков 
и лр- [2] )• ’

Как и в работе [1], для изучения соотношения между осью образовавшихся 
тектонических структур и направлением геомагнитного поля нами выбраны те струк­
туры. для которых начало заложения или время их активизации известны. Исходя 
из этого, по всей территории возможно было выбрать лишь 8 вытянутых структур, 
для которых имелись надежные палеомагнитные данные.

Азербайджанский отрезок альпийского складчатого пояса Евразии состоит из 
разнопостроенных складчатых систем Большого Кавказа, Малого Кавказа и разде­
ляющего их Куринского межгорного прогиба [2]. К сожалению, покрытость Курии- 
ского прогиба мощным покровом молодых образований не позволяет изучить палео- 
магнитную характеристику скрытых структур.

Для ннжней-средней юры были выбраны две вытянутые структуры, для которых 
имеются палеомагнитные данные. Они входят в состав складчатого комплекса Мало­
го Кавказа. Геологические образования этого возраста представлены песчаниками, 
туфопесчаниками, конгломератами, порфиритами, для которых определено направле­
ние геомагнитного поля. Углы между осями структур (I и II на рис. 2) и направле­
нием магнитного поля составляют соответственно 85е и 95°.

Рис. 2. Схема расположения осей вытянутых геологических структур на территории 
Азербайджанской ССР и горизонтальные проекции направлений геомагнитного поля 

эпохи заложения этих структур.
Условные обозначения те же, что и на рис. 1.

течение раннего мела на территории Азербайджанской ССР образовались но­
вые вытянутые тектонические структуры. Исходя из вышеотмеченных критериев, 
3'УСЬ УДалось выбрать лишь две структуры, азимут простирания которых 
равен 45. В пределах III и IV структур палеомагнитные исследования проведены 
о рангах т\фопесчаников, песчаников, известняков, интрузивных и контактовых по- 
Р°Д։ опо этих СТРУКТУР с направлением магнитного поля раннего мела составляют 
углы 90° и 100°

Вопрос о времени заложения вытянутой структуры в Талыше в меле или в 
палеоцен-эоцене является спорным (V структура на՜ рис. 2). Азимут простирания 
се оси равен 55 . Палеомагнитные исследования для позднего мела проведены по об­
разцам туфогравелитов, туфопесчаннков, туфоалевритов. Угол между осью структуры 
и направлением магнитного поля составляет 125°,62



В палеоцене и эоцене в районах Шемахи и Ленкорани образуются две структуры 
(VI и VII), азимуты осей которых составляют соответственно 50° и 60°. Осн ука­
занных структур с направлением магнитного юля составляли угол 75° и 125°

Таблица I
Результаты сопоставления осей ряда госструктур территории Азербайджанской ССР
с направлением геомагнитного ноля периода и . (вложения.

№№ 
п. п.

Возраст за­
ложения или 
активизации 
структуры

Породы, по которым оп­
ределены палеомагнит- 

ные характеристик։!

Кол. 
образцов 

горных 
пород

Угол между осью 
геологической 

структуры и нап­
равлением магнит­
ного поля данной 

эпохи

ранняя-сред- 
ияя юра 

ранняя-сред­
ня я юра 

ранний мел

ранний мел

поздний мел

палеоцен и 
эоцен

палеоцен и 
эоцен

плиоцен и 
антропоген

песчаники, туфопесчани- 
ки, к՛ нгломераты

порфириты, туфы, туфо- 
песчаникн, песчаники

интрузивные и контак­
товые породы

гуфопесчаники, туфо- 
брекчии, известняки 
и песчаники

туфогравелиты, туфо- 
песчаники и туфоа- 
левролиты

глины и мергели

гуфопесчаники, лавы и 
пирокласты, трахнан- 
дезиты, лейцитовые 
базальты

глины, пески

25

436

83

85°

95°

90'

100

94
31

257
56

125՜
75°

125°
105°

Надо отметить, чго палеомагнитный полюс палеоцена и эоцена определен по об­
разцам глин и мергелей Шемахинского района и по образцам туфопесчаников, лав, 
трахиандезитов, базальтов Ленкоранского района [3].

Новая структура (номер VIII) образуете в ллиоцен-антропогене в районе Ак- 
стафы, азимут оси которой равен 80°, составляя угол с направлением магнитного 
поля—105°.

Результаты исследований для всех структур сведены в табл. 1.
Из результатов сопоставления палеомагнигпых и палеотектоннчсских данных 

по территории Азербайджанской ССР можно сделать следующй предварительный 
вывод: в 6 случаях угол между осью образованных вытянутых структур и направ­
лением геомагнитного поля периода их заложения близок к прямому (-֊92°). Ука­
занная связь более отчетлива для юрского и мелового периода. Относительно боль­
шое расхождение из сказанного наблюдается для структуры в Ленкоранском районе 
(VIII, время заложения которого определено нечетко

Таким образом, данные по территории Азербайджанской ССР позволяют отме­
тить, что угол между геомагнитным полем и осями образованных геологических ст­
руктур близок к прямому, что предполагалось в работе [I].
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