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SUR LA CONJUGAISON ARMENIENNE (1}

1. — La 3me personne du sinqulier Abgem. ,

L'arménien classique présente, on le sait, un parallélisme ri-
goureux dans ses formations grammaticales. Dés lors toutes les rup-
tures de parallélisme qu'on y rencontre doivent é&ire relevéeset discu-
tées avec soin; car toutes sont- significatives et peuvent soit indiquer
une loi phonétique soit donner le moyen d'entrevoir quelgue chose
de I'hisloire si obscure de la morphologie de I'ancien arménien.

La troisidme personne du singulier du présent a pour désinence
en ancien arménien -, issu de i.-e.-ti. Le -y apparait nettement dans
les thémes en -w-, par exemple wqusy, et aussi dans le verbe isolé
gny . Dans le type en -&- il se contracte en=-£ avec I’ -#- du théme
ici comme toujours en armeénien: on a de méme le futur &qgiy de

" kb - by limparfait phpbp de abpl-gp s cf. wqu - gp et go - gp; etc. Dans
le type en -- ca -y n'est pas écrit aprés -k-, par exemple phph, et rien
Nest plus naturel. La seule forme qui romps en apparence 1¢ parallé-
lisme est celle des thémes en -ae -, par exemple Akgee ; elle suffirait
4 autoriser Uaffirmation que, & la fin des mots, - =y donne en ancien
arménien -ee .

1. La substance dé ces notes est extraite d’un cours sur la Morpho-
ogie comparée de lancien arménien professé au Collége de France
en 4899-1900.
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La loi phonétique que -ncy final devient - ne. est d'ailleurs établie
par plusieurs autres formes, et tout d’abord par les 2m¢ personnes du
pluriel, telles que 4&qmep , en regard de wyu-yp, phipkp (c’est-a-dire * k.
rb-yp), gnge: on le sait en effet, 'addition de la marque du pluriel -
ne change rien & la forme ancienne de la fin du mot: tant dans Ia
déclinaison que dans la conjugaison, tout se passe comme si le - g fi-
nal éiait ajouté mécaniquement 4 la fin du mot, sans pouvoir la mo-
difier en rien; on a2 donc devant le -@ purement et simplement le trai-
tement ordinaire des finales. Ici le -4 qui représente i.-e. *-the (ou*-ze?)
est tombé aprés -=« comme s’il n’y avait pas de -g final. Dés lors,
il importe de le constater en passant, le parallélisme des différenimw
thémes du présent: pbphd, phppds woud, Rbqecd, gmd  apparait
dans son absolue perfection par le fait seul gqu'on tient compte du
traitement phonétique de -y .

La loi relative au tiraitement de -m; final permet aussi d'expli-
quer la 4ere pers. aor. &wnme . La désinence secondaire de premiére
personne est en arménien, aprés consonne, -4, ainsi a l'imparfait, w.
qeurg -, et & Vaoriste, abpl, gapdlgh. aprés voyelle, -y pbpu-y. bk
(¢’est-a-dire *&q#-y). On attend donc *#swney 6t par suite kwnc est un
troisidme exemple de laloi. Il faut ajouter bmncg de *hwney-g 4 la 2me
personne du pluriel.

En dehors de la flexion, on rencontre deux exemples remarquables,
L’un est l'adverbe 2&pse quirépond exactement & dor. mépumy, ion.
néguar: *-i final a donné arm. - qui est tombé ; si 'on partait de la
forme dissyllabique attestée par skr. parut , on ne saurait obtenir en .
arménien qu'un monosyllabe.

L’aulre est gne qui parait identique 2 gr. xdvtég (v. Hibschmann,
Armenische grammatik, 1, p. 453).

Il n’existe aucun mot présentant -ney final en ancien arménien : la
loi est done bien démontrée.

-Ailleurs qu’en finale absolue, -w+y- donne en arménien la diphlongue
-ny-. Ainsi, en regard des 3= pers. imparf. wqwyp: gosp, phpkp on
a bkgnyp,  et, au subjonctif, en regard de wqw-ggkd, phphgbd (de
“pbpkghd; | ancien *phpk-ggled), guoghd (de gn-gghd), on a Shynegned,
qui suppose *4kqmygned. Le traitement déerit ci-dessus est done di Ala
position en fin de mot.

II.— De quelques désinences secondaires.

Les principales désinences secondaires actives de Pindo-curopsen se .
distinguaient des désinences primaires actives par I'absence d’i sui-
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- vant I'élément consonantiyue : les trois désinences primaires du singu-
lier sont *-mi, *-si, *-fi, les désinences secondaires correspondanfes
sont *-m (ou *-n), *-s, *-¢; la désinence primaijre active de 3me pluriel
est *~(e}nti, la désinence secondaire *-ent. Ce contraste a eu en armé-
nien des conséquences importantes : en effet, la consonne finalg des
mots tombe et aussi la voyelle qui précéde cette consonne; mais la
consonne par laquelle commence la syllabe finale subsiste ou du
moins laisse une trace: *bhereti donne *abply, phpk fandis que *bheret
donne pkp, conservé sous la forme munie de l'augment bpkg .

Sil'on met & part le duel dont iln’y a plus de trace dans le verbe
arménien, les seules personnes on il peut subsister quelque chose de
la désinence indo-européenne dans la série des désinences secondaires
sont la premiére et la seconde du pluriel. La désinence de 2v¢ plurie
était *~re ; *bherete devait donner phpb-p, qu'on a en effet & coté de pbe
pbe. La désinence de 17 pluriel était -me ou -mo dont I'm devait subsis-
ter; or on a 4 imparfait phpbwe . acriste pkpuwp sans trace de «'; on
pourrait étre tenté d’attribuer I'éliminationde # & 1emploi de la ca-
ractéristique nouvelle et inexpliquée -w-; mais I'absence de # se
retrouve au subjonctif aoriste: type phpgacgp; orici »e doit reposer sur
I'o indo-européen des premieres personnes du type &spopsy altéré en e
devant nasale, ou sur I'ancien ¢ des subjonctifs (type dtguuev; et en tout
cas, il parait ancien. Il y a done eu élimination de & par voie analogi-
que et en effet on voit que « manque au pluriel partout ou la 1% per-
sonne du singulier n’a pas non plus o : phpp. phpup; phpbl, php.
bup; phphy, pkpgrep .

Les trois personnes du singulier & désinences secondaires devaient
perdre non seulement la désinence, mais aussi la voyelle thématique: a
skr. dbharam, dbharas, dbharat et gr. shegov, &epec, eic. une seule forme
arménienne répond phonétiquement, ¢’est bpkyp : cette forme a subsisté,
mais seulement ala 3me personne, tandis que des formes nouvelles ont
été créées pour la 1m0 et la 2ue, Et surtout, ce qui a subsisté pariout, c'est
le sentiment cue l'acriste ne comporte aucune voyelle thématique: en
effet le subjonctif aoriste n'a pastrace de voyelle thématique et tandis
que, au présent, on a *phpkyghd * phpbghd', 1'00 phppghf, et wguw-jgbd
ona &l'aoriste phip-pg (1p *php-pghu, d'ou ghpghka, ol la caractéris.
tique-pgb- du subjonctf s’ajoute 4 une forme sans voyelle thématique «

1. La 1~ personne du subjonctif aoriste du type shppy est la seule qui
ait conservé en arménien trace de I'ancienne finale en -4 des forines:
thémaliques (Indogermanische forschungen, v, 330).

digitised by ARAR@



— 100 —

La 3™ personne du singulier secondaire actif est done caractérisée en
arménien par absence de foute désinence : bpkm qupdbmg , etc. Dans
la forme médiopassive de I'aoriste, on a - dont l'origine est incon-
nue: pkpun, kgbes A Timparfait, on ne devrait trouver que la carac-
téristique -y de I'imparfait et I'on attend par suite phpkr wquy,, eic)
mais la particule -p, anciennement -7 plus voyelle, a été ajoutée et I'im~
parfait phpbp, wreyp se distingue ainsi du présent phpk. wquy. 11
se trouve que, par l'absence de désinence et par I'emploi de l'aug-
ment, la 3 personne du singulier a un aspect tout particulier. L’ex~
emple le plus significatif & cet égard est celui de l'aoriste anomal &4f :
on est ici en présence d'une racine indo-suropéenne qui a deux formes,
P'une en -em-~, l'autre en -d-, par exemple skr. gam- et gd-; kfp, etc.
ost tiré de la forme en 4 (1), tandis que la 3™ persorne &4% répond A
skr. dgan, ancien agant (2) et appartient 4 la forme en -em-. On sait
aussi que l'aoriste fépwy a pour 3™ personue khkp et non *4bpun
Ces exemples indiquent nettement & quel point la 3we personne du sin-
gulier de I'aoriste a une place 4 part en arménien.

Les deux autres personpes du singulier ont une désinence qui ne
peut provenir que d’innovations arméniennes. A la 1 personne, la
désinence est - ou, aprés voyelle, -y» pbp-f, pbpm-4; elle est
entidrement inexpliquée. A la 2me personns, la désinence est -kp,
soit phpkp: on y reconnait immédiatement 'e de Pindo-européen,
attesté par skr. bhdras gr. Yeépec; la désinence -s est naturellement
tombée, mais la voyelle thématique e de *dhere- est restée, parceque,
conmime I'a reconnu M. Bugge dans ses Beitraege zur etymologischen
erlaeuterung der armenischen sprache, p. 44 ot suiv., g est ici une
ancienne particule de forme r plus voyelle et répondant & gr. pa; c'est
sans doute sous I'influence de la forme d'impératif du type o4 pkpbp
que cette particule s’est fixée 4 la fin des 2=* personnes secondaires:
on congoit bien en effet qu'une particule s'adapte al'impératif et c'ast

(1). Sans doute sous l'influence de Fgp, toute trace de I'ancien 4 a
disparu de la flexion de &4p, sauf peut-ire & la 2™ pers. plur. impér.
bljwyp enregard de la 2me sing. k4, ici en effot le parallélisme ave byp
est rompu, puisque celui-ci fait & 'impératif ¢fp» 442 avec conserva-
Jion de ¢ de la racine sous sa forme arménienne p, et sans générali-
sation de l'augment {(cf, wnep, wme@). On ne voit pas d’ou sorlirait
Y de ke 51l n’est étymologique.

(2) Cette forme détermine le traitement de i. -e.-n¢ final en ar-
ménien et permet de soupconner que, dans les troisiémes personnes
du pluriel telles que abpptr» si lavoyelle -f~ est une innovation armé-
nienne, la finale <% peut dtre ancienne, cf. skr. dblaran(t),
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ce qui est arrivé par exemple en lituanien ol eik(i) «vas doit étre
coupé ei-ki ot renferme une particule ~%i. On cunstate done ici une
action de I'impératif sur des formes de l'indicatif .

Ailleurs, c’est sur le subjonctif que l'impératif a agi: la 2@ personne
du pluriel en ~gfe+ par exempls gkp-2fp, qui est compldtement
isolée au milieu de toutes les autres formes en -g- du subjonctif aoriste
du type abp - pg, ne saurait &tre autre chose que la 2m¢ pers. plur.

- phip - 9pp de l'impératif pkp-gpp transportée dans la flexion du sub-
jonctif aoriste. Ge fait est trés remarquable, car Uimpératif de la forme
phpffp n'est pas lunique forme d'impératif et il existe coacurremment
avec php et phpppr qui sont les formes ordinaires d'impératif de ahphd
et pbpfed-,

II1. — Leparticipe en - ndf -

Les dialectes orientaux de l'arménien moderne ont un participe en
-mf qui leur sert 4 former le systéme du présent : phpned by phpacd
£f+ Ce participe rappelle immédiatement le participe du type vieux
slave nesomo- lits neszama- et I'on a peine & ne I'en pas rapprocher.
Le fait que le participe letto-slave a une valeur passive et le parti-
cipe arménien une valeur active n'est pas une objection: il s’agit
d'une ancienne forme moyenne qui a pu donner sans difficulté ici
un passif et 12 un actif. La seule difficulté serait que cette forme n'est
point attestée en ancien arménien ou I'on a seulement quelques adjec-
tifs comme e ypef et que, en principe, les dialectes arméniens modernes
ne paraissent rien posséder d'indo-européen qui ne se renconttre déji en
ancien arménien. Toutefois il faut noter que ¢'est plutdt sur des formes
apparentées aux dialectes modernes occidentaux que repose 'ancienne
langue littéraire ; et s’il y a dans les dialectes modernes frace de
quelques antiquités inconnues & 'arménien ancien, c’est dans les dia-
lectes orientaux qu'on doit les chercher ; ainsi la forme (fqae s qui est
la forme étymologique st sur laquelle semble reposer phg=e (1), est con-
servée dans les dialectes orientanx seulement. Précisément parce qu’il
est oriental, le participe de la forme pbpacds peut done étre tenu pour
ancien. .

1l est déja trés remarquable que 'arménien soit seul avec le slave &
présenter des participes formés avec l'ancien suffixe *-lo-: arm.
pbpkwy, plphyng, on regard des thémes slaves comme nes-lo~. Si, comme

(1) Voir 4 la suite de cet article la note sur lo mot mbpne@pes ,
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le letto-slave, 1l présentait des participes & suffixe =*mo-, la coincidonce
de l'arménien et du slave a ce jroint de vue serail tout & fait frappante,

IVe— Les dénominatifs en -u-,

Les dénominalifs inde-européens se formaient par addiiion du suffixe
*.yé- aux thémes nominaux, ainsi, en sanskrit,apas-ya-ti «il est actif »
de apas-, prtand-ya-tiv il ccombaty» de prtand-, etc. ; puis peu 4 peu, pour
diverses raisons, les unes phonétiques, les autres morphologiques,
ce procédé de formation a cessé d'étre clair ; de la plupart des thémes
nominaux ona cessé de tirer des dénominatifs par ce procédé et nuel-
quesuns des types ont été généralisés et employés pour lous les thémes
nominaux ; d’ordinaire ¢'est un type en -eye- ou-¢ye-, tiré des thémes en
-e/o-, et un type en -*dye- , tiré des thémes en -4-, qui ont été généra-
lisés. Ces généralisations ont eu licu d'une mani¢re indépendanie
dans chacun des dialectes indo-eurondens et le résuitat est par suite
différent dans les diverses langues. On trouvera dans le Grundriss de
M. Brugmann, II, p. 1004 et suiv. les traits essentiels de cette his-
toire sur laquelle ce n'est pas ici le lieu d'insister.

Dans la plupart des langues, c'est le type en *-eye- qui fournit des
dénominatifs intransitifs exprimant un état ou lentrée dans un état
et le type en *-dye- qui fournit des dénominatifs transitifs exprimant
une action : on a ainsi en latin senére «devenir vieux» en regard de
noudre « rendre neuf ». En arménion, au contraire, c'est lc type en -# -
issu de *-eye- qui fournit des verbes transitifs, ainsi de wpdwf « libye »
on awpdwlles ¢ jo délivro », et c'est le iype en -w - issu de *-dye- qui
fournit des verbes intransitifs, ainsi de jogu, génit, gmeuny, « espérance »
ON 8 yreawd « J'espére » intransitif; cette valeur intransitive apparalt
avec une extréme clarté dans le type A nasale: les thémes on - wiu -,
trés nombreux, servent & indiquer le fait qu'on devient telle ou telle
chose, ainsi de mjpuwp « faible » on o wjmpuiuns « jo daviens faible, je
m’affaiblis ». — Cette répartition des dénominatifs ent -& - et en -w- suij-
vant le sens n’arien de fortuit ; comme les répartitions correspondantes
des autres langues indo-européennes, elle est due & linfluence des
verbesprimaires de forme semblable. Les dénominalifs en-4- s’op-
posent A des passifs en-fi-y wplufhd a un passif wpdwhps; cetie
formation en - f - est imitée de opposition que présentent las quelques
verbes primaires en= 4~ comme phpkd', passif phppds oble passif
s'explique par d'anciennes formations indo-européennes, v. Brugmann,
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Grundriss, I1, p. 1071; en vertu de cette opposition ancienne, le type en
-k- 8 naturellement une valeur transitive, Les dénominatifs en -us-
" ont au contraire subi l'influence de quelques verbes primaires en - ur-
. A valeur intransitive, comme furs npdunt s luwd (pour 1'étymologie de
ces mots, v. Habschmann, Arm. gramm. I) : ces verbes en - w - indiquant
un état sont en effet anciens et reposent sur des formes en *-dye- déri-
vées de thémes en-d-au moyen du suffixe *~ye-; on retrouve des forma-
tions analogues par exemple, en latin, dans cubd-re, micd re, en litua-
nien, dans rymoti < reposer sur » en regard de remiu «j'appuie» et dans
une foule de verbes formés de la méme maniére, en grec, dans ynpdw
«je vieillis», etc. — Le sens pris par les dénominatifs en -&- et en
- - g'explique donc parfaitement.

V. — Les verbes en - wilk -,

Sauf les déverbatifs en - megwik - aoriste -myg-, tous les verbes en
-whk- et en - wkp~ sont primaires; aucun n'est dénominatif; d’ail-
leurs tous ont un”aoriste radical, aucuu n'a un aoriste en -g-.

Sans entrer dans une théorie des verbes 4 nasale indo-suropéens
qui ne saurait étre préseni¢e 4 propos d'une langue particulidre et sur-
tout pas & propos de arménien, i} importe de constater d’abord que
les plus anciens verbes en -wuk - sont ceux qui répondent & des formes
indo-européennes & nasale infixée : il y a.eu passage de Iinfixation &
la suffixation comme dans slave é"ne-, ancien *bud-ne-, en regard de
lit. bundu; le grec présente & la fois I'ancien infixe et un suffixe
récent dans muvédvoyar. Les exemples sont relativement nombreux et
assez clairs (1) :

Le=lid aor, bypp cf. skr. rinakti, zd irinacti, lat. linquit, v. pruss.
-linka,

guowuld  aor. bgfn, cof. zd vinasti, skr. vindaci.

pllpurnbd  aov. bphky, cf. skr. bhanakti, v. ivl. com-boing.

produsled aor. bpoyd, cf. skr. bhunkee, lat. fungslur,

npguvkd aor. bptq, cf. lat. fingit, gr. ovyyovae.

thgelsds cf. lat. lingit ot v, h. a. leckdn.

meawb il 80r. mewae, cf. v, sl. vykne- (de *u-n-k-ne-), lit. junkstu.

A ces sept exemples il faut joindre les suivants qui présentent des
difficultés : ’

(1) Les rapprochements qui suivent ont seulement pour abjat de met-
ire en évidence linfixe nasal, Pour les datails de I'dtymoalogie on
doit recourir & I'drmenische grammatik de M. Hibschmann. :
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wndeuskid gor. und, f, skr. anakti, lat, unguit (la nasale fait ici partie
de la racine ; mais les choses se passent, en partie du moins, comme
s'il s'agissait de l'infixe nasal).

whfdukhid gor, muld, cf. skr. ‘nindati et, pour la forme générale, gr.
dvewdoc : le # au lien du = aitendu reste a expliquer.

Quelques auires verbes en -wik- se trouvent en regard de verbes 4
nasale des autres langues qui ne sont pas des formes a infixe ou du
moins ne paraissent plus tels:

Sawnwilyel (201, Bawa), cf, skr. agnoti,

wgaBff ¢je m'habille» (aor. agwe), cf. lit, aunu.

wywifl «jo passe la nuits (aor. wgue), cf. gr tave, avdag, et avec
la forme sans prothése #-, mais pourvue de nasale, v, h. a. wonén
«demeurers.

Sunnwblnl (20T, biwm), cf, gr. oxeddvvuu, » oxidvay,; la forme de la ra-
cine *skeda- sur laquelle reposerait le verbe arménien serait
*ied-, of. gr. weBavvupe, xidvapay; ef 'on aurait ainsiun nouvel
exemple de X initial donnant arménien 4.

Le type en -wik - est trop largement représenté en arménien pour
ne comprendre que d’anciens verbes 4 nasale: dans beaucoup de ver-
bes en -wWk - , le suffixe est une innovation arménienne: le présent est
alors formé sur I'aoriste, & pen prés comme gr. {styvupa sur &euéa,
dxsddvvupr sur edwedadca, etc. Tel est le cas notamment pour les
anciens verbes en *-ske- dont 'imparfait fournit 4 'arménien des ao-
ristes, tandis que le présent est dérivé de ces aoristes mémes:

aor. bhupgy cf. skr. aprchat et lat. poscit; de 14 est tiré Swpgwibds.

8sor. kynyy, représentant l'imparfait d’'un théme *leuk-ske-; de 14 est
tird lruguﬁlb‘:f .

aor. kgnyg, représentant Iimparfait d’un théme *skeu-ske-; de 14 est
tiré gacgwikd (Mém. Soc. ling. , VIll, 296).

Dans ces trois cas, le fait que l'acrisie arménien est issu d’un an-
cien imparfait ressort immédiatement de la forme méme; mais ce
ne sont pas les seuls; dans les exemples — du reste trés peu nom-
breux—d’aoristes radicaux de thémes en -&-, l'aoriste a cette méme
origine: I'aoriste &pkp de phphs répond exactement & limparfait skr.
abharat, gr. tepe, et rien n'est moins surprenant; car la racine i.-e:
*bher- indique tout aussi bien une action pure et simple que l'action
considérée dans sa durée ef un prétérit radical de cette racine a tout
raturellement valeur d’acriste; de méme wd répond i skr. gjat (ou &
ajat), gr. -tye dor. dve (ou & &ye). D'aoristes de ce genrc on a pu tirer
sur le modéle de kg geutbd, etc. des présents en -wik- (-wihf-),
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et c’est ce qui semble en effet s'é¢tre produit dans plus d'un cas:
le type de phpkd's kpbp et de wdbs, wd n'est guére représenté que
par deux autres exemples: Sw¥kiy hhwl (= skr. asanat «il gagna»?)
ot Luwmped , Tumwe « Partout ailleurs, en regard d'un aoriste radical, un
présent en -whh (-whfi-) a ié institué et 'on a ainsi: bfney fpubided
— ipp s sppaippl — dbne s dhnwppl — e s Sttt fiof — wilpun s whe
fuifed (cf.got. siggan)— etc., sans parler d’une foule de verbes dont
I'étymologie est incertaine ou tout 4 fait inconnue.

La grande catégorie des déverbatifs en - s gwib - de valeur facti-
tive s'explique sans doute ainsi; comme l'a indiqué M. Bugge, K. Z.,
XXXII, 76, il s’agit de formes en - wk - faites sur des aorisies en - myg-;
le -g- qui termine ce suffixe inexpliqué reposerait alors sur l'ancien
suffixe *-ske- qui a aussi fourni & la conjugaison arménienne ses ao-
ristes secondaires et tous ses subjonctifs; ce suffixe n’avait d’ailleurs
rien de proprement aoristijue et, dans la seule langue autre que l'ar-
ménien 4 laquelle il donne des préiérits, le gree, il s'ajoute indiffé-
remment 4 des thémes d’imparfait ou d'aorisie: on a tout 4 la fois
delyeonov et diuyedwov. '

VI. — Les verbes en-sp-+

Les verbes en -jfi~ comme Fuwpspds fnspd srafusfid Swgsfd,
durnyfprfy etc., et en -wyp-o bphuspds hnphipds dupabspds  ont en
arménien une situation tout & fait singuliére. En effet le présent ar-
ménien comprend en principe deux sortes de theémes, les uns sans
nasale, comme gnpdkils gnpdfufs wiqumds Rbgecd, les auires 4 nasale,
comme Swwnwbld, bunnwtpld, danaind, gykincd ) les présents en -jf-
sont les sewls qui restent en dehors de ce systéme.— Néanmoins
ces présents ont I'aspect de formations relativement récentes et au-
cun ne se laisse identifier immédiatement & des formes d'autres
langues indo-européennes. Le suffixe méme n’est pas expliqué
d’'une maniére stire; comme sk donne -g- il semble nalurel d’expli-
quer -4~ par sky et de supposer que le suffixe arménien repose sur
i.-8. "-ske-, élargi par le suffixe -ye-, c'est & dire sur *-skye-. En
tout cas il ne faut pas voir dans I'4 de Pwpyhs, etc. une trace de
*-ye-, car les verbes anomaux dhqwiskd el Suwinmskd qui sont & part
ot qui ont pu par suite conserver un état plus ancien ont -&- et
non -4-; bien qu'on n’ait pas d'exemple d’assimilation 4 distance
¢xactement comparable & *dwSwshs devenant Swhwskd (cf. toutefois
*qnydocity donnant daydmuby), il est difficile -de séparer Swiusghil
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de dwihbwy, dwhw fl (1) et par suite de lat. gndscd, gr. yiyvosxke ete.
ot l'on a ainsi dans fwkwskd le seul exemple de verbe en -g- qui
rappelle un verbe en -ske- des autres langues. Sur l'origine de -gh-
on ne peut dans ces conditions faire que des hypothéses. assez
incertaines.

L'aoriste de ces verbes n’est pas moins singulier que leur présent:
tous ont un aoriste en -ku-, par exemple Awhbgyfeds Awlgluuy — bpo
fughds bphlmy— etc. Seul le verbe dbquisks qui appartient aux
thémes en -&- a un aoriste différent ohywy, c'est & dire que V'w de
Pequ-Bsbl se retrouve a l'aoriste. En dehors du type en -gh-»
Taoriste en -&w - n’apparait que dags des verbes irréguliers - wigw.
Wby g-wighwy (irés remarquable en regard de whgwibd' wigh)
— ymwnbledy g wphery (avec préverbe ;- comme le précédent)— dw.
tagbd's Swikay. Ces aoristes sont constitués par l'addition 4 un
théme en -p- de V'w caractérislique des aoristes correspondant aux
présents en -p-: ils reposent donc sur des thémes Awtgp -, bp.
L~ otc. et I'on est fondé & croire que Swhyypsls bpluspd repré-
sentent Wanciens *Awhgpiff, *bphpuspds Up se retrouve peut-étre
encore dans les abstrails Awhep-wn et bphp-eq. Les verbes en -s4-
seraient donc formés comme les verbes latins en -iscd, et les verbes
grecs en -igxa,

Ce -f- radical est conservé au subjonctit et de 1a vient que lon
a Sughugg ) brplligg ()1 27 pers. Swhgfigh s bplhghs | etc. on regard
de phpuyg, phpgpu: fp-}-p adonné b qui a subsisté, exactement
comme dans kqpy, gpghs oli I'on a racine #p- (i.-e. *dkié-) plus -pgk- .

Il est A noter que ces subjonctifs se fléchissent en -&#- et non
en -f-, comme tous les autres subjonctifs d'aoristes en -w-: le fait
n'a rien que de fort explicable. La flexion en -p- était d’abord
propre au présent, comme [’indique son origine méme, et ce
n’est que par analogie qu'elle a passé au subjonciif aoriste: seules
des formes isolées et anomales comme Awhgpyhs, etc. ont con-
servé l'ancienne flexion.

(1) Le verbe Bwinughd serait 2 dwhwefd co que wlwsld est & w.
due @ ; mais wihwibd est un dénominatif et a un aoriste en . g,
wnfueglegfe o

(2) La 4+ personne du singulier du subjonctif ‘des aoristes en -w-
est refaite sur la {s persqnne correspondante de Uindicatif par ana-
logie des aorisies aclifs: atpuyg est & phpuy ce que phppy est &
shpf. 1l en faut done faire abetraction quaund on éiudie Ja formas
tion générale du subjonctit soriste.
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I’s se retrouve aussi & I'impératif; Swhpf-p et *Swlgpuwpncg,
d’ou Snuinflr[nu.g-

En revanche, le participe en -kuwy ot I'-f- du théme se serait con-
fondu avec le -#- de -&w. nexiste pas et on supplée au manque de
cette forme par le participe du factitif: c’est Awigmeghuy qui sert
de participe passé a Swhgsfds aor. Awhghuy el de méme en regard
de tout aorisie en -bw-, par exemple yuwpreghuy, '

VII.— Les verbes ¢ deux racines.

Dans quelques verbes, les deux thémes sont empruntés a deux
racines différentes: mewhds lhpay— plalels wpph—gad, kijp—bpe
Pk, yogmg— mUful, fugumy+ Lo plupart des autres langues indo-
européennes présentent des faits de ce genre; M. Delbrick leur -a
consacré un chapitre de sa Vergleickende syntar, II, p. 251 et suiv.;
tout récemment, M. Osthoff en a repris I'étude dans un intéressant
travail intitulé Das suppletivwesen der indogermanischen sprachen
(Heidelberg, 1900) ou, aprés avoir rassemblé les principaux faits,
il en donne Yexplication psychologique. Si les racines et les formes
en question ne sont pas partout les mémes, du moins s'agit-il en
général de verbes exprimant les mémes idées: manger, aller, voir,
etc. Et en effet pareille anomalie ne peut se produire que pour
des racines exprimant des idées trés familiéres, comme V'a bien
moniré M. Osthoff; et de plus elle ne peut se maintenir que dins
un verbe trés souvent employé et qui par suites’impose & la mé-
moire de toutes les générations successives: 'éirange flexion de je
vais, nous allons, j’irai en francais n’a aucun sens logique et ne
subsiste qu'en vertu de son existence actuelle ét parcequelle se
fixs telle quelle dans la mémoire de I'enfant qui apprend & parler.

L’opposition de neuwskef et fhpwy est exactement paralléle & celle de
aiti ot aghas en sanskrit, 8w, &dbie et Sdayov en grec (Osthoff, L. c.
p. 7); en arménien, l’aoriste est emprunté & la racine i.-e. *g era-
qui, en effet, fournit au sanskrit un verbe & vocalisme radical sanse,
c'est-d-dire un présent du type qui fournit des aoristes en grec (voir
Delbriick, Zec., p. 90 et suiv.). — En revanche, pour Ulidée de
«boiren, l'oppasilion de puighs et de wppp ost un fait isolé, mais trop
analogue & mewbds Lhmuy pour pouvoir paraitre surprenant,

L’idée d'«aller» est trés souvent aussi exprimée par deux racines
(Osthoff, 1. e., p. 8 et suiv.). L'arménien a ici deux verbes: gunty kjf
ot &pfout, yrquy, Lo premier est clair au point de vue étymologique:
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Yaoriste &4p répond & skr, agdm, gr. &nv (cf. ci- dessus, p. 100), tan-
dis que la 3° personne du singulier #4% répond 4 skr. agan; lo présent
gwdy moins transparent, semble 8tre & lat. ud-d-d, ags., wa-d-an,
v. h. a. wa-t-an. ce que skr. e-mi gr, ei-w et skr. yd-mi sont & v.
sl. ji-d-e-, ja-d-e- et ce que skr. ad-mi est b gr. E60-0: 'armémen
conserve donc ici quelque chose de trés ancien.— L’étymologie des
deux thémes de Vautre verbe spfunfy gnquwy est beaucoup plus ob-~
scure; de plus on y rencontre une anomalie unique: le théme
d’aoriste fournit seulement l'indicatif, tandis que l‘impéraﬁf’, le sub-
jonctif et le participe passé sont fournis, sinon par le théme du pré-
sent, du moins par sa racine: &pff, kpfugg (2° pers. kpftphghu),
bkpPlw; en regard du préseni hpfFuls

Les deux thémes du verbe ‘‘avoir,, mipd, fuguy , sont plus
obscurs encors. L'arménien semble étre, avec I'albanais, la seule lan-~
gue qui ait ici un verbe 4 deux racines. Mais, comme I'indo-européen
ne parall pas avoir eu de verbe ayant la signification trés abs-
iraite de ‘‘avoir,, et que les langues qui possédent *‘avoir,, I'ont tiré
de verbes & signification plus concréte, différents d’ailleurs d’une
langue 4 l'autre (gr. &w,lat. habeo, lit. furiu, etc.), i1 n'est pas élon~
nant qu'une langue ait fixé en ce sens deux racines distinctes,
T'une pour le présent, 'autre pour I'aoriste.

L'arménien n'a pas d’autres verbes 4 deux racines que les cing
qui viennent d’étre cités. Mais on y renconire peut-étre quelques traces
de l'existence 4 date ancienne d’autres verbes de ce genre . I faut
signaler d'abord que, pour le verbe qui signifis *‘frapper,, (v. Osthoff,
l.c., p. 12), le présent a une forme élargie de la racine: Awpfuwihd,
en face de l'aoriste 4wpp. Pour lo verbe ‘'voir,, qui est dans
d’auires langues un verbe & plusieurs thémes (v. Osthoff, Ze., p. 12
o suiv.) I'arménien n’a que wheawibd, whep qui parait régulier:
mais la racine indo-européenne est *derk- (gr. dtowopars etc.) et la
chute de r en arménien ne peut guére éire phonétique ici; on ne voit
pas que, nulle part, le groupe p» non plus que pgy fasse difficulié
en arménien; le mot Jep« a ét8 emprunié 3 liranien sans aliéra-
tion; le mot Swpu® a fort bien conservé son p ot le sens de swpguidd
est trop éloigné de celui de swpw% pour quon puisse attribuer A lin-
fluence de ce verbe le mainiien de p dans Awpsh; enfin rien a pri-
ori dans la phonétique générale de Parménien ne permet dattendre
que p tombe devant »- L'absence de p dans whwwikd n'est donc pas
phonétique et M. Bartholomae a- sans doute eu raison de supposer
que mbw- st lo résultat d'une contamination de *derk'- et de *spek'-:
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cette contamination s’explique bien si ces deux racines ont fourni
& un moment donné en arménien, comme dans skr. pacyati, adarcam,
I'une le présent et l'autre Vaoriste du verbe ‘‘voir,, ; on auraijt ici
un fait comparable 4 la contamination de skr. bkar- et har- dans
le parfait skr. jabhdra (v. Osthoff, /. ¢., p. 10 et suiv.).

L’arménien n’a pas de verbe 4 deux thémes au sens de ‘‘dire,,
comme le grec et I'indo-iranien (Osthoff, /. ¢., p. 41 et suiv.). Mais
il conserve, surtout au subjonctif, quelques restes d'un aoriste an-
quel ne répond aucun présent. gmgghs ‘‘tu diras,,, ete. 11 pa-
raft naturel d'en rapprocher goth. aogodd, zd aoxta, lat. uoueo, skr.
vdghat-.

Méme en faisant abstraction de ces traces tout a fait incertaines,
on rencontre donc en arménien des verbes 4 deux racines qui
forment le pendant exact de ceux que présentent le grec et l'in-
do-iranien.

VIII.— Le verbe wuwd-

Les représentants verbaux de la racine *dd- ‘‘donner,, sont parmi
les verbes les plus anomaux dans les diverses langues indo-europé-
ennes. En arménien, wwd est le seul verbe qui ait conservé dans
sa conjugaison un reste des alternances vocaliques de Yindo-eu-
ropéer.

Le présent wwd repose sur la forme faible du théme racine
élargie au moyen du suffixe *-ye-, soit *da-ye-, & peu prés com-
me sl. da-je- sur *dd-ye-. L'ancien *ds-ye- donne réguliérement le
théme arménien wa- qui se fléchit comme tous les présents en -w- -

L’acriste & au contraire un s qui représente I'd de lancienne
forme forte: kwme; la 8° pers. sing. kar est exactement identiyue &
skr, addt, cf. gr. #w(xe)+ Toutes les formes de lindicatif s’expli-
quent bien ainsi par le théme (&-}wm-. L’impératif est de méme
waep, wmep (sans augment comme zfipr zhe), et le participe wme.
bwy, sans augment, comme la 1 pers. plur. indic. mmewp -

Le subjonctif aoriste est & part: c’est le seul des subjonctifs de Pao-
riste qui ne soil pas formé par addition du suffize -fig- au théme de l'ao-
riste: 'arm, wsg, wawghe remonte directement a4 un ancien *ds-ske.
comme pgk- remonte & *iske- (v. Mém. Soc. ling., VIII, 295). Cette
conservation extraordinaire est due & la différence de vocalisme
entre le présent et laoriste; elle fournit l'une des trés rares
données qu'on ait sur Phistoire du subjonctif en arménien.

A. MEILLET
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NOTE SUR LA FLEXION DES NOMS EN -f

Pour les noms dont le nominatif-accusatif est terminé en ~f,l'ar
ménien posséde deux flexions distinctes. Si Pon fait abstraction des
mdnosyllabes &> gp+ 1fr1 ote. qui sefléchissent exactement comme ghen,
etc., el #ff, quiest trés anomal), tous les mots de cette forme ont
ou linstrumental singulier en -wnyf et le génitif-datif-ablatif pluriel en
~tmg, COMIE apgl: mpgemf, mppeng, ou linstrumental singulier en
-k ot le génitif-datif-ablatif pluriel en -bwg,comme whkqp, wkiqbwe,
whgbuwg+ Comme ces deux derniéres formes sont celles qui préci:
sément caractérisent les thémes arméniens en -w-,ainsi wds wifue,
wdwg . cf. ske. samd, iy alieu de tenir les mots du type apgf,
nppenyd pour d'anciens thémes en *-yo- (ou *-iyo-) et les mots du
\ype whnfr, whgkes pour d'anciens thémes en *-yd- (ou *-iyd-),
c’est 4 dire pour les féminins correspondant aux premiers. L’hy-
pothése, proposée dans les Mémoires de la Sociéié de linguistique, VIII,
156, que l'w du type méqbws. représenterait un anciecn o devenu
« phonétiquement est inadmissible, car elle n’explique pas pour-
quoi on irouve » dans mppind et w dans wmbgbue - Elle est dail-
leurs arbitraire, car, quelle que puisse é&tre la raison de ce fait,
I'o thématique de 1’ancien type indo-européen *swopno- reste » & tous
les cas de la flexion du type arménien pm%; el mppp ne se com-
porte point & cet égard autrement que geeis.

Le type npgps npgend esi le moins fréquent des deux types en -f;
npgp est un ancien masculin, ainsi que les noms d'habitants com-
me U@biwgpp, U@bumgenyg ; d’autres mots, fogfs fngrog — glegh
qbqend (J. XIX, 30) sont sans doute d’anciens neutres. — Le type
whafes whyhkwe est beaucoup plus représenté. On s’explique fort bien
que des noms naturellement féminins y appartiennent, ainsi wypf
«veuver , suph (1) cbrebisy; des mots comme &hbnbgf . mmf[r- w g

(1) 11 est surprenant que le rapprochement de swpp avec gr. wnxic
‘‘chevre,, (littéralement «<bélanter, cf. homér, mpeunxog: pepaxvia, -
paxey) qui a été proposé depuis longtemps (v. de Lagarde, Armen.
sted. , 1460) ne soit pas universellement admis: il est aussi satisfai-
sant pour la forme que pour le sens.
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gh» faubk ne font pas difficulté davaniage, non plus que les noms
d’arbres du type &p@ELL, Pabifr, famgup, un dérivé comme dun.
muif, ou un collectif comme whphuipp- Mais il est singulier que
tous les adjectifs en -f appartiennent & ce type: pwpfr, puphae —
u[n[llll[n u[l’rllllluu. _ qhﬁ;uﬁ:[l ’ qlﬁn}uﬁlbun. p— WJuul[lu[l s lll,[ﬂlq['llbuu_ —
etc. En effet c’est sous la forme du théme en -o- masculin et
neutre que se sont fixés les anciens adjectifs indo-européens lors
de la perte du genre grammatical en arménien: a skr sana- e' sand-
I'arménien répond par 4p% ., 8%my, et de méme pour la plupart des
autres: wmyp» »oqf» Bmp, etc. loutefois il n'y a pas de raison pour
quil ne soit pas resté trace des anciens féminins et I'existence du
type d'adjectif pwpls pwphu ne peut par suite servir d'argument
4 qui voudrait contester que le type -f, ke représente d’anciens
mots en *-yd- ou *-iyd~.

D’ailleurs ces adjectifs permetient peut-éire de rendre comple du
génitif énigmatique whqeny du type whqp, whgben, lequel ne se
distingue pas pour la forme du génitif mpgeny de npels  apgend » —
Le génitif ordinaire en -4 des thémes en -w- ne pouvait subsister
dans le type whqf, car, son =4 se confondant avec celui du theme,
ce génitif aurait eu une forme identique & celle du nominatif-accusa-
tif, ce qui edt été contraire a l'analogie de tous les noms armé-
niens. Etant douné que la forme ancienne ne devait pas subsister,
on peut supposer que le génitif whqery de whqf est simplement for-
mé sur le modéle du génitif mpgemy de npep+ Mais, si I'on envisage
le type, si important en arménien, des adjectifs en -f tels que pupp,
whplyf, on entrevoil la possibilité d'une autre explication: comme on
a affaire ici & des adjectifs, c’est-a-dire & des mots qui en indo-eu-
ropéen avaient un mascu'in en *-yo- et un féminin en *-yd-, pwpesy
peut reposer sur le théme masculin en *-yo- el pwphw. sur le théme
féminin en *-yd-. Dans cette hypothése, la flexion d’'un substantif
tel que dugh, dwpeny, dwpbwe devrait son génitif d’abord aux ad-
jectifs du type pwpf et, en second lieu, aux mots du type mpgf

En tout cas, le génitif-datif du type wbqp est celui du type mpgp«
Il résultait de la une grande difficulté dans la formation du locatif.
En effet, comme tous les thémes en -n=, les mots du iype =pap ont
leur locatif identique, non au génitif-datif, mais au nominatif-accusa-
tif, ainsi yegf (voir M. S. L., VIII, 137); au contraire, les mots du
type wmbqp, étant des thémes en -w-, devraient avoir leur locatif iden-
tique au génitif-datif; mais comme, par accident, leur génitif-datif se
trouve appartenir 4 la flexion en -»-, il ne peut servir de locatif, car le
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génitif-datif en -»; n'a jamais cette valeur: le type wkgf ne pouvait
donc avoir pour locatif ni son nominatif-accusatif whqf. ni son gé~
nitif-datif whqeny. De la vient que, seule de toute les déclinaisons de
Uarmeénien ancien (1), la déclinaison du type whqp présente une forme
spéciale de locatif singulier, la forme en -cn§. par exemple }p mhq.
wn9 (bien étudiée par M. Hibschmann, Z. D. M, G., XXXVI, 122):
Uanomalie est ici la conséquence immédiate de.lapplication de deux
régles. .

La plupart des mots en - appartiennent d'une maniére définie soit
au type mpaf, soit au type mhgf- Mais les points de contact des
deux types sont si nombreux gue certaines confusions ont pu se pro-
duire, et clest ainsi qu'on cite d'une part ghup, gpbken, loc, p zpe
Beng (Prov. XXIII, 30 et 31) et de lautre ¢f%f, gfuny (Ephés. V,18),
loc. p gpif (I Mac. VI, 34). Malheureusement I’Evangile, pour lequel
seul on a de irés anciens manuscrits, ne présente pas de forme qui
permette de reconnaitre la flexion la plus ancienne de gpuf+

A.MEILLET

(1) Par ailleurs une forme propre de localif ne se rencontre que
dans quelques mots isolés: sur jusubw® voir Puwlbwubr, I, 144 et
Suiv.; p Jdp9f Jhpned (en regard de p #£9, ablatif p dpgng) et p gpyb.
rt ou gpbok (génit. gfybpnyg) ont Yair de formes failes & limitation
du locatif des thémes en - et en -f- pour bien marquer la valeur
locative du mot. Au contraire le locatif # wmnef est une forme pé-
trifiée, adverbiale, et signifie ‘‘de jour,,; dans la flexion de mpe , c’est
le génitif-datif wmephphut qui sert de locatif pour exprimer lidée
de ‘“‘dans le jour,,, ainsi Jean XI, 9 — Rom. XIII, 13 — Sirakh
X)_(XVIII, 28, et c'est wncpbPbul, rormalement tiré de mnepiubui,
qui sert d'ablatif (Esate XXXVII, 13). Quant & Padjectif o dont
lo locatif f dpmeds a fourni le locatif en -med de Parménien oriental
moderne, il demande une étude particuliére.
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NOTE SUR LE MOT whpnefFpete

Dans les dérivés du mot wkp, £ est remplacé par £ en général
suivant la régle: wpphy, eppulhui, etc.; mais, quand 'élément de
dérivation commence par un =, on a & dans l'orthographe actuelle
des vieux textes arméniens: whprcf@pets, whpatf, otc. Cette ortho-
graphe est invraisemblable a priori, car en syllabe non finale £
devient toujours f et de ] vient que, suivant la remarque de M. Adja-
rian, £ ne peut figurer qu'en syllabe finale du mot. Le & de wépme.
#h<% doit avoir pris dans les textes la place d’'un plus ancien & aprés
que la différence de timbre de # et £ a eu disparu de l'usage. Et en
effet Luc III, 1, on lit whpacFhwi par & dans les anciens manuscrits
de 'Evangile en &phufuwepp d’Etchmiadzin (ns 229, 363, 369, 260). (1)

Dés lors il est clair que & ne peut étre autre chose ici qu'une trans-
formation d’un ancien f: *whpsefFps a donné *wppscFne d'oa sort
whpm B fie, exactement comme ghgre est sorti de ghgee et sans doute
aussi comme shhencp est sorli de sffumcp (cf. Mém. Soc. ling., VIII,
165). Le changement d’'un p en & sous linfluence d’un me suivant
est mis par la au-dessus de tout doute.

A, MEILLET

——

. (1) La vérification a ét¢ faite sur ma demande par M. Adjarian que
J¢ tiens & remercier ici. ’
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