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НАУЧНЫЕ ЗАМЕТКИ

Э. Б. АДЖИМАМУДОВ

К ВОПРОСУ О РЕДУКЦИЯХ СИЛЫ ТЯЖЕСТИ

При построении гравитационных карт для территории Армении, 
являющейся высокогорной страной со значительными колебаниями вы­
сот, автору пришлось столкнуться с вопросом о редукциях силы тя­
жести. В настоящей статье излагаются соображения по двум частным 
вопросам этой проблемы по вопросу о применении статистической ре­
дукции и по вопросу о пользовании дифференциальной плотностью 
при введении поправок Буге.

1. Вопрос о видах редукций, которые должны применяться для 
целей геологического изучения, детально рассмотрен Е. Н. Люсти- 
хом |1|. Целям геологии больше всего отвечает редукция Гленни, 
при которой вводится топографическая редукция для ближних зон и 
изостатическая для остальных. Поскольку вычисление редукций Глен­
ни затруднительно по техническим соображениям, часто эта редукция 
может быть заменена более упрощенной редукцией. Такие упрощен­
ные редукции предлагаются Е. Н. Люстихом н следующей последо­
вательности:

1. Местная топографическая редукция.
2. Статистическая редукция.
3. Редукция Буге (без поправки за рельеф).
Исходя из изложенного, нами были составлены карты аномалии 

силы тяжести в редукции Буге (для средней плотности промежуточ­
ного слоя а = 2,67) и в статистической редукции.

Однако для выяснения возможных величин влияний рельефа на 
гравитационное поле, а также для проверки целесообразности приме­
нения статистической редукции нами были вычислены поправки за 
рельеф местности для четырех пунктов, расположенных в различных 
условиях рельефа.

Ниже приводим таблицу сравнительных величин аномалий Бу1е 
без поправок за рельеф местности, аномалий Буге с поправками за 
рельеф местности и статистических аномалий.

Рассматривая приведенную выше таблицу, мы видим, что обыч­
ные аномалии Буге значительно меньше отличаются от аномалий 
Буге с поправкой за рельеф, чем статистические (за исключением 
пункта № 4). Кроме того, величины расхождений зависят от усло­
вий рельефа, а не от высоты пункта. Это наглядно видно при 
сравнении высот пунктов с величинами поправок за рельеф. Гак. 
пункт № 4 находится примерно на одной высоте с пунктом № 1, в-
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пунктов
Высоты 
пунктов

Аномалии 
Буге без 
поправок 

за рельеф

Аномалии 
Буге с 

поправками 
за рельеф

Статисти­
ческие 

аномалии

I
2
3
4

1290.0
1783.8 
2085.7
1253,5

- 137.3 
֊108.6 
-110.0 
— 130.0

-136.8
—108,3 
— 107,5
-122,5

-127,0
-93.3
-92.4

—118,6

го время как поправка за рельеф для первого пункта в 15 раз боль­
ше, чем для второго. Тот же пункт № 4 расположен на 530 метров 
ниже пункта .V? 2 и на 832 метра ниже пункта № 3, поправки же 
за рельеф больше в 25 раз и в 3 раза. В данном случае не прихо­
дится говорить ни о какой прямой зависимости между поправкой за 
рельеф и высотой пункта.

По имеющися данным, в ряде случаев поправки за рельеф в 
условиях Армении достигают и значительно больших величин. Оче­
видно, что при отсутствии пропорциональности между величинами 
поправок за рельеф местности и высотами пунктов, любой статистиче­
ский коэффициент тем больше будет искажать истинную картину, чем 
больше диапазон изменений величин поправок.

Изложенные выше данные и соображения заставили нас отдать 
предпочтение карге в редукции Буге и признать нецелесообразным 
применение статистической редукции. Возможно, что в некоторых 
случаях является желательным введение дополнительного коэффи­
циента. учитывающего зависимость аномалий Буге от высоты пунктов, 
однако это не может являться заменой введения поправок за рельеф
местности. • & ,

I

Следует отметить, что приведенные в работе Б. К. Балавадзе |2| 
данные по Грузии также свидетельствуют о том, что поправки за 
рельеф местности в значительно большей степени зависят от усло­
вий рельефа, чем от высот пунктов. •

2 Против применения аномалии Буге в геологических целях вы­
ступал А. Д. Архангельский |3|. В подкрепление своей точки зрения 
он приводит и ряд теоретических соображений. Его доводы основы­
ваются на том, что при редукции Буге отбрасывается влияние пород, 
залегающих выше уровня моря, которые представляют наибольший 
интерес для геолога, особенно в горных областях.

Кроме того, по А. Д. Архангельскому, при введении поправки 
Ьуге в величину аномалии вносится «некоторый элемент произвола", 
так как нам не известна с желательной точностью средняя плот­
ность пород промежуточного слоя.

Однако, как наглядно показал Е. Н. Люстих |1|, при введении 
поправки Буге удаляются не все массы, лежащие выше уровня моря, 
а лишь «нормальные* массы, действие же аномальных масс сохра­
няется
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Таким образом, возражения А. Д. Архангельского несправедли­
вы для обычной редукции Буге, вводимой для одной и той же сред­
ней плотности промежуточного слоя. Однако эти возражения пол­
ностью относятся к методу вычисления аномалий Буге, при котором 
для каждого пункта берется своя собственная „фактическая* плот­
ность промежуточного слоя. Этот метод вычисления предполагает 
такие плотностного, а следовательно и геологического разреза от 
поверхности Земли до уровня моря для всей исследуемой области, 
что во многих случаях является по крайней мере частью цели иссле­
дования.

В случае, если бы нам удалось действительно точно учесть фак­
тическую плотность промежуточного слоя, мы получили бы аномалии, 
отражающие распределение масс, расположенных только ниже уровня 
моря. При этом некоторые геологические структуры оказались бы 
разделенными поверхностью уровня моря на две части и - нашли бы 
на гравитационной карте лишь частичное отображение. Следователь- 
но введение фактической плотности не находит себе оправдания и с 
этой точки зрения.
Институт геологических наук

Академии наук ЛрмССР Поступила 7 XII 1956

Լ՝. Ռ. ԱՋԱՈԱրՈԻԴՈՎԾԱՆՐՈՒԹՅԱՆ ՈՒԺԻ ՌԵԴՈՒԿՑԻԱՆԵՐԻ ՀԱՐՑԻ ՇՈՒՐՋԸԱ մ' փ ո փ ո ւ ժ
0' ան րու (ժ լս։ն ուժի ոեղո ւկցիանե րի հարցր քննարկվե լ է Հա լաստանի հա֊

ր ղրավիտացիոն քա րտեզնե ր 
մ Լ р ա րձրա /Ժ լուննե ր ի զգալի

կա պակցա քժ լա մ ր , ո[՚[՛ հանգիստ֊ 
էքնե (1Ով Օէհոված րա րձրա լեռն ալին

երկիրէ
ուստիխի զեռ լողիա լի նպասւակնե րին աւ/ ենից ավելի հ 
է Գքեննի ո եղ ո ւկց ի ։սն । որի ժ ամանակ մտցվում է տեղШ •

գրական ռեդուկցիա մոտակա զոնան՛) րի համար և իզո ստատիկ մնացած զո­
նաների համար։ Բանի որ Գ լենն ի ռեդուկցիան տեխնիկական նկատառու մսե ֊

էքիանե ր

ար Լ Կաշվսլ, '՛• է,րռ ստր(սր աո տջազրո լ 
հև ս։և լա / հև ր (ժ ական ու (ժ լամ ր'

մ Լ սլարզե ղված էէեղու

Տեղական տևղագրա կցիա.
2. Ա տատիռսէիկ ռեդուկցիա.
3. Բա զելի ռեդուկցիա (առանց րւելլեֆի համար տրվող ուղղման)։
Ելնելով շարադրվածից) Հա լաստանի համար կազմվել են ծանրութլան 

ուժի անոմալիաների քարտեզներ Բու դե լի ոեդուկցիալով (միջնաշերտի մի֊ 
^ին խտութլան համար 3 = 2,67) ե ստատիստիկ ռեդուկցիա լով։ Սակալն զրա֊ 
վիտաղիոն դաշտի վ(,ա սև [լեֆի ազդեցո։ [ժ լան հնարավոր մեծութ լուննե րր 
պարզերս, ինչպես նաև ստատիստիկ ռեդուկցիէսլի կիրառման նպատակահար֊ 
մարո։ թլունր ստո։ ղեյու նպատակով, ոեքլեֆի տարրեր պա լմսւննե րում աե֊ 
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դադրված մի քանի կետերի համար հաշվվեք են րւելլեֆի համար տրվոդ ուդ- 
դու հնե րրք

Ատադված տվլա քների քննարկումդ դուէդ Լ տվել, որ I'ուդելի սովորա­
կան անոմ ա լիանե րր, որպես կանոն, դդ,Ա/ի չաւիուՀ ավելի քիչ են տարբեր­
վում ք' ուդելի ոե յ լեֆ ի համար տրվոդ ու դդումով անոմալիաներիդ, քան и սւ սա­
տ սալրասսրրէ Րադր ա լդ, 

» թե դիտման կետի րարձր
տա թ լուննե լքի մեծ ո լ թ լո г ննե ր ր

թքունիդ, ւԱԱ րւելլեֆի պալմ աննե ր ftդ f
Վերոհիշ (ալ նկատ աո ուifbL րր հարկադրել

կիր առու աննպ տտա
են ստատիստիկ ոեդու կդիալի 
\ե ր ադսէս ո ւ թ լուն տալ Ւու 4ևւՒ

եդուկդիաքով կադմված քարտեդին։
Pni-դելի անոմայիան դեո լո դի ակտն նսլատակնե րով կի րաոև լո ւ դեմ հան*

դես է եկել Ա. Դ. Արիւան դե լսկին 
( Ֆալի անոմաւ ի աներ) и Ո վո րա ր ա ր

, րն դո լնելով որ Ա՚իվ տնոմտ լիսմհերր 
աւ^ելի լա ւք են արտադոլում տեդի դեոլո՝

ւրան, րան թե Րուդելի ան ո մ ա լի ան ե րր г Ս ակա լն ի 
անոմալիաներդ հիմնականում ար տա դոլում են ջր^անի որո
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աոdան դեմ
Ա. Ղ. Ար իրան դե լոկին բերում է նաև մի շարք թեո րեակ 
Նրա փ ա и տ ա րկն ե ր ր հ իմն ւ] ում են տ (ն րտնի ւքրա, որ I 

մտմանտկ հաշ ՚1Ւ չԻ աոնւ^ում ծովի մակ Լ րև ՈԼ( jd [1 q րա րձ

ա ն նկա տ ա ո ո ւ ifltb ր r 
ԾԼ դե (ի ոեդու կդի ա քի 
ր դտնվոդ ապարներ

րի ա դդե դո լ թ լոէնր, որոնք, առանձնապես լեոնա/ին մարդերու մ, դեոլոդի հ 
մար մեծ հետաքրքրություն են ներկալսւդնո ւմ:

Ալս պիս ով Ա.» ‘ի. Արիւանդելսկու шпш րկո ւէքեեր ր h ո լ4եւՒ
ոեդո ւկդիալի վե րա րե ր լալ, որը մտդվում է միջնաշերտի մ իենո լ/ն էեիշին 
իւտութլան համար, իրավադի չեն է 1! ակա լն սէ լդ աո ա րկո ււՈրե ր ր լիովին իրսր֊ 
վադի են հուդեքի անոմալիալի հաշւ^մտն մեթոդի նկատմամբ, ո['ի մ ամ անակ 
լուրաքանշլո։ ր կետի համար վերդվում է միջնաշերտի իրեն սեփական «իրա-
կանյ> խտոլթլունր։ հաշվման 
խտու թլունների և հետևապե։

այղ մեթոդի դե պքո ւմ հարկավոր է դիւոենայ
դի ական կէորվածքր երկրի մակե րե-

4Пс1РЬэ ^ինչե ծովի մ ակե րև ո լլթ ր, ամրոդջ ո ւսոււքէւ ։ս и ի րվ ո դ մսւրդի համար.
пРР շատ դեպքերում հանդիս անում է աո 
տակ ի մի մ ասր։

^>լն դեպքում եթե հաջոդվեր իսկապ ի ստուլդ կեր պո

իրո t թլան

աոնե
ն տ ո լթ լո ւնր, մ են ր կստանա լինք անոմալիաներ,

Յո[եին միալն ծովի մակե րևու/թ իդ դած 
1Լլս դեպքոէմ որոշ դեոլոդիական ստոււ

ների բաշ-

բամսւնված կլինեին երկու մասի և ւլբավիտադիոն քա րտեդի վր 
րթէ ի*1է միալն ա սն ակ ի ո րեն г \ետեապես ար։ տեսակետիդ իրակս,


