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ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅՈՒՆ. ՕԱԳՈՒՍՆԱԲԱՆՈՒԹՅԱՆ ԽՆԴԻՐՆԵՐ

ՕՍՄԱՆՅԱՆ ԿԱՅԱՐՈՒԹՅՈՒՆՈՒՄ 
ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅԱՆ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ 

ԱԿՈՒՆՔՆԵՐԻ ՀԱՐՑԻ ՇՈՒՐՋ. 
ՀԱԿԱԶԴԵՑՈՒԹՅՈՒՆ 1876Թ. ԲՈՒԼՂԱՐԱԿԱՆ

ԱՊՍՏԱՄԲՈՒԹՅԱՆԸ 
ՌՈՒԲԵՆ ՍԱՖՐԱՍՏՅԱՆ

Ի նչպ ես  հ ա յտ ն ի  է' 19-րդ դա րի  վերջին , 20-րդ դա րի  
սկզբին  օս մա ն յա ն  Թ ՜ուրքիան ի րա կա նա ցրե ց  նոր ժ ա մ ա ն ա կ ­
ների ա ռա ջին  լա յնա ծա վա լ ցեղա սպ ա նութ յո ւնը , շուրջ երկու 
տ ա սնա մ յա կ ն եր ի  ընթա ցքո ւմ  մ եթ ոդա բա ր  բնա ջնջելով  
Ա րև մտ յա ն Հ ա յա ս տ ա նի  և կա յսրո ւթ յա ն  ա յլ տ ա ր ա ­
ծա շրջա նների  հա յ ա զգա բնա կչո ւթ յա նը : Ա յդ  ոճրա գործո ւ­
թ յունը նա խ ա պ ա տ ր ա ս տ վ ե ց  և իրա գործվեց  թ ո ւր քա կա ն  պ ե ­
տ ո ւթ յա ն  կողմից՝ ի  դեմս  նրա  տ ա րբեր  մ ա կ ա ր դա կի  կ ենտ րո ­
նա կա ն  ու տ ե ղա կա ն  մա րմինների  ու գերա տ եսչութ յունների , 
ինչպ ես նա և ' հա տ ո ւկ  ա յդ  ն պ ա տ ա պ ով  ս տ ե ղ ծ վ ա ծ  կա ռույց ­
ների: Ն երգրա վվեցին  և օգտ ա գոր ծ վե ց ին  նա և  մա հմե դա կա ն  
ա զգա բնա կչո ւթ յա ն  ա ռա նձին  խ մբեր : Ո ղջ  գործունեութ յունը 
ա յդ  ուղղութ յա մբ ղեկա վա րվում  էր պ ե տ ա կ ա ն  կ ա ռ ա վ ա ր մա ն  
բա րձրա գո ւյն  օղա կի  ընդերքում  գործող  մ իա սն ա կ ա ն  կ են ­
տ ր ո ն ի ' սկզբում սուլթա ն Ա բդուլ Հա միդ ի  և ն րա  պ ա լա տ ի  
հա տ ուկ  գա ղտ ն ի  գրա սեն յա կի , ի սկ  հ ետ ա գա յո ւմ ' երիտ թուր ­
քա կ ա ն  կուսա կցութ յա ն  ղ եկա վա ր  կորիզի  կողմից : Ա յդպ իսի  
լա յնա ծա վա լ ո ճրա գործութ յա ն  ն ա խ ա պ ա տ ր ա ս տ ո ւմ ը  և 
իրա գործո ւմը  պ ա հա նջեց  թ ո ւր քա կա ն  պ ետ ա կա նո ւթ յա ն  կ ող ­
մից ողջ ուժերի  կ ենտ րա նա ցո ւմ  և հ ա մ ա կ ա ր գ վ ա ծ  օ գ տ ա գ ո ր ­
ծում: Փ ա ստ որեն, 19-րդ դա րի  վերջին, 20-րդ դա ր ի  սկզբին  
ցեղա սպ ա նութ յո ւնը  դա րձե լ էր թ ո ւր քա կա ն  պ ետ ա կա նո ւթ յա ն  
կա րևոր գործա ռույթներից  մեկը:

Ա յդ  թա ղա րա կա նո ւթ յա ն բա ղա դրիչների  և տ ա րրերի  
մի  մա սը  մ շա կվե լ ու կ իրա ռվել էր Օ սմա ն յա ն  կա յսրո ւթ յա ն  
պ ա տ մո ւթ յա ն  ն ա խ ո ր դ  շրջա ններում ' ինչպ ես  հա յերի , ա յն ­
պ ես  էլ ա յլ հ պ ա տ ա կ  քր ի ս տ ո ն յա  ժողովուրդների  ն կա տ մա մբ : 
Մ ա սնա վորա պ ես , հա ր յո ւրա մ յա կներ  շա րո ւնա կ  օ ս մ ա ն յա ն  
Թ ուրքիա ն  քր ի ս տ ո ն յա  ժողովուրդների  դեմ  ի րա կա նա ցր ե լ էր 
կ ոտ որա ծների  քա ղա քա կա նո ւթ յո ւն ' ա յն  հա մա րե լո վ  նրա նց 
հպ ա տ ա կո ւթ յա ն  մեջ պ ա հելու ա մենա կա րև որ  ա ր մ ա տ ա կ ա ն  
միջոց: Հա ջորդա կա նութ յո ւնը  կ ոտ որա ծներ ի  և ց եղա սպ ա նո ւ­
թ յա ն  միջև տ ա րա կո ւսա ն ք  չի հա րուցում : Մ ա կա յն  ց ա յս օր  
մա սնա գետ ները  չեն ա նդ րա դա ռձե լ Օ սմա ն յա ն  կա յսրութ յու-



նում ցեղասպանության, որպես պ ետական քա ղա քա կա նությա ն, ա կունք­
ների համակողմանի ուսումնասիրմանը, չեն բա ցա հա յտ ել թուրքա կա ն 
իշխանությունների կողմից հպ ա տ ա կ քրիստ ոնյա  ժողովուրդների նկա տ ­
մամբ դարեր շարունակ իրա կա նա ցվա ծ ճնշումների ու կոտ որա ծների քա ­
ղա քա կա նությա ն' ցեղասպանության վերաճման կոնկրետ  պ ա տ մա կա ն 
փուլերը, ուղիները և ձևերը: Սույն հոդվածը անդրա դարձ է ա յդ  խնդրին:

* * ♦
Ըստ էության, ցեղասպան քա ղա քա կա նությունն ունի երեք ա տ րի­

բուտ, որոնց առկա յությունը բա ցա րձա կ անհրաժեշտություն է: Դ րա նք են. 
զոհի գոյո ւթ յո ւնը , ոճրա գործի  գո յո ւթ յո ւնը , դիտ ա վորո ւթ յա ն  հա նգա մա նքի  
ա ռկա յութ յունը ՛.

Մ ասնավորապես, ա րդյունա վետ  է ա նդրա դա րձը ցեղա սպ ա ­
նության հա յեցա կա րգի ա յնպ իսի կարևոր բաղադրիչին, ինչպիսին է դ ի ­
տ ա վորութ յա ն հա նգա մա նքը ՛.

Ցեղասպանության ա յդ կարևորագույն բնորոշիչներից մեկը' 
որևիցե ռա սա յա կա ն, ա զգա յին կա մ կրոնական խումբ ոչնչացնելու դիտ ա ­
վորությունը, ինչպես նաև ցեղասպանությա ն բուն հա յեցա կա րգը, գիտ ա ­
կան շրջանառության մեջ է մտցրել ծագումով հրեա  լեհ իրա վա գետ  
Րաֆաել Լեմկինը: Հիմք ընդունելով ցեղասպանություն իրա կա նա ցնողի 
դիտավորության (intent) հա նգա մա նքը, նա բնութագրել է ցեղա սպ ա նու­
թյունը որպես որոշակի ազգա յին, կրոնական կա մ ռա սա յա կա ն խ մբի դեմ 
“հա լա ծա նքի կամ ոչնչացման նպ ատ ա կով իրա կա նա ցվող տա րա բնույթ 
գործողությունների ընդհանրություն (composite)” :2

Հ ետ ա գ ա  տ ա րիներին  ցեղա սպ ա նութ յա ն  հա յե ցա կա րգը  ճշտ վեց ու 
ւրացվեց: 1946թ. Ա Ա Կ-ի Գ լխ ա վոր  ա սա մբ լեա յի  ա ռա ջին  նիստ ում ընդուն­
վ ա ծ  96 (I) Բ ա նա ձև ի  նա խ ա բա նում  նշվում էր, որ “ցեղա սպ ա նութ յո ւնը  (գե­
նոցիդ) նշա նա կում  է մա րդկա յին  խ մ բ եր ի  գո յո ւթ յա ն  ի րա վո ւնքի  մերժում, 
ա յնպ ես, ինչպ ես որ  մա րդա սպ ա նութ յունը  (հոմիցիդ) ն շա նա կում  է ա ռա ն ­
ձին մա րդկա յին  էա կի կ յա ն քի  իրա վո ւնքի  մերժում” :3

1947թ. ընդունվա ծ Ա Ա Կ-ի Գ |խ ա վո ր  ա սա մբ լեա յի  180 (II) Բ ա ­
նաձևում վերևում ն շվա ծ  մոտ եցումները  ստ ա ց ա ն  ա վ եփ  հ ստ ա կ  ձևա կեր­
պում. “ցեղա սպ ա նութ յո ւնը  միջա զգա յին  ոճրա գործութ յուն  է, որը  հա նգեց ­
նում է ա ռա նձին  ա նհա տ ների  և պ ետ ութ յունների  ա զգա յի ն  և մ իջա զգա յին  
պ ա տ ա սխ ա նա տ վո ւթ յա ն» 4: Ա յս ձևա կերպ ումը կա րևոր է նրա նով, որ  ա յս ­
տ եղ  ա ռա ջին  ա ն գա մ  ուղղա կիորեն նշվում է ց եղա սպ ա նո ւթ յա ն  ոճրա գոր ­
ծութ յա ն հա մա ր  պ ետ ութ յա ն  պ ա տ ա սխ ա նա տ վո ւթ յա ն  խ նդիրը :

Ց եղա սպ ա նութ յա ն  հա յե ցա կա րգի  ստ եղծմա ն  գործընթա ցն  ա - 
վա րտ վեց  1948թ. Մ Ա Կ-ի Գ |խ ա վո ր  ա սա մբ լեա յի  կողմից ընդունվա ծ  "Ցե­
ղա սպ ա նո ւթ յա ն  հա նցա գործո ւթ յա ն  կա նխ ա րգե լմա նմա ն  և դ րա  հա մա ր  
պ ա տ ժի  մա սին" կոնվենցիա յի  ընդունմա մբ:5 Ա յստ եղ  տ ե ղ  գ տ ա ծ  ց եղա ­
սպ ա նութ յա ն  բնորոշումը հիմնա կա նում  կրկնում է Ր . Լե մ կ ին ի  բնորոշումը, 
մեկ  կա րևոր տ ա րբերութ յա մբ, ցեղա սպ ա նութ յո ւն  են հա մա րվո ւմ  ոչ մ իա յն  
որևիցէ “ա զգա յի ն , էթնիկա կա ն, ռա սա յա կա ն  կա մ  կ րոնա կա ն  խ մ բ ի ”  լրիվ 
ոչնչա ցմա նը, ա յլ նաև ' մա սնա կի  ոչնչա ցմա նը նպ ա տ ա կա ո ւղ ղվա ծ  գործո ­
ղությունները: Ա յս կա տ եգորիա յի  ներգրա վումը ց եղա սպ ա նո ւթ յա ն  բնորոշ­
մա ն  մեջ ա ր դա րա ցվա ծ  է հո ւմա նիստ ա կա ն  տ եսա կետ ից , սա կա յն  ա յն  
հա նգեցնում  է որոշ գործնա կա ն  բնույթի դժվա րութ յունների, քա ն ի  որ հա րց
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է ա ռա ջա նում, թե խ մ բ ի  ո ՞ր  մա սի  ոչնչա ցումն է հա մա րվո ւմ  ցեղա սպ ա նո ւ­
թյուն: Ա յդ դժվա րութ յունը կ ստ եփ  է հա ղթա հա րել, ինչպ ես նշվում էր Կ ոն ­
վենցիա յի  ա ռա ջին  մեկնա բա նութ յուններից մեկում, ա նդրա դա ռնա լով  դի ­
տ ա վորութ յա ն  հա ն գա մա ն քի ն :6

Ա նցա ծ  տ ա սնա մ յա կն եր ի  ընթա ցքում  ցեղա սպ ա նո ւթ յա ն  հ ա յե ցա ­
կա րգը բա զմիցս  վերա նա յվե լ ու լրա ցվել է մա սնա գետ ների  կողմից, սա ­
կա յն  դիտ ա վորո ւթ յա ն  հա ն գա մն քը  պ ա հպ ա նե լ է ի ր  կ ենտ րոնա կա ն  ն շա ­
նա կությունը, ենթա րկվելով  միա յն  որոշ ճշգրտ ումների ' ինչպ ես  հ ա ս ա ր ա ­
կա գիտ ա կա ն , ա յնպ ես  էլ ի րա վա գիտ ա կա ն  ա ռումներով: Ա յսպ ես, օրինա կ , 
ցեղա սպ ա նո ւթ յա ն  հ ա սա րա կա գիտ ա կա ն  բնորոշմա ն մեջ, որը  տ րվել է 
Ֆ րենք Չ ո քի  ե Ք ուրթ Ց ոնա սոնի կողմից 1990 թ. և հ ետ ա գա յո ւմ  լա յն  տ ա ­
րա ծում է ստ ա ցել, մտ ա դրվեսծութ յունը պ ա հպ ա նո ւմ  է իր  կ ե նտ րոնա կա ն  
նշա նա կությունը. “Ց եղա սպ ա նութ յունը  մ իա կողմա նի  զա ն գվ ա ծ ա յի ն  ս պ ա ­
նութ յա ն ձև է, ո րով  պ ետ ութ յունը  կա մ  ա յլ ի շխ ա նութ յո ւն  մտ ա դրվո ւմ  է. 
(intends) ոչնչա ցնելորև իցէ խ ո ւմ բ ...” :7 Հելեն Ֆ ա յնը ց եղա սպ ա նո ւթ յա ն  իր  
հա սա րա կա գիտ ա կա ն  բնորոշումներից մեկում է լ ա վ ե փ  է պ ա րզեցրե լ ու 
հստ ա կեցրել դիտ ա վորո ւթ յա ն  հա նգա մա նքը , ա ռա ջա րկե լով  ա յն  պ ա ր զ ա ­
պ ես փ ոխ ա րին ե լ “հա շվա րկ վա ծ ”  բա ռով :8 Ա յս ո լորտ ում հ ե տ ա գ ա  ուսում­
նա սիրութ յունները տ ա նո ւմ  են դեպ ի  դիտ ա վորո ւթ յա ն  տ ա րբե ր  ա ս տ ի ճ ա ն ­
ների բա ցա հա յտ ո ւմ , ինչպ ես ա յդ  ցույց տ վեց  իր  վերջերս  հ ր ա տ ա ր ա կ ա ծ  
հ ետ ա քր քի ր  դիտ ա րկումներում  Հենբի  Հ ա թ ե ն բա խ ը :9

Ի րա վա գի տ ա կա ն  գործա ռույթներում  դ իտ ա վորո ւթ յա ն  հ ա ն գա ­
մա նքն  ունի որոշիչ նշա նա կութ յուն  և եթե չի հա ջողվում  ա յն  բա ցա հա յտ ե լ, 
ա պ ա  հնա րա վորութ յո ւն  է ստ եղծվում  ը ն դ հա նրա պ ես  խ ո ւս ա փ ե լ ց ե ղա ­
սպ ա նութ յա ն  հա մա ր  պ ա տ ա սխ ա նա տ վո ւթ յո ւնի ց , ինչպ ես  կ ոնկրետ  օր ի ­
նա կների  վերլուծութ յա ն հ իմա ն  վ րա  եզրա կա ցնում  է Լ ե ո  Ք ա փ երը :10

Մ եր օրերում  որոշ երկրներ  իրենց օրենսդրո ւթ յա ն  մեջ դիտ ա վորո ւ­
թ յա ն  հա ն գա մա ն քի ն  տ ա փ ս  են ա վ ե փ  մա ն րա մա սն վ ա ծ  բնորոշում: Ա յս­
պ ես օրինա կ , 1988թ. Ա Մ Ն -ի Կ ոնգրեսը  որոշում ընդունեց երկրռւմ  կ ի ր ա - : 
ոութ յա ն մեջ մտ ցնե լ 1948թ. Մ Ա Կ-ի Գ լխ ա վ որ  ա սա մբ լեա յի  կողմից  ընդուն­
վա ծ  "Ց եղա սպ ա նութ յա ն  հա նցա գործո ւթ յա ն  կա ն խ ա րգ ե լմ ա ն մ ա ն  ե դ րա  
հա մա ր  պ ա տ ժ ի  մա սին " կոնվենցիա ն  ե  ա յն տ ե ղ  օգտ ա գ ո ր ծ վ ո ղ  ց ե ղ ա ս պ ա ­
նութ յա ն բնորոշմա ն  մեջ տ ե ղ  գ տ ա ծ  “դ իտ ա վորո ւթ յա մբ ”  տ ե ր մի ն ի  փ ո խ ա ­
րեն իր  կողմից հ ա ս տ ա տ վ ա ծ  փ ա ստ ա թղթ ո ւմ  ա մրա գրեց  “ո ր ո շա կի  դ ի տ ա ­
վորութ յա մբ” տ ե ր մի ն ը :11 Ֆ րա նսիա կա ն քր ե ա կ ա ն  նոր  օրենսդրութ յո ւնը  
գնում է ա վ ե փ  հեռուն ե  փ ոխ ա րին ո ւմ  է ‘‘դ իտ ա վորո ւթ յո ւն ”  տ երմինը  “ հ ա ­
մա կա ր գվա ծ  պ լա նի  իրա գործո ւմ ”  ա րտ ա հա յտ ո ւթ յա մբ , ը ստ  էութ յա ն կ ոն ­
կրետ ա ցնելով  դիտ ա վորո ւթ յա ն  հ ա ն գա մա ն քը :12

Դ իտ ա վորո ւթ յա ն  հ ա ն գա մա քի  կիոա րումը  գ ի տ ա կ ա ն  հ ետ ա զոտ ո ւ­
թ յուններում հնա րա վորութ յո ւն  է ստ եղծում  տ ա ր բ ե րա զա տ ե լ կ ոտ որա ծը , 
որի դեպ քո ւմ  ն մա ն  դիտ ա վորո ւթ յա ն  չկա , ցեղա սպ ա նո ւթ յո ւնից , ինչից 
հետևում է, որ  ա յդ  երկու երևույթների միջև, հ ա ս ա ր ա կ ա գ ի տ ա կ ա ն  կա մ  
ի րա վա գիտ ա կա ն  տ ե սա նկ յա նի ց  (բա յց, իհա րկե , ոչ բ ա ր ո յա կա ն ) դ ա տ ե ­
լով, գոյութ յուն ո ւնի  ո րա կա կա ն  տ ա րբերութ յուն:

Հ ա մ ա ձ ա յն  ժա մա նա կա կից  ց ե ղա սպ ա  նա գիտ ութ յ ա  ն մեջ տ ա բ ա ­
ծում ս տ ա ց ա ծ  տ եսա կետ ի , կ ոտ որա ծի  պ ա րա գ ա յո ւմ  դ իտ ա վորո ւթ յա ն  
հ ա ն գա մա ն քը  բա ցա կա յո ւմ  է: ժ ա մ ա ն ա կ ի ն  Լև ոն Չ ո ր բա ջ յա նը  ի րա վա ­
ցիորեն նշել է, որ  կ ոտ որա ծը  ա րտ ա հա յտ վ ո ւմ  է “վ ա յր ի  սպ ա նո ւթ յո ւնների ”



տ եսքով' ի տարբերություն ցեղասպանությանը, որի դեպ քում ա ռկա  է 
“պ լանավորված” փնելու հա նգա մա նքը:14

Այսպիսով, հիմք ընդունելով ցեղա սպանությա ն հա յեցա կա րգի 
հիմնական դրույթները' ա նդրա դա ռնա նք սույն հոդվա ծի հիմնա կա ն 
թեմային:

Հ ի մ ն ա կ ա ն  զ ո հ ի  ը ն տ ր ո ւթ յո ւն ը

Թ ա նզիմա թի բա րենորոգումների  ա ռա ջին փ ուլի ընթա ցքո ւմ  օս մա ն ­
յա ն  կա ռա վա րութ յունը  վա րձեց  Բուլղա րիա յում ի րա կա նա ցնե լ որոշ սա հ ­
մա նա փ ա կ  բնույթի բա րեփ ոխ ումներ  և ա յդպ իսով  կա սեցնել բուլղա րների 
ա զա տ ա գրա կա ն  շա րժմա ն  վերընթա ց զա րգա ցումը: Ս ա կ ա յն  ա յդ  ք ա ղ ա ­
քա կա նութ յունը  մա տ նվեց  ա նհա ջողութ յա ն, քա ն ի  որ  1850թ. բռնկվեց 
լա յնա ծա վա լ զ ինվա ծ  ա պ ստ ա մբութ յուն  թ ո ւր քա կա ն  բ ռնա պ ետ ութ յա ն  
դեմ: Թ եև ա յն  հա ջողվեց ճնշել մ իա յն  մ եծ  ջա նքերի  շնորհիվ, օգտ ա գոր ծ ե ­
լով և' կա նոնա վոր  բա նա կը, և' բա շիբոզուկներին (զինվա ծ  ելուզա կներին), 
սա կա յն  իշխ ա նութ յուններն  ա մեն  ինչ ա րեցին, ո ր  հեռու պ ա հե ն  մա հմե դա ­
կա ն  ա զգա բնա կչութ յա նն  ա պ ստ ա մբների  դեմ  զ ինվա ծ  գործողութ յունների  
մեջ ներգրա վվելուց: Վ իդինի վիլա յեթի նորա  նշա նա կ  վ ա փ  Ա փ  Ռ ըզա  փ ա ­
շա յին  տ րվեցին  հ ա մ ա պ ա տ ա սխ ա ն  գրա վոր  ցուցումներ:15

Թ ա նզիմա թի երկրորդ  փ ո ւփ  շրջա նի սկզբում իշխ ա նութ յո ւնները  
փ որձ ա րեցին  Բ ուլղա րիա յում  կիրա ռել ա զգա յի ն  հա րցում  իրենց  մ շա կա ծ  
նոր՝ “միա ձուլմա ն”  (թուրքերեն նրա նք օգտ ա գործո ւմ  էին “mezc-ii te lifi” ' 
“խ ա ռնո ւմ  ու միա ցո ւմ ”  ա րտ ա հա յտ ութ յո ւնը , իսկ  ֆ րա նսերեն ' “ fusion” ' 
“միա ձուլում” , “ձուլում”  բա ռը) քա ղա քա կա նո ւթ յո ւնը , որի  նպ ա տ ա կ ն  էր 
Օ սմա նյա ն կա յսրութ յա ն  քր ի ստ ո ն յա  հպ ա տ ա կների  իրա վո ւնքն երը  մա հ ­
մեդա կա նների  իրա վունքներին  հա վա սա րեցմա ն  և մ իա սնա կա ն  “ օս մ ա ն ­
յա ն  ժողովրդի”  ստ եղծմա ն  քո ղ ի  ներքո  ձեռնա մո ւխ  փ նե լ քր ի ս տ ո ն յա  ժո- 
ղովուրդների ո ւծա ցմա ն  գործընթա ցին  և ա յդպ իսով  կա սեցնել նրա նց ա զ ­
գա յի ն -ա զա տ ա գրա կա ն  պ ա յքա ր ի  ա ճ ը :16 Ս ա կա յն  ա յդ  քա ղ ա քա կ ա ն ո ւ­
թյունը նույնպ ես մա տ նվեց  ա նհա ջողութ յա ն  և ա զ գա յի ն -ա զա տ ա գրա կա ն  
շա րժումը ոչ մ իա յն  չթուլացավ, ա յլ գնա լով  ձեռ ք բերեց ա վ ե փ  մ ե ծ  թա փ :

1867 և 1875թթ. ա յստ ե ղ  տ եղի  ունեցա ն զ ինվա ծ  ընդվզումներ  թուր­
քա կ ա ն  բռնա պ ետ ութ յա ն  դեմ, որոնք դա ժա նորեն  ճնշվեցին:

Ա ռա վել վտ ա նգա վոր  հա մա րվեց  վերջինը: Ն րա  ճնշմա ն  ն պ ա տ ա ­
կով  ի շխ ա նութ յուններն  օգտ ա գործեցին  ոչ մ իա յն  բ ա ն ա կա յի ն  ստ ո րա բա ­
ժա նումները, ա յլև  ներգրա վվեցին  մա հմեդա կա ն  ա զգա բնա կչո ւթ յա նը ' բ ա ­
ժա նելով նրա ն զենք.-17 Ա ա  ա նո ւղղա կի  վկա յութ յուն  է ա ռ  ա յն , որ  նրա նք 
նա խ ա պ ա տ րա ստ վո ւմ  էին ի րա կա նա ցնե լ շա տ  ա վ եփ  լա յնա ծա վա լ գործո ­
ղություն, քա ն  թե պ ա հա նջվում  էր ւսյդ սա հ մա նա փ ա կ  ա պ ստ ա մբութ յո ւնը  
ճնշելու հա մա ր : Ո ւշա գրա վ  է, որ  ա պ ստ ա մբութ յո ւնը  ճնշելուց հետ ո  էլ իշ­
խ ա նութ յունները  շա րունա կում  էին ձեռնա րկել “ա կտ իվ  միջոցա ռումներ” , 
ինչպ ես նշվում էր Ա դրիա նա պ ոփ սում  բ րիտ ա նա կա ն  փ ոխ հ յո ւպ ա տ ոս ի  
կողմից ս տ ա ց վ ա ծ  հա ղորդա գրո ւթ յա ն  մեջ. մա սնա վորա պ ես , ն րա ն ք  սկսել 
էին “զին յա լների հա վա քա գրո ւմ ը ” :18

Ա յս հա ղորդա գրութ յո ւնը  փ ա ստ ո ւմ  է թ ո ւր քա կա ն  իշխ ա նութ յո ւննե ­
րի  շրջա նում լա յնա ծա վա լ բռնութ յունների քա ղա քկա նո ւթ յո ւն  ի րա կա նա ց ­
նելու մտ ա դրվա ծո ւթ յա ն  ձևա վորմա ն վա ղ  փուլը, որը, դեռևս չունենա լով
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“ ց եղա սպ ա նա կա ն  դիտ ա վորութ յուն ” , մ իա ժա մա նա կ  ա զդա րա րո ւմ  էր 
“ա վ ա ն դա կա ն ”  մ իջնա դա ր յա ն  կոտ որա ծների  քա ղ ա քա կ ա ն ո ւթ յա ն ' ց եղա ­
սպ ա նութ յա ն  քա ղա քա կա նո ւթ յա ն ը  վերա ճմա ն  գործընթա ցի  սկիգբը:

Ը ստ  երևույթին ա յդ  և ն մա նա տ իպ  հա ղորդա գրութ յո ւնների  ա զդ ե ­
ցութ յա ն տ ա կ  Կ . Պոլսում գտ նվող  ա րտ ա սա հմա ն յա ն  դիվա նա գետ ները , 
գփ ւա վորա պ ես  Մ եծ Բ ր իտ ա նիա յի  դեսպ ա ն  Հ. էլիոթը և Ռ ո ւսա ստ ա նի  դես ­
պ ա ն  Ն. Պ. Ի գնա տ ևը, կա նխ ա զգա լո վ  բուլղա րներին սպ ա ռ ն ա ց ող  վտ ա նգի  
հա սունա ցումը, ձեռնա րկեցին  որոշա կի  քա յլեր, ն պ ա տ ա կ  ունենա լով 
կա սեցնել ա յդ  գործընթա ցը: Ն րա ն ք  գործա դրեցին  ճնշում սուլթա ն Ա բդուլ 
Ա զիզի և մ եծ  ՜ վեզիր  Մ ա հմուդ Ն եդիմ  փ ա շա յի  վ րա  և հորդորեցին  
կա յսրո ւթ յա ն  բա րձրա գո ւյն  ա տ յա ններին  կիրա ռել բա րենորոգո ւմների  և ոչ 
թե ֆ իզիկա կա ն բնա ջնջմա ն  քա ղա քա կա նո ւթ յո ւն :19 Ա ուլթա նը հ րա պ ա ր ա ­
կեց հա տ ո ւկ  հ ր ո վա րտ ա կ  և ա զդա րա րեց  բա րենորոգումները  շա րունա կելու 
իր  կա մքը , իսկ  մ ե ծ  վեզիրը հեռա գիր  հղեց վա փ ներին  (կուսա կա լներին) ու 
հրա մա յեց  դա դա րեցնե լ քրի ստ ոն յա ների  հետ ա պ նդումները :2

Ո ւշա գրա վ  է, որ  Մ եծ վեզիրի  ո ր դեգրա ծ  մ ոտ եցմա ն  հ ետ  իրենց 
ա նհա մա ձա յնութ յո ւնն  էին հա յտ նո ւմ  և հ րա ժա րա կա ն  էին տ ա փ ս  ա յդ  
տ ա րիների  ա կ ա նա վո ր  պ ե տ ա կ ա ն  գործիչներ Հ յո ւսե յն  Ա վնի փ ա շա ն  և 
Ս իդհա տ  փ ա շա ն :21 Ե րկուսն  էլ կողմնա կից  էին Բ ա լկա ններո ւմ  և, մ ա ս նա ­
վորա պ ես , Բ ուլղա րիա յում  բիրտ  ուժի օգտ ա գոր ծ մա ն  վ րա  հ ի մ նվա ծ  ք ա ղ ա ­
քա կա նո ւթ յա նը :22 Հ ետ ա գա յո ւմ , ինչպ ես ցույց կտ ր վի  ներքևում, ա յս  
գործիչները նորից հա յտ նվելով  կա ռա վա րո ւթ յա ն  կա զմում, մ շա կեցին  բուլ­
ղա րներին  ոչնչացնելու քա ղ ա քա կ ա ն ո ւթ յա ն  ծրա գիր:

Ի նչպ ես երևում է Փ իփ պ ոփ սում  ռո ւսա կա ն  փ ո խ հ յո ւպ ա տ ոս ի  զեկու­
ցա գրից, Հ յո ւսե յն  Ա վնին ու Ա իդհա տ ը մ իա յնա կ  չէին բուլղա րների  ն կա տ ­
մա մբ ֆ իզիկա կա ն հա շվեհա րդա րի  քա ղա քա կա նո ւթ յո ւն  իրա կա նա ցնե լո ւ 
ցա նկութ յա ն  մեջ: Տ եղա կա ն իշխ ա նութ յո ւնները  և, հա տ կ ա պ ե ս , զա պ տ ի յե - 
ները23 ոչ մ իա յն  չէին ենթա րկվում  մա յր ա քա ղ ա քի ց  ս տ ա ց վ ա ծ  հրա մա նին , 
այլև ա վ եփ  էին ուժեղա ցնում  բռնութ յունները բուլղա րների  դեմ :24 Ա ննա ­
խ ա դ ե պ  շա տ ա ցե լ էր զա պ տ ի յե ն եր ի  կողմից ի րա կա նա ցվ ո ղ  սպ ա նութ յո ւն ­
ների թիվը:25

Կ ե ն տ ր ո ն ա կ ա ն  ի շ խ ա ն ո ւթ յո ւ ն ն ե ր ի  ց ե ղ ա ս պ ա ն ա կ ա ն  
բ ն ո ւ յթ ի  ծ ր ա գ ր ե ր ը  բ ո ւ լղ ա ր ն ե ր ի  ն կ ա տ մ ա մ բ

1876 թ. մա յի ս ի  երկրորդ  կեսերից Օ սմա ն յա ն  կա յս րո ւթ յա ն  տ ա րբեր  
քա ղա քներո ւմ  գտ ն վո ղ  և' բ ր իտ ա նա կա ն , և' ռ ո ւսա կա ն  դ ի վա նա գետ ները  
հա մա ր յա  մ իա ժա մ ա ն ա կ  սկսում են  ստ ա նա լ տ եղեկութ յուններ , ո րոնք 
վկա յում  են, ո ր  ա յդ  երկրի բա րձրա գո ւյն  ի շխ ա նութ յո ւններն  ա րդեն  մ շա կել 
էին բուլղա րների դեմ  գործելու որո շա կի  ծրա գիր  և հ ա մ ա պ ա ս խ ա ն  ցուցում­
ներին էին տ վե լ բուլղա րա կա ն  նա հա նգների  տ ե ղ ա կ ա ն  ի շխ ա նո ւթ յո ւն նե ­
րին:

Ա դրիա նա պ ոլսի  բ ր իտ ա նա կա ն  փ ո խ հ յո ւպ ա տ ոս ի  ս տ ա ց ա ծ  տ եղ ե ­
կութ յա ն հ ա մա ձա յն , կա ռա վա րո ւթ յա ն  կողմից հ ա ն ձ ն ա ր ա ր ա կ ա ն ն ե ր  էին 
ուղա րկվել տ ե ղա կա ն  իշխ ա նութ յուններին , ո րոնցով  ցուցում էր տ րվել 
նրա նց “ոչնչա ցնել բուլղա րներին”  ե  սպ ա նե լ վեց տ ա րե կա նից  ցա ծ ր  բոլոր 
ա րու մա նուկներին : Ա յդ  միջոցա ռումներով, ն պ ա տ ա կ  է դրվում  “բնա ջնջել 
ցեղը (race) և ստ իպ ե լ մ նա ցա ծին ՝ ա րտ ա գա ղթ ե լ” :26 Ա յդ  կա րև որ  տ եղեկու-



թյան աղբյուրն է եղել օսմա նյա ն բյուրոկրատիա յի ազգությա մբ ա լբանացի

մի ն ռուսական փ ոխհյուպ ա տ ոս Ն ա յղեն Գեռովին, երբ նա
ժամանակավորապես գտնվում էր մա յրա քա ղա քում, օգտ ա գործելով իր 
ա նձնական կապերը կառավարության անդամներից մեկի հեա , հաջողել էր 
ստանա լ կարևոր լրատվություն, որը միանշանակորեն հա ստ ա տ ում էր 
բրիտանացիների տեղեկությունները բուլղարներին բնաջնջելու պ լանի 
գոյության մասին և լույս էր սփռում նրա որոշ կարևոր մա նրա մասների 
վրա: Ստորև ներկա յացնում ենք ա յդ հաղորդագրությունը բնա գրի լեզվով.

- "... Турецкое министерство... приняло решение, под предлогом 
чпггяитатгая восстания, уничтожить совсем Большие селения и местечки Бол­
гарские, жители которых продвинулись Больше вперед, а прочие селения и 
города разорить іравежом вашивозуков, лучших из городских жителей по­
губить тем  или д р у ги м  сп о со б о м , истревить всю интеллигенцию и не оставить 
ни одного из учителей, воспитывавшихся в России, закрыть училища и раз­
давить народ до такой степени, ч тобы  лишить его всякой возможности опра­
виться когда-ли бо и придти опять в нынешнее состояние, ч то б ы  бы ть опас­
ным для господства турок, и, наконец, как можно Будет отуречить часть его, 
ч тобы  еще Б ольш е осл ави ть  его” .27

Դ ժվա ր  չէ ն կա տ ե լ որ  տ ա րբեր  ա ղբ յուրներից ս տ ա ց վ ա ծ  ա յս  
տ վյա լները, որոնք տ եղ  են գտ ել տ ա րբեր, ա վելի ճիշտ , ի րա ր  հ ետ  հա կ ա ­
մա րտ ող  պ ետ ութ յունների  պ ա շտ ոնա կա ն  դ ի վ ա նա գ իտ ա կա ն  փ ա ս ­
տ ա թղթերում, ը ստ  էությա ն իրա ր  լրա ցնում են և հնա րա վորութ յո ւն  են տ ա ­
փ ս  եզրա կա ցնելու, որ, իսկա պ ես , թ ո ւր քա կա ն  կա ռա վ ա ր ա կ ա ն  շրջա նա կ ­
ներում գոյութ յուն է ունեցել բուլղա րներին ' որպ ես  էթնիկա կա ն խ ո ւմբ  
ոչնչացնելու դիտ ա վորութ յա մբ  ծրա գիր: Ա յդ  ծ րա գրի  ց եղա սպ ա նա կա ն  
բնույթը տ ա րա կո ւսա ն ք չի հարուցում:

Հ ետ ա քր քի ր  է հա մ ե մ ա տ ե լ թե  ինչպ ե՞ս  են վա րվե լ Ռ ո ւսա ստ ա նի  և 
Ս եծ  Բ րիտ ա նիա յի  դեսպ ա ններն  իրենց ձեռ քն  ը ն կա ծ  տ եղեկութ յունների  
հետ : Ն. Պ. Ի գնա տ և ը կցել էր Փ իփ պ ոփ սի փ ոխ հ յո ւպ ա տ ոսից  ս տ ա ց վ ա ծ  
վերընշյա լ հա ղորդա գրութ յո ւնը  ցա րին  ո ւղա րկվող  իր  զեկուցա գրին  և 
ուղա րկել ա յն  Պ ետ երբուբգ, ա յդպ իսով  հ նա րա վորինս  ա ր ա գ  տ եղեկա ցնե ­
լով իր  կա ռա վա րութ յա նը  բուլղա րներին սպ ա ռնա ցող  վտ ա նգ ի  մա սին:

Դ ե սպ ա ն  Հ. էփ ոթը, որի  ա նձ նա կա ն  բա րեկա մութ յունը  Ս ի դ հա տ  
փ ա շա յի  հ ետ  ժա մա նա կա կիցների  հա մա ր  գա ղտ ն ի ք  չէր, ը ստ  էությա ն, չէր 
վստ ա հել ա յդ  տ եղեկութ յուններին և Ս ա լոնիկիի  բ ր իտ ա նա կա ն  հ յո ւպ ա տ ո ­
սին դիմել էր մեծա գո ւյն  զգուշա վորութ յա մբ ձև ա կերպ վա ծ  “հա տ ուկ  
խ ն դ րա ն քո վ ”  (sic!), պ ա րզել, ա ր դ յո ՞ք  մա հմեդա կա նների  հա րձա կո ւմները  
քրիստ ոն յա ների  վրա  կա րոդ  են փ նել “ նա խ ա պ ե ս  պ ա տ ր ա ս տ վ ա ծ  
հա րձա կմա ն ” ա րդ յո ւն ք:29 Ո ր քա ն ով  կա րեփ  է եզրա կա ցնել հ րա պ ա րա կ ­
վա ծ  բ րիտ ա նա կա ն  փ ա ստ ա թղթերից , նա  ա յդպ ես  էլ Լոն դոնին  տ եղ յա կ  
չպ ա հեց ի ր  ս տ ա ց ա ծ  կա րևոր տ եղեկութ յա ն  մա սին: Դ ր ա  պ ա տ ճա ռը , կ ա ­
րեփ  է ենթադրել, ա յն  էր, որ  նրա ն հա յտ նի  էր, որ ա յդ  հրեշա վոր  ծրա գրի  
հեղինա կներից էր Ս ի դ հա տ  փ ա շա ն , որը հենց նույն էփ ոթ ի  ա նվ երա պ ա հ  
ա ջա կցութ յա մբ ղեկա վա րում  էր սա հմա նա դրա կա ն  շա րժո ւմը  մ ա յր ա քա ­
ղա քում:

Ս ինչդեռ ռուսա կա ն  դիվա նա գիտ ո ւթ յա նը  հա ջողվել էր պ ա ր զ ե լ որ  
բա ցի  Ս իդհա տ ից  ա յդ  ծրա գրի  հեղինա կությունը պ ա տ կա նո ւմ  էր նա և  վերը
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նշվա ծ  Հ յո ւսե յն  Ա վնի փ ա շա յին , իսկ  վերջնա կա ն  որոշումը ընդունվել էր 
կա ռա վա րութ յա ն  նիստ ի  ընթա ցքո ւմ :30 Ռ ուս դ իվա նա գետ ները  հա յտ նո ւմ  
էին, որ կա ռա վա րո ւթ յա ն  որոշումը վերա բերում էր ոչ մ իա յն  բուլղա րների 
բնա ջնջմա նը, ա յլ նաև Բ ա լկա ն յա ն  թերա կղզու ողջ ս լա վոնա կա ն  ա զ գ ա ­
բնա կչութ յա ն “ս իստ եմա տ իկ  կոտ որելուն” :3

Ա յդ ա միսներին  Կ. Պ ոլսում գտ նվող  ե ր իտ ա սա րդ  ռուս թ ո ւր քա գետ  
Վ ասիլի Ս միոնովը32, հենվելով “ստ ա մբուլյա ն  հա րա բերութ յո ւններին  լա վ 
ծա նոթ  մա րդկա նցից ”  ս տ ա ց վ ա ծ  տ եղեկութ յունների վրա , տ ա փ ս  է երեք 
թուրք պ ե տ ա կ ա ն  գործիչների ա նուններ, ո վ քե ր  կա զմում  էին, ը ստ  իր 
բնութա գրմա ն, “ բուլղա րա կա ն սա րսա փ ների  դ ժ ո խ ա յի ն  ե ռ յա կը ” , ն րա նք 
էին, բա ցի  Ս ի դ հա տ  փ ա շա յից , ա յդ  տ ա րիների  խ ո շո ր  պ ե տ ա կ ա ն  գործիչ ու 
ճա նա չվա ծ  բա ռա րա նա գետ  Ա հմեդ Վ եֆիք փ ա շա ն  և “ նոր օս մա նցին ե րի ” 
շա րժմա ն  ա ռա ջնպ ւդներից  Ա փ  Ս ուա վին :33 Ն րա նք, ը ստ  Ս միոնովի , ն պ ա ­
տ ա կա դրվե լ էին “սիստ եմա տ իկորեն  ոչնչա ցնել իրենց հ ա մ ա ր  ա տ ելի  բուլ­
ղա րներին  և ... հա մա ռորեն  հետ ևում են իրենց ծրա գրին...” :34

Շ ա րունա կելով հ ետ ա քր քր վե լ ա յդ  խ ն դ ր ո վ  ռո ւսա կա ն  դ ի վ ա ն ա ­
գետ ները  կա րողա ցա ն  բա ցա հա յտ ե լ ա յդ  ց ե ղա սպ ա նա կա ն  ծ րա գրի  մի 
շա ր ք  ա յլ մա նրա մա սներ : Հ ա մ ա ձ ա յն  Ռ ուսե ք ա ղ ա քա ք ի  ռ ո ւսա կա ն  գ լխ ա ­
վոր հ յո ւպ ա տ ոս  Վ. Ֆ. Կ ոժև նիկովի  ս տ ա ց ա ծ  տ եղեկութ յունների, կա յսրո ւ­
թ յա ն  մ ա յր ա քա ղ ա քո ւմ  Ս ի դ հա տ  փ ա շա յի  ղ եկա վա րո ւթ յա մբ  գործում  էր 
գա ղտ նի  կ ոմ իտ ե ' “ Ս յո ւփ յո ւրգե ”  (“Ավել” ) ա նվա նումով : Ը ստ  ա յդ  տ եղ ե ­
կութ յա ն “Ա յուփ յուրգեի”  թ ի ր ա խ ը  մ իա յն  բուլղա րները չէին, ն րա  ն պ ա ­
տ ա կն  էր ոչնչա ցնել երկրի  ողջ քր ի ստ ո ն յա  ա զգա բնա կչո ւթ յա նը :35

Ա յդ  ո ճ րա գործ  խ մ բ ա կ ի  գո յո ւթ յա ն  փ ա ս տ ը  ռուսա կա ն  դ ի վա նա գ ի ­
տ ութ յա նը  հ ա յտ ն ի  էր դա րձե լ 1876 թ. նոյեմբերին: Ս ա կ ա յն , ը ստ  
երևույթին, ա յն  ստ եղծվե լ էր ա վ ե փ  վա ղ, դեռևս ա յդ  նույն տ ա ր վ ա  մա յիսին , 
երբ կա ռա վա րութ յո ւնը  Ս ի դ հա տ ի  և Հ յո ւսե յն  Ա վնիի  ճնշմա ն ՛ ներքո  ընդու­
նել էր վերոհիշյա լ որոշումը բուլղա րներին ոչնչացնելու մա սին : Հ ե տ ա գ ա ­
յում, Հ յուսեյն  Ա վնիի սպ ա նությունից հետ ո  (նույն թ վա կա նի  հունիսի 15-ին), 
ա յն  հա մա ւրվել էր նոր ա նդա մներ ով  (հա յտ նի  են Վ եֆ իք փ ա շա յի  և Ա փ  
Ս ուա վիի ա նունները), սա կա յն , ինչպ ես վկա յո ւմ  է հա ղորդա գրո ւթ յո ւնը  
“Ս յո ւփ յո ւրգեի ”  մա սին , Ս ի դ հա տ ը  պ ա հպ ա ն ե լ էր իր  ղ ե կ ա վ ա ր  դիրքը :

* * *
1876թ. երկրորդ  կեսի  ընթա ցքո ւմ  մա հմե դա կա ն  հոգև որա կա նու­

թ յա ն  հ ա կա քրի ստ ո նեա կա ն  քա րոզչութ յունը  գնա լով  սա ստ կա նո ւմ  է: Ա յդ 
փ ա ստ ն  ա ր ձա նա գրե լէ  ժա մա նա կի  մա մուլը:36 Հ ետ զհ ե տ ե  ա յն  ընդունում  է 
քրստ ոն յա ներ ին  ֆ իզիկա կա ն բնա ջնջմա ն  կոչերի ձև: Ա յդ  փ ա ս տ ը  չէր վրի ­
պ ել ռուսա կա ն  դ իվա նա գետ ների  ուշա դրութ յունից: Ի նչպ ես հա յտ նո ւմ  է 
դ եսպ ա ն  Ի գնա տ և ը  ցա ր ին ’ “խ ո ջա ն եր ը ”  սկսում են  բա ցեիբա ց  հա նդես  գա լ 
“գ յա վուրներին ”  ոչնչացնելու կոչերով:37

Ն կա տ վո ւմ  է գործողութ յունների  և քա րոզչո ւթ յա ն  ո րո շա կի  հ ա մ ա ­
կա րգո ւմ ' բա րձրա գո ւյն  ի շխ ա նութ յո ւնների  և մ ա հ մե դա կա ն  հոգև որա կա ­
նությա ն գործողութ յու՛նների միջև: Ս ա կ ա յն  տ ա րա կ ո ւս ա ն ք  չի հա րուցում, 
որ  նա խ ա ձեռնո ւթ յո ւնը  պ ա տ կա նո ւմ  էր կա ռա վա րո ւթ յա նը , և պ ա տ ճ ա ռ ը  ոչ 
միա յն  և ոչ ա յն քա ն  մա հմե դա կա ն  մոլեռա նդութ յունն էր, որը  դա րեր  շա րու­
նա կ գոյութ յուն  ուներ Օ սմա ն յա ն  կա յսրո ւթ յա ն  մ ա հ մե դա կա ն  ա զ գ ա բ նա կ ­
չութ յա ն միջա վա յրում , ա յլ ' երկրի  բա րձրա գո ւյն  ի շխ ա նութ յո ւնների  նոր



քա ղա քա կա նո ւթ յունը  բուլղարների և ա յլ քրի ստ ոն յա ների  նկա տ մա մբ : Ա յս 
եա ոեոո հա նգա մա նքն  ընդգծել է դեոևս ա յդ  իրա դա րձութ յունների  ժա մա ­
նա կիցս ' դեսպ ա ն Ի գնա տ և ի ա նձնա կա ն  ֆոնդում ա յլ ձեռա գրերի  հետ  
պ ա հվող  ա նստ որա գիր  վերլուծա կա ն տ եղեկա գրի  հեղինա կը : Ն ա  գրում է. 
‘Ա ռա ջներում քրիստ ոն յա ներին  ճնշում ու ջա րդում էինմա հմեդա կա նները , 
ա յժմ  նրա նց ճնշում ու ջա րդում է կա ռա վա րութ յունը ” : Ա յդ  տ եսա կետ ը
կիսում էր նաև Իգնա տ ևը: Պ եա երբուբգ ո ւղա րկա ծ  ի ր  զեկուցա գրերից  մե ­
կում նա  ընդգծում է, որ  ո ւժեղա ցող  մա հմեդա կա ն  մոլեռա նդութ յա ն  պ ա տ ­
ճա ռը թո ւր քա կա ն  կա ռա վա րմա ն  հա մա կա րգի  ներկա յա ցուցիչների  մեծ  
մա սի գործողութ յուններն ե ն ' ա մենա վերևում գտ նվողից  մինչև ա մ ե նա ­
ստ որինը:39

Կա րելի է ա րձա նա գրել, որ  ա մռա ն  և ա շնա ն  ա միսներին  ո ճրա գործ  
խ մբա կի  ծրա գրերն  ընդլա յնվել էին, և նրա նք սկսել էին ն ա խ ա պ ա տ ր ա ս ­
տ ել կա յսրութ յա ն ողջ քր ի ստ ոն յա  ա զգա բնա կչութ յա ն  զա ն գվա ծա յի ն  կո­
տ որա ծ: Դ ր ա  մա սին  է վկա յում  ոչ մ իա յն  Վ . Ֆ. Կ ոժև նիկովի  վ երըն շյսղ  հ ա ­
ղորդա գրությունը: Դ եոևս հոկտ եմբերին  Ի գնա տ և ը հա ղորդում  էր Ա լեք­
սա նդր  Գ որչա կովին, ո ր  “ լիովին հ իմնա վորվա ծ  է ներքին  կ ոտ որա ծների  
[ա ռիթով] վ ա խ ը ” :

Փ ա ստ երը վկա յում  են, որ  1876թ. վերջին ա միսներին  թ ո ւր քա կա ն  
իշխ ա նութ յունները  պ ա տ րա ստ վո ւմ  էին կա զմա կերպ ե լ լա յնա ծա վա լ կ ոտ ո ­
ր ա ծ  նաև հա յ ժողովրդի  դեմ: Ա րդեն հոկտ եմբերի  սկգբ ներին հա յկա կա ն  
մամուլն ա րձա նա գրեց  հա յերի  դեմ ոս լղվա ծ  մա հմե դա կա ն  մոլեռա նդու­
թ յա ն  ուժեղա ցմա ն փ ա ստ ը , մ իա ժա մա նա կ  զգուշորեն ենթա դրելով, որ  ա յդ  
տ եղի  է ունենում տ եղա կա ն  իշխ ա նութ յունների  թ ողտ վութ յա ն  պ ա յմա ն ն ե ­
րում:41 Ն ույն ժա մա նա կա հա տ վա ծո ւմ  թ ո ւր քա կա ն  մա մուլը, մա սնա վորա ­
պ ես  կա ռա վա րութ յա ն  շեվա րը  հա նդիսա ցող  “Բ ա սիրեթ ”  ւրա գիրը, մե ­
ղա դրում է հա յերին, թե իբր  ն րա նք ' Պ ոլսի պ ա տ ր ի ա ր քի  ղեկա վա րութ յա մբ  
նա խ ա պ ա տ րա ստ ո ւմ  են զ ինվա ծ  ա պ ստ ա մբութ յո ւն  , ա յդպ ի ս ով  հ ող  նա ­
խ ա պ ա տ րա ստ ե լով  նրա նց կոտ որա ծի  հա մա ր:

Ռ ուսա կա ն  դ իվա նա գիտ ա կա ն  ա ղբյուրները հնա րա վորութ յո ւն  են 
տ ա փ ս  պ ա տ կերա ցո ւմ  ստ ա նա լ ա յդ  ծրա գրի  որոշ մա նրա մա սնե րի  մա սին: 
Հոկտ եմբերին  Գ որչա կովին  հ ղա ծ  իր  զեկուցա գրերից մեկում Ի գնա տ ևը, 
հենվելով Պ ոլսո հա յ պ ա տ րիա ր քի  կողմից իրեն  հ ա յտ ն ա ծ  տ եղեկութ յա ն  
վրա , գրում է, ո ր  Մ իղհա տ ը մեղա դրել է հա յերին, թե իբր  ն րա նք մեծ  
քա նա կութ յա մբ  զեն ք են  գնել ա րտ ա սա հմա նո ւմ  և նա խ ա պ ա տ ր ա ս տ ո ւմ  են 
ա պ ստ ա մբութ յուն  Ռ ո ւսա ստ ա նի  հ ետ  սա հմա նա մերձ  շրջա ններում, որ ­
պ եսզի  “ա պ ա հովեն  Ռ ո ւսա ստ ա նի  միջա մտ ութ յունը” :43

Ա յսպ իսով, կա ր եփ  է եզրա կա ցնել, որ  կ ոտ որա ծն  իրա կա նա ցվելու 
էր հենց ա յդ  պ ա տ րվա կով : Ն մա նութ յունը “ե րիտ ա սա րդ ” կա մ  “ նոր”  օ ս ­
մա նցիների”  ա ռա ջնորդի  և երիտ թուրքերի  պ ա րա գ լո ւխ ների  գործելա կեր­
պ ի  միջև ա կնա ռու է: Հ ետ ա քր քի ր  է ն շե լ որ  Ռ ո ւսա ստ ա նի  գործոնը  մեծ  
դեր  է խ ա ղ ա ց ե լ նա և  Ս իդ հա ա ի  հա կա բուլղա րա կա ն  ծրա գրերում: Ի գ- 
նա տ եի  զեկուցա գրերից մեկում բ երվա ծ  են Ս ի դ հա տ  փ ա շա յի  հետ և յա լ 
խ ոսքերը , ո ւղղվա ծ  բուլղա րների ներկա յա ցուցիչներին. “Դ ո ւք  ձեր  հույսը 
դնում ե ք  Ռ ւսա ստ ա նի  վրա , սա կա յն  երբ նա  վերջիվերջո կգա , նա  կգտ նի  
միա յն  ա վերա կներ ” : Ն ո յեմբերի  վերջերին Կ. Պ ոլսի ռուս  դ եսպ ա նը  մեկ 
ա նգա մ  ևս հա յտ նեց  Պ ետ երբուրգին, թե հ յո ւպ ա տ ոսները  հա ղորդում  են, որ  
Օ սմա նյա ն կա յսրո ւթ յա ն  ողջ տ ա րա ծ քի  վրա  շա րունա կվում  է քր ի ս տ ո ն յա ­
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ների « ա ղա ղա կող  ճնշումը», ընդ  որում, ոչ մ իա յն  սլա վոնների, ա յլ նաև 
“ Փ ոքր Ա սիա յի  քրի ստ ոն յա նե րի ” :45

Ա հա  ա յս  պ ա յմա ններո ւմ  էր, որ տ եղի  ո ւնեցա վ  Վ ա նի դեկտ եմբերի  
1-ի հա յտ ն ի  հրկիզումը, կա զմա կերպ վա ծ  տ եղի  թ ո ւր քա կա ն  ի շխ ա նութ յո ւն ­
ների կողմից: Ա յդ իրա դա րձո ւթ յա նը  հա յր ենա կա ն  պ ա տ մա գիտ ո ւթ յո ւնը  
բա զմիցս  ա նդրա դա րձե լ է, սա կա յն  դիտ ա րկե լ է ա յն  ո րպ ես  մեկուսի 
երևույթ: Սինչդեո, ինչպ ես վկա յում  է իր  կոնֆ իդենցիա լ զեկուցա գրում  Ի գ- 
նա ա և ին ' վերջինիս  գա ղտ նի  գ ործա կա լ Պ. Ա նինոն, որը  Ս ի դ հա տ ի  
օգնա կա նն  էր և ա ն ձ նա կա ն  թա րգմա նիչը  և ա յդպ իսով  լա վա տ եղ յա կ  էր 
երկրի ա նցուցա րձին , ա յդ  թվում նա և  ա յնպ իսի  իրա դա րձութ յուններին , ո- 
րոնք ի շխ ա նութ յունները  պ ա հո ւմ  էին գա ղտ նի, հ ա մ ա ր յա  մ իա ժա մա նա կ  
թո ւրքա կա ն  կա նոնա վոր  բա նա կն  իրա կա նա ցրեց  “ գա զա նութ յուններ  Ցոզ- 
ղա տ ի  հ ա յկ ա կ ա ն  գ յուղերում” :46 Ա նտ ա րա կույս , բա նա կը  ստ ա ցե լ էր հա ­
մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն  հրա մա ն: Ա յսպ իսով , կա րելի  է եզրա կա ցնել, որ  հա յերի  
դեմ ն ա խ ա պ ա տ ր ա ս տ վ ո ղ  կ ոտ որա ծի  վտ ա նգ ը  բ ա վ ա կ ա ն  ի րա կա ն  էր:

+ * *
Ի  մի  բերելով փ ա ստ երը , կա րելի է եզրա կա ցնել, ո ր  թ ո ւր քա կա ն  

բա րձրա գույն  ի շխ ա նութ յունների  հա կա զդեցութ յո ւնը  1876թ. Բ ուլղա րիա - 
յում  ծա վա լվա ծ  ա զ գա յի ն -ա զա տ ա գրա կա ն  շա րժմա նը , ի ր  մեջ պ ա րո ւնա ­
կում էր ցեղա սպ ա նո ւթ յա ն  քա ղ ա քա կ ա ն ո ւթ յա ն  կա րևոր տ ա րրեր : Մ ա սնա ­
վորա պ ես , բ ր իտ ա նա կա ն  ու ռ ո ւսա կա ն  ղ ի վ ա գ իտ ա կա ն  փ ա ստ ա թ ղթ եր ի  
քննութ յունը ց եղա սպ ա նա գիտ ո ւթ յա ն  լույսի ներքո  հնա րա վորութ յո ւն  տ վեց  
բա ցա հա յտ ե լո ւ բուլղա րներին ' ո րպ ես  ա ռա նձին  էթ նիկա կա ն  մ իա վոր  
ոչնչացնելու ծ րա գրի  գոյությունը: Ա յդ ծրա գիրը  կա զմվե լ էր մի  խ ո ւմբ  թուրք 
բա րձրա ստ իճա ն  պ ա շտ ոն յա ների  կողմից և հավասությաՈ էր ա ր ժա նա ցե լ 
կա ռա վա րությա ն նիստում, ստանա լով պ ա շսա նա կսւն փ ա ստ ա թ ղթ ի  կա ր­
գա վիճա կ : Ի  կա տ ա րումն  ա յդ  ծ րա գր ի ' հ ա մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն  ցուցումներ են 
տ րվել տ ե ղա կա ն  իշխ ա նութ յուններին : Ա յսպ իսով, թ ո ւր քա կա ն  ի շխ ա ն ո ւ­
թ յունների կողմից բուլղա րների դեմ ի րա կա նա ցվ ա ծ  գործողութ յուններում 
ա ռկա  է դ իտ ա վորո ւթ յա ն  հա նգա մա նքը . Վ երը ն շվա ծը  վկա յո ւմ  է, որ  
թ ո ւր քա կա ն  իշխ ա նութ յո ւնների  հա կա զդեցութ յո ւնը  1876թ. բո ւլա ղա րա կա ն  
ա պ ստ ա մբո ւթ յա նը  պ ա րո ւնա կում  էր հ ստ ա կ  ա ր տ ա հ ա յտ վ ա ծ  ց ե ղա սպ ա ­
նա կա ն  դ ի տ ա վ ո ր ո ւթ յա ն  հ ա ն գ ա մ ա ն ք , ինչը հ նա րա վոր  է դա րձնո ւմ  բնու­
թա գրել ա յն  ո րպ ես  մ իջա նկ յա լ վտ ւլ կ ոտ որա ծի  և ց եղա սպ ա նո ւթ յա ն  ք ա ­
ղա քա կա նո ւթ յո ւնների  միջև: Հ ետ ա գա յո ւմ , 1876թ. ա շնա նն  ա յդ  խ մ բ ի  հ ա ն ­
ցա վոր  ծրա գրերն  ընդ լա յնվեցին  և սկսեցին  վերա բերե լ երկրի  ողջ քր ի ս ­
տ ո ն յա  ա զգա բնա կչո ւթ յա նը , ա յդ  թվում նա և  հա յերին : Ո ւշա գրա վ  է, որ  
բոլոր ե րե ք  վկա յութ յո ւններն  է լ ո րոնք պ ա րունա կում  են տ եղեկութ յուններ  
ա յդ  խ մ բ ի  մա սին , հ իշա տ ա կո ւմ  են օս մա ն յա ն  Թ ուրքիա յի  հ ա յտ ն ի  պ ե տ ա ­
կա ն  գործիչ և սա հ մա նա դրա կա ն  շա րժմա ն  ա ռա ջնոր դ  Ս ի դ հա տ  փ ա շա յի  
ա նունը, իսկ  փ ա ստ ա թղթ երից  մեկն  ուղղա կի  նշում է, ո ր  ա յդ  խ մ բ ի  ղ եկա ­
վա րը  նա  էր:

Գ ոյութ յուն  ունեն նա և  ա յլ վկա յռւթ յո ւնններ , ո ր ո ն ք  հ ա ստ ա տ ո ւմ  են, 
որ  Ս ի դ հա տ ի ' քրի ստ ոն յա նե րի  և մա հմեդա կա նների  միջև “ եղբա յրութ յուն  
և հա վա սա րութ յո ւն ”  հա ստ ա տ ելո ւ ա նհրա ժե շտ ո ւթ յա ն  մա սին  հ րա պ ա ր ա ­
կա յնորեն  ա րվ ող  հա յտ ա րա րո ւթ յո ւններն  ընդա մենը  քա ղ ա քա կ ա ն  հ նա րք  
էին և քողա րկո ւմ  էին նրա  բուն հա յա ցքները : Ա յսպ ես  օրինա կ , Ա իդհա տ ը,
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հա մա ձա յն  նրա ն ա նձա մբ  ճա նա չող ֆ րա նսիա ցի Բ ե ն ոս ս  Բ րունսվիկի 
ի ոա եա ն ճ մ  ա յն  կա րծի քին  էր, որ  թուրք ղ եկա վա րների  ներկա  սերնդի  
“ նա Խ նհնները սխա լվեցին, չստ իպ ելով մեր հպ ա տ ա կներին  ... ընդունել 
հտ ա մ: Ա յդ պ ետ ք  է . սկսել: Ա յսուհետ ե պ ե տ ք  է օգտ ա գոր ծ ե լ բոլոր 
հնա ոա վորությունները, որպ եսգի  փ ո խ ե ն ք  հ օգո ւտ  մեզ  երկու կրոնների  [ի 
նկա տ ի ունի իսլա մը ե  քրիստ ոնեութ յունը -  Ռ. Ս .] միջև գոյութ յուն ունեցող
թվա յին հա րա բերա կցութ յո ւնը” :47

Ա յդ գործիչը, որը հա մա րվում  է Թ ուրքիա յի  պ ա տ մո ւթ յա ն  ա մենա - 
ա ռա ջա դեմ և լուսա վորյա լ պ ետ ա կա ն  ա յրերից մեկը, ի րա կա նո ւմ  հիմքը  
դրեց ա յն  ց եղա սպ ա ն  քա ղա քա կա նո ւթ յա ն , որը տ ա սն ա մ յա կ ն ե ր  ա նց  վա ­
րեցին հա յ ժողովուրդի դեմ Ա բդուլ Հա միդը  և երիտ թուրքերի  պ ա ­
րա գլուխները:

. Ս իդհսա փ  ե  նրա  գործա կիցների  ծրա գրերը  չիրա կա նա ցա ն  ի  թիվս 
ա յլոց նաև ա յն  պ ա տ ճա ռով , որ  1877թ. հունվա րին Ս ի դ հա տ ը  ա րտ ա քսվեց  
երկրից:
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Резюме
Вокруг вопроса об истоках политики геноцида в Османской империи.

Реакция на Болгарское восстание 1876г.

Рувен Сафрастян
В статье впервые рассматривается реакция турецких властей на 

Болгарское восстание 1876г. с точки зрения геноцидологии. Автор приходит 
к мнению, что реакция является переходным этапом от “традиционной” 
политики погромов Османской империи до политики геноцида.

Summary
On the Problem of the roots of the Policy of Genocide in the Ottoman 

Empire: The Response to the Bulgarian Uprising of 1876.
Ruben Safirastyan

In the paper for the fsrst time the rcsponcc of Turkish authorities to the 
Bulgarian Upprising of 1876 is beeng reviewed from the stand point of the 
Genocidology. Author draws conclusion that the responce constitued a 
transitional Stage lrom ‘tjeditirnieV’ fiv Ар. Ошшши Тшкиу pullbjr uf шдапасгря 
towards to the genocide policy.




