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НАБЛЮДЕНИЯ НОВЫХ Н СВЕРХНОВЫХ ЗВЕЗД В АРМЕНИИ 
НО СВИДЕТЕЛЬСТВУ СРЕДНЕВЕКОВЫХ 

АРМЯНСКИХ РУКОПИСЕН

в и..: ,.;* дреанл» арнямкм рума -ч-1 Матена upa.tr—есть син-и-н-,.;.. Пм. 
■ >... .71*1 наряд) с описанием на&шйеинй комет, метеорных дождей, полярных 

- .։1ий. .тушив и созиеспых затмений встречаются и данные о наблюдении 
I 'ЯЫ1 и сверхновых заезд.

ц рч;... - М . .марли до наст֊ шеегэ нрсмсип найдено семь се.- .сте.ткит.
,, . .. описанию наблюдений двух новых и грех сверхновых авеи.
В работе приведены данные о наблюдении в 762 г. двух новых зпезх а и 716. 1006 

и 1054 гг—трех сверхновых звезд *
Байд -Я и терес представляет свидетельство о наблюдении в 716 г. иоэмолыюй 

саерхмовом звезды, о которой нет других данных.

В средневековых армянских рукописях Магенадарана встречаем 
.,и.;< ՛ ■. i и и ՛ оторых наряду с другими небесными явлениями они- 
сываюп ч наблюдения п сверхновых звезд (1].

Эти сведения дают во тможноегь в списки новых и сверхновых 
заезд, известных к настоящему времени, добавить данные о наблтоде- 
пи < в Армении и этим дополнить наши знания в этой области.

Ниже приводятся соответствующие места из хроник и нсторнчет 
ких сочинений на древнеармянском языке (грабаре), переведенные на 
русский язык.

I В 164 (М'Ь) году с марта месяца до апреля наблюдались 
тень крупные знамения. С воздуха происходило выпадение земли и 
пыли. Леш. ка тался ночью н с северной части три дня показывались 
грн ry манно огненных <ю.тба И поднимались вверх и опускались пипз. 
После чего появилась пзезта с Луну величиной. Показалась (опа) 
днем. н Течение трех диен. I (pollзошло к-млетрясеине, земной шар рас- 
кололся и текли кроваво-красные родинки и море кипело как ко­
тел Самвел Апеин (\11 в.) [2].

В свидетельстве время наблюдения астрономического явления да­
чи и • Большому Армянскому летосчислению, которое соответствует 
промежутке времени от 1 нюня 715 |. до 30 мая 716 г. римского кален­
даря [1]. В данном свидетельстве описаны два астрономических явле­
ния: полярные сияния и наблюдение покой звезды. Полярные сияния 
!՛ |блюда.|нс1, по римскому календарю и 716 г. в марте апреле, а пос­
ле «т։п о. т. е. в мае—новая звезд».

Прокомментируем рассмотренное астрономическое явление, отпо- 
яшссся к itohbtciihio ноной звезды. Допустим, что описанное Самке- 
Юм Апснн, было яркой кометой. Но в его работе мы встречаемся с 

описанием ряда комет, тле нсполь«оват.ы термины, «кометная», «стол- 
•ообра IHII .Восюобра шая> звезды. А в настоящем свидетельст­

ве Самвел Ан» ни отмечает, что наблюдалась ine.t.ia. Следовательно. 
>и и его предшсс гвештикн отличали комету от звезды. Таким образом, 
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описанное астрономическое явление нс могло быть ни кометой, ни бо­
лидом, так как они не могли наблюдаться в одном и том же месяце 
днем три дня подряд.

Теперь предположим, что наблюдалась новая звезда, как предпо­
лагает Б. Туманян [1]. По свидетельству звезда наблюдалась три дня 
днем и имела угловой диаметр Луны. Прежде всего, при вспышке ни 
новой и ни сверхновой звезды они не могли наблюдаться величиной с 
угловой диаметр Луны, так как в этом случае от их излучения на зем­
ной поверхности все бы погибло. Здесь Самвел Анецп, по всей вероят­
ности, имеет в виду нс величину наблюдаемой звезды, а яркость звез­
ды. Он, видимо, сравнил яркость данной звезды с яркостью Лупы.

Данное свидетельство, вероятно, относится к вспышке не новой, а 
сверхновой звезды. Как известно, сверхновые звезды в максимуме 
блеска могли наблюдаться и днем, как в случае SN 1054.

Можно попытаться определить, к какому типу сверхновых отно­
сится эта звезда. Согласно наблюдению звезды в течение трех дней 
днем, можно считать со сверхновой типа 1, когда звезда остается в 
максимуме около недели.

К сожалению, в свидетельстве нс отмечается, в каком созвезтии 
произошла данная вспышка, чтобы поискать ее остатки и связан­
ные с пей явления. В имеющейся литературе пет сведений о вспышке 
сверхновой звезды в 716 г. Это свидетельство является новым фактом, 
который нуждается в дальнейших астрофизических подтверждениях.

2. «Год 762-ой. Появились две звезды: одна на востоке и другая 
па западе»—Самвел Анеци [2].

Есть и другое свидетельство с таким же содержанием:
«В 737 (году Господня) появились две новые звезды: одна на вос­

токе и другая па западе. Два месяца ветер (т е. воздух) насыпал пы­
ли (слоем) около одного локтя. Было большое количество падений 
звезд и сильное землетрясение»—Мхитар Айриванеци (ХШ в.) [3].

Из содержания приведенных сведений видно, что оба автора 
имеют ввиду одинаковые явления. 762 (£'//») г. дается римским кален­
дарем. В противном случае, если данный год был бы дан согласно 
Большому армянскому летосчислению, го он соответствовал бы проме­
жутку между 1313—1314 (762+551) гг. (для перехода от римского 
к армянскому прибавляется 551), а это означало бы, что это явление 
Самвел Анеци описал после своей смерти. Можно допустить, что све­
дения о данном явлении дополнялись последующими переписчиками. 
Однако С. Лалаханян показал, что свидетельства принадлежат Самве­
лу Анеци.

Из свидетельства видно, что даты относительно одного и того же 
явления не совпадают. Мхитар Айриванеци в своем труде—дату 737— 
написал армянскими буквами а последующие переписчики, читая 
неправильно, перепутали «А» на «'/» и «/*» на «£», по причине нераз­
борчивости почерка [1].

Для вышеотмеченного предположения есть также и другой нема­
ловажный факт. Самвел Анеци является автором XII в., а Мхитар Ай- 
риванецн—ХШ в. Итак, выходит, что Мхитар Айриванеци пользовал­
ся непосредственно не данными Самвела Анеци, а данными пз другого 
источника.

Л. Семенов [4], не принимая во внимание идентичность содержа­
ния приведенных свидетельств, неправильно считал годами наблюде­
ния новых звезд 762 и 737.

Б. Туманян [1] отмечает, что дата наблюдения новых звезд—май
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г по римскому календарю. а м 241 странице ТОЙ ЖС рабо- 
' ~ - Ч-кда таблице указывает на годнаблюдения новых звегд

131՝ Это гтачнт. что он прибавил 551 к и получил I ՝13, что, 
л-глственно. неверно. _ ...

Таким образом, согласно приведенным свидетельствам. в 762 г. в 
Арме нии наблюдались две Новые

г ч В : ՛ П1 ՛.-х №.х 1486. 1717. 1865 н других рукописях Матена* 
тяпана ° том- чтп в ■■•ч*яс ®- наблюдалась доспнич-
■ О Яр, 3 (ПОД*>бно о։ ню) новая звезда. Свидетельства этих рукописей 
. новые >•>-։ на трех 1։сточипка.х: Самвел Лиеци, Матовое Ураени 
АП в » и Смблт Спарапет (XIII в.) [1. 2. 5. 6].

। <в 100Г (/>{*) году появилась < и в виде пламени, после че* 
. , бил<> сильное «емлетрнсенне и болезнь. называемая хойлнк (чума?) 
сильно уменьшите։» люди, скот» Самое՝.* .Лисии1-

Г. । «Опять в дин (правления) Василия в 457 ( 11тс ) году пояпн- 
: > -.* виде пламени и было землетрясение по всех странах От
пн., гнева (Г «га) на земле вторглась болезнь. которая называлась 

,.ой :езнн у человека и животных хорошо пи телись
— Смбат Спарапет [6].

«Опят и лип (правления) греческого (императора) Василич в 
•152 г ( 1»?г/г 1 армянского летосчисления п небе появилась звезда в 
н.п пламени, свидетельство о гневе (бога) над человечеством и гибе

,.г. Во всем мире произошло сильное землетрясение и многие 
дума.՛**, что пришел последний день мира Как и при наводнении, нее 
степпа впили в ужас п содрогание. От ужасного звука ярости (бога) 

многие н.1 месте умерли. На землю даже вторглась болезнь хойлнк. 
՛ >՛:> . пусюшнла множество провинций: продвигаясь вперед, дошла
до Себастнн. Симптомы на теле ясно виднелись и болезнь была на- 
столько т՛ к՛ .той. что люди не успевали признаться в своих грехах и 
получить причастие • Матовое Ураецн [5].

Приведем интерпретацию данных свидетельств согласно Б. Тума­
нят [7]. И । содержания вышеуказанных свидетельств видно, что Они 
по суш < шу идентичны, только имеются частные расхождения. Естест­
венно. из к> предположить, что один из »тнх авторов пользовался спиде 
՝ . '! !"н тругою или из другого источника. Но как видно ил сип

с;-| и|1 ՝<ч н.тблюлення данной огнеподобиой «незды разное. По 
лиц. । । .. иг Стмвела \iemi «веща наблюдалась в 1007 г., согласно 
;> ֊>>՝ му ։.:■ .•гирю. в противном случае если примем, что она дана 
но 1 г• ’ 1.н1о*". 1|>мявском\ легоечнезепию. получим 1007֊г551 — 1558 । , 
՛ ։ И! •. : . Гн՛՛ было написан.) и II! IV вв. после смерти Самвела 
\renii. что бессмысленно.

Р1. । ОПНС1. А 1486 пи т объяснение иному несоответствию двух 
дат относит*льно одного явления. Для зтого приводятся следующие 
ппямы* и | | Н< п|։ы1 данные о времени когда появилась звезда;

а) 1007 г. Р. X.:
б) 1.71 г <>.>#•>> (Большое армянское летосчисление);
в1 Три гая годовщина правления греческого императора Васи 

дня П;
г! 11 г* I -1ВШННЛ правления католикоса Саркиса А (1).
Рассмотрим их по порядку:
а) Мг к :у годом рождения Христа по римскому календарю и ар* 

минским церковным календарем есть разница в один год, т.е. по рим­
скому календарю 1007 1-=1006 г.;

б) Чтя перехода от Большого армянского летосчисления к рим 
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скому, некоторые авторы прибавляли 552, следовательно, 454+552= 
= 1006;

в) Византийский император Василий II правил в 975—1025 гг.. 
тридцатая годовщина соответствует 1006 г.;

г) Саркис А(1) Ссванци стал верховным патриархом (католико­
сом) армян в 992 г. и его 14-ый год правления' был в 1006 г.

Что касается свидетельств Матовое.-։ Ураеци и Смбата Спарапета, 
’ то вместо «йЬ-/?» (452) и (457) должно быть «’ь1гЬ» (455). Не­

видимому, виновных в такой путанице следует считать последующих 
переписчиков.

Следовательно, вышеупомянутые армянские свидетельства отно­
сятся к вспышке Сверхновой 1006 г. О вспышке 1006 г. в созвездии 
Скорпиона найдены упоминания в четырех арабских, одной европейс­
кой, двух японских, пяти китайских хрониках и к ним добавляется 
еще три армянских свидетельства.

4. <В 1048 год от Р. X...... шел пятый год правления римского па­
пы Левона (Льва)... В этом году на диске Лупы появилась звезда, ког­
да было новолуние 14 мая в первой половине ночи»—Этум Патмич 
(XIII в.) Г81.

Б. Е. Туманян [1] вначале это свидетельство включил в описание 
падающих звезд и, комментируя его, отмечает, что данное астрономи­
ческое явление наблюдалось по римскому календарю 14 мая 1048 г. 
вечером, после захода Солнца. Он принимает, что, вероятно, наблюда­
лась около Луны Новая звезда и падение большого болида на поверх­
ность Луны. В 1969 и 1971 гг. И. С. Астапович и Б. Е. Туманян [9,10], 
комментируя метеорные явления по армянским средневековым руко­
писям Матснадарапа (IX—XVII вв.), снова возвращаются к свидетель­
ству Этума Патмича, однако, в качестве даты наблюдения данного 
астрономического явления рассматривают 13 мая 1048 г., вместо 14 мая 
данного года и, не учитывая, что в свидетельстве кроме 1048 г. отме­
чено, что шел пятый год правления римского папы Левона (Льва). 
Вышеуказанные авторы, комментируя это свидетельство, отмечают: 
«Появление здесь яркого стационарного метеора, новой звезды или ак­
тивного лунного вулкана является менее вероятным. Вопрос о покры­
тии пли соединении может быть решен путем расчета» [10].

В 1974 г. И. С. Астапович [11] окончательно прокомментировал 
это свидетельство. В комментарии он отмечает, что Б. Туманян уточ­
нил время наблюдения данного астрономического явления. Время на­
блюдения он берет вместо 13 мая 1048 г.—14 мая 1054 года, приняв за 
основу пятый год правления римского папы Льва IX, как отмечено в 
свидетельстве, однако в работе [11] за годы правления римского папы 
Льва IX приняты 1048—1054 гг., тогда пятый год правления будет 
1048+5=1053 г. Однако Римский папа Лев IX правил в 1049—1054 гг., 
[12], и пятый год его правления, следовательно, соответствует 1054 го­
ду. После этих уточнений, свидетельство Этума Патцича принимает 
следующий вид: «В 1054 г. от Р. X.... шел пятый год правления рим­
ского папы Льва IX. В этом году на диске Луны появилась звезда, ког­
да было новолуние 14 мая в первой половине ночи».

Расчеты И. С. Астаповича показали, что это свидетельство отно­
сится к наблюдениям Сверхновой 1054 г., в Тельце в Армении. По 
современному календарю в 1054 г. в мае месяце новолуние было Эмая. 
При новолунии было центральное затмение Солнца. По расчетам И. 
С. Астаповича после 9 мая 1054 г. Луна и Телец были в вечерней ви­
димости, а спустя сутки с небольшим, Луна находилась около Сверх-
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адвО): -с ды И в Ереване к-4041’1 уже 10 мая могла наблюдаться 
г2?".. *'ч ззеадз при заходе Луны и. спустя сутки после 9 мая (ж>- 
' р . >е.’а виа узкого серая, что и соответствует опнсаимю

. ‘ \ ,и.‘. .А*тв1 В нот момент Сверхновая звезда находи-
■г ՝т։»г՝с ин՛.».' диаметра ннл-е Луны. по по описанию II. С0ЯД4

, то ра.гоянн* V горн юнга могут уменьшить горизонталь.
. ’ ֊; 4 ирр| 13ЦЦ.։ н аномальное преломление света у го-

' г.’й в :,:К условиях <: ерхнжэя »вездз могла наблюдаться
„,....40 серп: В иолыу наблюдения 1054 г. в Армении о 

[ \П чекне наскальные изображения Гам. в 
р,— г кия ;< ՛.- два наскальных рисунка: в одном из нн.х нюбражена 
՝։ , . .« Лун.։, сб..шившаяся со .«ездой. а на втором—старая Луна н

По II С Астаповичу на згпром наскальном рисунке и до­
бр,. ..нне сближения Луны со Сверхновой произошло днем 10 мая 
у՜,; че соответствует армянским наблюдениям.

» йлмвательно. ։՛ >ч’е'нне мая 1051 г. армяне наблюдали Сверх-
новею 1Везду.

‘Кил՜.-не астрономы наблюдали 1 июля 1054 г. Сверхновую.она 
'• . .. ■r-.nu днем 23 дня. японские астрономы на одну-две недели рань 
ше. чс-1 к. iai.nu [34]. а арабы наблюдали яркую «всзду н период 
между 12 апреля 1054 г. и 1 апреля 1055 г. [15].

Таким обратом. армянские наблюдения дополнили непрерывную 
цепь наблюдений. начатую в апреле арабами 1054 г. н продолженную 
японцами н китайцами.

И прнп.денных данных следует, что в средневековых рукописях 
Матенад:пана (XII XIII вв ) найдено семь свидетельств отноентель- 
■ о 1..)!։՛ н сверхновых шезл. Два из них относятся к наблюдениям 
новых !• л. а пять—к вспышкам трех снерхновых звезд (716. 1006. 
1054 и ) Описание наблюдений таких редких астрономических явле­
ний как вспышка новых и сверхновых в древности имеет неоценимое 
зиачени՛ не только как свидетельство высокой научной культуры наро- 
1а. ио и тля решения проблем современной астрофизики.
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'1Իս“ԼԿ են երկու նոր աստղեր, իսկ 716, 1006 ե 1054 թվականներին երեք 
գերնոր աստղեր։

Մեծ հետաքրքրություն է ներկայացնում 716 թվականին դիտված հա- 
վանական գերնոր աստղի վկայությունը, որի մասին այյ տեղեկություններ 
յկան, Այս վկայությունը նոր է, և նրա հիմնավորման համար անհրաժեշտ 
են հետագա ուսումնասիրություններ։

A. G. BARSEGIAN, E. PARSAMIAN

NOVA AND SUPERNOVA STARS OBSERVATIONS IN ARMENIA 
BY MIDEVIAL ARMENIAN MANUSCRIPTS

At the Institute of Old Armenian Manuscripts, called Matenadaran, 
(Armenian for .book depository*) together with some descriptions of as­
tronomical phenomena observations we come across to the evidences 
oi Nova and Supernova stars observations as well, being done from 
medieval Armenia.

So far seven evidences have been discovered among the manuscripts 
of Matenadaran refering to the descriptions of two Nova and three Su­
pernova observations.

In this work the following data are given: in 762 two Novae and 
In 716. 1003 and in 1051 three Supernovae had been observed.

The evidence of possible Supernova observed In 716 is of great in­
terest, about which there are no any other information. This evidence 
is a new one, for the astrophysical statement of which further studies 
are necessary.
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