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«Հայաստան)) հրատարակչությունը վերջերս լույս է ընծա յել պատմական 

գիտությունների թեկնածու Ջ- U* Կիրակոսյանի «Առաջին համաշխարհային 

պատերազմ ը և արեմտահայութ յունր 1914—1916 թթ *)) խորագրով ստվարա-

ծավալ աշխատությունր։ Հեղինակի քննարկման առարկան է գարձել հայ ժո-

ւղովրդի արևմտահայ հ ատվածի վերջին շրջանի պատ մ ութ յան այն կնճռոտ 

պրոբլեմներից մեկը, որի գիտական խոր և բազմակողմանի ուսումնասիրուէ 

թ ՛յուն-ը սովետ ահա յ պատմագրության մեջ լայն ծավալ է ստացել միայն վեր-

քերս։ Հասկանալի է, որ այգ ուղղությամբ ղեռևս կան շատ անելիքներ, կան 

շատ հարցեր, որոնք անհրաժեշտ գիտական խորությամբ չեն լուսաբանվածr 

կան նաև այնպիսի հարցեր, որոնք թերի են լուսաբանված կամ կարոտ են 

.բուսւսթանաւթյան։ Այս իսկ տեսակետից Ջ. Կիրակոսյանի աշխատությունը մի 

յուրջ քայլ է, որր գալիս է լրացնելու մեր պատմագրության մեջ եղած այդ 

шли կա и ր ։ 

Աշխաաութ յուն ում ուսումնասիրվող հարցերը լուսաբանված են արխիվա-

յին և գրական հարուստ նյութերի հիման վրա։ Հեղինակը լայն չափով օգտա-

գործել է նան и փ յո ւոք ահ ա յ մամուլը։ Նա գիտական շրջանառության մեջ Է 

դրեւ նոր փաստաթղթեր, փաստեր, հանգել է հետաքրքիր եզրակացություննե-

րիI 

^իրքը բաղկացած է չորս գլուխներից, վերջաբանից, օգտագործված նյու-

թերի և գրականության ցանկից, անձնանունների ու տեղանունների ցանկիցէ 

Աշխատության առաջին՝ «Արևմտահայության ծանր գոյավիճակը Թուր-

քիայում պատերազմի նախօրյակին» գլխում ցույց է տրված 1908—1909 թվա-

կանների երիտ թուրքերի հեղափոխությունից հետո Թուրքիա յումճ ոչ թուրք 

ժողովուրդների նկատմամբ տարվող դաժան ազգային ճնշման, աս իմ ի լա տ որա-

կան և մասսայական ջարդերի քաղաքականությունը։ 

Չնայած դրան, դաշնակցական կուսակցությունը համագործակցության՝ 

մեջ էր մտել երիտթուրքերի հետ։ Հենվելով պատմական^ փաստերի վրա, հեղի-

նակը բացահայտում է երիտթուրքական-դաշնակցական համագործակցության 

ամբողջ վնասակարությունը արևմտահայոկթյան ազատագրական պայքարի 

համար։ Այդ կապակցությամբ նա շատ ճիշտ նշոլմ է. «Թ՛ե՛ դաշնակցությունը, 

և թե հնչակյան կուսակցությունը չունեին հետևողական, ծրագրված և կայուն 

դիրքորոշում երիտթուրքերի վարած քաղաքականության հանդեպ և, հետևաբար*-

ի վիճակի չէին ճիշտ ուղղություն տալ այդ քաղաքականության դեմ հասունա-

ցող ազատագրական պայքարին»։ Հեղինակր ցույց է տալիս կայսրության աղ-

՛ք այի ն փոքրամասնություններին, այդ թվում՝ նաև հայերին հալածելու և բնա-

ջնջելու երիտթուրքական քաղաքականության պատճւսռնեբը։ Հույների к 

սլավոնական ժողովուրդների 19-րդ դարի ազգային-ազատագրական պայքարի 

Տ ևղեկադիր 7—7 



^ Գրախոսություն ն քննա դա ա ութ յուն 

Հաջողությունից Հետո Թուրքիայի կառավարող շովինիստական շրշաններր 

Հանգեցին ողջամտությունից զուրկ և վնասակար այն եզրակացությանր, որ 

ազգային փոքրամ ասն ութ յուններր (ուրջ սպառնալիք են Հանդիսանում Օսման-

էան կա յսրութ յան ամբո ղջ ակ ան ութ (ան պահ պան մ ան Համարէ Ընդ որում, նրանք 

փորձ անգամ չկատարեցին այդ սպառնալիքր փնտրել կայսրության ներսում 

օրավուր աճող և սրվող սոցիալական և ազգային այն ներ Հա կությունների մեջ, 

որոնք վաղուց արդեն պահանջում Էին իրենց արմատական լուծում ր։ Թուր-

քիայի և թուրք ժողովրդի Համար չափազանց կենսական այդ Հարցերն արհա-

մարհելով, երիտթուրքերր բռնեցին ազգային փոքրամասնությունների բնաջընջ-

ման բարբարոսական ուղին։ Մասնավորապես հայերի նկատմամբ այդ քաղա-

քական ութ յունր կիրառելիս, նրանք փորձում Էին իրենց չարագործություններն 

արդարացնել նրանով, որ հայերր կանգնած են պան թյուրքական զավթողական 

պլանների իրագործման ճանապարՀին։ Այս կապակցությամբ Հերբերտ Ադամս 

Գիբոնսը իր Հայտնի աշխատությունում գրել Է. «Հայ տարրն անմիջապես նոր 

կուսակցության (երիտասարդ թուրքերի) Համար սկսեց ներկայանալ որպես 

լուրջ վտանգ։ Այդ, այսպես կոչված, երիտթուրքերր սկսեցին Հետապնդել Հա-

յերին ճիշտ այնպեսէ ինչպես նրանց Հետապնդում Էր Աբդուլ Համ իդը, երկյու-

ղելով, որ նրանք կարող են չափազանց աչքի րնկնող դեր խաղալ Թուրքիայի 

վերածննդի գործում: Սահմանադրությունր, որ Հայերր ողջունեցին որպես քա-

ղաքական ա զա տագր մ ան արշալույս, Համ ար յա ան մ իջա պ ե и , չարաբաստիկ 

կերպով դարձավ նրանց մահվան դատավճիռը» ։ 

Թուրքական ազգային բուրժուազիան և նրա իշխող «Միասնություն և. ա-

ոաջադիմ ութ յուն» կուսակցությունր դիմում Էին ամենազարհուրելի մեթոդների 

հայերին որպես իրենց ուժեղ մրցակցի, տնտեսապես քայքայելու և բոլոր իրա-

վունքներից զրկելու Համար։ Թուրքական բուրժուազիային կատաղեցնում Էր 

այն, որ Հավասար տնտեսական ու քաղաքական պայմաններում թուրքերր 

չէին կարողանում գիմ ան ալ Հայերի մրցակցութ յանր։ «Միայն մրցակցի անէա-

ցումով էր Հնարավոր ապաՀովել թուրքերի ապագան» t էջ 66)։ 

Թուրքական բուրժուազիայի Հայաջինջ քաղաքականությունր բխում էր ոչ 

միայն տնտեսական նկատառումներից, աձէև նրա, ինչպես նշվեց վերևում, 

պանթյուրքական նվաճողական պլաններից։ Ինչպես բազմիցս Հա յտ արարել 

են երիտթուրքական կուսակցության գործիչներր, մ ահմ ե դա կան աշխարհի՝ մեջ 

«սեպի նման խրված» Հայերր խանգարում էին 0 սմ ան յան կայսրության Հետ 

Անդրկովկասի ու Ռուսաստանի այլ շրջանների մաՀմեդական ազգաբնակչու-

թյան «միավորմանր»։ 

Այսպես, երիտթուրքերի օրգանր հանդիսացող «Ւկդամ» թերթր, տակավին 

1914 թ, փետրվարին, առաջարկում էր (tբոլոր Հայերին Արևելյան Անատոլիայից 

աքսորել Մ իջագետք, իսկ նրանց տեղը մահմեդական ներ բերել»?։ 

Ըստ երիտթուրքերի պարագլուխների, «Հայաստանը խանգարում էր մահ-

մեդականների մ իասնության ու թուրքական մ իության ստեղծմ անրճ թուրքական 

ռասան Կովկասի, Պ արս կաստան ի ու կենտրոնական Ասիայի ազգակից բնակ֊ 

1 Г е р б е р т А л а и с Г и б б о н с , . Самая черная страница новейшей истории. 
Последние избиения в Армении, П-д, 1916, стр. 22. 

2 ЦГВИА, ф. 2000, on. 1, д. 38, л. 83. 



Գրախոսություն և քննադատություն 

չության հետ միավորելու ճանապարհինл3* Գրախոսվող աշխատության հեղի-

նակր բերում է երիտթուրքերի կուսակցության պարագլուխներից մեկի՝ դոկտոր 

նազր մ ի հետևյալ խոսքերը, аՄի մոռանաք, որ մեր նախահայրերը Թուրանից 

են եկել, և այսօր Անդրկովկասի, ինչպես և Կասպից ծովից դեպի արևելք տա-

րածվող րնդարձակ հողամասերի վրա թուրք ցեղերն ապրում են գրեթե միա-

տարր, ավա ղ, մեր դարավոր թշնամի Ռուսաստանի լծի տակ։ Մեր քաղաքա-

կան հորիզոնր բաց է մնում այդ ուղղությամբ միայն, և մենք պետք է իրակա-

նացնենք թուրք ցեղի միությունր Միջերկրականից մինչև Արալի ծովը» (էջ 79)։ 

Ահա թուրք զավթիչների զառանցանքը, որի կենսագործման համար նրանը 

ծրագրել էին ոչնչացնել հայ ժողովրդին, որի ազգային-ազատագրական շար-

ժումը համ արվում էր գլխավոր խոչընդոտը համ ա թուրքական պլանների իրա-

կանացման ճանապարհին։ 

Հեղինակր շատ ճիշտ նշում է, որ հայ ժողովրդի պայքարր թուրք ջարդա-

րարներից ազատագրվելու համար, արդարացի ձգտում էր։ Այս կապակցու-

թյամբ շատ տեղին կլիներ, եթե հեղինակը կանգ աոներ մեր պատմագրության 

մեջ տեղ գտած այն սխալ տեսակետի վրա, որ իբր եթե հայերը ազատագրա -

կան պայքար չմղեին, թուրքերր նրանց նկատմամբ ջարդարարական քաղաքա-

կանություն չէին վարի։ Ի դեպ, պետք է նշել, որ ժամանակակից թուրք պատ֊ 

մագրությունր երիտթուրքերի հայաջինջ քաղաքականությունը արդարացնելու 

համար մեղադրում է հայերին, որ նրանք ապստամբում էին, որպեսզի անջատ֊ 

վեն Օսմանյան կայսրությունից, դրա համար էլ իրավացի կերպով նրանք պատ-

ժըվեցին։ Այսպես, հայտնի թուրք պ ա տ մ ա բ ան պրոֆեսոր Յուսուֆ Հիքմեթ 

Р ա յուրը իր ((Թուրքական պետության արտաքին քաղաքականությունըл աշ-

խատությունում գրում է, որ ((երիտթուրքերի կողմից կիրառված պատժիչ մի-

ջոցառումները թելադրվում էին հայերի ապստամբությամբշ>4» Ինչպես Յու-

սուֆ Հիքմեթ Ршյուրը, այնպես էլ էսատ Ուրուսր, Սադրի Մաքսուդի Արսալր, 

Թեվֆիկ ft՝րյիքլըօղլուն, Ահմեդ էմին Յալմանը և ուրիշ թուրք պատմաբաններ 

կաշվից դուրս են գալիս <(հաստատելույ> համար, որ ո չ ֊ մահմեդական բոլոր 

ժողովուրդներր, այդ թվում և հայերը, Օսմանյան կայսրությունում միշտ էլ 

ապրել են լավագույն պայմաններում և. օգտվել ամեն կարգի քաղաքական իրա-

վունքներից, ուստի և հարկ չկար, որ նրանք պայքարեին իրենց ազատագրման 

համար։ г բա խոսվող աշխատության առաջին գլխում բերված շատ հետաքրքիր 

և հավաստի փաստերը գալիս են հերքելու թուրք ֆալսիֆիկատորների հայե-

րի նկատմամբ երիտթուրքերի վարած վայրագ քաղաքականության արդարա-

ցում ր։ 

Զ• Կիրակոսյանի աշխատության երկրորդ ((Հայկական հարցի վերաբա-

ցում ը առաջին համաշխարհային իմպերիալիստական պատերազմ ի и կղբին» 

գլխում, բազմաթիվ փաստերի հիման վրա, ցույց է տրված, թե ինչպես իմպե-

րիալիստական պետությունները Բեռլինի կոնգրեսից սկսած արևմտահայերի 

ազատագրական պայքարր դարձնելով միջազգային գիվանագիտության հարց, 

ամեն անգամ օգտագործել են այն, երբ հարկավոր էր թուրքական կառավարու-

թյան վրա ճնշում գործ դնել Թուրքիայի նկատմամբ իրենց պլաններր իրագոր-

ծելու համար։ 

3 Р о 1 d e b a r d A., La lutte pour la route des Indes. Notes de voyage de Parts a 
Ttfl ls par B a g d a d , Paris, 1923, p. 229. 

4 B a y u r J u s u f H i k m e t , TQvkiye devlettnln di§ s iyasasi , Istambul, 1938, s . 37 . 
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Հեղինակը, հայկական հարցի կապակցությամբ անդրադառնալով Արևե/-

յան հարցին, շատ ճիշտ նշում է. <rԱրևելյան հարցի բուն ազդակը օսմանյան 

բռնապետության տիրապետության տակ դարեր շարունակ ճնշված և կեղեքված 

ժողովուրդների ազգային֊ ազատագրական պայքարն էր, որր նոր թափ էր ստա-

ցել 19-րդ դարի սկզբից և որն անմիջապես որդեգրել էր եվրոպական դիվանա-

գիտությանը» (էք 95)։ Մեծ պետությունն երր առերես հանդես էին գալիս որպես 

թուրքական լծի դեմ ուղղված ազգային-աղա տա գրակ ան շարժումների հովա-

նավորողներ, բայց a իրականում թուրքական կառավարողների հետ այդ շարժ-

ման հաշվին առևտուր անելու, այս կամ այն արաան ութ յունր, կոնցեսիան կամ 

նույնիսկ տերիտորիան կորզելու համար» (էշ 96)։ Ժամանակակից թուրք պատ-

մագրությունը, օգտվելով մեծ պետությունների այդ քաղաքականությունից, 

կաշվից դուրս է գալիս, որպեսզի ցույց տա, որ ոչ մի Արևելյան հարց և նրա 

մի մասը հանդիսացած հայկական հարց գոյությաւն չի ունեցել, որ դա ստեղծ-

ված է լոկ եվրոպական դիվանագիտության կողմից։ гш նշանակում է, ինչպես 

ճիշտ նշում է հեղինակը, вԹուրքական բռնապետության դեմ մաքառած ժո-

ղովուրդների ազատագրական պայքարի անտեսում, թուրքական միջնադար-

յան ֆեոդալական վայրենի ճնշման արդարացում»։ Այստեղ տեղին կլիներ, եթե 

հեղինակը այդ դրույթր հաստատելու համար հենվեր ոչ թե «Историческая 

ЭНЦИКЛОПеЛИЯ»֊/' վրա, այլ մեջբերումներ կատարեր թուրք հեղինակների աշ*-

խատություններից, որոնք, ինչ խոսք, ավելի համոզիչ կլինեին։ 

Եվրոպական պետությունն երր, հաշվի առնելով Արևմտյան Հայաստանի: 

{Ռուսական կայսրության հետ սահմանամերձ լինելը, և վերջինիս ազդեցության 

ուժեղացման երկյուղը , միասին հանդես էին գալիս Թուրքիայի аպաշտպան-

ներիյ> դերում, երբ ստեղծվում էր ռեալ պայմաններ Ռուսաստանի օգնութ յամբ 

Արևմտյան Հայաստանում վերանորոգո ւմներ անցկացնելու, կամ նրսւ որոշ 

մասերր Ռուսաստանին միացնելու հնարավոր ութ յուն։ 

Հեղինակը կարմիր թեյի պես անց է կացնում այն միտքր, որ մեծ՛ պետու-

թյունների տնտեսական, քաղաքական և ռազմ ա֊ и տ րա տ ե գի ակ ան շահերի 

բախումը Արևմտյան Հայաստանում և նրանց հակամարտությունր, թուրքական 

կառավարող շրջանները միշտ էլ ճարպկությամբ օգտագործել են Հայկական 

Հարցր թուրքական եղանակով լուծելու համ ար։ 

Աշխատությունում համոզիչ փաստերով ընդգծված է արևմտահայերի 

ռուսական կողմնորոշման Հարցր։ Այստեղից էլ արևմ տա եվրո պակ ան և ամե-

րիկյան գործակալությունները Արևմտյան Հայաստանում իրենց բազմամյա 

գործունեության փորձից ելնելով, Համոզվեցին, որ, չնայած իրենց Հակա-

ռուսական ջանքերին, արևմ տ ահա յերի Համակրանքը շարունակում էր մնալ 

Ռուսաստանի կողմր, որովհետև հայերի մեծ մասր թուրքական բիրտ լծից ա-

զատագրվելր կապում էր Ռուսաստանի օգնության հետ և միայն նրան էր 

վստահում։ 

Աշխատության առավելություններից մեկն էլ այն է, որ Հեղինակ/», մեր 

կարծիքով, ճիշտ է գնահատու մ հայ կամ ավորական շարժումը, զատե/ով նրա 

ղեկավարների4 դաշնակցական և հնչակ յան կուսակցությունների Հետապնդած 

նպատակները շարքային կամավորականների ունեցած ձգտումներից։ Խոսե-

լով կամավորական դրուժինաների ռուսական բանակին ցույց տված օգնու-

թյան մասին, Զ. Կիրակոսյանր շատ Հակիրճ նկարագրում է Անդրանիկի, Քե-

ռու և Գայի գործունեությունը։ Նա, Հետաքրքիր փաստերի Հիման վրա, մի ան-
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գամ ևս ապացուցում Է, որ Անդրանիկը հայ ժողովրդի ազատագրական շարժ-

ման ականավոր դեմքերից Էր։ a Անցնելով պայքարի բարդ ուղի,— գրում Է հե-

ղինակը,— Անդրանիկր նշմարեց հայ ժողովրդի ազատագրության ճիշտ ուղին՝ 

անքակտելի բարեկամությունը Սովետական Ռուսաստանի, ռուս ժողովրդի 

հետ» (Էշ 214)։ 

Աշխատության երրորդ գլուխր նվիրված Է 1915 թ. Մեծ եղեռնին։ Այստեղ 

հեղինակր հանգամանորեն կանգ Է առնում առաջին համաշխարհային պատե-

րազմի տարիներին կատարված՝ հայերի մասսայական աքսորի և ջարդերի 

հարցի վրա։ Նա համոզիչ կերպով ցույց Է տալիս, որ արևմտյան հայերի բնա-

ջնջման պլանր իթթիհատականների կողմից մշակված Է եղել նախքան առա-

ջին համաշխարհային պատերազմը։ Օսմանյան կայսրության պատերազմի մեջ 

մտնելու առաջին ամիսներին, կովկասյան ճակատում թուրքական բանակի 

կրած պարտությունը երիտթուրքերի կառավարությունը օգտագործեց սահմա-

նամերձ շրջաններր <rանհարազատ» տարրերից մաքրելու քողի տակ Արևմրտ-

յան Հայաստանի, Կիլիկիայի և Օսմանյան կայսրության այլ վայրերի հայու-

թյանր զանգվածային աքսորի և ֆիզիկական բնաջնջման ենթարկելու նպատա-

կով։ aԻրենց անիրազեկությունն են դրսևորում այն մարդիկ, որոնք տուրք տա-

լով թուրքական ստահոդ պնդումներին, հավատում են, որ թուրքական կա-

ռավարողներն , իբր թե, ստիպված Էին այդպիսի քայլերի դիմել, ելնելով պա-

տեր ա զմ ա կ ան ծանր կացությունից և հայերի կողմից թուրքական պետությանը 

սպառնացող վտանգի կանխման շահերիցշ> (Էջ 231)։ 

Նկարագրելով հայ ազգաբնակչության անօրինակ կոտորածներր և գազա-

նային բնաջնջում ը, հեղինակը միաժամանակ ցույց Է տալիս, թե ինչպես թուրք 

ժողովրդի աշխատավորական խավերը չէին բաժանում երիտթուրքական կլիկի 

արյունոտ քաղաքականությունը և երբեմն ջանում էին իրենց ուժերի ներածին 

չափով փրկել հայերին։ Այս գլխում նկարագրված է Արևմտյան Լա յաս տանի 

և Կիլիկիայի որոշ վայրերի հայերի ինքնապաշտպանությունը։ Հեղինակը հատ-

կապես կանգ է առել Վանի և Մուսա լեռան հայերի հերոսական պաշտպանու-

թյան նկարագրության վրաt Ուշագրավ է նաև Սասունի, Շապին Գարահիսարի, 

Կիլիկիայի հայերի հերոսական պայքարր1 թուրք ջարդարարների դեմ։ 

Աշխատությունում, բազմաթիվ սկզբնաղբյուրների հիման վրա, հերքվում 

է մեր պատմագրության մեջ տեղ գտած այն սխալ տեսակետը, թե իբր հայերի 

մասսայական շս՚ԲԴԲ ե աքսորը հետևանք էր հայ կամավորական շարժման: 

((Հայ կամավորական շարժում ր,— կարդում ենք գրախոսվող աշխատությունում 

բերված մի փաստաթղթում/— ոչ մի ժամանակ հայ բնաջնջման պատճառ չէր 

կարող լինեի եթե այդ ծրագիրր կանխավ ծրագրված չլիներ, ինչպես կառա-

վարությունը շատ անգամ հանցավորներր պատժած է, առանց անմեղներին 

դիպչելու»՝։ Չանտեսելով դաշնակցական կուսակցության ավանտ յուրիստա-

կան, վնասակար գործելակերպր, փաստերի ուսումն աս ի բութ յունր հեղինակին 

հանգեցրել է այն ճիշտ եզրակացության, որ անկախ դրանից թուրքական կա-

ռավարութ յունր արդեն որոշել էր կենսագործել իր վաղուց մշակած ծրագիրր 

բնաջնջել հայերին Օսմանյան կայսրությունում, հայկական հարցր լուծել յու-

րովի1 կոտորածների ճանապարհով։ 

5 ՀՍՍՌ, ՊԿՊԱ, ֆ. 57, д. 1, դ. 618, թթ. 5 — 8 (գրքի 282-րդ էջը)։ 
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Հեղինակը ընդգծում է նաև այն ճիշտ միտքը, որ դաշնակցական և հնչակ֊ 

ք ան կուսակոութ յուններր ապստամբություն բարձրացնելու, թուրքական բա-

նակին թիկունքից հարվածելու և ոչ մի գործնական մտադրություն չունեին, 

ինչպես այդ վերագրվել էր նրանց թուրքական կառավարության կողմից։ «Իթ-

թիհադ֊ դաշնակցական համ ագործակցութ յունր, որ սահման ադրութ յունից ի 

վեր շարունակվում էր մինչև պատերազմ ի Նախօրյակը, ամ լացրել էր այդ կազ-

մակերպություններին, նրանց դարձրել նախաձեռնությունից զուրկ, հասունա-

ցող իրադարձությունների ետևից րնթացող մարզկանց խմբերի»։ 

Աշխատությունում շատ ճիշտ են քննադատվում հայ ազգային կուսակցու-

թյունների՝ դիմադրության պատրաստ չլինելը, իրենց կոնկրետ ծրագիրն ո։ 

անելիքները չիմանալր, նրանց անտեղյակ լինելը թուրքական կառավարող 

շրջանների չարանենգ ծրագրերին։ Փաստերը ցույց են տա լիս, որ մինչև մաս-

սա յա կան ջարդը դաշնակցականներն ամեն կերպ աշխատում էին լեզու գտնել 

թուրք ջարդարարների հետ։ 

Կիրակոսյանի աշխատության վերջին՝ (ГՄիջազգային իմպերիալիզմր թուր-

քական ջարդարարության մեղսակիցւ> գլխում գիտական խորաթափանցությամբ 

բացահայտ վու մ է միջազգային իմ պերիալիզմ ի նողկալի դերբ հայ բնակչու-

թյան մասսայական աքսորման և ոչնչացման գործում։ Հատկապես րնդգծված 

է թուրք ջարդարարների դաշնակից՝ կայզերական Գերմանիայի անմիջական 

մասնակցությունր հայկական ջարդերին։ 

Հանդամանորեն խոսվում է նաև օսմանյան վանդալիզմի նկատմամբ 

Անգլիայի, Ֆրանսիայի և ԱՄՆ-ի հակահայկական դիրքորոշման մասին։ Այգ 

կապակցությամբ հեղինակր մեջ է բերում Ավետիք Իսահակյանի՝ Հովհ. Թու-

ման յանին գրած նամակից մի հատված, որտեղ ասված է. аԵվրոպան ոչ միայն 

չի օգնի մեզ, այլև թշնամի է և հրճվում է հայկական բնաջնջում ով, որուն հա-

մոզվում եմ փաստերի վրա։ Ինձ Համար Ան գլիւս ն և 0>r ա ս ս ի ա ն ա յ ն ք ա ն դ ա -

ժան գ տ ն վ ե ց ս ւ ն , ինչքան Գ ե ր մ ա ն ի ա ն , քրիստոնեություն, քաղաքակրթություն, 

մարդասիրություն դատարկ հնչյուններ են եվրոպացու ա չքում. պետք է երես 

զարձնել այս ավազակներից և մոտենալ Ռուսաստանինл (էջ 372)։ 

Հեղինակր վեր է հանում Անգլիայի, Ֆրանսիայի և ցարական Ռուսաստանի 

խարգախ դիվանագիտական խաղերը հ ա յկական հարցում։ Նա կոնկրետ փաս-

տաթղթերի հիման վրա ցույց է տալիս, որ նրանցից ամեն մեկր հայկական 

հարցր օգտագործում էր իր սեփական զավթողական պլաններր Մերձավոր 

արևելքում իրագործելու համար։ Նույնիսկ Արևմտյան Հայաստանր հայերից 

մաքրելուց հետո էլ նրանք ծմտահոգված» էին հայկական հարցով, և 1916 թ. 

այդ հարցր նորից մի միջոց էր իմպերիալիստական դիվանագիտության հա-

մար՝ համ աշխարհային գաղութային մեծ քաղաքականության քուրայում։ Հե-

ղինակին հաջողվել է ցույց տալ, որ գաշնակցական կուսակցության պա րա -

գլուխները սոսկ խաղալիք էին տյդ գիվանագիտության ձեռքում։ 

Հեղինակր հանգամանորեն լուսաբանում է ցարիզմի քաղաքականությունր 

Արևմտյան Հայաստանում, ինչպես նախքան պատերազմ ր, այնպես էլ, հատ-

կապես, ւզատերազմի տարիներին, երբ ռուսական կովկասյան բանակր գրա 

վել էր ողջ Արևմտյան Հա յաստանր։ Սկզբնաղբյուրների հիման վրա Աիրակոս-

յանին հաջողվել է ցույց տալ Արևմտյան Հա յաստանր գաղութացնելու և Ռու-

սաստանին միացնելու ցարական կաոավարութ յան հետապնղած նպատակներր։՛ 

Բազմաթիվ փաստերով լուսաբանված է կովկասյան բանակի գլխավոր շտաբի 
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պետ գեներալ Յո ւգենիչի ռեակցիոն հակահայկական քաղաքականությունը, 

որր փաստորեն նպաստում էր Արևմտյան Հայաստանը հայերից մաքրելու 

թուրք ջարդարարների քաղաքականությանը։ Այստեղից հեղինակը հանգել է 

այն ճիշտ հետևությանը, որ ցարիղմ ր չարղարացրեց հայ բուրժուազիա յի ազ-

գայնական կուսակցությունների այն հույսը, որ նրանք կապել էին ցարական 

կառավարության <rազատագրական» միսիայի հետ։ 

Աշխատությունում փաստացի կերպով լուսաբանվում է բոլշևիկների հե-

տևողական և ճիշտ տակտիկան հայկական հարցում ։ P ո լշևի կն ե ր ը դատապար-

տելով կամ ավորական շարժում ը, նշում էին, որ իմ։ դե րի ալիս տ ական պատե-

րազմը ոչ թե ճնշված ու փոքր ժողովուրդն երի աղատագրմ ան համար էր բռընկ-

վել, ինչպես ներկայացնում էին պատերազմի հրձիգները, այլ այգ ժողո-

•*[hiրդների երկրները անեքսիայի ենթարկելու և գաղութացնելու համար։ 

Ահա այն հիմնական հարցերր, որոնք գրախոսվող աշխատությունում լու-

սաբանվել են մարքսիստական ԴՒՐՔ^ՐՒՏ և, մեր կարծիքով, ստացել ճիշտ 

լուծում ։ 

Այս բոլորր մեզ հիմք են տալիս ասելու, որ Ջ. Կիրակոսյանի մենագրու-

թյունը լուրջ գիտական ներդրում է արծարծված պրոբլեմի հայ ժողովրդի արև֊ 

մրտյան հատվածի պատմության ուսումնասիրության գործում։ 

Գրախոսվող աշխատությունն ավելի կշահեր, եթե հեղինակը տար օգտա-

գործած աղբյուրների և գրականության տեսություն, որը շատ կարևոր է նման 

Ցավալուն ուսումնասիրության համար։ 

Ь. Ղ. ՍԱՐԳՍՅԱՆ 

Պատմական գիտությունների դոկտոր֊պրոֆեսոը 


