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եՎ. XX ԴԱՐհ ՍԿՏՐՒՆ 
Մարքսիզմ-լենինիզմի կլասիկները ուսուցում են, որ հասարակության 

զարգացումը տեղի է ունենում զիգզագներով, վերելքներով ու վայրէջքնե-

րով, պատմական երևույթների կրկնումներով և զանազան առիթներով 

մատնանշել են այգ պրոցեսների դրսևորումը որոշ ժողովուրգների մոտ։ 

Ֆ, էնգելսը, անդրադառնալով Գերմանիայի միջնադարյան պատմությանը, 

ՑոլՏ9 t տալիս, որ XIV—XV դդ. քաղաքների զարգացման և կալվածատերերի 

պահանջների աճի հետևանքով ուժեղանում է գյուղացիության շահագործումը, 

որին գյուղացիները պատասխանում են մասսայական ապստամբությամբ։ 

Կալվածատերերը, ճնշելով գյուղացիների ապստամբությունը, XV—XVI դա-

րերում բռնագրավում են նրանց հողերը և նորից ճորտացնում։ «Սկսած այդ 

մոմենտից, — գրում է Ֆ. էնգելսը, — գերմանական գյուղացիների մեջ նորից 

սկսեց ճորտատիրության րնդհանուր տիրապետում ր»11 

Ֆ. էնգելսը այդ երևույթն անվանում է <Гճորտատիրական իրավունքի 

երկրորդ հրատարակում» կամ, որ նույնն է ըստ էության, գյուղացիության 

Ծերկրորդ ճորտացում»-։ 

Ղեկավարվելով Ֆ. էնգելսի այդ դրույթով, դեմոկրատական երկրների 

(Հունգարիայի, Չ ե խո սլովակի այի և այլն) պատմաբանները վերջին տարի-

ներս բանավիճում էին ինչպես գյուղացիության <rերկրորդ ճորտացման» նշա-

նակության, նույնպես էլ նրա շրջանների մասին։ Այդ բանավեճին մասնակ-

ցեցին նաև սովետական պատմաբանները։ 

Ոմանք (օրինակ՝ Հունգարացի պատմաբան Պ. ժ. Պ ախր) գյուղացիների 

արտաքսումը հողերից (BaUemlegenJ համարում էին կապիտալի նախա-

սկզբնական կուտակման յուրատեսակ եղանակներից մեկը և գտնում էին, 

որ այն Արևելյ՛ան Եվրոպայի երկրների համար եղել է դրական երևույթ*։ 

Մյուսները (օրինակ՝ սովետական պատմաբաններ Ս. Դ. Սկազկինն ու 

Վ. Մ. Լավրովսկին) նշում էին, որ չնայած գյուղացիների արտաքսումն Արե-

վելյան Եվրոպա յում արտաքինից նման էր XVI—XVIII դարերի անգլիական 

ցանկապատումներին (enelosuresj, բայց ըստ էության նրանք միանգամայն 

տարբեր երևույթներ էին։ Եթե Անգլիայում ցանկապատումները կազմում էին 

կապիտալի նախասկզբնական կուտակման բաղկացուցիչ մասերից մեկը, 

ապա Արևելյան Եվրոպա յում գյուղացիների արտաքսումը ոչ թե ֆեոդալիզմից 

կապիտալիզմին անցման հետևանք էր, այլ վերադարձ էր դեպի ֆեոդալիզմի 

1 К. М а р к с и Փ. Э н г е л ь с , Сочинения, т. XV, стр. 641. 
2 К. М а р к с и Ф. Э н г е л ь с , Сочинения, т. XXIV, стр. 599. 
•3 Տե՛ս «Вопросы истории», 1955, № 2, стр. 69—75. 
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պրիմիտիվ ձևերը՝ դեպի աշխատավճար ռենտան, դեպի անմիջական արտա-
դրողների շահագործման կոռային ձևերը*։ 

Բանավեճի մասնակիցներից ոմանք, այնուհետև, պնդում էին, որ գյու-
ղացիության (Гերկրորդ ճորտացում ր» տեղի է ունեցել միայն Արևելյան Եվ-
րոպայի երկրներում, իսկ մյուսներր գտնում էին, որ այն տեղի է ունեցել բո-
լոր երկրներում։ Չեխ պատմարան Ն. Ֆ. Ֆիլոնենկո-Ալեքսեևը նույնիսկ նշում 
էր, որ գյուղացիության <rերկրորդ ճորտացումր» պարտադիր է եղել բոլոր ժո-
ղովուրգների համար։ Նա գրում էր. <rԵրկրորդ ճորտացումր շէր սահման ա֊ 
վւակվոլմ միայն Արևելյան և Կենտրոնական Եվրոպայով, այլ հանդիսացել է 
զարգացման տենդենցներից մեկր, որր այս կամ այն չափով հատուկ է եղել 
յուրաքանչյուր երկրին... «ճորտատիրության երկրորդ հրատարակումր» հան-
դիսանում է հասարակության, զարգացման օրինաչափությունըն5։ 

Մենք գտնում ենք, որ իրավացի է Ս. Ղ. Սկազկինր, երբ նշում է, որ՛ 
գյուղացիության (Гերկրորդ ճորտացումր» ըստ էության տարբերվում էր ան-
գլիական ցանկապատումներից և ոչ թե կապիտալի նախասկզբնական կու-
տակում էր, այլ վերադարձ դեպի ֆեոդալիզմի նախնական ձևերր։ 

Ինչ վերաբերում է շրջաններին, ապա չենք կարող համաձայնվել մի կող-
մից այն պատմաբանների հետ, որոնք գտնում են, թե գյուղացիության ((երկ-
րորդ ճորտացումրл> տեղի է ունեցել միայն Արևելյան և Կենտրոնական Եվրո-
պա յում, իսկ մյուս կողմից՝ այն պատմաբանների հետ, որոնք գտնում են, 
որ այն տեղի է ունեցել անխտիր բոլոր երկրներում։ 

Գյուղացիության ((երկրորդ ճորտացում ը» պատմականորեն անցած պրո-
ցեսի վերականգնումն ու կրկնումն է, որը պայմանների բերում ով կարող է 
տեղի ունենալ ինչպես միևնույն, նույնպես և տարբեր ժողովուրգների մոտ 
պատմական տարբեր ժամանակներում։ 

Աղբյուրների ուսումնասիրությունր մեզ բերեց այն եզրակացության, որ 
գյուղացիության ճորտացում տեղի է ունեցել նաև Արևմտյան Հայաստանում 
մասնավորապես XIX դարի վերջին քառորդում և XX դարի սկզբիա։ 

Փորձենք կոնկրետ փաստերով ցույց տալ այդ և վեր հ անենք տեղական 
առանձնահատկությունները։ 

Ինչպես հայտնի է, XVI դարում Լայաստանր բաժանվեց Պարսկաստանի 
և Թուրքիայի միջև։ Առաջին ր ստացավ Արևելյան, իսկ երկ րռրդրճ Արևմտյան 
Հա յաստանր։ 1828—1829 թթ. ռուս-պարսկական պատերազմի շնորհիվ Արե-
վելյան Հա յաստանր միացվեց Ռուսաստանին և րնդմիշտ ազատվեց տնտեսա-
կան դեգրադացիայից, բայց Արևմտյան Հայաստանը մնաց Թո ւրքիայի տի-
րապետության տակ՝ պարուրված ֆեոդալական արտադրահարաբերություն-
ներովf 

Ռազմա-լենային սիստեմը, որ բնորոշ էր թուրքական ֆեոդալիզմինՒ 

լայն տարածում ուներ կայսրության ինչպես այլ շրջաններում, նույնպես և 
Արևմտյան Հայաստանում։ Գյուղացիների ճնշող մեծամասնությունր գտնր-
վում էր կամ կիսաճորտական, կամ ճորտական վիճակում։ Աղատն երի թիվը 

քիլ Էր* 

л Տե՛ս «Вопросы истории», 1959, № 8, стр. 100—101. 
6 «Вопросы истории», I960, № 3, стр. 121. 
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1834 թ. սուլթան Մահմուդ երկրորդը վերացրեց ռազմ ա֊ լենա յին հողա-

տիրությունը և այն Փոխարինեց կալվածատիրական հողատիրությամբ, իսկ 

1840-ական թվականներին նրա հետնորդը բնաջնջեց բազմաթիվ քրդական 

ցեղապետերի որպես կենտրոնախույս ուժերի, որի հետևանքով զգալի լա-

փով մեծացավ Արևմտյան Հայաստանում ֆեոդալական կախումից ազատ 

գյուղացիների թիվը։ Խ* Աբովյանը, անդրադառնալով այդ դեպքերին, գրում 

էր՛ «Քրիստոնյաները, հատկապես հայ դժբախտ ժողովուրդր և ն ե ս տ ո ր ա կ ա ն -

ները նրանց (իմա՝ քրդական դերեբեյների—Ա. Հ.) ստրուկներն Էին բառիս 

բուն իմաստով,,ա Սակայն վերջին ժամանակները այդ բոլոր չարագործու-

թյուններն ու սարսափները բարեբախտաբար վերացել են շնորհիվ թուրքա-

կան կազմակերպված զինվորական իշխանության, հատկապես շնորհիվ թուրք 

հերոս Ո>սւչիդ-փաչայ|ւ , որ նրանցից հազարավորներ ոչնչացրեց»7։ 

Հետագա տասնամյակներում թուրքական սուլթաններր կարևոր քայլեր 

կատարեցին ագրարային հարաբերությունների բուրժուական զարգացման 

ուղղությամբ։ 1858 թ. ապրիլի 21-ին հրատարակված օրենքով թույլ տրվեց 

գյուղացիներին ազատ կերպով վաճառելու, գրավ դնելու, ժառանգելու կամ 

նվիրելու իրենց հողակտորները։ 1667 թ. մայիսի 21-ի օրենքով նաև պար-

տագրեցին գյուղացիներին փրկագնել իրենց հողերը, իսկ 1873 թ. բոլորին 

առաջարկվեց թափու (կայքագիր) ձեռք բերել։ 

Րհարկեf թուրքական սուլթաններր նպատակ ունեին մի կողմից ամրա-

պնդել կայսրությունը, իսկ մյուս կողմից գումար հավաքել իրենց պարտ-

քերը մարելու համար։ Բայց նրանց միջոցառումները օբյեկտիվորեն ճանա-

պարհ Էին հարթում երկրի կապիտալիստական զարգացման համար։ 

Սակայն 1877—1878 թթ. ռուս-թուրքական պատերազմի ժամանակ, երբ 

արևմտահայ ժողովուրդը ա զգա յին-աղատ ա գրական պայքարի ելավ, նպա-

տակ ունենալով Ռուսաստանի օգնությամբ ազատվել թուրքական տիրապե-

տությունից, սուլթան Աբդուլ-Համիդը, տարված վրեժխնդրության մոլուցքով, 

նպատակ դրեց ֆիզիկապես բնաջնջել արևմտահայ ժողովրդին։ Այդ հրեշավոր 

ն պ ա տ ա կ ն իրագործելու համար նա անհրաժեշտ համարեց ամենից առաջ 

համալրել ու ամրապնդել ֆեոդալների դասակարգն Արևմտյան Հայաստանում: 

Չվստահելով հայ ունևոր վերնախավին, սուլթանը համալրեց ֆեոդալների 

դասակարգը մահմեդականներով, գերազանցապես քրդերով։ 

Աբդուլ-Համիդը մի կողմից թույլատրեց նախկին դերերեյներին կամ 

նրանց ժառանգներին գնելու ընդարձակ հողեր և դառնալ խոշոր հողատերերՏ, 

իսկ մյուս կողմից վերադարձրեց Արևմտյան Հայաստան այն դերեր եյներին 

կամ նրանց ժառանգներին, որոնք Արևմտյան Հայաստանից տակավին 1860— 

1870-ական, անգամ 1830— 1850-ական թվականներին աքսորված Էին նախ-

կին սուլթանների կողմից։ 1882 թ. ժամանակակիցներից մեկը գրում Էր. 

(՛Խալիֆը նորերումս վերադարձրեց Հայաստան այն 64 քուրդ պեյերին, որոնք 

Արեգին փաշայի հրամանով կալանավորված Էին և 4. Պո լսում պա հվեցան 

2 տարի ոչ իբրև կալանավորներ, այլ խալիֆի հյուրեր։ Այս անբացատրելի 

7 Խ. Ա p ո վ յ ա ն, Երկերի լիակատար ժողովածու, Երևան, 1958, հ. 8, կջ 248։ 

к Տե՛ս Я. Д. М а л а м а, Средства продовольственные, фуражные, перевозочные и 
Денежные северо-восточной части азиатских владений Оттоманской порты, Тифлис, 

. >876, стр. 3. 
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նե րոդամ տութ քան շնորհիւէ չարագործները վ/փոա դարձան չուր յանց բանակա-
տեղին այն նպատակով, որ յուր յանց թշնամիներից վրեժ հանեն և արդեն 
նորից սկսել են ավազակություններ, կարծես թե ուզում են վճարել տալ այն 
երկամյա ընդմիջումի համար, որ նոքա անցկացրին խալիֆի պալատումսt 

Սակայն Աբդուլ-Համիգը ֆեոդալների դասակարգր ավելի համալրեց հա-
միդիեական գնդեր (կրճատ <rհամիդիեսJ ստեղծելու ճանապարհով։ ճիշտ է, 
այդ գնդերի ստեղծումն առաջին հերթին հետապնդում էր քաղաքական և. 
ռազմական նպատակներ, բայց այն ուներ նաև սոցիալական նշանակու-
թյուն։ Ս ուլթանը հայտարարեց, որ բոլոր այն ցեղապետերը, որոնք իրենց 
զինվորների հետ միասին կմտնեն համիդիեական գնդերի մեջ, կստանան ար-
տոնություններ (հարկերից ազատում, քաղաքական իշխանություններին չեն — 
թարկվել և այլն), ռոճիկ և պարգև։ Երբ ցեղապետերը մտան այդ գնդերի մեջ, 
սուլթանր խրախուսեց նրանց բռնագրավել գյուղացիների հողերը ու հպա-
տակեցնել նրանց։ Եվ ցեղապետերը մեծ եռանդով արեցին այդ բանը։ Նրան-
ցից յուրաքանչյուրը տիրեց ոչ թե մեկ, այլ մի քանի գյուղեր և իրավապես 
ձևակերպեց իր անունով։ Վանի ռուսական փոխ-հյուպատոս Ռ. Ի* Տերմենը 
այդ առթիվ գրում էր. «Համիդիեական գնդերի կազմավորման ժամանակ շատ 
աշիրեթների (այսինքն՝ ցեղերի—Ա. Հ.) պետերը իրենց անունով գրեցին ռա-
յայի™ գյուղերը»՝՝։ 

Աբդուլ-Համիդը, ստեղծելով այդ գնդերը, անցավ իր պլանների իրա-
գործ մ անր։ Նա 1894—1896 թթ. Արևմտյան Հայաստանում կազմակերպեց 
հայ ժողովրդի կոտորածր։ Թուրքական իշխան ություններր և քրդական ցեղա-
պետերը իրենց ղուլամներով հարձակվում էին հայկական գյուղերի վրա, հրի 
ու սրի էին քաշում բնակիչներին և բռնագրավում նրանց շարժական ու ան-
շարժ ունեցվածքը։ Հայ ժողովուրդը դիմեց ինքնապաշտպանության և ցուցա-
բերեց հերոսական դիմադրություն։ Բայց անհավասար պայքարում նա 
պարտվեց։ 

Եվ սուլթանն ու աղաներր որպես հաղթողներ կոտորածներից հետո 
սկսեցին նոր ուժով բռնագրավել հայկական գյուղերի հողերը։ Ըստ Գեղամ 
Տ եր-Կ արա պետ յանի բերած տվյալների, նրանք XIX դարի վերջին և XX դարի 
սկզբին Արևմտյան Հայաստանի վեց վիլայեթներում բռնագրավել են գյուղա-
ցիներից հետևյալ տարածությամբ վարելահող (աղյուսակը տե՛ս հաջորդ 
էջում)՝2։ 

Իհարկե, ինչպես նշում է Գեղամ Տ եր-Կ արա ս/ե տ յան ր, այդ տվյալները 
թերի են։ Եթե հնարավոր լիներ բերեք լրիվ ավյալներր, ապա կպարզվեր, որ 
աղաների ու բեյերի բռնագրաված հողերն ավելի շատ էին։ 

Աղաներից շատերր գյուղացիական հողերը բռնագրավելու ճանապարհով 
ընդարձակեցին իրենց տիրույթները և դարձան խոշոր հողատերեր։ Ա. Մ. Կոլ--

9 «Արձագանք*, 1882, Л/ 2, էջ 23։ 

10 Արևմտյան Հայաստանում ռայա Հին կոչվում գյուղացիները, հատկապես հայ գյուղա-

ցիները, թառացի նշանակում էր հոտ, 

11 Р. И. Т е р м е н . Отчет о поездке в санджак Хеккиари Ванского вилайета в 
1906 году, Тифлис, 1910, стр. 146—147. 

12 Տե' и (քԱզասւամարտ», 1911, А5 4А9, օրավարի վերածումը հեկտարի կատարված է 

Ե. Ղ- սարդս յանի կողմից, տե՛ս նրա « А г р а р н а я политика , о с м а н с к о г о п р а в и т е л ь с т в а 
в Западной Армении во второй половине XIX века», Ереван, 1957, стр. 68. 
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Վ ի լ ա յ ե թ ն երր 

Բռնագրավված վարելաՀողերի տա-
րածությունը 

Վ ի լ ա յ ե թ ն երր 

Օրավարե րով Հեկտարներով 

1 2 

կար Նո 

Խարրերղի . . . . 

Ս ե բաս ա իա յի 

Տիղրանակերտի 

Վանի . 

Բաղեղի 

100.000 

200 .000 

80 .000 

200 .000 

100.000 

350.000 

72 .000 

>44.000 

57.600 

144.000 

7 2 . 0 0 0 

252 .000 

Ընդամենը 1 .030 .000 741.600 

յուբակինը նշում էբ, որ Քըղիի ԿաՂաւԻ Խարաբաշ-դերե նաՀիեի բոլոր Հողերը 

պատկանում են միայն մեկին՝ թուրքացած քուրդ Հաշի Սուլեյման աղային, 

իսկ նույն կաղայի Խերդիֆ և Խուջեխ նահիեների Հողերը՝ երկուսի4 Հյուսեին 

և էմիր աղաներին 

Կալվածատիրական հողատիրության ընդարձակման պատկերը համարյա 

այդպիսին էր Արևմ տ յան Հայաստանի նաև մյուս շրջաններում՝ Հազրո դաշ-

տում, Մշո սանջակում, Ադլջեվաղում, Աբ աղայում, Հեք յարի շրջաններում, 

Կարնո, Երզնկայի, Ալաշկերտի սանջակներում, Չ արսանջակում և այլ տեղե՛-

րում г 

Թուրքական կառավարության վարած քաղաքականության հետևանքով 

Արևմտյան Հայաստանը XIX դտրի վերջին քառորդում և XX դարի սկզբին 

դարձավ ֆեոդալական խոշոր ու միջին հողատիրության երկիր։ 

Աղաներն ո լ բեյերը, գյուղացիների հողերը բռնագրավելիս, նրանց մի 

մասին կոտորեցին։ Այսպես, էմին փաշան Արճեշում կոտորեց մոտ 5000 Հոգի, 

իսկ էուբ փաշան Ալաշկերտում՝ 3000 հոգի™։ 

Աղաներն ու բեյերը գյուղացիների մյուս մասին արտաքսեցին իրենց տնից 

ու տեղից։ Դրա Հետևանքով Արևմտյան Հայաստանում մեծ չափերի Հասավ 

Հողազուրկ կամ մ արաբա գյուղացիների թիվը։ Ըստ մեր ունեցած տվյալների, 

այն կազմում էր. Տարոնում գյուղացիությանն ոտ 80%-ը, Խ արբեր դի կազայումճ 

ավելի քան'74%-ը, Բուլանրխում՝ 85%-ը և այլն™։ Ա-Դոն 1909 թ. գրում էր. 

«Մարաբայությունը որպես ինստիտուտ թեև վաղուց գոյություն ունի Տաճկաս՛* 

տանում,' բայց նա առանձին ուժ ստացա 

Վ ՎեՐ2Ին եՐեՔ տասնյակ տարիների ըն-? 

թացքում տեղի ունեցող Հայկական ջարդերի շնորհիվ... Մ արաբա յությունը մեզ 

13 Տե՛ս А. М. К о л ю б а к и н. Материалы для военно-статистического обозрения 
Азиатской Турции, Тифлис, 1891, т. III , ч. I, отд. 2-й, стр. 60—61. 

14 Տե՛ս, М. П. Р о л л е н Ж е к м е н , Армения, армяне и трактаты, Москва, 1896, 
с т р . 3 6 6 / «Բյուղանդիոն», 1909, փետրվարի 24։ 

15 Տե՛ս Ա. Մ. Կ л и ո լբ ա կ ին, նշված աշխատաթյունը, կ 385> «Ազատամարտ», 

1910, М 359, 1911, М 491# 



•32 Ա. Ա, Համբարյան 

Հետաքրքրող երեք վիլայեթներում (այսինքն՝ Վանի, Բաղեղի և Կարնո— Ա* Հ 

մեծ չափերի է Հասել, ճիշտ է, նա ամեն տեղ ՀամաՀավասար չափով չի զար-

գացել, բայց րնդՀանուր առմամբ ահագին է նրա ծավալը» '6/ 

Սակայն Թուրքիայի, այդ թվում նաև Արևմտյան Հայաստանի ներգրավում ը 

ՀամաշխարՀային ապրանքաշրջանառության մեշ ստիպեց աղաներին ու թեյե֊ 

րին շուկայի Համար արտագրել գյուղատնտեսական մթերքներ։ Եվ նրանք ար֊ 

տաքսած գյուղացիների մի մասին սկսեցին նորից ամրացնել Հողին և շաՀա֊ 

գործել որպես ճորտեր։ Այդպես վարվեց, օրինակ, Միրզա բեյը Մուշի դաշտի 

Խարտոս գյուղում, Յուսուֆ աղանճ Բաղեշի սանջակի Կորվու գյուղում, շեյիյ 

գ յամիլը՝ Բուլանրխի կաղայի Պ՝յապոլան գյուղում և այլն։ Նրանք թույլատրե-

ցին այդ գյուղերի բնակիչներին կրկին Հաստատվելու իրենց գյուղերում միայն 

այն պայմանով, որ աղաներին ճանաչեն իբրև Հողատեր, իսկ իրենց՝ որպես 

Ծ ծ առա, մարապա»՝՜: Այդ աղաներն Հիշյաէ ԳՏոլՂ^րՒ բնակիչներին ստիպում 

էին վճարել գյուղատնտեսական ու ան ասն ապաՀ ական զանազան մթերքներ, 

դրամ, կատարել uiucftlirfiui, այսինքն՝ կոռ և ֆեոդալական այլ պարտավոր ու֊ 

թյուններ, իսկ աղջիկ կամ տղա ամուսնացնելիս նրանցից թույլտվություն 

վերցնել» 

Ուշագրավ է, որ տեղական իշխանությունները, ղեկավարվելով ՝ սուլթանի 

ցուցումներով, արգելակում էին գյուղացիների տեղափոխումներըէ Այսպես. 

1891 թ. Կարնո անգլիական Հյուպատոսն իր զեկուցագրերից մեկում նշում Էր, 

որ առաջ եթե որևէ մեկը ցանկանում Էր գնալ արտասաՀման, փաստաթուղթ 

ստանալու Համար բավական Էր ներկայացնել ՀավատարմագիրՀ Համապատաս-

խան Հոգևոր պետերի կողմից, իսկ այժմ նա անձնագիր ստանալու Համար 

պարտավոր Է ներկայացնել Հավատարմագիր նաև իր օկրուգի մաՀմեդական 

իշխանություններից1®/ 

Նույն բանն Էր Հաստատում նաև Կարնո ռուսական գլխավոր Հյուպատոսը։ 

1891 թ. մարտի 22-ին նա գրում Էր Կ. Պոլսի ռուսական դեսպանին, «Տեղական 

իշխանություններր Ալաշկերտի Հայերից ոչ մեկին թույլ չեն տալիս Հեռանալու 

սանջակի սահմաններից և նույնիսկ անցնելու մի գյուղից մյուսը։ Ասում են, որ 

եթե որևէ Հայ ճանապարՀին ընկնի զա բթի են երի ձեռքր, նրան ծեծում են, են-

թարկում մանրազնին խուզարկության, զանազան Հարցաքննության, օրերով 

քարշ են տալիս տեղից֊տեղ, բանտարկում են և անխնա կողոպտում»™։ 

Գյուղացիները, երբ փորձում էին տեղափոխվել քաղաք, ապա իշխանու-

թյունները բոնի կերպով նրանց Հետ էին վերադարձնում։ Այսպես. 1899 թ. 

ականատեսներից մեկր Վանից Հաղորդում էր* aՇաբաթ մր ի վեր կառավարա֊ 

կան Հրամանով մը քաղաքս բնակվող գյուղացիները բռ նի իրենց գյուղը 

կղրկվին»**։ 

1907 թ. Կարնո վիլայեթի Սեկյութլու, Մերդիլիկ, Բլուր, Թո լվան ջ, էնակ, 

1'ինարգել և Ւգդաձոր գյուղերի բնակիչները, թվով 4355 Հոգի, ռուսական ցարին 

ուղարկած իրենց խնդրագրում նշում էին. aՄենք գտնվում ենք այնպիսի վիճա-

16 Ա ֊ Դ * , Վանի, Բիթլիսի և Լ՚րզրումի վիլայեթները, Երևան, 1912, էշ 278, 

17 «Հորիզոն», 1910, փետրվարի 20։ 
1 8 Архив внешней политики России, ф. «Политархив», 1889—1894, д. 1630, лл. 90—91. 
19 Նույն տեղում, 1889—1894, գ. 1R30, թթ. 90—91։ 

20 «Մշակ», 1899, օգոստոսի 14, 



• Գյուղացիության կիսաճորւոացումն ու ճորտացումն Արևմտյան Հայաստանում 33 

կում, որ մեր գործերով չենք կարող դուրս գալ գյուղից, որպեսզի գնանք քաղաք 
կամ ուրիշ գյուղ»^^ ։ 

Թուրքական կառավարիչները ինչպես միջնադարում, նույնպես և XIX դարի 

վերջին և XX դարի и կղբին գյուղացիներին ճորտացնելիս, ոչ թե ամրացնում էին 

Հողատիրոջը, այլ նրան պատկանող գյուղին կամ շրջանին։ 

Աղաներն ու բեյերր երկրի այլ շրջաններում Հողազուրկ գյուղացիներին 

դարձնում էին կիսաճորտե ր՝ կապալային վարձակալողներ և շահագործում կիս-

րարության սկզբունքներով։ Անդրանիկը գրում էր» ((Չարսանջակի 60 գյուղերը, 

որոնց մեջ Հայ և քուրդ ազգաբնակությունը խառն կբնակին՝ ընդՀանրապես 

բոլորն ալ մարապա (կիսնորդ) Հողագործներ են, որ կվարեն ու կցան են աղա-

ներու ու պեկերու Հողային կալվածքներըл"/ 

Պ. Նաթանյանր նշում էր, որ Խարբերդի դաշտում մարտերը տեր ունին, 

ոմանք երևելի Հայոց և ոմանք տաճկաց են։ Մշակողները մարապա կը 

կոչվինտ№։ 

ՐՀարկե, ճորտատիրությունն էապես տարբերվում է կիսրարությունից, 

առաջինի ժամանակ գյուղացիության շահագործում ը խիստ է, իսկ երկրորդի 

ժ ամ անա!լ Համեմատաբար մեղմ։ Րայց նրանք երկուսն էլ մնում են ֆեոդալա-

կան Հասարակության շրջանակներում, քանի որ երկուսի ժամանակ էլ պաՀ-

պանվում են Հոդի ֆեոդալական սեփականությունն ու արտատնտեսական Հար-

կադրանքը։ Վ. Ի. Լեն ինը ցույց է տալիս, որ կիսրարությունը «միշտ ենթա-

դրում է վարձվողի անձնական կախումր վարձողից, միշտ ենթադրում է <Гար-

տատնտեսական Հարկադրանքիս ավելի կամ պակաս չափով պաՀպանումը»^*։ 

Աղաներն ու բեյերը, բացի ճորտատիրությունից ու կիսրարությունից, Հո-

ղազուրկ գյուղացիներին շաՀագործում էին նաև որպես բատրակներ, այսինքն 

գյուղական վարձու բանվորներ ու տնային ստրուկներ։ Սակայն նրանք շահա-

գործման այդ ձևերին, մանավանդ ստրկությանը, շատ քիչ էին դիմում։ 

Եթե հողազուրկ գյուղացիներին աղաներն ու բեյերր դարձնում էին ճոր-

տեր, կիսրարներ^ կամ բատրակներ, ապա ֆեոդալական կախումից ւսդատ 

գյուղացիներին դարձնում էին կախյալներ, իսկ կախյալներին՝ ճորտեր։ Ա-Դոն 

1896—1908 թվականներին ընկած ժամանակաշրջանը բնութագրում էր որպես 

լուռ շրջան, որի ընթացքում տեղի ունեցան այնպիսի բռնություններ և հարըս-

տաՀարումներ, որոնք «միանգամայն մոռացնել տւէին նախկինը... Այդ լուռ 

շրջանում.,. յուրաքանչյուր գյուղ, ուր մինչ այդ ազատ էր մնացել աղայից կամ 

բեկից, եկավ այս կամ այն ազդեցիկ քուրդը.... և իրեն Հայտարարեց այդ գյուղի 

աղան կամ բեկը... Տարրական պարտականություն դարձավ ձրի վարել, ցս:նել 

աղայի Հողերը, Հնձել արտը, ծեծել ցորենը, դաշտից տուն բերել խոտըՖ^է 

Ուշագրավ Է, որ աղաներն ու.բեյերը ճորտացնում կամ կիսաճորտացնում 

Էին ոչ միայն Հայ, այլ նաև քուրդ ու թուրք գյուղացիներին, բայց Համեմատա-

2 1 Архив внешней политики России, ф. «Посольство в Константинополе», 1907, 
'Д. 2676, л. 43. 

22 Անդրանիկ, Տերս իմ, ճանապարհորդություն և տեղագրություն, Թիֆլիս, 1900, Էջ 134, 

Պ. Նա թանյան, Արտոսր Հայաստանի կամ տեղեկագիր Բա լուի, Կարբերգու, Չար-

и ան ճակ ի, ճապաղշուրի և Երզնկայի, Կ. Պոլիս, 1883, Էջ 137։ 
24 Վ. Ի. Լենին, Երկեր, հ. 3, Էջ 2391 
25 Ա֊Դ ո, նշված աշխատությունր, Էջ 320—3211 

Հ՚ղեկագիր, 7—3 



34 Ա. Ս. Համբ արյան 

բար քիչ չափերով։ Ռ. Ի. Տեր մենը գրում էր, որ Հեք յար ում ինչպես քրդերին 
նույնպես և ասորիներին «արգելված է ինքնագլուխ անցնելը մեկ աշիրեթից 
դեպի մյուսը»2*։ Աղաներն արգելակում էին գյուղացիների տեղափոխումներըr 

փախչողներին հետ էին վերադարձնում, վաճառում ու գնում էին նրանց, անար-
գում էին անձն ու պատիվը, օգտվում էին ա ռաշին գիշերվա իրավունքից, ծե-
ծում էին և սպանում առանց որևէ մեկի առաջ պատ՛ասխան տալու և այլն։ 
Կարնո ռուսական գլխավոր հյուպատոսը նշում էր, որ Սասունում եթե ՔԸԲ" 

գա կան ցեղապետը tr դժգոհ էր իր հայից, վաճառում է ուրիշին։ Նրա գինն այն-
քան բարձր է, որքան շատ երեխաներ ունի.»27։ 

ճորտատիրական իրավունքն Արևմտյան Հայաստանի մի շարք շրջաննե-
րում այնպիսի դաժանությամբ էր արտահայտվում, որ քիչ էր տարբերվում 
ստրկությունից։ 

Բայց XIX դարի վերջին քառորդին և XX Դարի սկզբին հաստատված ճոր֊ 
տատիրական կարգերն էապես տարբերվում էին նախորդ ժամանակների կամ 
ավելի ճիշտ՝ միջնադարյան ճորտատիրական կարգերից։ Այդ տարբերությունը 
երևան էր գալիս թե' կալվածատիրական և թե՚ գյուղացիական տնտեսություն-
ներում։ 

Ի տարբերություն նախկին ժամանակների, երբ ֆեոդալական հողատիրու-

թյան տիրապետող ձևը ռազմա-լենային սիստեմն էր, մեզ հետաքրքրող ժամա-

նակաշրջանում կիսաքոչվորական. ու քոչվորական ավագանու հողատիրության 

կողքին արդեն առաջացավ նաև կալվածատիրական հողատիրությունը։ ճիշտ-

է, պետությանն առաջվա նման հանդիսանում էր հողի գերագույն սեփականա-

տերը, բայց կալվածատիրական հողատիրության զարգացման պայմաններում 

նրա այդ իրավունքը ձևական նշանակություն էր ստանում։ 

Միջնադարում քրդական ֆեոդալական տնտեսությունը ինքնաբավ էր, բալց՛ 

XIX դարի վերջին և XX դարի и կղբին այն արդեն ներգրավվել էր ապրանօա-

դրամական հարաբերությունների մեջ։ Աղաների ու բեյերի որոշ մասր մի շարք 

շրջաններում վաճառում էր գյուղատնտեսական ու անասնապահական մթերք-

ները։ Այսպես. 1887 թ. Վանի ռուսական փոխ-հյուպատոսը հաղորդում էր, որ 

խոշոր հողատերերր՝ Թեմ իր֊ փաշան և այլոք արտահանում են իրենց և ուրիշ-

ներից գնած հացահատիկր դեպի Վանի, Բաղեշի և Մոսուլի վիլայեթները2®# 

1897 թ. ծ Բյ ո ւզան դի ոն ի)) թղթակիցը հետաքրքիր տեղեկություններ էր հա-
ղորդում մի շարք ցեղերի առաջնորդների կողմից մանր եղջյուրավոր անասուն-
ների վաճառքի մասին (տե՛ս հաջորդ էշր)^։ 

Այս տվյալները ցույց են տալիս, որ աղյուսակում նշված 8 ցեղերը միայն 
մեկ տարվա րնթացքում վաճառել են մոտ 84500 գլուխ ոչխար ու գառ։ Թրղ-
թակիցը, դժբախտաբար, չի հաղորդում ցեղապետերի ու նրանց ենթակա գյու-
ղացիների վաճառած անասունների գլխաքանակն առան ձին-առան ձին։ Բայց՜ 
կասկածից վեր է, որ այդ անասունների զգալի մասը պատկանում էր ցեղա-
պետ երին ու նրան շրջապատող ավագանուն։ Աչքի էր ընկնում հատկապես 
հայդարանցիների առաջնորդ Հյուսեին փաշան, որի մասին Ռ. Ի. Տերմենը հի՜ 

26 Ռ, Ի, Տ ե ր մ ե ն, նշված աշխատությունը, էշ 152։ 

Я Архив внешней политики России, ф. «Политархив», 188?)—1894, д. 1630, л. 25Ф.. 
26 Նույն տեղում, ф. « П о с о л ь с т в о в Константинополе» , 1887, д . 1573, лл . 6—7. 
2Э «Րյուզանդիոն», 1897, մարտի Ц , 



• Գյուղացիության կիսաճորւոացումն ու ճորտացումն Արևմտյան Հայաստանում 35 

Ցեղերի անունները Ոչխարների 
գլխաքանակը 

Գաոների 
գլխաքանակը 

Հ ա յդարանցի , . • ս - ❁ 20.000 դլխ. 2 5 . 0 0 0 ղլխ՛ 

Շավցի 2,000 . 3 .000 „ 
Մուքուրցի . 1.600 „ 4 .500 . 
Մ լանցի . . % , 4.000 . 7 .000 . 

Թ աքոլրցի 2 .500 . 3 .000 . 

Շեմակցի ՚ 400 . 3 .000 . 

ՄեՀմեդբերանցի — 3.500 . 

Շ իա անցի , — 5 .000 . 

Ընդամենը 3 0 / 0 0 54.00Q 

• • • . 1 

շատ ակում Էր t թե նա ((շատ հարուստ Է, մեծ առևտուր Է անում և ավելի շուտ 

նման Է վաճառականի, քան զինվորի»0^։ 

Աղաների ու րեյերի կողմից վաճառած անասունների ու գյուղատնտեսա-
կան մթերքների մասին կարելի Է շատ տեղեկություններ բերել, բայց բավա-

րարվենք այդքան ով։ 

Ր տարբերություն Նախկին ժամանակների, երբ աղաները ֆեոդալական 

ոենտան ստանում Էին համ ար յա բացառապես մթերքներով, մեզ հետաքրքրող 

ժ աման ակաշրջան ում նրանց որոշ մասն արդեն վարում Է տնտեսություն, դի-

մում Է աշխատավճարին և ռենտայի մի մասը, ըստ մեր հաշվումների, 

45/3®/о ֊ ը , ստանում աշխատավճարի ձևով։ 1912 թ. Վանի ռուսական փոխ 

հյուպատոսը գրում Էր. «Պետք Է Նշել, որ վերջին ժամ տնակներս շատ հողա-

տերեր՛ մի րին ե ր սկսել են եռանդով զբաղվել հողագործությամբ, բամբս/կագոր-

ծությամբ, ծխախոտագործությամբ և բրնձի մշակությամբ, աշխատեցնելով 

քրիստոնյա ռայա-հայերին, քանի որ քուրդ ռայան անընդունակ Է այդ զբաղ-

մունքն երի համար»^։ 

Միջնադարում գյուղացիական տնտեսությունն ինքնաբավ Էր, իսկ XIX 

ղարի վերջին և XX դարի սկզրին այն նույնպես որոշ չափով ներգրավվել Էր 

ապրանքա֊դրամական հարաբերությունների մեջ։ Րայց աղաների ու գյուղա-

ցիների համար գյուղատնտեսական մթերքների վաճառքը ուներ տրամագծորեն 

հակառակ նշանակություն։ Եթե առաջինները վաճառում Էին իրենց ավելցուկր 

տնտեսությունն ավելի ընդարձակելու համար, ապա երկրորդներր վաճառում 

Էին իրենց անհրաժեշտը՝ պետական ու տերունական հարկերը վճարելու համար։ 

Ր տարբերություն նախկին ժամանակների, երբ գյուղացիների շահագոր-

ծումը համեմատաբար մեղմ Էր, մեղ հետաքրքրող ժամանակաշրջանում այն 

սաստկացավ։ Ականատեսներն ու մամուլի թղթակիցները երկրի տւնրբեր շըր՝-

ջաններից հաղորդում Էին. 

3 0 Р. И. Т е р м е н , Отчет о полевой поездке 1907 года в Ванском, Битлнсском ս 
Яиарбекирском вилайетах, Тифлис, 1907, стр. 43. 

31 Վրացական ՍԱՌ կենտրոնական պետական պատմական արխիվ, ֆ. 71, գ. 73» թ• 68» 



38 Ա, Ս. Համ բաբ յան 

Բուլանըխում (Гկան այնպիսի աղքատներ, որ ցորեն չոլն են աչեն ի զատ 

մինչև անգամ փսիաթ ալ չունին, որ գիշերը վրան քնին։ Ք ի չ մը չոր խոտ և 

իրենց ցերեկվան հանդերձներր կր կազմեն անոնց գիշերվան մահիճը»^2։ 

Վանի սանջակում 1Տ90֊ ական թվականներից առաջ կային գյուղացիներ, 

որոնք հարյուրավոր ոչխարներ էին պահում, «իսկ այժմ 10 հատ անգամ չեն 

կարող պահել։ Քաղաքի շուրջը գտնված մի քանի գյուղերում, Հայոց-Զորռւմ, 

Թիմարի շրջաններում հարյուրի փոխարեն հինգ ոչխար պահողներ կան»*'* 

Կարնո վիլայեթում <rհայ բնակչությունր, որր շատ էր աղքատացել ջար֊ 

գերի ժամանակ, շարունակում է աղքատանալ ժամ առ ժամ նաև անդադար 

գործադրվող բռնությունների ու հարստահարությունների հետևանքով» Տ 

Գյուղացիների տնտեսական աղքատացումը ընթանում էր նրանց քաղա-

քական իրավազրկության սաստկացում ով։ Այդ սաստկացում ը ահավոր չափերի 

հասավ հատկապես համիգիեական գնդերի կազմակերպումից հետո, երբ աղա-r 

ներին տրվեցին մի շարք իրավունքներ։ Գյուղացիները դիպուկ ասում էին. 

<r համիդիե վար, փատիշահ յոխդուր» ( այսիեքնճ «համիդիեն կա, փադիշահ ը 

շկա»№։ 

XIX դարի վերջին քառորդում և XX դարի սկզբին զարգացող ճորտատիրու-

թյունն ուներ իր առանձնահատկությունները ոչ միայն Արևմտյան Հայաստանի 

միջնադարյան շրջանի ճորտատիրության, այլև Արևելյան ու Կենտրոնական 

Եվրոպայի երկրներում տեղի ունեցած գյուղացիության երկրորդ ճորտացման 

համեմատությամբ։ Եթե վերցնենք Գերմանիան^ որպես գյուղացիության երկ-

րորդ ճորտացման կլասիկ երկիր, ապա պետք է նշենք, որ ի տարբերություն 

Գեոմ անիայի, որտեղ գյուղացիության երկրորդ ճորտացում ը կատարվեց գերա-

զանցապես նրա սոցիալ-տնտեսական զարգացման հետևանքով, Արևմտյան 

Հայաստանում այն կատարվեց գլխավորապես թուրքական կառավարության 

վարած ազգային քաղաքականության հետևանքով։ Գերմանիա յում գյուղացիու-

թյան կրկրորդ ճորտացումր տեղի ունեցավ բարձրացող կապիտալիզմի ժամա-

նակաշրջանում ու տևեց հարյուրամյակներ, մինչդեռ Արևմտյան Հայաստանում 

այն տեղի ունեցավ մեռնող կապիտալիզմի—իմպերիալիզմի ժամանակաշրջա-

նում և տևեց տասնամյակներ։ 

Ինչպես Գերմանիա յում, նույնպես և Արևմտյան Հայաստանում ճորտատի-

րությունն իրավականորեն ձևակերպված էր, բայց ի տարբերություն Գերմա-

նիայի, որտեղ ճորտ գյուղացիներին ամրացրել էին հողատերերին, Արևմտյան 

Հայաստանում նրանց ամրացրել էին գյուղին կամ շրջանին։ 

г դեպ չի կարելի համաձայնվել Ն. Ֆ. Ֆիլոնենկո—Ալեքսեեի հետ, երբ նա 

գյուղացիության երկրորդ ճորտացման կարևոր հատկանիշների թվին դասում է 

նաև ճորտատիրության իրավական ձևակերպումը։ Հայտնի է, որ գյուղացիու-

թյան փաստացի ճորտացումը ոչ միշտ ու ոչ ամենուրեք ընթանում էր նրա 

իրավական ձևակերպումով։ Օրինակ՝ Ռումինիայում, ինչպես նշում է Կ. Մարք-

սը, XIX գ, սկզբին ճորտատիրական հարաբերությունները գոյություն ունեին 

32 աԱրձագանք», 1894, հոձվարի 9, Mi it 

33 «Մուրճ», 1904, M 4, էջ 27—28, 

3 4 Архив внешней политики России, ф. «Политархив», 1903, д. 1639, л. 108. 
3 5 П. И. А в е р ь я н о в , Курды в войнах России с Персией и Турцией Тифлис, 

1900, стр. 278—279. 



Գյուղացիության էլ ի иш ճորտացումն ու ճորտացումն Արևմտյան Հայաստանում 37 

«միայն փաստորեն, բայց ոչ իրավաբանորեն»^, իսկ Գերմանիա յում, էլբայի 

աջ ափին, ինչպես ցույց է տայիս Ֆ. էնգելսը, XVI դարում գյուղացիները ճոր-

տացվեցին «սկզբում փաստորեն, իսկ հետո նաև իրավապես։ 

Գերմանիա յում ֆեոդալական հարաբերությունները համեմատաբար ազատ 

էին նահապետական հարաբերություններից, իսկ Արևմ տ յան Հայաստանում 

նրանք ամբողջապես կաշկանդված էին այդ հարաբերություններով։ ճիշտ է, 

XIX դարի վերջին քառորդում և XX դարի սկզբին Արևմ տ յան Հայաստանում 

ճորտատիրակ ան կարգերի զարգացման հետևանքով նահապետական հարա-

բերությունները նկատելի արագությամբ քայքայվում էին, բայց, այնուամե-

նայնիվ, ընդհուպ մինչև առաջին համ աշխարհային պատերազմը նրանք պահ-

պանվում էին և խաղում էական դեր։ 

Գերմ ան իա յում կալվածատիրական տն տեսությունն երը շատ էին ներ-

գրավված ապրանքադրամ ական հարաբերությունների մեջ, Արևմ տ յան Հա-

յաստանում նրանք քիչ էին ներգրավված դրանց մեջ։ Այստեղ կա յին թվով ոչ 

քիչ աղաներ, որոնց տնտեսությունր տակավին հանգչում էր վաչկատոլական 

անասնապահության վրա։ Գերման իայում կալվածատերերը վաճառում էին 

առավելապես գյուղատնտեսական մթերքներ, իսկ Արևմ տ յան Հայաստանում 

անասուն և անասնապահական մթերքներ։ Եթե Գերմանիա յում անասնապա-

հությամբ զբաղվող կալվածատերերը մասամբ վարում էին ինտենսիվ տըն-

տեսություն, ապա Արևմ տ յան Հայաստանում նրանք վարում էին բացարձա-

կապես էքստենսիվ տնտեսություն։ 

Ի տարբերություն Գերմ անիայի, որտեղ գյուղացիության երկրորդ ճորտաց-

ման ժամանակաշրջանում գերիշխում էր ռենտայի աշխատավճարային ձևը, 

Արևմ տ յան Հա յա и տան ում գերիշխում էր նրա արդյուն ա վճարային ձևը։ ճիշտ է, 

տն տեսություն վարող աղաների մ ոտ աշխատավճարա յին ձևն աճում էր, բայց 

այդուհանդերձ չհասավ գերիշխման աստիճանի։ Ըստ երևույթին, այդ պետք է 

բացատրել նրանով՝, որ Արևմ տ յան Հայաստանում աղաները անասնապահու-

թյամբ ավելի շատ էին զբաղվում, քան գյուղատնտեսությամբ։ 

Գերմանիա՜յում երկրորդ ճորտացումը տեղի ունեցավ գյուղացիական շար-

ժումների ճնշումից հետո, իսկ Արևմտյան Հայաստանում՝ ազգային-ազատա-

գրական շարժումների ճնշումից հետո։ Արևմտյան Հայաստանում ազգային-

ազատագրական շարժումները միահյուսվում էին գյուղացիական շարժումների 

հետ, նպատակ ունենալով լուծել ազգային և ագրարային հարցերը։ 

Եթե Գերմանիայի վերստին ճորտացված գյուղացիության համարյա յուրա-

քանչյուր կատեգորիա ուներ իր հատուկ անունը. հողազուրկ գյուղացիները 

կոչվում էին դրշգարդներ ( D r e s c h g a r t n e r ) , սակավահողներըճ հեուզլեր ( H a u s ֊ 

ler), օրավարձու աշխատողները ինստլեուտե flnstleilte) և այլն, ապա Արև-

մըտյան Հա յա и տան ում նրանց մեծ մասն ուներ մեկ ընդհանուր անուն՝ 

մ արաբա։ 

Գերմ անիայում գյուղացիների դրությունը ճորտացման հետևանքով վա-

տացավ, իսկ Արևմտյան Հայաստանում այն ավելի վատթարացավ։ Այստեղ 

գյուղացիների սոցիալական ճնշումը միահյուսվում էր նրանց ազգային ու կրո-

նական հալածանքներով։ 

կ, Ա՝ արքս, Կապիտալ, հ. 1, էշ 249։ 
3 7 К. М а р к с и Ф. Э н г е л ь с , Сочинения, т. 16, стр. 241. 



3& Ա • Ս՛ Համբարչսւն 

Բայց, չնայած այդ տարբերություններին, գյուղացիության երկրորդ ճոր-

տացումր ինչպես Գերմանիա յում, նույնպես ե Արևմտյան Հայաստանում հե-

տադիմական երևույթ էր, քանի որ արգելակում էր արտադրողական ուժերի ու 

արտադրահարաբերությունների զարգացումը, կաշկանդում էր հասարակու-

թյան առաջընթացը։ Ֆ. էնգելսը, խոսելով գերմանական գյուղացիների ճոր-

տացման մասին, գրում էր. <rճորտատիրական իրավունքի ընդհանուր վերա-

կանգնումը հանդիսացավ այն պատճառներից մեկը, թե ինչու Գերմանիա յում 

չկարողացավ զարգանալ արդյունաբերությունը XVII—XVIII դարերումյ»®®*՛ 

ճորտատիրական կարգերի վերականգնումն ու զարգացումը դարձավ ոչ 

միայն Արևմտյան Հայաստանի տնտեսության հետամնացության, այլև արև-

մըտահայ բնակչության ֆիզիկական բնաջնջման գլխավոր պատճառներից մեկր։ 

Д. С. Амбарян 

ПОЛУЗАКРЕПОЩЕНИЕ И З А К Р Е П О Щ Е Н И Е К Р Е С Т Ь Я Н С Т В А 
В ЗАПАДНОЙ АРМЕНИИ В КОНЦЕ XIX И НАЧАЛЕ XX вв. 

Р е з ю м е 

Западная Армения, которая начиная с XVI века находилась под вла-
дычеством Османской Турции, представляла собой феодальную страну. 
Военно-ленная система была широко распространена повсюду как в Ту-
рецкой империи, так и в Западной Армении. Крестьяне находились в ос-
новном в крепостном и полукрепостном положении, а свободных кре-
стьян было мало. 

В 30—40-х годах XIX века турецкие султаны упразднили военно-
ленную систему, в результате чего в Западной Армении в значительной 
мере увеличилось число свободных крестьян, а в 1850— 1870-х годах был 
проведен ряд мероприятий по направлению буржуазного развития аг-
рарных отношений. 

Однако султан Абдул-Гамид не продолжил эти буржуазные начи-
нания. Наоборот, после русско-турецкой войны 1877—1878 гг., поставив 
перед собой цель—физически уничтожить армянское .население—он ук-
репил феодальные порядки в Западной Армении, организовал гамидов-
ские полки и стал поощрять вождей курдских племен в захвате земель ар-
мянских крестьян и порабощении их владельцев. Эти вожди племен с 
80-х годов и в особенности после подавления армянского национально-
освободительного движения 90-х годов в массовом порядке сгоняли кре-
стьян с земли. Часть крестьян была убита, а другую часть наделили 
землею и эксплуатировали их как крепостных и полукрепостных. Абдул-
Гамид запретил крестьянам переход с места на место. Однако крепост-
нические порядки, установленные в Западной Армении в конце XIX и 
начала XX веков, имели свои особенности по сравнению с средневеко-
вой Арменией, а также с классическими странами второго издания кре-
постного права. 

3 8 К. М а р к с и Ф. Э н г е л ь с , Сочинения, т. 24, ч. I, стр. 600. 


