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Ամսագրի վեցերորդ համարում պարտիայի 

պատմության բազմահատորյակի աոաջին հ ա -

տորի եզրափակիչ գ լ խ ի շարունակությունից 

Kb սա (էջ 3 — 2 4 ) տեղավորված է Ի. Ա. Գլսւդ-

կովի հոդվածը: Այն ցու յց է տսդիս, թե ինչպես 

է 4 . Ւ. էենինը 90-ական թվականների իր ա շ -

խատություններում, հատկապես «Կապիտալիդ-

մի զարգացումը Ռուսաստանում» երկում, 

մշակել ու հիմնավորել է մարքսիստական պ ա ր -

տիայի ծրագրի ու տակտիկայի կարևորագույն 

դրու յթները: Հոդվածը բաժանված է երեք հ ա տ -

վածների: 

Կոմունիզմի ծավալուն շինարարության ժ ա -

մանակաշրջանում բանվոր դասակարգի ղ ե կ ա -

վար դերի մի քանի հարցերի քննարկմանն է 

նվիրել իր հոդվածը Ն. Գ. Քրիստոստուրյանը: 

Պարտիայի ծրագրի նոր դրու յթների հիման 

վրա, մասնավորապես ելնելով այն թեզից , ըստ 

որի թանվոր դասակարգը միակ դասակարգն է , 

որն իր տիրապետությունը հավերժացնելու մեջ 

նպատակ չի տեսնում, հեղինակը մատնանշում 

է այն թնորոշ գծերն ու կողմերը, որոնց մեջ 

դրսևորվում է թանվոր դասակարգի աոաջա-

տար դերը և որոնք պետք է աոանձին-աոան-

ձին ուսումնասիրվեն: Ըստ որում նա շեշտում 

է, ՈՐ թանվոր դասակարգի ղեկավար դերը միշտ 

չէ ՈՐ ենթադրում է նրա դիկտատուրայի ի ր ա -

գործումը : Բանվոր դասակարգի իշխանության, 

նրա տիրապետության մասին հարցը կապված 

է նրա դիկտատուրայի հետ, իսկ կոմունիզմի 

շինարարության մեջ նրա ղեկավար դերի հարցը 

միայն որոշակի էտապում է համընկնում նրա 

տիրապետության մասին հարցի հետ: Դա, ( ի -

հարկե, չի իջեցնում, այլ ընդհակառակն ավելի 

|սւյն ու բազմակողմանի է դրսևորում այդ ղ ե -

կավար ղերի նշանակությանը կոմունիզմի ծ ա -

վալուն կառուցման ասպարեզում, երբ պ ր ո լ ե -

տարիատի դիկտատուրան դադարում է ա ն հ ր ա -

ժեշտություն լինելուց , երթ աոկա է հ ա մ ա ժ ո -

ղովրդական պ ե տ ո ւ թ յ ա ն ը : 

Ա. Կ. Կոլեսնիկովի հոդվածը, որը կրում է. 

«ձեռնարկություններում պարտիական վ ե ր ա հ ը ս -

կոդության ծավալումն ու կատարելագործումը» 

խորագիրը, նպատակ անի ընդհանրացնելու 

նյութական արտադրության ասպարեզում կ ի -

րառվող պարտիական վերահսկողության ւիորձը ֊ 

Գլխավորապես հենվելով վերջին տարիների 

նյութերի վրա, հեղինակը մասնավորապես ը ն դ -

գ ծ ո ւ մ է, ՈՐ պարտիական վերահսկողությունը 

կարևորագույն միջոց է աշխատավորների լ ա յ ն 

մասսաներին արտադրության ղեկավարման ա ս -

պարեզում ընդգրկելու համար: 

1 9 1 2 — 1 9 1 4 թվ ականներին պարտիան հսկա-
յական աշխատանքի ծ ա վ ա լ ա մ ո վ կարողացավ 
կիսապրոլետարական մասսաներին աղատել լ ի -
բերալ բուրժուազիայի ազդեցությունից : Այդ 
պայքարում մեծ դեր է կատարել լեգալ բ ա ն -
վորական մամուլը և հատկապես լենինյան 
«Պրավդան» : Ինչպե՜ս է պարտիան օգտագործել 
պրոֆեսիոնալ մամու|ը ծառայողների ո և ո լ յ ո ւ -
ցիոն դաստիարակության և կազմակերպման 
համար՝ 1 9 1 2 — 1 9 1 4 թվականներին: Այս խնդիրն 
է իր առջև դրել P. Ս. Ո ՚ոգենաալը, որը հան-
դես է եկել հաղորդումներ թաժնում: Հ ե ղ ի ն ա -
կը լայնորեն օգտագործել է տեղական մամուլն 
ու արխիվային նյութերը: 

Մեր պարտիայի վերջին համագումարների 
որոշումներով գյուղատնտեսության էլեկտրոֆի-
կացման ծավալուն ծրագիր է առաջադրվել : 
Այն իրագործելու համար մի շարք տեղական 
պարտիական կաղմակերպությունների ծավալուն 
պայքարը լուսաթանելա փորձ են արել Գ. Ի-
Կորկոցենկոն և Ղ. Ս. Ուշակովը: Նրանք մի 
շարք մարզային պարտիական կազմակերպու-
թյունների օրինակովդ ինչպես նաև միութենա-
կան ռեսպուբլիկաներում այդ ուղղությամբ 
տարված աշխատանքներով ցու յց են տալիս այ С 
վճռական դերը , ՈՐ կատարում է գ յուղատնտե-
սության կեկտրոփիկացիսւն սովետական գ յ ա -
դում կոմունիստական հասարակական հարաբե-
րություններ հաստատելու բնագավառում : 

Այս համարում հատուկ նյութեր են զ ե տ ե ղ -
ված ւէալտեր Ուլըրիխտի ծննդյան 7 0 - ա մ յ ա կ ի 
և Ն. Ալ. 'էսղ&եսենսկա ( 1 9 0 8 — 1 9 5 0 ) 6 0 - ա մ -
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~(ակի ա ռ թ ի վ : Տ ա լ ո վ ա ր տ ա կ ա ր գ ս կ զ բ ո ւ ն ք ա յ ի ն , 

ե ր կ ա թ յ ա կ ա մ ք ի տեր և հսկայական է ր ո ւ դ ի ց ի ա 

ունեցող կ ո մ ո ւ ն ի ս տ - գ ո ր ծ չ ի կ յ ա ն ք ի ու ա շ խ ա -

տ ա ն ք ա յ ի ն ո սլա. հ ա մ ա ո ո տ ո ւ ր վ ա գ ի ծ ը , Ն. Ալ . 

•էոգնեսենսկուն ն վ ի ր վ ա ծ հ ո դ վ ա ծ ի հ ե ղ ի ն ա կ ը 

հ ա տ ա կ կ ա ն գ է ա ռ ն ո ւ մ նրա ա շ խ ա տ ո ւ թ յ ո ւ ն -

ների վ ր ա , ց ո ւ յ ց տ ա լ ի ս նրա մ ե ծ դ ե ր ը երկրի 

է կ ո ն ո մ ի կ ա յ ի զ ա ր գ ա ց մ ա ն գ ո ր ծ ը ճիշտ պ լ ա ն ա -

վորելու ե զ ա ր գ ա ց ն ե լ ո ւ բ ն ա գ ա վ ա ռ ո ւ մ : ՍՍՌՄ 

՛գիտությունների ա կ ա դ ե մ ի ա յ ի ի ս կ ա կ ա ն ա ն դ ա մ 

Ն Ա. վ ո զ ն ե ս ե ն ս կ ի ն 1 9 4 7 թ . հրատարակել է 

մ ե ր երկրի ռ ա զ մ ա կ ա ն տ ն տ ե ս ո ւ թ յ ա ն ը ն վ ի ր վ ա ծ 

գ ի ր ք ը , որը չ ն ա յ ա ծ իր մի քանի էական թ ե ր ո ւ -

թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ն ու պ ա ր ո ւ ն ա կ ա ծ թ ե ո ր ե ա կ ա ն որոշ 

սխալ դ ր ո ւ յ թ ն ե ր ի ն , ա մ բ ո ղ ջ ո ւ թ յ ա մ բ վ ե ր ց ր ա ծ 

ա ր ժ ե ք ա վ ո ր ԷՐ: «Կարճ ժ ա մ ա ն ա կ ա շ ր ջ ա ն ո ւ մ , — 

• գ ր ո ւ մ է հ ե ղ ի ն ա կ ը , — գ ի ր ք ը ը ն թ ե ր ց ո ղ ն ե ր ի լ ա յ ն 

շրջան ն վ ա ճ ե ց : Բայց շ ա տ ո վ էլ նրա ա յ դ մ ա ս -

ս ա յ ա կ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը դ ժ գ ո ճ ո ւ թ յ ա ն պ ա տ ճ ա ռ ե ց 

Ստալինին, որը թ ե ո ր ի ա յ ի բ ն ա գ ա վ ա ռ ո ւ մ իրեն 

օ ր ե ն ս դ ի ր ԷՐ ճ ա մ ա ր ո ւ մ : Գիրքը հ ա յ տ ա ր ա ր վ ե ց 

հ ա կ ա մ ա ր ք ս ի ս տ ա կ ա ն ու հ ա կ ա գ ի տ ա կ ա ն և ա ր -

գ ե լ վ ե ց : 1 9 4 9 թ . ս կ զ բ ի ն Ն. Ա լ . Հ ո զ ն ե ս ե ն ս կ ի ն 

հանկարծակի հ ե ռ ա ց վ ե ց բ ո լ ո ր պ ա ր տ ի ա կ ա ն ու 

պետական գ ո ր ծ ե ր ի ց , ճ ա ն վ ե ց Ք ա ղ բ յ ո ւ ր ո յ ի , 

ա պ ա ե. պ ա ր տ ի ա յ ի Կենտկոմի կ ա զ մ ի ց : Նա 

՛մինչև ա ն գ ա մ զ ր կ վ ա ծ էր ա շ խ ա տ ե լ ո ւ հ ն ա ր ա -

վ ո ր ո ւ թ յ ո ւ ն ի ց : Նա Ստալինին է ո ւ ղ ա ր կ ո ւ մ մ ե կ , 

երկու , ե ր ե ք . . . , գ ր ո ւ թ յ ա ն , p u i | g պ ա տ ա ս խ ա ն 

շ ի ս տ ա ց ե լ : « Դ ա ինչ ՈՐ թ յ ո ւ ր ի մ ա ց ո ւ թ յ ո ւ ն 

է * — ա ս ո ւ մ էր նա իր ընտանիքի շ ր ջ ա պ ա տ ո ւ մ , — 

մինչ Ստալինը կ պ ա ր զ ի պետք չ է ժ ա մ ա ն ա կ կ ո ր -

ց ը ն ե լ » : Եվ Վոզնեսենսկին շարունակում ԷՐ ա շ -

խ ա տ ե լ « Կ ո մ ո ւ ն ի զ մ ի ք ա ղ ա ք ա տ ն տ ե ս ո ւ թ յ ա ն » 

նոր դ ր ք ի վ ր ա . . . Բ ա յ ց նրա ա յ դ ա շ խ ա տ ա ն ք ն 

«անավարտ մ ն ա ց : 1 9 Ց 0 թ . Ն. Ա. Վոզնեսենսկին 

զ ո հ վ ե ց , դ ա ռ ն ա լ ո վ Ս տալին ի անծի պ ա շ տ ա մ ո ւ ն -

քի ժ ա մ ա ն ա կ իշխող կ ա մ ա յ ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն զ ո հ ը : 

Ա յ դ բ ա ժ ն ո ւ մ տ ե ղ ա վ ո ր վ ա ծ մ յ ո ւ ս թ ղ թ ա կ -

ց ո ւ թ յ ա ն ը ևս ն վ ի ր վ ա ծ է անհատի պ ա շ տ ա մ ո ւ ն -

քի զոհերից մ ե կ ի ն , ՚ 1 9 3 7 թ՛. ՛զրպարտված և 

ռեպրեսիան հրի ե ն թ ա ր կ վ ա ծ Մ . Մ. Խւստաևիչին, 

ո ր ը մեր պ ա ր տ ի ա յ ի նշանավոր գ ո ր ծ ի չ ն ե ր ի ց 

մեկն ԷՐ: Պատանի հասակից պ ա ր տ ի ա կ ա ն ա շ -

՛խատանք կ ա տ ա ր ե լ ո վ , նա զ բ ա ղ ե ց ր ե լ է մի շարք 

ղեկավար պ ո ս տ ե ր , ընտրվել է Ուկրանիայի 

՜կոմպարտիայի Կենտկոմի երկրորդ ք ա ր տ ո ւ ղ ա ր : 

Ս կ զ բ ո ւ ն ք ա յ ի ն կոմունիստ լ ի ն ե լ ո վ , նա հ ա ն -

՛դես էր գ ա լ ի ս ամեն կ ա ր գ ի խ ե ղ ա թ յ ո ւ ր ո ւ մ ն ե ր ի 

դեմդ իր կրակոտ խ ո ս ք ն է ասել կ ո լ ե կ տ ի վ ա ց -

մ ա ն գ ո ր ծ ո ւ մ տեղ գ տ ա ծ ա ղ ա վ ա ղ ո ւ մ ն ե ր ի , ս ո -

վ ե տ ա կ ա ն մ ա ր դ կ ա ն ց « մ ե ր ա յ ի ն ն ե ր ի և ուրիշ-

ն ե ր ի » բ ա ժ ա ն ո ղ ն ե ր ի , իրենց ա պ ա հ ո վ ա գ ր ո ղ ն ե ր ի 

• } ե մ . նա հ ա ճ ա խ հրապարակային ե լ ո ւ յ թ ն ե ր ո ւ մ 

«քատնացու յց էր անում մ ա ր դ կ ա ն ց ն կ ա տ մ ա մ բ 

դ ր ս և ո ր վ ո ղ կ ա մ ա յ ա կ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը : 1 9 3 7 թ . 

Ուկրանիայի կ ո մ պ ա ր տ ի ա յ ի 13—րդ հ ա մ ա գ ո ւ մ ա -

ր ո ւ մ Խ ա տ ա և ի չ ը կոչ էր ա ն ո ւ մ վերջ տալ ա զ ն ի վ 

մ ա ր դ կ ա ն ց ն կ ա տ մ ա մ բ կ ի ր ա ռ վ ո ղ բ ռ ն ո ւ թ յ ո ւ ն -

ն ե ր ի ն , ք ն ն ա դ ա տ ո ւ թ յ ա ն ճ ա մ ա ր մ ա ր դ կ ա ն ց 

« ժ ո ղ ո վ ր դ ի թ շ ն ա մ ի » պ ի տ ա կ տալու ճ ա կ ա լ ե -

ն ի ն յ ա ն մ ե թ ո դ ն ե ր ի ն : 

Ա զ ն ի վ կոմունիստի անունը վ ե ր ա կ ա ն գ ն վ ե ց 

պ ա ր տ ի ա յ ի 2 0 - ( ՝ դ հ ա մ ա գ ո ւ մ ա ր ի ց ճ ե տ ո : ' 

« Պ ա տ մ ա գ ի տ ո ւ թ յ ա ն և ա ղ բ յ ո ւ ր ա գ ի տ ո ւ թ յ ա ն » 

բ ա ժ ն ո ւ մ տ ե ղ ա վ ո ր վ ա ծ ի ն ֆ ո ր մ ա ց ի ա յ ո ւ մ ս ա ր -

վ ո ւ մ է Կրսւսնոյարսկի պ ա ր տ ի ա կ ա ն ա ր խ ի վ ի 

1 9 Ց Յ — 1 9 5 8 թ թ . ֆ ո ն դ ե ր ի տ ե ս ո ւ թ յ ո ւ ն ը : Ինչպես 

մ ի շ տ , ա յ ս ա ն գ ա մ ևս ճարուստ է ա մ ս ա գ ր ի 

« Ք ն ն ա դ ա տ ո ւ թ յ ո ւ ն և բ ի բ լ ի ո գ ր ա ֆ ի ա » բ ա ժ ի ն ը , 

ուր մ ա ս ն ա վ ո ր ա պ ե ս գրսփւոսւ |ած են Ն Ս. 

Խրուշչովի ճ ա ռ ե ր ի և ե լ ո ւ յ թ ն ե ր ի 6 - ր դ և 7 - ր դ 

հ ա տ ո ր ն ե ր ը : 1Լ. Զ ե վ ի ն ի և Շ . Մ ա մ ե դ ո վ ի գ ր ա -

խ ո ս ա կ ա ն ո ւ մ թարձր է գ ն ա հ ա տ վ ա ծ ՝Լ. Տ ո ւ . 

11ամեդովի « Մ ա ր ք ս ի զ մ - լ ե ն ի ն ի զ մ ի տ ա ր ա ծ ո ւ մ ը 

Ա դ ր բ ե ջ ա ն ա մ » ( Բ ա ք ո ւ , 1 9 6 2 , 7 6 3 է ջ ) , « լուրջ 

մոնոգրսւֆիկ ո ւ ս ո ւ մ ն ա ս ի ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը » , որը « լուրջ 

ա վ ա ն դ է պ ա ա մ ա - պ ա ր տ ի ա կ ա ն և պ ա տ մ ա ՜ փ ի -

լ ի ս ո փ ա յ ա կ ա ն գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն մ ե ջ » : Ա յ դ բ ա ժ -

ն ո ւ մ տ պ ա գ ր վ ա ծ է նա՛և Ի տ ա լ ի ա յ ի կ ո մ պ ա ր -

տ ի ա յ ի նոր տ ե ս ա կ ա ն ա մ ս ա գ ր ի մ ա ս ի ն ի ն ֆ ո ր -

մ ա ց ի ա , ի ն չ պ ե ս ն ա և « Ա ն ո տ ա ց ի ա ն ե ր » : Ա մ -

ս ա գ ր ո ւ մ լ ա յ ն տ ե ղ է տ ր վ ա ծ ի դ ե ո լ ո գ ի ա կ ա ն 

ա շ խ ա տ ո ղ ն ե ր ի զոնալ խ ո ր հ ր դ ա կ ց ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի 

ա ր դ յ ո ւ ն ք ն ե ր ի ն ն վ ի ր վ ա ծ հ ա շ վ ե տ վ ո ւ թ յ ա ն ը : 

ЛИТЕРАТУРЫ 
Ա մ ս ա գ ր ի հինգերորդ ճ ա մ ա ր ն առաջնոր-

դում է « Ա ր դ ի ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն թ ե մ ա ն ե ր ո վ » ըն-

դարձակ բ ա ժ ի ն ը , ո ր տ ե ղ քննվում են ս ո ց ի ա -

լ ի ս տ ա կ ա ն ռ ե ա լ ի զ մ ի բ ա զ մ ա թ ի վ պ ր ո բ լ ե մ ն ե ր : 

«Կոմունիստական գ ա ղ ա փ ա ր ա յ ն ո ւ թ յ ա ն դը*~ 

րոշի ն ե ր ք ո » հ ո դ վ ա ծ ո ւ մ Վ . էիավինովո կանդ է 

սանում ժ ա մ ա ն ա կ ա կ ի ց գ ր ա կ ա ն ա գ ե տ ն ե ր ի մի 

շարք տ ե ս ա կ ա ն ուսումնասիրությունների 

հոդվածների վ ր ա , ց ո ւ յ ց է տ ա լ ի ս դ ր ա ն ց լ ո լ ~ 

Աավոր ու ստվերոտ կ ո ղ մ ե ր ը , և աոաջ է քաշում 

ս ո ց ի ա լ ի ս տ ա կ ա ն ռ ե ա լ ի զ մ ի հետ ուղղակիորեն 

առնչվող ա յ ս պ ի ս ի խ ն դ ի ր ն ե ր ՝ ի ն չ պ ի ս ի ՚ ն են 

ա զ գ ա յ ի ն գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի յ ո ւ ր ա հ ա տ կ ո ւ -

թ յ ո ւ ն ն ե ր ը , ի ն չ պ ե ՜ ս ե ն ժ ա մ ա ն ա կ ա կ ի ց սւոեդ՛ 
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ձ ա գ ո ր ծ ա կ ս ւ ն պ ր ա կ տ ի կ ա յ ո ւ մ խ ո ր ա ց վ ո ւ մ և բ ո -

վ ա ն դ ա կ ա վ ո ր վ ո ւ մ դ ա ս ա կ ա ն դ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն լ ա -

վ ա գ ո ւ յ ն տ ր ա դ ի ց ի ա ն ե ր ը , ի ն չ պ ե ՜ ս են պ ա հ պ ա ն -

վ ո ւ մ ե. р ш դ մ ա պատ կվում մեր ս ե փ ա կ ա ն ն ո ր ա -

ր ա ր ա կ ա ն ն վ ա ճ ո ւ մ ն ե ր ը , ո ր ո ն ք երկար տ ա ր ի ն ե -

րի ը ն թ ա ց ք ո ւ մ տ ր ա դ ի ց ի ա յ ի n id են ս տ ա ց ե լ , ի ն չ -

պ ի ս ի ՞ ն է ա յ ս օ ր հ ա յ տ ն ա գ ո ր ծ վ ա ծ գ ե ղ ա ր վ ե ս -

տ ա կ ա ն ձևերի և մ ի ջ ո ց ն ե ր ի է ս թ ե տ ի կ ա կ ա ն 

յ ո ւ ր ա հ ա տ կ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , ի ն չ պ ի ս ի ՜ ն է մ ե թ ո դ ի և 

ո հ ա յ ի ն ո ւ ղ ղ վ ա ծ ո ւ թ յ ա ն միջև դ ի ա լ ե կ տ ի կ ա կ ա ն 

կ ա պ ը ու փ ո խ ա դ ա ր ձ ա ռ ն չ ո ւ թ յ ո ւ ն ը և ա յ լ ն : 

« ս ս վսւ ր ժ վե լ ե մ գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն ը դ ի տ ե յ 

ո ր պ ե ս ռ և ո լ յ ո ւ ց ի ո ն գ ո ր ծ » : Մ. Գ ո ր կ ա ա յ ս 

խ ո ս տ ո վ ա ն ո ւ թ յ ա մ բ է սկսում « Ռ և ո լ յ ո ւ ց ի ո ն 

ա ր վ ե ս տ ի գ ե ղ ե ց կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն » իր հ ո դ վ ա ծ ը Ա, 

Դ ա բ ր ո վ ի ն ը : Հ ո դ վ ա ծ ո ւ մ մ ա ն ր ա մ ա ս ն ո ւ թ յ ա մ բ 

ք ն ն վ ո ւ մ և բ ո վ ա ն դ ա կ ա վ ո ր վ ո ւ մ են գ ե ղ ա ր վ ե ս -

տ ա կ ա ն ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ա ն պ ա ր տ ի ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն 

և գ ե ղ ե ց կ ո ւ թ յ ա ն հ ե տ ո ւ ղ ղ ա կ ի ո ր ե ն կսւպւ|ած 

բ ա զ մ ա թ ի վ հ ա ր ց ե ր , ինչպես ն ա և ՝ գ ր ա կ ա ն ո ւ -

թ յ ա ն դ ա ս տ ի ա ր ա կ չ ա կ ա ն ն շ ա ն ա կ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , ա ր -

վ ե ս տ ի ժ ո ղ ո վ ր դ ա յ ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը և գ ր ո ղ ի հ ա ս ա ր ա -

կ ա կ ա ն ղ ե ր ը : 

Արդի արձակի վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ ի ր դ ի տ ո ղ ո ւ -

թ յ ո ւ ն ն ե ր ն է ա ն ո ւ մ Գ. Լոմի ձեն « Ռ ե ա լ ի զ մ ի 

ո ւ ժ ը » հ ո ղ վ ա ծ ո ւ մ : Ս ո ց ի ա լ ի ս տ ա կ ա ն ո ե ա լ ի զ մ ի 

ա ր վ ե ս տ ը ա ն ե ր կ բ ա յ ե լ ի ա ՚ ե ն իր մեջ է ն ե ր ա ռ -

նում բ ա զ ո ւ մ գ ե ղ ա ր վ ե ս տ ա կ ա ն մ ի ջ ո ց ն ե ր և 

ձ և ե ր ՝ դարի ճ շ մ ա ր տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը կ ե ր պ ա վ ո ր ե լ ո ւ 

հ ա մ ա ր : Այս ե լ ա կ ե տ ի ց էլ հ ե ղ ի ն ա կ ը ո ն ա յ ի ն ու 

գ ա ղ ա փ ա ր ա կ ա ն վ ե ր լ ո ւ ծ ո ւ թ լ ա ն է ե ն թ ա ր -

կում Յուստինաս Մար ցինկ յ տվիչ ւ ուսի « Ե ղ և ն ի ն , 

որը ծ ի ծ ա ղ ո ւ մ է ր » , Մ. Ս տ ե լ մ ա խ ի « ճ շ մ ա ր տ ո ւ -

թ յ ո ւ ն ը և ս ո ւ տ ը » , Գ. Մարկովի « Հ ա յ ր ը և ո ր -

դ ի ն » , Ա. Ջակովսկու « Հ ե ռ ա վ ո ր ա ս տ ղ ի լ ո ւ յ ս ը » , 

P. Պււլեվոյի « Ա մ ա յ ի ց ա մ ա ք ի վ ր ա » վ ե պ ե ր ն ու 

վ ի պ ա կ ն ե ր ը և ուրիշ գ ո ր ծ ե ր : 

« Դ ա ր ա շ ր ջ ա ն ո վ ծ ն վ ա ծ մ ե թ ո դ ը » հ ո դ վ ա -

ծում Ն. Դ ե յ ը փ ո ր ձ է ա ն ո ւ մ գ ի տ ա կ ա ն ո ր ե ն 

հ ի մ ն ա վ ո ր ե լ ս ո ց ի ա լ ի ս տ ա կ ա ն ո ե ա լ ի զ մ ի ծ ա -

գ ո ւ մ ը , զ ա ր գ ա ց ո ւ մ ը և վ ե ր ջ ն ա կ ա ն կ ա զ մ ա վ ո -

րումը: Նրա ե զ ր ա կ ա ց ո ւ թ յ ո ւ ն ն է . ս ո ց ի ա լ ի ս տ ա -

կան ռ ե ա լ ի զ մ ը ոչ թե դատարկ տ ե ղ ո ւ մ ա ն ս պ ա -

սելիորեն հ ա ո ն ա ծ ե ր և ո ւ յ թ է , ա յ լ ՝ ժ ո դ ո վ ո լ ր դ -

ների կու լտուրաների բ ո լ ո ր ա ծ պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն 

տ ր ա մ ա բ ա ն ա կ ա ն շ ա ր ո ւ ն ա կ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , ՛ՈՐ խ թ ա ն -

վել է 20—րդ դարի ս ո ց ի ա լ ա կ ա ն և ք ա ղ ա ք ա կ ա ն 

մ ե ծ ի ր ա դ ա ր ձ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ո վ : 

Ա մ ս ա գ ր ի հ ի ն գ ե ր ո ր դ հ ա մ ա ր ո ւ մ հատուկ 

հ ե տ ա ք ր ք ր ո ւ թ յ ո ւ ն է ն ե ր կ ա յ ա ց ն ո ւ մ « Դ ր ո ղ ի 

վարպե սա ւթ յ ո ւ ն ը » բ ա ժ ի ն ը : « Ի ն չ ի ՞ ց է սկսվում 

գրողի « վ ա ր պ ե տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը » : Լ ե զ վ ի ՞ ց , ոնի ց , 

ս յ ո ւ ժ ե ի ՜ ց , գուցե ի ն տ ո ն ա ց ի ա յ ի ո ր ո ն ո ւ մ ի ՜ ց , — 

հ ա ր ց ն ո ւ մ է ա մ ս ա գ ի ր ը և նու յն տ ե ղ ո ւ մ պ ա -

տ ա ս խ ա ն ո ւ մ : — Ոչ, զ գ ա լ ի ո ր ե ն վ ա ղ . վ ա ր պ ե -

տությունը սկսվում է կ յ ա ն ք ի ճ ա ն ա չ ո ղ ո ւ թ յ ո ւ -

ն ի ց , կ յ ա ն ք ը գ ե ղ ա ր վ ե ս տ ո ր ե ն տ ե ս ն ե լ ո ւ ց և 

հասկանա լ ա ց » : Ա յ ս նու յն տեսակետին են նաև 

բ ա զ մ ա թ ի վ գ ր ո ղ ն ե ր , ո ր ո ն ց խ մ բ ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը 

դ ի մ ե լ է կ յ ա ն ք ի հետ գ ե ղ ա ր վ ե ս տ ա կ ա ն ս տ ե ղ -

ծ ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ա ն կապի վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ մի շարք 

հ ա ր ց ե ր ո վ : Ալեքսանդր Ա վ ղ ե ե ն կ ո ն խ ո ս տ ո վ ա -

նում է . ՈՐ իր « Ս և զ ա ն գ ե ր » վ ե պ ի հրապարակ 

գալու պաահաոը ոչ ա յ ն ք ա ն ս ե փ ա կ ա ն ն ա խ ա -

ս ի ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն է ե ղ ե լ , ո ր ք ա ն ՝ կ յ ա ն ք ի պ ա հ ա ն ջ ը : 

« Գ ր ե լ ո ւ հ ա մ ա ր հարկավոր է լ ա վ տեսնել կ ա -

ր ո ղ ա ն ա լ , — ա ս ո ւ մ է Գեորգի Բերե զ կ ո ն : — Ի ն ձ 

թ վ ո ւ մ է , որ տ ե ս ն ե լ ո ւ կ ա ր ո ղ ո ւ թ յ ա ն մեջ է 

թ ա ք ն վ ո ւ մ և ն ո ր ա ր ա ր ո ւ թ յ ա ն գ ա ղ տ ն ի ք ը : Որով-

հետև ի ս կ ա կ ա ն ն ո ր ա ր ա ր ո ւ թ յ ա ն ը դա ձզւոումն է 

հնարավորին չափ որոշակի, ա մ բ ո ղ ջ ա կ ա ն ո ր ե ն , 

հ շ մ ա ր ի տ պ ա տ մ ե լ ա յ ն նորի մ ա ս ի ն , որը յ ո ւ -

ր ա ք ա ն չ յ ո ւ ր ՕՐ, ըստ է ո ւ թ յ ա ն , ռ ե ա լ կ յ ա ն ք ո ւ մ 

բ ա ց վ ո ւ մ է մեր ա ռ ջ և » : ԻՐ «Երկու կ յ ա ն ք » վ ե -

պի ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ա կ ա ն հ ա մ ա ռ ո տ պ ա տ մ ո ւ -

թ յունն է անում Սերգեյ Վորոնինը : Այստեղ 

հ ա տ կ ա պ ե ս ուշագրավ է գ ե ղ ա ր վ ե ս տ ա կ ա ն կ ե ր -

պարի վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ գ ր ո ղ ի հ ա յ ա ց ք ը : «Ես ոչինչ 

չ ե մ ա վ ե լ ա ց ր ե լ , ո չ ն չ ո վ չ ե մ գունազարդել 

ն ր ա ն ց , ո վ ք ե ր ա շ խ ա տ ո ւ մ էին ինձ հետ կ ո ղ ք -

կողքի ա յ ն աոաջին ո ր ո ն ո ւ մ ն ե ր ո ւ մ : Ես ն ր ա ն ց 

մ ա ս ի ն ա յ ն պ ե ս ա ս ա ց ի , ի ն չ պ ե ս կ ա ր : Լավ 

մ ա ր դ կ ա ն ց չ պ ե տ ք է հ ն ա ր ե լ , ն ր ա ն ց հարկավոր 

է տ ե ս ն ե լ , նրանք կ ա ն : Եվ կ յ ա ն ք ը հնարել 

պ ե տ ք չ է , հարկավոր է ա յ ն ս ի ր ե լ , և ա յ ն ժ ա -

մ ա ն ա կ գրողին միշտ հաջողություն է ս պ ա ս -

վ ո ւ մ : 

Դ ժ վ ա ր է մեկ ա ո մեկ կ ա ն գ առնել կ յ ա ն ք ի 

և գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն կապի մ ա ս ի ն ա յ ս բ ա ժ ն ո ւ մ 

բ ե ր վ ա ծ բ ո լ ո ր կ ա ր ծ ի ք ն ե ր ի ու տեսա կետ ների 

վ ր ա : Սակայն մի բ ա ն պ ա ր զ է ու որոշակի, 

կ յ ա ն ք ը գ ե ղ ա ր վ ե ս տ ա կ ա ն ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ա ն 

մեջ է մ տ ն ո ւ մ հ ե ն ց ս կ զ բ ի ց , կ յ ա ն ք ն է և ' կ ե ր -

պ ա ր ի , և ' ս յ ո ւ ժ ե ի , և ' ոճի , և ' ն ո ր ա ր ա ր ո ւ թ յ ա ն , 

և ' ա մ ե ն ինչի ճշտութ յան ու կ ա տ ա ր ե լ ի ո ւ թ յ ա ն 

միակ չ ա փ ա ն ի շ ը : 

•Լերոհիշյալ բ ա ժ ն ո ւ մ զ ե տ ե ղ վ ա ծ է նաև 
(Լ. Սարդինի « Հ ե ր ո ս ի երկրորդ ծ ն ո ւ ն դ ը » հ ո դ -

վ ա ծ ը , որտեղ բ ա զ մ ա կ ո ղ մ ա ն ի քննության է ե ն -

թ ա ր կ վ ո ւ մ Պ. Նիլինի « Դ ա ժ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն » վ ե ր ն ա -

գրով վ ի պ ա կ ը : 

« П ш ն ա վ ե ն » բ ա ժ ն ո ւ մ տ ե ղ ե ն գտել Ու. 

Գ ո լ ր ա լ ն ի կ ի « Ս ո վ ե տ ա կ ա ն գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն հ ա ր -

ձակողական ո գ ի ն » և Ի լ յ ա Ֆրսւղկինի « Բ ա ն ա -

սիրությունը ո ս տ ի կ ա ն ա կ ա ն ւիաստաթդթերից»-

հ ո ղ վ ա ծ ն ե ր ը : Աոաջինում բարձր է գ ն ա հ ա տ վ ո ւ մ 

Մոսկվայի հ ա մ ա լ ս ա ր ա ն ի հ ր ա տ ա ր ա կ ա ծ «Ռոլս 

գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն ւղատմաւ»|սւն վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ բ ո ւ ր -

ժուական և ո և ի զ ի ո ն ի ս տ ա կ ա ն հ ա յ ա ց ք ն ե ր ի 

դ ե մ » հ ո ղ վ ա ծ ն ե ր ի ժ ո ղ ո վ ա ծ ո ւ ն , որտեղ ս կ ը զ -
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р ունքային ւփրքեւփց ջախջախիչ քննադատու-

թ յ ա ն են ե ն թ ա ր կ վ ա ծ Ա. Ստենդեր-Պետերոենի, 

«Լ. Լետաենрաուերի, Ռ. Պոդժոլի և. ա յ լ ո ց ա ե -

սանետները: երկրորդ հոդվածը ւդաշտպանամ 

է դե г մ ա նւսցի նշանավոր դրամատուրդ P b p -

տոլտ Բրեխտին՝ ա ր և մ տ յ ա ն աշիւարքփ « թ ա -

տ ե ր ա գ ե տ ն ե ր ի » մոլի հարձակումներից: 

«Հրապարակումներ և հաղորդումներ» վ ե ր -

տառության տակ տպադրված են Իոհաննես Ir. 

Բեխերի ասու յթները ստեղծագործական մ ե թ ո -

դի մասին և Թեոդոր Դրայդերի մ ե ծ ա ք ա ն ա կ 

նամակներից մ ի քանիսը: Ա յ ս տ ե ղ ընթերցողը 

նամակներ կդտնի ուղղված ա մ ե ր ի կ յ ա ն ք ն ն ա -

դատ Գ. է. Մեն կենին, ժ ո ս ւ ն ա լ ի ս տ ' է դուարդ 

Ki. Ս միտին, նկւսրիշ Ֆրանկլին Բուտին, դրսւ-

մսւտոլրգ և սցենարիստ £ ո ն Գոլդենին, ս ո վ ե -

տական հրապարակախոս, « Ի ն տ ե ր ն ա ց ի ո ն ա լ 

դրականություն» ամսադրի խ մ բ ա գ ի ր Տ ի մ ո ֆ ե յ 

Օոկոտովին և ուրիշների: Նամակներում հ ե -

տաքրքիր փաստեր, տեղեկություններ կան մ ե ծ 

դրուլի կ յ ա ն ք ի և դ ր ա կ ա ն - ք ա ղ ա ք ա կ ա ն հ ա յ ա ց ք -

ների վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ : 

Հարուստ է ամսադրի «Ակնարկներ և գ ր ա -

խոսություն ներ» բ ա ժ ի ն ը : Ա յ ս տ ե ղ նյութեր են 

դետեդված Գ. Ֆրիդլենդերի « Մ ա ր ք ս ն ու է ն դ ե լ -

սը և դրականության հ ա ր ց ե ր ը » , Ի. էվենտովի 

« ե ր գ ի ծ ա ն ք ը Մ. Գորկու ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ո ւ ն -

ներում» , Ն. Վլադիմիր ո վի: և Մ. Սուլթա նովի 

« Ս ո վ ե տ ա ա զ բ ե կ ա կ ա ն պ ա տ մ վ ա ծ ք ը » և ուրիշ 

դրքերի մասին: 

Ամսագրի հինգերորդ համարը փակվում է 

«Կատակով և լուրջ» բ ա ժ ն ո վ : 

ԱՄՍԱԳՐԻ ՎԵՑԵՐՈՐԴ համարը սկսվում է 

ավանդությունների և նորարարության շուրջը ծ ա -

վ ա լ վ ա ծ բ ա ն ա վ ե ճ ը ա մ փ ո փ ո ղ խ մ բ ա գ ր ա կ ա ն 

ընդարձակ հ ո դ վ ա ծ ո վ : Խ մ բ ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը պ ա շ տ -

պ ա ն ո ւ մ է այն տեսակետները, ո ր ո ն ց ո ւ մ խոր 

ակնածանք կա ավանդութ յունների հանդեպ, 

կենդանի, ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ա կ ա ն վ ե ր ա բ ե ր մ ո ւ ն ք * 

դեպի դասական ժ ա ռ ա ն գ ո ւ թ յ ո ւ ն ը : Ա վ ա ն դ ո ւ -

թ յունը , դ ա կենդանի, ներկայի ճետ ո ւ ղ ղ ա -

կիորեն շփվող և դ ե պ ի գ ա լ ի ք ը գ ն ա ց ո ղ ե ր ե -

վ ո ւ յ թ է: Անցյալի մ ե ծ արվեստի ճշմարիտ ա -

վան դուր յ անները միշտ էլ տաղանդավոր գ ր ո ղ -

ների ճամար անդավաճան հենարան են եղել , 

օգնել են նրանց նոր նպատակներ յ ո ւ ր ա ց ն ե լ ո ւ 

դժվարին ճանապարճներին: « Մ ի ա յ ն նորարարը 

կարող է ավանդությունների շարունակող լ ի -

ն ե լ » — դ ի պ ո ւ կ նկատում է ա մ ս ա գ ի ր ը : 

«Ապրել^ այսինքն ս տ ե ղ ծ ե լ , ա շ խ ա տ ե լ . . . » 

ճողվածում Բ. Բրսւյնինան հ ա ն գ ա մ ա ն ա լ ի ց 

խոսք է բ ա ց ո ւ մ աշխատանքային թ ե մ ա յ ի , մեր 

դրականութ յան մեշ աշխատանքի մարդու շուր-

ջը : Այս աոիթով նա ա ն դ ր ա դ ա ռ ն ո ւ մ է Ա. f r b -

կեմչուկի « Հ ա ճ ե լ է , խակ է» վիպակին, Ֆ . 

Գ լ ա դ կ ո վ ի « Ց ե մ ե ն տ » վ ե պ ի ն , «է. Վո յնովիչի «Ու-

ղում ե մ ադնիվ լ ի ն ե լ » պ ա տ մ վ ա ծ ք ի ն և ուրիշ 

գ ո ր ծ ե ր ի : Գրողի ճամար ա վ ե լ ի ա գ ն ի վ և գ ե ղ ե -

ցիկ նպատակ չի կարող լ ի ն ե լ , քան ա շ խ ա տ ա ն -

քի ա մ ա ր դ ա ս ի ր ո ւ թ յ ա ն գ ե ղ ա ր վ ե ս տ ա կ ա ն ց ո ւ -

ց ա դ ր ո ւ մ ը : 

«ժ ՛ամանակակից թ ե մ ա ն ե ր ո վ » բ ա ժ ն ո ւ մ դ ե -

տ ե դ վ ա ծ են նաև Ս. Մաշինցկու « Ա ր վ ե ս տ ը 

գ ր ո ղ ի ա չ ք ե ր ո վ » և Բ. Ն ե վ ս կ ա յ ա յ ի « Ս ո վ ե տ ա -

կան արևելքի դ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը ա ր տ ա ս ա հ մ ա ն -

յ ա ն բ ա ր ե կ ա մ ն ե ր ի և թշնամիների ա չ ք ե ր ո վ » 

հ ո դ վ ա ծ ն ե ր ը : Աոաջինում խ ո ս վ ո ւ մ է Կ. Ֆեդինի 

«Գրողը , արվեստը, ժ ա մ ա ն ա կ ը » տեսական հ ո դ -

վ ա ծ ն ե ր ի ժ ո ղ ո վ ա ծ ո ւ ի մ ա ս ի ն , ե ր կ ր ո ր դ ո ւ մ մեջ 

են բ ե ր վ ո ւ մ և գ ն ա հ ա տ վ ո ւ մ ա ր տ ա ս ա հ մ ա ն յ ա ն 

մի շարք գրողների և գ ր ա կ ա ն ա գ ե տ ն ե ր ի կ ա ր -

ծիքները * Արևելքի տ ա ր բ ե ր ժողովուրդների ժ ա -

մանակակից մշակու յթի վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ : 

Հ ե յ ն ց Պլավիուսի « Հ ո ւ մ ա ն ի զ մ ի ռևիզիան 

Արևմտյան Գեր մանիս*, յ ա մ » ճ ո ղ վ ա ծ ը շոշաւիում 

է թ ե ո ր ի ա յ ի ճետ ուղղակիորեն ա ռ ն չ վ ո ղ ճ ա ր -

ց ե ր . ի՜նչը և ինչպե՜ս է ժ ա մ ա ն ա կ ա կ ի ց ա ր և -

մը տա դե ր ման ակ ան մ տ ա ծ ո ղ ն ե ր ի մոտ խ ե դ ա -

թյուրվում», կ ե ղ ծ վ ո ւ մ , գ լ խ ի վ ա յ ր շուռ դ ա լ ի ս : 

« Գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն պ ա տ մ ո ւ թ յ ո ւ ն » խ ո ր ա գ ի ր ը 

պարունակում է Բ. Բ յալիկի «Ի՜նչ է « X X դ ա ր ի 

ռուսական գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը » ճ ո ղ վ ա ծ ը , որտեղ 

խոսվւԱմ է Ռուսաստանում դ ր ա կ ա ն տարբեր 

ուղղությունների, դ ր ա ն ց փ ո խ հ ա ր ա բ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն -

ների, գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն մ ա յ ր ո ւ ղ ա և ա յ լ ն ի մ ա -

սին ՝ սկսած ա ն ց յ ա լ դ ա ր ի 9 0 - ա կ ա ն թ վ ա կ ա ն -

ն ե ր ի ց , երբ ա վ ա ր տ վ ո ւ մ է խ ո շ ո ր ա գ ո ւ յ ն ռ ե ա -

լիստներ Լ. Ն. Տոլս ս ա յ ի և Ա. Պ. Չ ե խռվի ս տ ե ղ -

ծ ա գ ո ր ծ ա կ ա ն ուղին, ու վ ե ր ջ ա ց ր ա ծ մեր օ ր ե -

րով, երբ սոցիալիստական ռ ե ա լ ի ՚ գ մ բ կ ա ն գ ն ո ւ մ 

է նոր հորիղոնների ա ռ ա ջ : 

« Ա ր տ ա ս ա հ մ ա ն յ ա ն գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն » բ ա ժ -

ն ո ւ մ դ ե տ ե դ վ ա ծ են էրասմո Բարիոս Վ ի լ յ ա յ ի , 

Գ. Կ ա ր լ ա յ լ ի , Մահմեդ Մանդարին Խիրոսի 

Նոմայի և ա յ լ ո ց պ ա տ ա ս խ ա ն ն ե ր ը խ մ բ ա գ ր ո ւ -

թ յ ա ն այն հարցին, թե ո՜րն է , իրենց կ ա ր ծ ի -

քով , գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն դերը և նշանակությունը 

խ ա ղ ա ղ ո ւ թ յ ա ն համար մղվող պ ա յ ք ա ր ո ւ մ , ի ն չ -

պիսի՜ հրատապ պ ր ո բ լ ե մ ն ե ր կաճ գ ր ա կ ա ն ո ւ -

թ յ ա ն զ ա ր գ ա ց մ ա ն ներկա փու լում : 

Բ. f fԼիլովը «Վալտեր Սկոտը և պ ա տ մ ո ւ -

թ յ ա ն մի քանի ճ ա ր ց ե ր » հ ո դ վ ա ծ ո ւ մ քննում է 

շ ո տ լ ա ն դ ա ց ի մ ե ծ գ ր ո ղ ի ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , 

ց ո ւ յ ց է տալիս դ ր ա և ա զ գ ա յ ի ն կ յ ա ն ք ի , պ ա տ -

մ ո ւ թ յ ա ն , կ ե ն ց ա ղ ի , ս ո վ ո ր ո ւ յ թ ն ե ր ի , մ տ ա ծ ո -

ղ ո ւ թ յ ա ն ուղղակի կապը, ա յ դ ամենի ճեղափո-

խական նշանակությունը եվրոպական գ ր ա կ ա -

նության ճ ա մ ա ր : 

«Գրողի վ ա ր պ ե տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը » խ ո ր ա գ ր ի տակ 

համառոտ կարծիքներ են տ պ ա գ ր վ ա ծ Վլադիմիր 
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Մսւյ ա՛կ ո վս կ ո լ ստեղծագործության մասին: Աճա 
դրսւնցից մի քանիսը հատվա ծա р լար. « Մ ա յ ա -
կսվսկին կար, Մայակովսկին կա, Մայակովս-
կին կլինի» (Պւսվել Անտոկոլսկի) : «Նա նոր 
դարաշրջանի բանաստեղծ է» (վիկտոր Բոկով): 
«Ես երագում ե մ գրել այնպես, ինչպես գրում 
էո Մայակովսկին» (Նսւիրի ք ա ր յ ա ն ) : «Նա իմ 
պատկերացումներում ջնջեց կյանքի ու պոեզիա-
յ ի սահմանները, ինծ* պատանիիս ճամար պար-
գ ե լ ո վ , որ պոեգիան այդ կյանքն է , իսկ կ յ ա ն -
քը* պոեզիան» (էեոնիդ Մարտինով): «Կարծում 
եմ . пг բանաստեղծների և ժողովուրդներ ի սերը 
նւ ՚ա նկատմամբ* կփոխանցվի դարերին» ( Ա լ ե ք -
սանդր Պրոկոֆև) : «Ես ճանդիպել եմ մ ա ր դ -
կանց, որոնք ինձ ասում էին, ՈՐ իրենք Մայա-
կովսկուն չեն սիրում: Եվ ես խղճում ե մ նրանց: 
Ինչ որ բանում այդ մարդիկ լիարժեք չեն» (Ռո-
բերսւ Ռոժդեստվենսկի): 

Այստեղ տպագրված են նաև է մ . Կագակե-
վիչի մի շարք նամակները և գրառումները, Ե. 
էտկինղի «Ուսանելի փորձ» բիբլիոգրաֆիական 
նկատողությունը՝ Պ ուշկին ի պոետական j n i r u i -
ճատկությունների մասին: 

Հարուստ է ամսագրի 6-րդ ճամարի « Տ ե -

սություններ և գրախոսություններ» բաժինը: Ս. 

վայմանը քննում է վերջին տարիներս երկրի 

տարբեր քաղաքներում ճրսւսււորակված շուրջ 5 0 

գրականագիտական գրքեր, որոնցից ոչ բոլորն 

են ժամանակակից ճրատապ ճարցեր ը ն դ գ ը ր -

կում: Հոդվածների մեծ մասը կամ գուա պատ-

մական, կամ գուա թեորիական ուղղություն 

ունեն: Տեսության ճեղինակը իրավացիորեն 

պաճանջում է պատմության և թեորիայի համա-

տեղում, փոխադարձ շփում,, գրականագիտա-

կան ուսումնասիրության մեջ դրանց համաձայ * 

նեցում* ավելի բարդ ու ընդհանրական խն դիր -

ներ լուծելու համար: Ընթերցողը գրախոսու-

թյուններ կկարդա Ն. Աբալկինի* «Արվեստագե-

տը և ռևոլ յուցիան» , Ի. Կ. Կուգմիչևի* «Պատե-

րազմական տարիների ռուսական գրականու-

թյան ժանրերը», Ա. Վենցլովայի՝ «Դարաշրջա-

նի քամին», էվալդ Սոկոլի* « Դ ա յ ն ի ս » , Վ. 4< 

Իվաշևսւյի* «Վերջին տասնամյակի ( 1 9 5 0 — 1 9 6 0 ) 

անգլիական վեպը և ուրիշ գրքերի մասին: 

«էրատու» բաժնում գրականագետներ Ա. 

Անաստասևը, Ի. Բերնշտեյնը,. Ա. Բուշմինը, Ա. 

Դիմշիցը, Ն. Զայցեը և այլոք պատմում են 

իրենց ստեղծագործական ծրագրերի մասին: 

Ն. Սև 

Вопросы 

ФИЛОСОФИИ 
Ամսագրի 6-րդ համարը բացվում է է. վ . 

Թադևո ս յ ա ն ի «Սոցիալիստական ագգերի հետա-
գա մերձեցումը ՍՍՌՄ-ում» հոդվածով: Հ ո դ -
վածագիրը այստեղ ընդգծում է, ՈՐ ՍՍՌՄ-ում 
կոմունիզմի ծավալուն կառուցման ընթացքում 
է՛լ ավելի է ընդլայնվում ու խորանում սոցիա-
լիստական ազգերի փոխադարձ շփումը: Դրա-
նում կարևոր դեր է խաղում բնակչության շարժ-
ման ուժեղացումը: Բնակչության մեջ ռեսպուբ-
լիկական տեղաշարժերը մասնավորապես ար-
տահայտում են մեր երկրի ժողովուրդների ե ղ -
բայրական փոխադարձ օգնությունը, նրանց 
ընդհանուր ձգտումը* ավելի լիիրավ ինտերնա-
ցիոնալ ձևով միավորել իրենց աշխատանքային 
ոեզերվները և նյութական միջոցները* կոմու-
նիստական շինարարության ընդհանուր շահերի 
համար: Հոդվածը նվիրված է բնակչության 
տեղաշարժման ուժեղացման պրոբլեմի և սո-
ցիալիստական ազգերի ծաղկման ու մերձեցման 
մեջ այդ գործոնի ունեցած դերի բացահայտ-
մանը: 

Ակադեմիկոս Մ. Բ. Միտինը ամսագրում 
հանդես է եկել «Մարք ս-լենինյան իմացաբա-
նությունը և նշանի ու նշանակության պ ր ո բ լ ե -
մը» հոդվածով; Արծարծվող հարցը վերջիս ժ ա -
մանակներս իր վրա է հրւսվիրել մարքսիստնե-
րի լայն շրջանների ուշադրությունը: Նրա հետ 
կապվում են մի ամբողջ խումբ հարցեր, n r n u f 
կարևոր նշանակություն ունեն փիւիսոփաների, 
լեզվաբանների, տրամաբանների և հոգեբաննե-
րի համար: Մտածողության էությունը^ և ընդ-
հանրապես մարդկային գործունեության բնույթը 
խոր հասկանալու համար անհրաժեշտ է բ ա ց ա -
հայտել նշանների ֆունկցիաները: Ի մի բերե-
լով և քննադատորեն վերլուծելով աշխարհի 
գիտնականների կարծիքները այդ հարցում, հե-
ղինակը տալիս է քննարկվող պրոբլեմի մարքս-
լենինյան գնահատականը: 

Նույն հարցին է վերաբերում Ի. Ս. Նւսրս-
կու* «Նշանակման պրոբլեմը և նրա նեոպոզի-
տիվիստական լուծումների քննադատությունը» 
հոդվածը: 

Ր. *է. Կուզնեցովը իր «Ֆիզիկական տեսու-
թյունների վախադարձ կապը» հոդվածում քըն-
նարկել է ներքին փոխադարձ կապերի զանա-
զան ձևերը, ֆիզիկական տեսությունների հա-
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ջորդակաեո^ր յ ո ւ ն ր ՝ կապված ֆ ի զ ի կ ա ] ի զ ա ր -

գ ա ց մ ա ն տարբեր էտապների նետ: Գլխավոր 

ուշադրությունը հեղինակը կենտրոնացրել է է լ ե -

մենտար մասնիկների տեսության վ ր ա : 

Գիտնականների, հատկապես փ ի լ ի ս ո փ ա ն ե -

րի համար մեծ հետաքրքրություն է ն ե ր կ ա յ ա ց -

նում ակադեմիկոս Վ. Հ . Հ ա մ բ ա ր ձ ո ւ մ յանի « ժ ա -

մանակակից աստղագիտության պրոբլեմները և 

միկրոաշխարհի ֆիզիկան» խոր գիտական հ ո դ -

վածը : -Քննության աոնվող պրոբլեմին ա ն դ ր ա -

դառնալուց առաջ ակադեմիկոս 1Լ. Հ . Հ ա մ բ ա ր -

ձումյանը մատնանշում է գիտնականի ա շ խ ա ր -

հայացքի ն շ ա ն ա կ ո ւ թ յ ա ն ը : 

Գիտական ա շ խ ա ր հ ա յ ա ց ք ը , — դ ր ո ւ մ է 

նա,—նանայս մեծ նշանակություն ունի բ ն ա գ ի -

տ ո ւ թ յ ա ն , այդ թվում նաև տիեզերագիտության 

խոշոր հարցերից շատերը դնելու և լուծելու հ ա -

մար; Փիլիսոփայական որոշակի հայացքների 

աոկայութ յան դ ե պ ք ո ւ մ մշակվում է նաև բ ն ա -

կան գիտությունների աոշև ծառացող կոնկրետ 

հարցերը լուծելու համապատասխան մ ո տ ե ց ո ւ մ : 

Դա հնարավորություն է տալիս հրաժարվելու 

կանխակալ կարծիքներից և ոչ ճիշտ հ ա մ ո զ -

մունքներից, որոնք պ ա յ մ ա ն ա վ ո ր վ ա ծ են ա յ ս 

կ ա մ այն fib տսւ զո տողի փիլիսոփայական ա ն բ ա -

վարար գիտելիքներով կ ա մ ".լ նրանով, ՈՐ վատ 

փիլիսոփայությունից է օ գ տ վ ո ւ մ : 

Դիալեկտիկական մատերիալիզմը հ ի մ ն ա -

վորելով այն թեզը, ք ՈՐ մատերիան դեպի խորքն 

անսահման է , ա ն ս պ ա ռ ե լ ի , որ մատերիական 

աշխարհի հատկությունները բ ա զ մ ա զ ա ն ե ն , հ ե -

տւսզռւոողին ստիպում է շարունակ որոնել բ ն ո ւ -

թ ւ ան նոր, դեոևս չ բ ա ց ա հ ա յ տ վ ա ծ օրինաչափու-

թյունների դրսևորումներ և գտնել խոր կապեր 

այնպիսի երևու յթների միջև, որոնք առաջին 

հայացքից քիչ ընդհանուր բան ունեն մ ի մ յ ա ն ց 

հետ: Մասնավորապես Տիեզերքի կ ա ռ ո ւ ց վ ա ծ -

քին, երկնային մարմինների ծ ա գ մ ա ն ն ու զ ա ր -

գ ա ց մ ա ն ը վերաբերվող սկզբունքային հարցերը 

քննության առնելիս , փիլիսոփայական ա շ խ ա ր -

հայացքը կարող է շատ մեծ , իսկ ե ր բ ե մ ն էլ 

վհռական դեր խաղալ : Մատերիական աշխարհի 

տարբեր երևույթների միջև գ ո յ ո ւ թ յ ո ւ ն ունեցող 

կապերի բազմազանութ յան ու խորության օ ր ի -

նակ կարող է ծառայե լ աստղային Տիեզերքի և 

միկրոաշխարհի ֆիզիկայի որոշ օրինաչափու-

թյունների կապը.: 

Այդ ելակետով *է. Հ . Համբա-րձամյանը իր 

հոդվածում քննության է առնում հիշյալ կապի 

մի քանի կողմերը: 

Տա. Ֆ. Ասկինը (Ս արատով) հանդես է 

եկել «ժ՛ամանակ և հավերժություն» հոդվածով : 

յ ա ն ա գ ա հ բնական ու սոցիալական ե ր ե -

վաւո&երի ու պրոցեսների մեջ մււդելացման մ ե -

թոդների հարցում քիմիայի նշանակությանն է 

նվիրված Յ ո լ . Ա. ժ դ ա ն ո վ ի (Դոնի-Ռոստով) * 

« Մ ո դ ե լ ա ց ո ւ մ ը օրգանական ք ի մ ի ա յ ո ւ մ » հ ո դ -

վ ա ծ ը : 

Սովետական երիտասարդի բ ա ր ո յ ա կ ա ն 

հատկանիշները, նրա ձգտումներն ա ի դ ե ա լ ն ե ր ն 

է բ ա ց ա հ ա յ տ վ ա ծ Մ. Խ. Ի գ ի թ խ ա ն յ ա ն ի ՝ « Ս ո -

վետական երիտասարդության հոգեկան կ ե ր պ ա -

ր ը » հ ո դ վ ա ծ ո ւ մ , իսկ Լ. Վ . Կոնովալովան շատ 

համառոտ ներկայացրել է ԳԴՌ-ի ե ր ի տ ա ս ա ր դ ո ւ -

թ յ ա ն ա ռ օ ր յ ա ն և ի դ ե ա լ ն ե ր ը : 

Ցու. Ի. Սոլովյովը իր «Նոր ն յ ո ւ թ ե ր ՝ Օ ս ա -

վալդի է ն ե ր գ ե տ ի կ ա կ ա ն ուսմունքի դ ե մ ա կ ա ն ա -

վոր ֆիզիկոսների և քիմիկոսների պայքարի մ ա -

սին» հ ո դ վ ա ծ ո ւ մ արխիվային չհրապարակված 

փաստաթղթերի հիման վրա մերկացնում է 

Օստվալդի փիլիսոփայութ յան ռեակցիոն տ ե ս ո ւ -

թ յ ո ւ ն ը : ժ՛ամանակակից կապիտալիստական ա շ -

խարհի փիլիսոփայութ յան մեջ լ ա յ ն տ ա ր ա ծ ո ւ մ 

ստացած օտարման տեսության ռեակցիոն է ո ւ -

թ ի ւ ն ն է վեր հանված Տ . Ի. Օյ զեր ման ի ՝ «Մի 

ռեակցիոն բուրժուական լ ե գ ե ն դ ի մ ա ս ի ն » հ ո դ -

վ ա ծ ո ւ մ : 

Մ. Կ. Մամարդաշվիլին հանդես է՛ եկել 

« Դ ի ա լ ե կ տ ի կ ա յ ի էկզիստենցիալիստական հ ա ս -

կացութ յան քննադատության շուրջը» հ ո դ վ ա -

ծ ո վ : 

Բուրժուական գ ա ղ ա փ ա ր ա խ ո ս ո ւ թ յ ա ն ճ գ ն ա -

ժամն ու քրիստոնեական եկեղեցու բողոքական 

ուղղությունը փ ի լ ի ս ո փ ա յ ո ւ թ յ ա մ բ հիմնավորելու 

նրա ճիգերի ապարդյունությունն է ա ր տ ա ց ո լ -

ված Դիտեր Բերգների (ԳԳՌ) ՝ « Բ ո ղ ո ք ա կ ա ն ո ւ -

թյունը և բուրժուական ի դ ե ո լ ո գ ի ա յ ի ճ գ ն ա ժ ա -

մ ը » հ ո դ վ ա ծ ո ւ մ : 

Դ. Մ, քԱգրինովիչը իր «ժ ՛ամանակակից 

ա ս տ վ ա ծ ա բ ա ն ո ւ թ յ ա ն ձախորդութ յունները» հ ո դ -

վ ա ծ ո ւ մ ա յ ժ մ ե ա կ ա ն փաստերով ց ո ւ յ ց է տվել 

ա ս տ վ ա ծ ա բ ա ն ո ւ թ յ ա ն լրիվ սնանկությունը: Այն 

ա յ ժ մ ամբողջովին զինվորագրվել է ռեակցիոն 

եկեղեցուն և ի մ պ ե ր ի ա լ ի զ մ ի ն : 

19—րդ դարի առաջին քառորդի ոուսական 

փիլիսոփայական մտքի պատմութ յան վ ե ր լ ո ւ ծ ո ւ -

թյունն է տրված Զ՛ Ա* Կամենսկու « Դ ի ա լ ե կ տ ի -

կական գաղափարները ռուսական փ ի լ ի ս ո փ ա -

յ ո ւ թ յ ա ն մեջ 1 9 - ր դ դարի ս կ զ բ ի ն » : 

Ամսագրի «Գի տական հաղորդումներ և 

հրապարակումներ» բ ա ժ ն ո ւ մ զ ե տ ե ղ վ ա ծ է Ա> 

Գ. Խարչևի (Լենինգրադ) «Սոցիոլոգիական հ ե -

տազոտությունները Լեհաստանում» հաղորդումը: 

Ամսագիրն ունի նա՛և «Գիտական կ յ ա ն ք » 

և «Գրախոսություն և քննադատություն» բ ա -

ժիններ, որոնցում հետաքրքիր նյութեր ու դի՜* 

տողություններ կան փիլիսոփայական մտքի 

զ ա ր գ ա ց մ ա ն շուրջը: , 

Ա. ԱՍՐՅԱՆ 


