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«Տեղեկագրի» երկրորդ թողարկումը բացվում 

է Ռ. Ի. Ավանեսովի «Մի քանի iTinl'br ւեզվարսւ-

նության րնա(|աւ|սաի սւշխաաան f նե րի մասին4 

կապված ՍՄԿՊ XXII համագումարի որոշումների 

fib ա» հոդվածով: Հեղինակը նշում է, ՈՐ մեր լ ե զ -

ւ|այ՛ անարյունը հետ է մնում տեսության p նազա-

վ ա ա ս մ , լե զվարանական ինստիտուտները մեր 

հասարակության պրակտիկ պահանջներին դեոևււ 

բավարար շեն պատասխանում, լեզվաբանական 

ինստիտուտների պլանում նշանակալից տեղ չեն 

գրավում զիտսւ-տեղեկանքային կոլեկտիվ աշ-

խատանքները, այղ ինստիտուտներում, մասնա-

վորապես ոուսաց լեզվի ինստիտուտում, թույլ 

Լ աշիւասւսւնГр երիտասարդ կաղրերի սւոաջ քաշ-

ման ուղղությամբ. ՍՍՌՄ ԳԱ լեզվաբանական 

ինստիտուտներում վերջին տարիներս ասպի-

րանտների ընդունելությունը {սիաո կ r G ատվել է : 

Հեղինակը նկատում է , թե XXII համագումարի 

կողմից մեր աոաջ դրված իւնղիրները հաջողու-

թ յամբ կարելի է լուծել այս թերությունները վ ե -

րացնելով: 

Վ. Ի. Բերկով սկա «Ռուսիստ-լեզվաբանների 
մի քանի իւնղիրների մասին» Տողվածում աոաջ 
է քաշվում ոուսաց լեգվի իւոր ու բազմակողմանի 
ուսումնասիրության անհրաժեշտությանը, մ ա -
նավանդ այն բանից հետո, .երթ, ինչպես նշված 
է պարտիայի նոր Ծրագրում, ոուսաց լեզուն 
դարձել է մեր երկրի ազգամիջյան լեզուն: 

Ս. Կ. Շահումյսւնն իր «Կառուցվածքային 
լեզվաբանության հրատապ խնդիրները» հող-
վածում լեզվաբանությունը դիտում է որպես 
կիբերնետիկայի հյուղերից մեկը և այղ ուղղու-
թ յամբ քննարկում լեզվաբանության տարբեր 
հարցեր: 

Լ. Յա. Գինզբարգը «Գերցենի «Այն ափից» 
Տողվածում մեծ մտածողի ե հեղափոխականի 
ստեղծագործության ընղհանուր ֆոնի վրա քըն-

նարկում է «Այն ա փ ի ց » ստեղծագործությանը, 

որպես 1848 թ. դեպքերից հետո Գերցենի ունե-

ցած հոզեկան դրամայի արտահայտություն: 

R. Յա. Բրսւյնինսւյի «ժ՛ամանակների կապի 

մասին» հոդվածում քննարկվում է Կ. Ֆեդինի 

ստեղծազործաթյունը՝ նրա նո՛րարարական նշա-

նակության տեսակետից: 

Գորկու «Օգոր Բալըչով» դրամայի ստեղծման 

պատմությանն Լ նվիրված (Լ. Ч* Նովիկովի « Մ . 

Ti irbni ստեղծագործական լ ա բ ո ր ա տ ո ր ի ա յ ի ց » 

հոդվածը: Հեղինակը աոանձնապես ընդգծում Լ, 

թե ինչպես Գորկին ընտրելով նախատիպը, ա յ -

նուհետև այն երկար ստեղծագործական մշակ-

ման Լ ենթարկում* ձգտելով գտնել երևույթի 

պայմանավորվածությունը պատմական անհրա-

ժեշտությամբ : 

Գորկւսն շատ է հետաքրքրել բուրժուական 

դասակարգից նրա լավագույն ներկայացուցիչ-

ների անջատումը և իր դասակարգին հակադրվե-

լը: Այս պրոցեսի մեջ Գորկին տ ե ս ն ա մ է կապի-

տալիզմի նեխման ու քայքայման օրինսւչավւա-

թյան դրսևորումը: 

ՆՅՈԻԹեՐ И ՀԱՂՈՐԴՈԻՄՆԵՐ բաժնում հրա-

պարակված են Գերցենի նորահայտ նամակը Ս. Լ. 

Լևիցկան, ինչպես նաև «Կոլոկոլում» տպված մի 

անանուն հոդվածի հեղինակի կարծիքը Տերնի-

շևսկու մասին, սլավոնագետների Րելգրսւդի 

խորհրդակցության նյութերը, Գերցենի երկերի 

նոր հրատարակության մասին, Ռուբեն 1'վանո-

վի չ Ավանեսովի ծննդյան 6 0 - ա մ յ ա կ ի ն նվիր-

ված հողված և այլ նյութեր: 

ԽՐՈՆԻԿԱ բաժնում տեղավորված են նյու-

թեր ՍՍՌՄ Գիտությունների ակադեմիայի Գրա-

կանության և լեզվի բաժանմունքի ընդհանուր 

ժողովի, սլավոնազետների միջազգային կոմիտեի 

հանձնաժողովի խորհրդակցությ ան, Մ. Վ. Լո-

մոնոսովի ծննդյան 2 5 0 - ա մ յ ա կ ի կապակցությամբ 

ՍՍՌՄ Գիտությունների ակադեմիայի տարբեր 

ինստիտուտներում տեղի ունեցած ժողովների և 

գիտական սեսիաների, «Սովետական գրակա-

նության պատմության» պրոսպեկտի քննսւրկ-

մանը նվիրված համամիութենական խորհրդակ-

ցության, սովետական ժամանակակից դրամա-* 

տոէրգիայի վերաբերյալ դիսկուսիայի և այլ հար-

ցերի վերաբերյալ : 
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Ամսագրի երկրորդ համարը սկսվում է ՍՍՈ՚Ս* 
ժողովրդական նկարի շ Ս. Գերսւսիմովի « Ա ն ց -
յալի մասին խոհերով» հոդվածով: 

Քննության ենթարկելով 1961 թ. Մոսկվայոլմ 

բ ա ց վ ա ծ Համամիութենական գեղարվեստական 

ցուցահանդեսը ընդհանրապես, Ս. Գերասիմովր 

նշում է ժամանակակից սովետական կերպար-

վեստում նկատվոդ դրական աոաջխաղսւցումը՝ 

հեոացումը դոգմաներից nt սխեմաներից, ե ր ի -

տասարդության էնտուգիագմը Լ կապը կյանքի 

սաաջավոր երևույթների հետ, ագգային արվեստ-

ների աոավեյ գա տափարակ աս մերձեցումը, մ ի ա -

ժամանակ նշում է այն կարևոր դերն ու նշանա-

կությունը, ՈՐ պետք Լ ունենա արվեստագետը 

հասարակական կյանքում 1 թե իր ստեղծագոր-

ծությամբ և թե իր իմացական մակարդակով: 

երրորդ համարում ՝Լ. Վանսլովի «Արվեստը և 

անհատի բազմակողմանի գարգացումը» հոդվածը 

նվիրված Լ գեղագիտական և ստեղծագործական 

մի շարք հարցերի բ ա ց ա հ ա յ տ մ ա ն ը : 

(MJՖՍՌ ժ՛ողովրդական նկարիչ Դ, Շմարինովը 

«Հոգատար լինել տաղանդների հանդեպ» հոդ-

վածում քննադատում է անհատի պաշտամունքի 

շրջանում մի շարք նկարիչների հանդեպ ցուցա-

բերված անթու յ լատրելի վերաբերմունքը, նշում, 

up ըագմաթիվ բարձրարժեք ստեղծագործու-

թյուններ անոթագրության ՛են մատնվել : Այղ 

ամենն արդեն անցյալ Է դարձել: Սակայն, մ ա տ -

նանշում Հ հեղինակը, տաղանդների նկատմամբ 

ա յ ժ մ Էլ երբեմն բավարար հոգատարություն շի, 

դրսևորվում, շնորհալի երիտասարդ ուժերին, 

ւսոանձին դեպքերում, ոչ թե քննադատում են 

անհաջողության համար, այլ բոնում են նրանց 

Ժխտման հանապարհը: Երիտասարդ ստեղծա-

<}ործոդների որոշ անհաջողության պատնաոները 

հեղինակը տեսնում Լ այն ոչ |րիվ, ոչ բագմսւ-

կողմանի պրոֆեսիոնալ կրթության մեջ, ՈՐ ե ր ի -

ւոասարդոէթյոէնը ստանում Է բարձրագույն գ ե -

ղարվեստական հաստատություններում: 

Լ. Pb լո գո ր լո վայ ի հոդվածը («Մտածողին ե 

մսւ г տիկին» , Л1 2 ) նվիրված Է Կարլ Մարքսի 

հուշարձանին, որը մեծ հանդիսավորությամբ 

րսւցվեց Մոսկվայում 1961 թ. հոկտեմբերի 

29-ին: Շարադրելով հուշարձանի հետ կապված 

մրցանակաբաշխությունների և որոշումների սեղմ 

պատմությունը, Լ. Ւելոգորլովան բարձր գ ն ա -

՛հատական Է տալիս գաղափարական հստակ 

«յեղ արվեստական կերպարով, հետաքրքիր մ ը -

տահդացմամը կերտված, թարմ և ա ր տ ա հ ա յ -

տիչ կոմպոգիցիոն լուծում ունեցող այդ հուշար-

ձանին, որի հեղինակն Է երիտասարդ քանդակա-

գործ Լ. Կերբելը (նարտարսւպեաներ Ռ. Օեգոլնց, 

Ն. Կովալչուկ, «Լ. Մակարևիչ, Վ. Մարգուլիս) : 

Ամսագրի այս համարներում ծավալուն տեղ Է 

հատկացված « 1 9 6 1 թվականի համամիութենա-

կան գեղարվեստական ցուցահանդեսը» բաժնին, 

որտեղ ուշագրավ հոդվածներ են տեղավորել Ա. 

Յագոդովսկայան («Բնանկարիչների ստեղծագոր-

ծությունը») , Ն. Տրետյակովը («Նշումներ նատ-

յ ո լ ր - մ ո ր ա ի մասին») , Լ. Ակիմովան ( «երգ աշ-

խատանքի մ ա ս ի ն » ) , Ն. Աբրսւմսկին («Ծիծաղի 

գ ե ն ք ո վ » ) , 1Ւ. Աբոլինան («Մտորումներ ղի մա -

քանդակի մ ա ս ի ն » ) , Պ. Պավլովը ( «Մոնումեն-

տալիգմը հաստոցային գեղանկարում» ) : Նրանք 

միաժամանակ աոաջ են քաշում հրատապ հար-

ցեր՝ կապված դիմաքանդակի Էմոցիոնալ ներ-

գործության և հաստոցային գեղանկարի հիմքում 

ընկած գեղարվեստական արտահայտչականու-

թյան բագմակողմանիության նետ: 

«Նկարիչների համագումարի նախօրյակին» 

խորագրի տակ իրենց հակիրհ ելույթներով հան-

դես են եկել Ս. Մուրադյանը, Ա. Կոնստանտի-

նոպոլսկին, R, Դոմաշնիկովը, 1՝. Սելիվանովը: 

1961 թ. Մոսկվայի կենտրոնական ցուցասը-

րսւհում բ ա ց վ ա ծ ինքնագործ վարպետների աշ-

խատանքների ցուցահանդեսին Է նվիրված Մ. 

Յաբլոնսկայայի «ժողովրդի արվեստը» հողվածը: 

Ւբիլիսիում բ ա ց վ ա ծ Ա. Ս. Գւփբոյեղովի հուշար-

ձանին բարձր գնահատական Է տալիս Նատալիա 

Սոկոլովսւն: 1Լ. Լապշինը մեծ սիրով և գ գ ա ց -

մոլնքով Լ արտահայտվում քանդակագործուհի 

Լ. Պոյի արվեստի մասին: Ն. *Լորոնովը հանրա-

գումարի Է բերում Լիտվական վիտրաժի հ ա ջ ո -

ղություններն ու նշում այդ բնագավաոը ներմուծ-

ված գեղարվեստական նորարարությունները: 

Ամսագրի К 2-ում տեղավորված հետաքրքիր 

նյութերից Է Մարսէ Ցոնչևայի հոդվածը՝ նվիրված 

բուլղար կոմունիստ-նկարի չ Ալեքսանդր ժ ե ն դ ո -

վին: Համարում գետեղված են Միրել Շսւհին-

յանի հուշագրությունները և նկարները «Գանա-

յում , Տոգոյում և Լիրերի այ ում» խորագրով: Ա. 

հոգդանովի ելույթը նվիրված Է Արաբական 

միացյալ ռեսպուբլիկայի ագգային տրադիցիա-

ներին և նրա ոեալիստական գարգացմանը: Ս. 

երլաշովան հանգամանորեն վերլուծում և բարձր 

գնահատական Է տայիս եթովպական ժ ա մ ա ն ա -

կակից գեղանկարչությանը: Ի. Գորինը բ ա ց ա -

հայտում Լ ժամանակակից հնդկական արվես-

տում գո յության ունեցող ուղղությունները, իսկ 

Մ. Պրոկոֆևայի հոդվածը նվիրված Է մեր ժսւ-

մանակի խոշորագույն սատիրիկներից մեկի 

ֆրանսիացի ծաղրանկարիչ ժ ՚ան Էֆելին, որի՛ 

բարձրարվեստ հումորին Ь г Սան ցիները հնսաա-
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'վորություն ունեցան վերջերս ծանոթանալու Հ ա -

յաստանի Պետական պատկերասրահում puigtfuiA 

ցուցահանդեսից: 

ժամանակակից արվեստի հարցերի լուսաբան-

ման հետ մեկտեղ ամսագրում տեղ են գտել նաև 

4 ՛ Սուրիկովի ստեղծազործաթյան մեք Պաղաչեի 

կերպարի (՝!,. Կեմենով) , Ո ՚ենաարի գեղանկարի 

տեխնիկայի (Ա. վին ներ և Ա. Լոկաիոնով) , Ն. 

Արգանովի դիմանկարչական արվեստի տեխնի-

կայի (Ա. Ղիններ և Ա. Լակտիոնով) , 19-րդ դարի 

վերջի թուրքմեն նկարիչ Նա գար Տամուդսկո: 

ստեղծագործության (Պ. Պոպով) հետ կապված 

մի շարք հետաքրքիր հոդվածներ: 

Հրապարակումների բ ա ժ ն ո ւ մ տեղավորված են 

Ա. Կաղինի հոդվածը 16 —17—րդ դդ. սկզբի ադըր-

բեջանական բանաստեղծ և նկարիչ Սադիկ-բեկ 

Աֆշարի «Պատկերման կանոնը» աշխատության 

մասին, որը 1|երպարվեստի վերաբերյալ միակ 

տեսական երկն է միջնադարյան արևելյան գ ր ա -

կանության մեջ, Ա. Ц1? լինս կ ա հաղորդումը Տ ա -

լաշկինոյի վանքի, Ն. Աոսեկոյի ելույթը աոաջին 

ոուս բժշկուհի Կաշևարովա-Ո ՚ադնևայի դ ի մ ա -

նկարի մասին: Ամսագրում տեղավորված են նաև 

Հ . Այվաղովսկան հասցեագրված չհրապարակված 

երկու նամակներ, որոնց հեղինակներն են ի տ ա -

լացի կոմպոզիտոր Օ ՚ոնիցետտին և բալետի ա ր -

տիստահի Մարիա Տալ յոնին: 

Ամսագրի երկրորդ և երրորդ համարներում 

զ ե տ ե ղ վ ա ծ են նաև մի շարք գրախոսականներ, 

հետաքրքիր տեդեկությաններ արտասահմանյան 

ամսագրերի էջերից և Սովետական Միության 

գանաղան քադաքներում տեղի ունեցած զեդար-

վեստական երևույթների մասին: 

Մ. ՂԱԶԱՐ9ԱՆ 

^ О П Р О С Ы 

иаорнн 
Ամսագրի Յ-րդ համարն սկսվում է պրոֆ. Ս. 

Մ. Դուբրովսկու «Ակադեմիկոս If . Ն. Պոկրովսկին 
և նրա դերը սովետական պատմագիտության 
զարզացման մեջ» խորագրով ընդարձակ հոդ-
վածով, որը քննարկվել է ամսագրի խ մ բ ա գ ր ա -
կան կոլեզիայի ընդլայնված նիստում (համարում 
հրապարակված է նաև ծավալուն հաղորդագրու-
թյան այղ քննարկման ընթացքի մ ա ս ի ն ) : 

Հոդվածում նշված է , ՈՐ ակադեմիկոս Պոկրո-
•վըսկա անվան հետ կապված է սովետական 

պատմագիտության զարգացման մի կարևոր 

վւուլը: Նրա դիտական ժաոանզության և սովե-

տական պատմագիտության զարգացման մեք 

նրա տեղի щ դերի ուսումնասիրումը աո ավել ևս 

անհրաժեշտ է այն պատնաոով, ՈՐ Սաալինի 

անձի պաշտամունքի շրջանում այդ ականավոր 

մարքսիստ պատմաբանի անունը մ ո ո ա ց ա թ յ ա ն 

էր մատնված, ըստ էության ջնջված ԷՐ. գիտու-

թյունից: 

Հոդվածագիրը Մ. Ն. Պոկրովսկա կ յանքն ւս 

զործանեաթյունը բաժանում է 3 հիմնական ժ ա -

մանակաշրջանի: Աոաջին' մինչև 1905 թ. ոևոլ -

յուցիան, երբ աստիճանաբար ձևավորվում է նրա 

դեմոկրատական, իսկ ապա նաև ոևոլյուցիոն 

աշխարհայացքը: երկրորդ՝ 1905 թ. մինչև 

1917 թ . , երբ նա մանում է ՕՍԴԲՊ-ի շարքերը 

և ակտիվ ոևոլյուցիոն զործանեություն ծ ա վ ա -

լում, այդ շրջանում գրելով մեր հայրենիքի պ ա տ -

մության վերաբերյալ իր հիմնական աշխատու-

թյունները: 1)վ երրորդ՝ Հոկտեմբերյան ռ և ո լ յ ո ւ -

ցիայից մինչ՛և իր մահը: Այս շրջանը նշանավոր-

վում է նրա պարտիական, պետական ու զիտա-

մանկավւսրժական բազմակողմանի և բեղմնավոր 

գործունեությամբ: 

Անդրադառնալով Մ. Ն. Պոկրովսկա «Ո՛ու-

սաց պատմությանը» և այն գնահատելով որ-

պես մեր երկրի պատմությանը նվիրված աոա-

ջին դասընթաց, որը գրված է ոևոլ յուցիոն դիր-

քերից, այնուհետև հոդվածագիրը համաոոտակի 

կանգ է սանում Մ. Ն. Պոկրովսկա այդ հ ո յ ա -

կապ աշխատության հիմնական դրույթների 

վրա, ըստ որում հեղինակը մատնանշում է նաև 

հայրենական պատմության մի շարք կարևոր 

պրոբլեմների մեկնաբանման հարցում Մ. Ն. Պո-

կրովսկա լուրջ սխալները: 

Սակայն նրա գիտական ու քաղաքական աոան-

ձին սխալները,—գրում է հեղինակը,—ամենե-

քին չեն կարող նսեմացնել այն մ ե ծ ավանդը. 

ՈՐ նա մածել է սովետական պատմագրության 

զարգացման մեջ: Պոկրովսկա աշխատություն-

ներում աոկա սխսւ|ներր, անշուշտ, հիմք չէի" 

տալիս նրա անունը գիտությունից դուրս շպրաե-

|ու համար: Մեջ բերելով այն բարձր գնահատա-

կանը, ՈՐ 1920 թ. Վ. Ի. էենինը տվել է Մ. Ն. 

Պոկրովսկա «Ո՛ուսաց պատմության» 1-ին ս 

2-րդ մասերին, հոդվածագիրն ընդգծում է, ^Ր 

ակադեմիկոս Մ. Ն. Պոկրովսկա պատմագիտա-

կան ժառանգությունը, նրա դիտական, մանկա-

վարժական ու կազմակերպչական բազմակող՛ 

մանի զործունեությանը պետք է դաոնան գիտա-

կան խոր ուսումնասիրության առարկա, արժա-

նանան պարտիական օբյեկտիվ գնահատականի' 

Այդպիսի ուսումնասիրության համար բոլոր պ ա յ -

մանները ստեղծված են Սովետական Միության 
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Կոմունիստական պարտիայի XX և X X I I հ ա մ ա -

գումարների պատմական որոշումներով: 

երկրորդ խաղաղ դադարի շրջանում ( 1 9 2 0 p . 

հունվար-ապրիլ) բանվոր դասակարգի ա շ խ ա -

տանքային սխրագործություններին է նվիրված 

Կ. Ի. Անտոնովայի հոդվածը, որտեղ մի քանի 

նոր աղբյուրների հիման վրա լուսաբանված է 

1 9 2 0 թ . սկգբին ժողովրդական տնտեսության 

վերականգնման համար բանվոր դասակարգի 

մղած պ ա յ ք ա ր ը : Հոդվածում խոսվում է նաև 

1920 թ. հա մա ռուսական մ ա յ ի ս մ ե կ յ ա ն շ ա բ ա թ -

օրյակի մասին* Որպես Սովետական ռ ե ս պ ո ւ բ լ ի -

կայի բանվոր ղասակարգի աշխատանքային տ ա -

րեգրության փայլուն էջերից մեկի: 

Ակադեմիկոս Ա. Մ. Դեբորինը մի րնդարձակ 

հոդվածով անդրադարձել է ո ուս մ ե ծ քննադատ 

la մտածող, (հ՜ո՛ւս աս տ ա ն ա մ ռևոլ յուցիոն դեմո -

կրաաական մտքի հիմնադիր 4.» րելինսկա 

պատմագիտական հայացքների հիմնական տ ա ր -

րերի բնութագրությանը: 

• Կղերական պատմագրութ յան, մասնավորապես 

կաթոլիցիգմի պաշտոնական դոկտրինա ն ե ո բ ո -

միգմի մ ե ր կ ա ց մ ա ն ն է նվիրված պատմական 

գիտաթյււլնների դոկտոր *է. Ի. Ո ՚ո լտենբոլրգի 

հոդվածը: ժ ա մ ա ն ա կ ա կ ի ց ռեակցիային ծառայող 

կղերական պատմաբանների նպատակն է ժ ո -

ղովրդական ղանգվածներին հոգևոր ստրկության 

մեջ պահել բուրժաական գաղափարախոսությու-

նից: Սակայն հետաղիմական եկեղեցականների 

ջանքերն իղուր են . պատմական իրադարձություն-

ների ընթացքն անկասելիորեն հերքում է կ ղ ե -

րականներին և իմպերիալիղմի մյուս ձ ա յ ն ա փ ո -

ղերին, հաստատելով ստեղծագործական մարf— 

սիգմ- լենինիգմի գիտական մեծ ուժն ու գործուն 

դերը: 

Ամսագրի այս համարում տպագրված են նաև 

Վ, Գ. Տրուխանովսկու հոդվածը Անգլիայի 

1924 — 2 9 թթ. տնտեսական զարգացման առանձ-

նահատկությունների մասին և Լ. Գրոսֆելդի 

հոդվածը աոաջին համաշխարհային պատերագմի 

տարիներին Լեհաստանի նկատմամբ Գ ե ր մ ա -

նիայի և Ավստրո-Հունգարիայի քաղաքականու-

թյան մասին: 

Ամսագրում կսլեկտիվ գրախոսություն է հ ր ա -

պարակված «ՍՍՌՄ պատմագիտության պ ա տ -

մության ակնարկների» 2 - ր դ հատորի մասին: 

Արտասահմանյան պատմագիտությունը բ ա ժ -

նում հրապարակված է Ա. 0 . Յուբարյսւնի ը ն -

դարձակ տեսությունը ամերիկյան ու անգլիական 

բուրժաական պատմագրության կողմից Րրեսսփ 

հաշտության հարցի մեկնաբանության մասին: 

Նամակների բաժնում հրապարակված են Պ. 

Գ. Ոփն՚ղյանսկու ղ ի տ ո ղ ա թ յ ա ն ն ե ր ը Ն. Լ. Irni-

բինշտեյնի «Ռուսաստանում գ յուղացիության 

քայքայման և այսպես կոչված նախնական կու-

տակման մասին» հոդվածի աոթիվ, որը տ պ ա -

գրվել է ամսագրի անցյալ տարվա 8 - ր դ հ ա մ ա -

րում: Ա յ դ հոդվածում քննադատվել էր Պ. Գ. 

Ոփնդյունսկա 19-րդ դարի Ռուսաստանի մանր 

ապրանքային կացութաձևի մասին հոդվածը: 

История 
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երկամսյա այս հանդեսի 2 - ր դ համարում զ ե -

տեղված «վ,. Ի. Լենինը և բանկերի ա զ գ ա յ ն ա -

ցումը մեծ հոկտեմբերի հաղթանակից հետո» 

հողվածում, որի հեղինակն է Պետրոգրսւդի բ ա ն -

կերի ա գգսւյ նաց ման մասնակից Ա. Մ. Գինդինը, 

փաստաթղթերի հիման վրա, ինչպես նաև որպես 

ականատես, մանրամասնորեն պատմում է , թո 

բանկերի սւ ղգսւյ նաց ման տնտեսական կարևոր 

միջոցաոամը Հ ո կ տ ե մ բ ե ր յ ա ն ո և ո լ յ ա ց ի ա յ ի ց հ ե -

տո ինչ պայմաններում իրագործվեց այն ժ ա մ ա -

նսւ կվսւ մ ա յ ր ա ք ա ղ ա ք Պետրոգրսւդամ, որտեղ 

կենտրոնացված Էին երկրի գրեթե բոլոր խոշոր 

բանկերը: Հոդվածում ցու յց Է արված *Լ. 

Լենինի ղերը բանկերի ա զգայնացումը ն ա խ ա -

պատրաստելու և իրականացնելու գործում: 

« 7 0 - ա կ ա ն թվականների • ոևոլ յուցիոն նարոդ-

նիկությունը *Լ. Ի. Լենինի լ ա ս ա բ ա ն մ ա մ բ » հոդ-

վածում Շ. Մ. Լևինը վերլուծում Է այն գ ն ա հ ա -

տականները, որ 4 . ե . Լենինը տվել Է նարոդնի-

կության տարբեր հոսանքներին: 

Հանղեսի սույն համարում հրապարակված Է 

նաև Մ. Ի. Կալիկովի և »Լ. Ա. Կրյոէկի «Նահա-

պետական համայնքային կարգից դեպի ս ո ց ի ա -

լ ի զ մ » հողվածը, որը նվիրված Է Սիր ի րի Հ յ ա ս ի ս -

Արևելքի ժողովուրդներ]! սոցիալ-տնտեսական 

հարաբերությունների վերակառուցման հարցին: 

Օանավեներ բաժնում ակաղեմիկոս Մ. «Լ. Նեչ-

կինան հանղես Է եկել «Սովետական պ ա տ մ ա գ ի -

տության պատմության պերիողիգացիայի բ ա -

նավենի արդյունքների շուրջը» խորագրով ը ն -

ղարձակ հողվածով: 

Հոդվածի վերջում խմբագրությունը նշում Է, 

ՈՐ գետ եղելով ակադեմիկոս Մ. «Լ. Նեչկինայի 

հոդվածը, խմբագրությունը գտնում Է, ՈՐ տվյալ 

բանավենը միանգամայն բեղմնավոր Էր և ն ը -

պաստեց սովետական պատմագրության զ ա ր գ ա ց -

ման բազմաթիվ հասունացած հարցերի պար-

զաբանմանը: 

Հանդեսի հաղորդումներ, նոթեր բաժնում Է. 

ւԼ. կլոպովը և Լ. Մ. Տրոֆիմովան անդրադարձել 

են արտասահմանյան երկրների բոլրժուական • 



Ю6 ՚ Հասարակագիտական ամսագրերում 

մամուլում Ч- Ի. Լենինի 1917 — 1 9 2 2 թ վ ա կ ա ն -

ներին հրապարակված ե լու յթներին : 

Այս բաժնում հրապարակված են նաև I). Մ. 

Կլ յուցկինի «Սովետական պետության բանակի 

կառուցման նախ Гни կսւն Լտսւպը», Ո՛. Խ. Ամինո-

վ ա յ ի * Միջին ասիական կանանց ազատագրության 

պ ա տ մ ո ւ թ յ ո ւ ն ի ց » , Դ. ՝Լ. Գսւվրիլովի «Նոր ն յ ո ւ -

թեր Ֆեդոսեևի խ մ բ ա կ ի անլեգալ գրադարանի 

բախտի մ ա ս ի ն » , Ցու. Ցու. Կախկի « 1 9 - ր գ գարի 

սկզբում Լիֆ լա ն զի այ ում ցարիզմի վարած ա գ -

րարային քաղաքականության հարցի շուրջը» 

հողվածները: 

-Քննազատություն և մատենագիտություն բ ա ժ -

նում «Դիտողություններ X I V — X V դղ. ֆ ե ո դ ա -

լական Ո՚ուսիայի մասին» խորագրով լ ա յ ս է տե -

սե| Լ. *Լ. Տերեպինայի «Ռուսական կենտրոնաց-

ված պետության ստեղծումը 14 — 1 5 - ր դ դ ա ր ե -

րում» հետազոտության մասին Ի. I1. Սմիոնովի 

ծավալուն գ ր ա խ ո ս ո ւ թ յ ա ն ը , որի շարունակու-

թյունը տպագրվելու է հանդեսի հաջորդ հ ա մ ա -

րում: Այս հոդվածում գրախոսողբ քննության 

ли ո ա г կ ա է դարձրել ՝ պատմագիտության հ ա ր -

ց ե ր ը , ռուսական կենտրոնացված պետության 

-ստեղծման սոցիալ-տնտեսական ն ա խ ա դ ր յ ա լ ն ե -

ր ը , պետական հողերի բ ն ո ւ յ թ ը , գ յուղացիության 

« զ ա տ մութ յան հարցերը, հնակեցության խնդիրը՛ 

Հանդեսում տպագրված են նաև գրախոսու-

թյուններ: 

«ՍՍՌՄ-ի պատմությունը արտասահմանում» 

բ ա ժ ն ո ւ մ հրապարակված «Թուրժուակսւն պ ա տ -

մագրության կողմից սովետական գ յուղացիու-

թյան պատմության խ ե ղ ա թ յ ո ւ ր մ ա ն դ ե մ » հող-

վածում Ա. Ա. Օարսովր նշում է, ՈՐ արտասահ-

մանում՝ ԱՄՆ-ում, Ա ն գ լ ի ա յ ո ւ մ , ԳՖՌ-ոոք, 

9>րսւնսիայում, Իտալիայում բ ա զ մ ա թ ի վ ինստի-

տուտներ զ բ ա ղ վ ա ծ են սոցիալիստական գ յ ո ւ ղ ա -

տնտեսության զ ա ր գ ա ց մ ա ն հարցերով: Հ ո դ վ ա -

ծագիրը կոնկրետ վւաստերով ցու յց է տալիս 

բուրժաական պատմագիտութ յան մի շարք սկըզ-
բունքային դրույթների սնանկությունը և հ ե ր -

քում է նրա կողմից տարածվող առասպելներր 

Հ ո կ տ ե մ բ ե ր յ ա ն սոցիալիստական Մեծ ռ և ո լ յ ո ւ -

ցիայի ժամանակ կատարված ագրարային վ ե -

րափոխումների «տնտեսական հ ե տ ա դ ի մ ո ւ թ յ ա ն » , 

կո լեկտիվացման օ բ յ ե կ տ ի վ նախադրյալների 

բ ա ց ա կ ա յ ո ւ թ յ ա ն , քաղաքի կողմից գյուդի ա ն -

ընղմեջ շահագործման մասին: Հոդվածում հ ա -

մ ո զ ի ; կերպով ցու յց են տրված կոլտնտեսայիււ 

կարգի ամրությունն ու կենսունակությունը, ս ո -

ցի այ ի ստական հողագործության սիստեմի ա ո ա -

վելությունը կապիտալիստականի ն կ ա տ մ ա մ բ : 

4 . ՍԱՆԹՐՈՍՑԱՆ 

I 




