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երկամսյա հանդեսի 5 - r i j ճամարը սկսվում 
է «ՍՄԿՊ 22—rq համագումարը ե ՍՍՌՄ պ ա տ -
մության մասնագետների պւստրսւստամը» վեր • 
նա գրով առաջնորդող հոդվածով: 

— ոնական Լ ,—ասված Լ առաջնորդողում,—ՈՐ 
պատմաբան կադրերի պատրաստումը՝ թե ' ու-
սուցիչների, որոնք կոշված են ստեղծագործա-
բար աշակերտներին հասցնելու մար ք ս-լենին յա՛ւ 
պատմագիտության նվաճումները և թե' գիտնա-
կանների, որոնց գործն I; զարգացնել ու աոաջ 
մղել այղ գիտությունը Ա պատրաստել նոր ու-
սուցիչներ,— այս հարցը առաջնահերթ նշանա-
կության ունի Ա արժանի է, որ նրա մասին խ ո ս -
վի ստանձնապես և հանգամանորեն: Այնուհետ» 
հոդվածում քննության են առնվում այն միջո-
ցառումները, ՈՐ անհրաժեշտ է իրագործեյ 
ՍՍՌՄ-ի պատմության գիտա-մանկավարժական 
կադրերի պաարաստման գործը բարելավելու 
•համար: 

է. P. Դենկինան «ՍՍՌՄ-ի արդյունաբերու-
թյան վերականգնման առանձնահատկություն-, 
ների մասին (1921 — 1 9 2 5 ) » վերնագրու) հոդվսւ-
ծում հատկապես ծանր արդյունաբերության օրի-
նակով ցու յց I; սւվեւ վերականգնման պրոցեսի 
սոցիալիստական բնույթի հիմնական գծերն ու 
աոանձ նա հատկությունները՝ ի տարբերություն 
կապիտայիսաական երերների հետպսւտերա՚զմ-
Iան վերականգնման պրոցեսի: 

1870-ական թվականների աոաջին կեսի ոո>-

սական ոևոլյուցիոն շարժման մեջ աոաջաաա:* 

դեր Լ իւաղացել նարոդնիկների այն ընկերու-

թյունը. որ՛ը պատմության մեջ հայտնի £ « Չ ա յ -

կովցիների խմբակ » անունով: Պրոպագանդայի 

այգ մեծ ընկերության գործունեությանն I, նվիր-

ված Ն. 11.. Տրոիցկա ճողվածը, որտեղ քննու՛ 

թյան են առնված ընկերության զարգացման 

կարեորագույն փալերը և նրա գաղափարական-

կազմակերպչական հիմունքները, վեր Է հան» 

ԱԱՍԱԳՐեՐՈՒՄ 

ված այն գերը, որ նա իւաղացել Լ ո ասա կա՛յ 

ագասւագրական շարժման մեջ: 

Ն. Յա. Մերպերտը, 4 . Տ . Պարուսան և Լ. ՛Լ. 

Աերեպնինը Տինգիգ-իւանին Ш նրա հաջորդնե-

րին վերաբերող ծավալուն հոդվածում նշում ե ն , 

ՈՐ Չինգիղ-ըւանի սկսած ե նրա նետնորդների 

շարունակած արյունոտ գործը թանկ նստեգ 

ոո ւ ս ժողովրդի և մեր Հայրենիքի մյուս ժ ո -

ղովուրդ ների վրա, նրանց բերեց անհամար թըՀ-

վաոոլթ յաններ, աստի որոշ պատմաբաններ 

իզուր են ջանում Ձինգիգ-իւանի գործողություն-

ները արդարացնել նրանով, թե նա իբր վեր? 

տվեց ավատական ներփակվածաթյանը և նր-

պաստեց ժողովուրդն եր ի մերձեցմւսնը: Այդ 

պատմաբաններն անտեսում են ա լ ն , որ Չինգիգ-

խւսնի նվաճումները, քայքայե |ով մի շարք ե ր -

կըրների Էկոնոմիկաս, բաղում տասնամյակնե-

րով արգե|սւկեց նրանց համախմբումն ու մ ե ր -

ձեցումը: Չինգիզ-խանի ե նրա հետնորդների 

բոնատիրության դեմ ժողովարդների ազսւտա-

գրտկուն պալքարր մեծագույն աոաջ աղի մական 

գործ Էր: 

Հանդեսի «Հաղորդումներ» բաժնում զետեղ-

ված Է Ա. Պ. Ստեկլովի «Կովկասյան ո ա զ մ ա -

ճակատի թիկունքային կայազորների գինվււր-

ների գանգվածներբ Հոկտեմբեր լան ոեոյ յ ւո-

()|ւայի հաղթանակի համար մղված պայքարում» 

հոդվածը: 

«Ռուս եղբայրների հետ ուս-ուսի տված» վ ե ր -
նագրով հոդվածում II. Ս. 1|ուզնեցա|ի հաղոր-
դած փաստերը վկայում են այն ավանդի 
մասին, ՈՐ Իտալիայի ինտերնացիոնալիստները 
ներդրել են մեր երկրում սոցիալիստակա • 
ո ե ո լ յ ա ց ի ա յ ի հաղթանակի համար քաղաքացիա-
կան կովի ոազմանակտտներամ մղված մար-
տերում: 

Հրապարակված են նաե հետեյալ հաղորդում-
ները. Ա. Մ. Ան ֆիմով «Մայորաւոային հողա-
գործությունը ցարական դ Ռուսաստանում», 
®V. քուժկանեց <1861 թ . ոևոլյուցիոն ընդճատա-
կին Ն. Ա. Գոբրոլ յաբովի մասնակցության մա-
սին» , Ա. P. Ըակս «Պատմական պրոֆիլի բ ա ն ՜ 
դարանները 1 9 1 7 — 1 9 3 4 թ թ . » : 

«Ս11ՌՄ-ի պատմության ուսումնասիրումն 
արտասահմանում» բաժնում «Նորոգված լեգենդ* 
վերնագրով տպագրված 1, II. Ի. 'Լոլոդինի հոդ-
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վածը արդի р ли* (քուական պատմագրության 

կողմից Ա. Ի. Գերցենի ժաոանգությսւն լուսա-

բանման մասին: 

— Ա յսօր , ինչպես Ա կես դաւ՝ աոսւջ ,—ասված 

Լ հ ո դ վ ա ծ ո ւ մ , — Ь г р 4 . Ի- Լենինը աոաջին ա ն -

գ ա մ գիտականորեն բնորոշեց Գերցենի « ի ս կ ա -

կան պատմական տ ե ղ ը » , ոուս մ ե ծ մտածոդի 

ստեղծագործական ժառանգությունը գ ա ղ ա փ ա -

I՝ական սուր պ ա յ ք ա ր ի առարկա Է հանդիսա-

նում: Մինչդեո, մարքսիստ հետագուոողները 

օգտել են р ш д ш հայտել Գերցենի իսկական 

կերպարը, ԱՄՆ-ում, Գ Ֆ Ռ - ո ւ մ , Անգլիայում ե 

Ֆրա ն սիայում լու յս տ ե ս ա ծ աշխատություննե-

րում խ ե ղ ա թ յ ո ւ ր վ ո ւ մ են նրա հ ա յ տ ն ա ծ գ ա ղ ա -

փարները, հեղափոխական ու սոցիալիստ Գ ե ր ֊ 

ցենը պատկերվում Է, որպես հե դ ա փ ո խ ո լ թ յ ա ն 

ա կոմունիգմի թշնամի: 

О П Р О С Ы 

ИСТОРИИ 
Բուրժուական հետադեմ պատմաբանների գ ո ր -

քերում նկատելի տարածում Է գտել ա յ ն աոսւս-

•պելը , թե 1 9 2 0 — 2 1 թ թ . Սովետական պետու-

թ յ ա ն արտաքին քաղաքսւկանությունը իթր շեշ-

տակի, հարկադրական շրշադարձ Է գործել « ա գ -

րեսիվ» արտաքին քաղաքական սկգբունքներիգ 

դեպի խ ա ղ ա ղ գո յակցութ յունը : Ամսագրի 9 - ո լ 

համարում վ . Ա. Շիշ կինը «Բուրժուական պ ա տ -

մագրությունը ե խաղաղ գ ո յ ա կ ց ո ւ թ յ ա ն պ ր ո | ՚ -

| ե մ ր » հոդվածում թացահայտել Է արդի բ ո ւ ր -

ժուական պ ա տ մ ա գ ր ո ւ թ յ ա ն այգպիսի մի քանի 

միտումներ, որոնց օ գ ն ո ւ թ յ ա մ բ իմպերիալիգմը 

ձգտում Լ ժողովրդական գանգվածներին հ ո գ ե -

վոր գերության մեջ պահել : 

Տվյսս| հարցի աոթիվ հոդվածում քննարկ-

վ ա ծ բուրժուական .հեղինակների աոավել հ ա յ տ -

նի աշխատությունների վերլուծությունը հ ա մ ս -

գ ո լ մ Է, ՈՐ 1 9 2 0 — 2 1 թթ . ՍՍՌՄ-ի կ ո ղ մ ի ց դ ե -

պի խաղաղ գո յակցութ յուն կատարված « հ ա ր -

կադրական ա ն ց մ ա ն » կեղծ աասսպելը Սովետա-

կան Միոէթյան դ ե մ մղվող գաղափարական 

պայքարի ձեերից մեկն Է: 

Պ. Յա. էկեշկինի ե Վ. Կ. Գոլովնիկովի հ ո դ -

վածում փաստաթղթերի հիման վրա հեղինակ-

ները փորձել են լուսաբանել 1 8 1 2 թ . հ ա յ ր ե ն ա -

կան պատե րագմի ժամանակ Մոսկվայի ժ ո ղ ո -

վըրւ]սւկան աշխարհազորի պատմության մի ք ա -

նի կ ո ղ մ ե ր , աշխարհագոր, որին վիհակվեց շատ 

կարևոր դեր խաղալու* աոաջիններից մեկը հ ա -

մալրելով գործող բանակի շարքերը և նրա հետ 

միասին մասնակցելով Բորոդինոյի հակտտա-

մարտին: 

Ակադեմիկոս Մ. Ն. Տիխոմիրովը տարեգրու-

թյունների վկայությունների հիման վրա կ ա տ ա -

րած տոմարական հաշվումներն միջոցով պ ա ր -

գել Է, որ 8 6 0 թվականը պ ե տ ք Է համարվի 

«հ՛ուսաց պետության ( Р у с с к а я з е м л я ) ս կ ը գ բ -

ն ա վ ո ո է ա ն » հիմնական ե հշգրիտ տարին, որր 

պետք Է նշվի որպես մեր Հայրենիքի պատմու-

թյան մ ե ծ Ա հիշարժան տ ա ր ե թ ի վ : 

Ն. Ն. Րոլխույիտինովր իր հոդվածում ք ն ն ա -

դատաբար վերլուծել Է Ֆրեդերիկ Ջեկսոն Տ ե ո -

նե րի « Շ ա ր ժ ա կ ա ն սահմանների» արատավոր 

տեսությունը, որը ամերիկյան • բուրժուական 

պատմագրությունն օգտագործում Է ազգային (• 

համաշխարհային պատմության ա մ ե ն ա բ ա գ մ ա -

գան հարցեր լուծելիս: 

Դանիայի Կոմունիստական պարտիայի Կենտ-

կոմի ա ն դ ա մ Ալֆրեդ ենսենի հոդվածից կարելի 

Է ի մ ա ն ա լ , որ ֆաշիստական օկուպացման տ ա -

րիներին Դանիայի ժողովուրդը վհոականորե Ti 

ոահմսւն աղատվել I; կաոավարող շրջանների 

պաշտոնական քաղաքականությունից ե ակտիվ 

դիմադրություն Լ ց ո ւ յ ց ավել օկուպանտներին: 

Հրապարակումներ բաժնում «Եվրոպական դ ի -

վանագիտությունը ե Սերբիան 19-րդ դարի 

6 0 - ա կ ա ն թ թ . ս կ գ բ ն ե ր ի ն » վերնագրի տակ հրա-

պ ա ր ա կ վ ա ծ են դիվանագիտական փ ա ա ո ա թ ը դ -

թեր , որոնք կ ա պ վ ա ծ են թուրքական լծի դեմ 

սերբ ժողովրդի ա գ գ ա յ ի ն - ա գ ա ա ա գ ր ա կ ա ն պ ա յ -

քարի կարևոր Էպիզոդներից մ ե կ ի ն , երբ 1862 p 

հուլիսին թուրքերի կողմից Բելգրսւդը գնդակո-

ծելուց հետո, որն աոաջ բ ե ր ե ց սերբ ժ ո ղ ո վ բ ր -

դի ա գ գ ա յ ի ն - ա գ ա տ ա գ ր ա կ ա ն շարժման նու՝ վ ե -

ր ե լ ք , ոուս դիվանագիտության օգնութ յամբ 

ձեոք բ ե ր վ ե ց ի ն այնպիսի որոշումներ, որոնք 

լրքոՐեն նպաստեցին Ս ե ր բ ի ա յ ե անկախության 

նվահմանը: Ամսագրի ա յ ս հասաՐում հրապա-

րակված I, ն ա ե 1 9 5 3 — 6 1 թթ , «Բյուգանդական 

պարբերահանդեսի» տեսությունը, գրախոսու-

թ յ ա ն Միլանում հրապարակված Պ. քհոսիի 

«Պատմությունը L պատմականությունը ժ ա մ ա -

նակակից փիլիսոփայության մեջ» գրքի մա и ի՛՛ւ 

և այ լ ն յութեր: 

Ամսագրի 10-րդ համարում գետեղված Լ մի 

ընդարձակ հոդված 1 նվիրված « Հ ա յ ր ե ն ա կ ա ն Մե ̂  

պատերագմի պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն » 3—րդ հատորի լույս 

ը ն ծ ա յ մ ա ն ը : 

Մ. Լ. Ֆեոդորովիչի «Պետկապիաալիգմը սո-

վետական հետագոաողների լուսաբանությամբ -

հոդվածում քննության Է տոնվում ա ն ց մ ա ն շ ը ր -

ջանում պետկապիտալիգմի սոցիալ-տնտեսական 



Հասարակագիտական ԱՄՍԱԳՐԵՐՈՒՄ 1Ы 

էության fiuirgp, ցու յց Է ա ր վ ա ծ նրա i j b r p 

մեր երկրռւմ պ ե տ կ ա պ ի տ ա լ ի զ մ ի օ գ տ ա գ ո ր ծ մ ա ն 

կոնկրետ ձևերը: 

Ինչպես հ ա յ տ ն ի է , պեւոկապիտալիզմի ւգրոբ-

IԼUp լ ա յ ն ո ր ե ն լ ո ւ ս ա բ ա ն վ ա ծ է 2 0 - ա կ ա ն թ վ ա -

կանների սո ց ի ա լ - տ նտե սագի տակ ա ն գ ր ա կ ա ն ո ւ -

թ յ ա ն մ ե ջ : Ս ա կ ա յ ն ա յ գ հարցի ն կ ա տ մ ա մ բ 

ուշադրությունը ա ռ ա ն ձ ն ա պ ե ս թ ո ւ լ ա ց ա վ Ս տ ա -

լինի անձի պաշտամունքի շրջանում: Հ ո դ վ ա -

ծագիրը գանում է , որ ա ն ց մ ա ն շրջանում կ ա -

պ ի տ ա լ ի ս տ ա կ ա ն տարրերի օ գ տ ա գ ո ր ծ մ ա ն ս ո -

վետական փորձը ս ո ց ի ա լ ի ս տ ա կ ա ն երկրների 

կ ո լ ե կ տ ի վ փորձի մ ի մ ա ս ն է : 

« ( 8 1 2 թ . Հ ա յ ր ե ն ա կ ա ն պ ա տ ե ր ա զ մ ի պ ա տ ՜ 

մ ա թ յ ա ն մի քանի հ ա ր ց ե ր » հոդվածում Լ. т . 

Րեսկրովնին ց ո ւ յ ց է տ ա լ ի ս , ՈՐ Նապոլեոնի բ ա -

նակի պարտությունը պ ա տ ա հ ա կ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն չէր , 

ՈՐ ա յ ն պ ա յ մ ա ն ա վ ո ր վ ա ծ ԷՐ F ադա քակ ա ն , 

տ ն տ ե ս ա կ ա ն ու ռ ա զ մ ա կ ա ն մ ի շարք գ ո ր ծ ո ն ն ե -

րով: 

Ա ր և մ ա ա գ ե ր մ ա ն ա կ ա ն ո և ա նշի ստ նե ր ը , ա յ ս -

պես կ ո չ վ ա ծ օստֆորշերները ( գ ե ր մ . Օ ս ա ֆ ո ր -

շ ո ւ ն գ — Ա ր և ե լ ք ի ուսումնասիրում) , ա ս վ ա ծ է 

Վ. Տ . Պաշոսոոյի «Ռուսաստանի պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն 

գ ե ր մ ա ն ա կ ա ն նեոֆաշիստական կ ո ն ց ե պ ց ի ա յ ի 

ակունքները» հոդվածում , ի ր ե ն ց կ ո ղ մ ի ց Ռու-

սաստանի պ ա տ մ ո ւ թ յ ա մ բ զ բ ա ղ վ ե լ ը հ ա մ ա ր ո ՛ Г 

են կ ո մ ա ն ի զմի գաղափարաիւոսության դ ե մ մ ը ղ -

վող քաղաքական պ ա յ ք ա ր ի ձևերից մ ե կ ը : 

Կ. Լ յապաերի « 1 9 3 4 թվականի լ ե հ - գ ե ր մ ա -

նական հ ա մ ա ձ ա յ ն ագրի մ ա ս ի ն » Տողվածում 

հետազոտվում է հ ա մ ա ձ ա յ ն ա գ ր ի կ ն ք մ ա ն պ ա տ -

մությունը , հ ա մ ա ձ ա յ ն ա գ ի ր , որն ա յ ն ժ ա մ ա -

նակ վա Լեհաստանի կ ա ռ ա վ ա ր ո ղ շրջանները 

հ ա կ ա զ գ ա յ ի ն , ո ե ա կ ց ի ո ն ա ր տ ա ք ի ն ք ա ղ ա ք ա -

կանության օրինակներից մեկն ԷՐ, և որն ի վ ե ր -

ջո, հ ա ն գ ե ց ր ե ց նրանց կրաիւին: 

« Պ ա տ մ ա գ ի տ ո ւ թ յ ո ւ ն ը Ս Ս Ռ Մ - ո ւ մ » բաժնում 

գրախոսություններ են տ պ ա գ ր վ ա ծ Ա . Ֆ . Խ ա -

վին ի « Հ ա մ ա ռ ո տ ակնարկ ՍՍՌՄ-ի ինդուս-

տ ր ա ց մ ա ն պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն » , Ա. 4. . Կ ո լցովի « Լ ե -

սինգրադի գիտնականները բ լ ո կ ա դ ա յ ի տ ա ր ի ն ե -

րին ( 1 9 4 1 — 1 9 4 3 թ թ . ) » , Հ- Ս. Անասյանի 

« Հ ա յ կ ա կ ա ն մ ա տ ե ն ա գ ի տ ո ւ թ յ ո ւ ն » , «ՍՍՌՄ ա ր -

տաքին ք ա ղ ա ք ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն փ ա ս տ ա թ ղ թ ե ր ի » 

5 - ր դ հատորի և այ լ աշխատությունների մասին : 

Ամսագրի ա յ ս համարում հ ր ա պ ա ր ա կ վ ա ծ Լ 

նաև 1961 թ վ ա կ ա ն ի ն հ ա ս տ ա տ վ ա ծ դ ո կ տ ո ր ա -

կան դիսերտացիաների ցուցակը: 

ВОПРОСЫ 
ИСТОРИИ 
КПСС 

Օրկամսյա հանդեսի 4 - ր դ հ ա մ ա ր ի «Կարևոր 

էտապ պ ա ր տ ի ա յ ի պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն զ ա ր գ ա ց մ ա ն 

մ ե ջ » առաջնորդող ճ ո ղ վ ա ծ ո ւ մ ա ս վ ա ծ է, որ 

պ ա ր տ ի ա յ ի պ ա տ մ ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը գ ա ղ ա փ ա ր ա կ ա ն 

աշխատանքի կարևոր բ ն ա գ ա վ ա ռ ն ե ր ի ց մ ե կ ն է» 

ուստի անհատի պաշտամունքը հասարակական 

գիտությունների ոշ մի բ ն ա գ ա վ ա ռ ի վ ր ա ա յ ն պ ե ս 

ծանր չ ի անդրադարձել , ինչպես պ ա ր տ ի ա յ ի 

պ ա տ մ ա գ ր ո ւ թ յ ա ն վրա: Անհատի պաշտամունքը 

պատմական գ ի տ ո ւ թ յ ա ն մեջ ա ռ ա ջ ա ց ր ե լ է 

այնպիսի բ ա ց ա ս ա կ ա ն ե ր և ո ւ յ թ ն ե ր , ինչպիսիք 

են պ ա տ մ ա կ ա ն ճշմարտությունների ա ղ ա վ ա -

ղումը, դ ո գ մ ա տ ի գ մ ը և տ ի ր ա ց ո ւ ա կ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը : 

ՍՄԿՊ պ ա տ մ ո ւ թ յ ո ւ ն ը , այնուհետև ա ս վ ա ծ Հ 

հոդվածում , կ ո չ վ ա ծ է օգնելու պ ա ր տ ի ա կ ա ն և 

սովետական կադրերին* տիրապեաեւու պ ա ր -

տիայի կուտակած հ ա մ ա շ խ ա ր հ ա յ ի ն պ ա տ մ ա -

կան փորձին , այն ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ա բ ա ր կ ի ր ա ո ե | 

կոմունիստական շ ի ն ա ր ա ր ո ւ թ յ ա ն կենսական 

հ ա ր ց ե ր ը լ ո ւ ծ ե լ ի ս : ՍՄԿՊ պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն բ ա զ մ ա -

հատորյակի ս տ ե ղ ծ ո ւ մ ը , որը հ ր ա տ ա ր ա կ վ ե լ ո ւ է 

ՍՄԿՊ Կենտկոմին կից Մ ա ր ք ս ի զ մ - լ ե ն ի ն ի զ մ ի 

ինստիտուտի կ ո ղ մ ի ց , ողջ պւըրտիական հ ա ս ա -

ր ա կ ա յ ն ո ւ թ յ ա ն գ ո ր ծ ն է : Հ ե ղ ի ն ա կ ն ե ր ը , հ ե ն -

վելով . ա ղ բ յ ո ւ ր ա գ ի տ ա կ ա ն հարուստ թ ա զ ա յ ի 

վ ր ա , պ ե տ ք է մ ա ր ք ս - լ ե ն ի ն յ ա ն դ ի ր ք ե ր ի ց լ ո ւ -

ս ա բ ա ն ե ն մեր պ ա ր տ ի ա յ ի հերոսական պատ՛-

մ ո ւ թ յ ա ն դ ե պ ք ե ր ը ՝ ս ո ց ի ա լ ի զ մ ի և կոմունիզմի 

հաղթանակի հ ա մ ա ր նրա մ ղ ա ծ պ ա յ ք ա ր ի թոլոր 

էտապներում : Այնուհետև հ ո դ վ ա ծ ո ւ մ նշվում է , 

որ ՍՄԿՊ պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն գ ի տ ա կ ա ն մ շ ա կ մ ա ն 

ժամանակ հ ե տ ա զ ո տ ո ղ ն ե ր ի , գ լ խ ա վ ո ր ուշա-

դրությունը պ ե տ ք է կ ե ն տ ր ո ն ա ց վ ի հ ե տ հ ո կ տ ե մ -

բ ե ր յ ա ն շրջանի պ ա տ մ ո ւ թ յ ա ն վ ր ա : 

Դ . հ . օ ի տ ա ր յ ո վ ի « Դ ե մ ո կ ր ա տ ա կ ա ն ց ե ն տ ւ ՚ ա -

ւիղմը մ ա ր ք ս - լ ե ն ի ն յ ա ն պ ա ր տ ի ա յ ի զ ա ր գ ա ց -

ման օ ր ի ն ա չ ա փ ո ւ թ յ ա ն ն է » ճողվածում մ ա ս -

նավորապես բ ա ր ձ ր ա ց վ ա ծ են հ ե տ և յ ա լ fiար-

ց ե ր ը . 1. Դ ե մ ո կ ր ա տ ա կ ա ն ցենւորւսլիզմը ՍՄԿՊ 

կ ա ո ո ւ ց վ ա ծ ք ի հ ի մ ք ն է նրա զ ա ր գ ա ց մ ա ն բ ո լ ո ր 

էտապներում : 2 . Դ ե մ ո կ ր ա տ ա կ ա ն ց ե ն տ ր ա լ ի զ մ ի 

սկզբունքի զ ա ր գ ա ց ո ւ մ ը ՍՄԿՊ 2 2 - ր դ ճ ա մ ա -

գ ա մ ա ր ի կ ո ղ մ ի ց : 3 . Դ ե մ ո կ ր ա տ ա կ ա ն ց ե ն տ ւ ՚ ա -



Լ ա и ա ր ա կ ա tf ft տ ա lj ան ա մ и ա if ր Լ ր ո ւ մ 12.'} 

լիզմբ մարք ս-լենինյան պարտիայի ղեկավար 
սկզբունքն է: 

Ամսագրում հրապարակված են նաե Ա. Ս. 
Դաբինինի «Հոկտեմբերյան ռևոլյուցիան նա-
խապատրաստող համագումարը», Մ. Ա. Իվնից-
կու «Համատարած կո|եկտիվացման նախնական 
1;տապը (1929 p . աշուն—1930 թ. զարուն)» . 
Ցան Կոզակի (Չե խո սլովակ իա) «Ազգային ե 
դեմոկրատական ոեայսւցիայի նշանակությունը 
Չեխո Ալովակիա jniil' նանան սոցիալիզմի բան-
վոր ղաս ակար զի մզած պայքարում (1945 — 
48 p p . ) » հալվածները: 

Պատմագրություն ե աղբյուրագիտության 
բաժնում հրապարակված Լ Մ. Ա. Վարշավշիկի 
«ՍՄԿՊ պատմության աղբյուրագիտության մի 
քանի հարցերի մասին» հողվածը, որը հրապա-
րակված Լ քննարկման կարգով ե ամսագրի 
խմբագրության կողմից պարտիայի պատմու-
թյան մասնազետներին խնդրվում է հանդես 
գւսլ բարձրացված հարցերի շուրջը: 

Մի շարք հետաքրքիր հոդվածներ են տպա-
գրված նաե ամսագրի հաղորդումներ, կոնսուլ-
տացիաներ, քննադատություն և մատենագրու-
թյուն բաժիններում: 

Ամսագրում հրապարակված Լ նաե 1962 թ. 
ifuirm—ապրիլ ամիսներին ՍՄԿՊ պատմության 
հարցերի մասին ամսագրերուլք և աոանձին գրր • 
քերով լուլս տեսած հոդվածների ե աշխատու-
թյունների ցուցակը: 

Վ. ՍԱՆԹՐՕՍՑԱՆ 

Ամսագրի 10-րդ համարը սկսվում կ փայտի 
փորագրությանը նվիրված Ե. Լևիտինի հոդ-
վածով, որտեղ հեղինակը պատմական էքր՚-ւ-
կուրս կատարելով գրաֆիկայի այդ տեսակի 
աոաջացմսւն շուրջը, հիմնական ուշադրությունս 
կենտրոնացնում Լ նրա հաջողությունների վրա՝ 
սովետական կերպարվեստում, ե գտնում, ՈՐ 
Օստրոամովա-Լեբեդևայի, ՛Լ. Ֆավորսկա ստեղ-
ծագործություններում արդեն փոխվեց փայտա-
գրության բովանդակությանը: 

Սովետական շրջանում «հայեցողական վերա-
բերմունքը փոխարինվում 1; դինամիկ ընկալ-
մամբ, կոմս|ոզիցիայի յսւրված էքսպրեսիվա-
թ|ունբ գալիս Լ ւիոխարինելա հանգիստ ավարտ -
վածաթյանս, ն կաւ* չի կողմից կյանքի ընկալամր 
դաոնուլք է գործունյա և ակտիվ»: Այդ հավա-
սարապես վերաբերվում 1;ր ե' հաստոցային 

վւայտազրոլթյանը, և ' դիմանկարին ե հատկա-
պես, գրքի նկարազարդմանը: 

«Նկարիչների աոաջին համագումարին ընղա-
ոաջ» խորագրի տակ իրենց ստեղծագործական 
խոհերով հանդես են եկել Մարչել Բրյազան 
(Pmjuuirbuin) , Ս՛արա Սուչևան (Սոֆիսւ) ե 
ուրիշներ, որոնք շոշափում են այժմեական խո -
շոր նշանակություն ունեցող մի շարք հարցեր: 

Я*. Գուբի՛նի հոդվածը ուղղված է արվեստի 
միօրինակության դեմ, մի հարց, որը հուզում I, 
ժամանակակից բոլոր կերպարվեստագետներին-

Ուկրաինացի նկարիչ Գ. Շավիկինի Մոսկ -
վայում բացված ցուցահանդեսին հետաքրքիր 
տողեր Լ նվիրել Ի. Կարետնիկովան, գնահատ!)-
Iով արվեստազետին որպես վարպետ բնանկար-
չի, դիմանկարչի և իլյաստրատորի: 

Ս*. Կյիմովայի ե Ա. Գինդի նայի ելույթները 
ամսագրում զետեղված են «Արվեստանոցնե-
րում» խորագրի տակ: Դրանք նվիրված են Ցու. 
Կորովինի և Ա. Ստեմպկովսկու ստեղծագոր-
ծական մտահղացումներին: 

Նկարիչ Դ. Դոմոգացկու միջոցով ամսագրի 
խմբագրությունը պատասխանում է ընթերցող-
ներ՛ի հարցերին4 կապված նկարչության ուսում-
նասիրման սկզբնական քայլերում յուղաներկի 
ջրաներկի • ոգտադործման հետ: Կա՞' արդյոI" 
նկարչության մեջ մեկ այլ բնագավաո, ՈՐ ավելի 
հմայի իր անմիջականությամբ, քան մանուկ-
ների ձեոքով ստեղծված աշխատանքներն են: 
Այղ խնդրի շուրջը և Սոկոլնիկիում բացված 
մանկական ստեղծագործության ցուցահանդեսի 
բազմակողմանի բացահայտմամբ հանդես-1, 
եկե| Ա. Լապտեը: 

Համաշխարհային մեծագույն քանդակագործ-
ներից մեկի՝ Ռոդենի ստեղծագործության մե? 
յուրատիպ տեղ Լ գրավում «Կալեի քաղաքացի-
ները > բագմաֆիգար կոմպոզիցիան: Այղ աշ-
խատանքի բազմակողմանի վերլուծությանը 
հնարավորություն է ստեղծում հասկանալ քան-
դակագործին ընդհանրաւդես: Արվեստն ուսում-
նասիրողներին այդ * մասին հետաքրքիր և 
պատկերավոր պատմաւք 1, Ն. Կոսարևան իր 
ընդարձակ հոդվածում: Իսկ ո՛ր արվեստասերը 
կարոդ Լ անտարբեր լսել դրեզդենյան Տվինգերի 
անունը, որտեղ պահպանվում են սովետական 
մարտիկների ձեոքով փրկված համաշխարհային 
կերպարվեստի գանձերը: ԻՐ տպավորություն-
ներով4 վերականգնվող և ստեղծագործական նո • 
կյանք մտնող Դրեզղենի մասին, ամսագրում 
հանդես Լ եդե| Ա. Ֆյոդորով-Դսւվիդովր: 

Ամսագրում տեղավորված են հետաքրքիր հա-
ղորդագրություններ արտասահմանյան երկրների 
նկարչական կյանքի մասին ե ինչպես միշտ՛ 
բազմաթիվ վերարտադրություններ: 

If ԱՆՑԱ ՂԱՏԷԱՐՑԱՆ 


