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կան ու ոչ ա ն տ ա գ ո ն ի ս տ ա կ ա ն : Աոաջին իւմբի 
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ները հատուկ են մասնավոր ս ե փ ա կ ա ն ա տ ի ր ա -

կան կարգերին, պ ա յ մ ա ն ա վ ո ր վ ա ծ են նենգ 

ա յ դ կարգերի սոցիալական է ո ւ թ յ ա մ բ , ոչ ա ն -

տագոնիստական հակասությունները հատուկ են 

նաև սոցիալիստական կ ա ր գ ե ր ի ն , ՈՐ գ ն ա լ ո վ 

նվազում են: b r p կ լուծվեն մեր ժամանակս! -

(՛անի արմատական պ ր ո բ լ ե մ ն ե ր ը , և ս ո ց ի ա -

լիզմը կդաոնա համընդհանուր հ ա մ ա շ խ ա ր հ ա -

յին սիտեմ, մարդկությունը չի իմանա ա յ դ ք ա ն 

բ ա զ մ ա տ ի պ հակասություններ: 

Լեհական հայտնի ո և ո լ յ ա ց ի ո ն ե ր , մսւրքսիստ-

փիլիսոփա Ստեփան Ռաղյանսկու փ ի լ ի ս ո փ ա -

յ ա կ ա ն աշխատությունների գնահատմանն է 

նվիրված Ջ բ ի գ ն ե Կրսւվչիկի (Լեհաստան) 

1'տեփան Ռաղ|ւսնսկու փիլիսոփայական աշ-

խատությունների մասին» հ ո դ վ ա ծ ը , իսկ II. Տ . 

«հսլթախչյանը այս համարում տ պ ա գ ր վ ա ծ իր 

հոդվածով վեր է լ ո ւ ծ ո ւ մ բ ա հ ե ր ի համար լու յս 

տեսած դիալեկտիկական և պատմական մ ա տ ե -

րիալիզմի դասընթացի նոր ծրագիրը և դ ր ա -

կան գնահատական տալիս նրան: 

18-րդ դարի աո ա ջաղեմ մ տ ա ծ ո զ , մ ա տ ե ր ի ա -

լիստ փիլիսոփա ժ*սւն-<հսկ Ո ՚ասսոյի ծ ն ն դ յ ա ն 

250—ամյակր նշանավոոե| Է Ս . Ֆ. Հ ե չ ե կ յ ա ն ը 

իր' «ժ * . -ժ \ (Ւուսսոն — 1 8 - ր դ դարի ֆ ր ա ն ս ի ա -

կան մեծ լուսավորիչ» հոդվածով: Հեղինակը 

քրուսսոյի հայացքները պաշտպանելով բ ո ւ ր -

Թուական ոեակցիոն կեւլծ գիտության հարձա-

կումներից , հիշտ է գնահատում նրա մտավոր 

ժաոանգոէթյունը և տալիս Է Ո՚ու սսոյի գրչի 

աէ-տագրսւնքի կատարած մեծ դերը Ֆրսւնսիա-

ւում բ ա ր ժ ո ւ ա կ ա ն ո ե ո լ յ ո ւ ց ի ա յ ի հաղթանակի 

գ ո ր ծ ո ւ մ : Ո ՚ոէսսոյի մշակած բոլոր ս կ զ բ ո ւ ն ք -

ները հասարակական կ յ ա ն ք ո ւ մ չ ի ր ա գ ո ր ծ վ ե -

ց ի ն , չէին էլ կարող ի ր ա գ ո ր ծ վ ե ր Նա կոչ էր 

անում իրականացնել ժողովրդի լրիվ ի շ խ ա -

նություն ՛ քաղաքական կ յ ա ն ք ո ւ մ , ուզում էր 

հասարակության մեջ կոտրել հարուստների 

րությունը. դրանք մնացին որպես մեծ լուսա-

վորչի լ ա վ ա գ ո ւ յ ն . ցանկութ յուններ , | ՚ տ յ ց դրա 

համար 'է, որ նրա հիշատակը ե ր ա խ տ ա գ ի տ ո ւ -

թ յ ա մ բ են հիշում նրանք, ա մ համար թանկ են 

դ ե մ ո կ ր ա տ ի ա յ ի և սոցիալիզմի գ ա ղ ա փ ա ր -

ները: 

Այս տարվա մայիսի 8 - ի ց մինչև 11-ը 

Ա ՚ ո ս կ վ ա յ ա մ տեղի ունեցավ բարձր ներվային 

համակարգութ յան ֆ ի զ ի ո լ ո գ ի ա յ ի և հ ո գ ե բ ա -

նության փիլիսոփայական հարցերին նվիրված 

համամիութենական խ ո ր հ ր դ ա կ ց ո ւ թ յ ո ւ ն , ա՛ո 

հրավիրել էին ՍՍՌՄ Գիտությունների ա կ ա դ ե -

միան, ՍՍՌՄ Օժշկակսսն գ ի տ ո ւ թ յ ա ն ն ե ր ի 

ա կ ա ղ ե մ ի ա ն , ՌՍՖՍՌ-ի Մանկավարժական 

ղ ի տ ո ւ բ յ անների ա կ ա դ ե մ ի ա ն , ինչպես և 

ՍՍՌՄ-ի և ՌՍՖՍՌ-ի Բարձրագու յն ե մ ի ջ ն ա -

կարգ մասնագիտական կրթությունների մ ի ն ի ս -

տրությունները: Ամսագիրը հրատարակել I, 

ա յ դ խորհրդակցութ յան մասին տեղեկանք, 

Պ. Ն. Ֆեղոսեևի ներածական խոսքը և ա կ ա -

դեմիկոս Մ. Р . Միտինի ՝ « Ն յ ո ւ թ ա կ ա ն ը ն 

ի ղ Լ ա լ ա կ ա ն ը » , Ь. 1Է. Շ ո ր ո խ ո վ ա յ ի , ՛Լ. Մ. Կսւ-

գ ա ն ո վ ի ՝ « Հ ո գ ե բ ա ն ո ւ թ յ ա ն մի քանի փ ի լ ի ո ո -

փայական հ ա ր ց ե ր ը » , Պ. Կ. Անոխինի* « Ի ր ա կ ա -

ն ա թ յ ա ն կ ա ն խ ա ա ր տ ա ց ո լ ա մ ը » , Ֆ. П. Riuuuji-

նի՝ « Ա ն գ ի տ ա կ ց ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն պ ր ո բ լ ե մ ի 

մ ա ս ի ն » հոդվածները , որոնք գ ր վ ա ծ են խ ո ր -

հ ը ր դ ա կ ց ա թ յ ա ն ա մ նրանց կ ա ր դ ա ց ա ծ զ ե կ ո ւ -

ցումների հիման վրա: 

«Փիլիսոփայութ յունը ուսումնասիրողների հ ա -

մ ա ր » խորագրի տակ ա մ ս ա գ ի ր ը զետեղել է իր 

ընթերցողներից մեկի* «Կարելի* է հասնել ս ո -

ց ի ա լ ի զ մ ի ն ա ո ա ն ց գիտական թ ե ո ր ի ա յ ի » հար-

ցի պատասխանը, որի հեղինեւկն է Ի. I1 . Ч э г а ~ 

շ իլի Շ ր: Այս հարցում մարք ս ի զ մ - լ ե ն ի ն ի զ մ ու-

սումնասիրողներին շփոթության մեջ I, գ ց ո ւ մ 

II տսւլին ի այն ասու յթը , թե տարերային բ ա ն -

վորական շարժումը ա ո ա ն ց ս ո ց ի ա լ - դ ե մ ո կ ր ա -

տիայի և աոանց նրա մեջ սոցիալիստական գ ի -

տ ա կ ց ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն մտցնելու ևս կհասնի վ ե ր ջ -

նական նպատակին, չ ն ա յ ա ծ այդպիսի աղին 

հ ա մ ե մ ա տ ա բ ա ր երկար ա տանջալից է : ս ո -

ցիալիստական պետության հիմնադիր ՛է. 

Լենինը ղեո. շատ վաղուց բ ա զ մ ա թ ի վ ա ռ ի թ ն ե -

րով ընդգծել է, որ ա ո ա ն ց գիտական թեորիայի 

բանվորական շարժումը կգնա միայն տ ր ե դ յ ո ւ -

նիոնիզմի ուղիով, կընկնի բուրժուազիայի ծ ո ւ -

ղակը: Ուրեմն, շեշտում է հեղինակը, Ս տալին ի 

ա յ դ դրու յթը սխալ է ե վաղուց մերժված բ ա ն -

վորական շարժման պրակտիկայով : 

«Փիլիսոփայական դիտողություններ և նա-

մ ա կ ն ե ր » բաժնում լու յս է տեսել Յ ա . Р . Մ ո լ -
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շսւնովի, Ի. П. Նովիկի «Պատասխան պրոֆ. 
1 ^ ն ա ց լ | ւ «Առարկությանը» նամակը, «*Լոսւ-

i՝nuji ֆիլոսոֆ ՚իի» ամսագրի I 9 6 0 p . 

.V 11-ում հրապարակվել է Յու. P Մոլչանովի 

և Ի. P . Նովիկի՝ «ժ՛ամանակակից բ ն ա գ ի տ ո ւ -

թյան թեոլոգ ի ակ ան ինտերպրետացիայի դ ե մ » 

հոդվածը: Արևմտյան Գեր մանիայում ա յ դ հ ո դ -

վածից արտատպեք են հատվածներ և փիլիսո-

փայական քննադատական ռեալիզմի մի խոշոր 

ներկայացուցչի՝ Ալոիզ Վենացլի « Ա ո ա ւ ՚ կ ա -

ր յ ա ն լ ւ » այդ հոդվածին: (Լենսւցլին կոպիտ 

ս յաս լներ է թույլ տվել իր «Առարկութ յան» մեք, 

ո րի մասին իրենց նամակում խոսում են հեղի-

նակները: 

Ամսագրի «Գիտական կ յ ա ն ք » բաժնում տ պ ա -

գրված են նյութեր բարձր ներվային հ ա մ ա -

կարգության ֆ ի զ ի ա ո գ ի ա յ ի ե. հոգեբանության 

ւիիլիսաիայսւկան հարցերին նվիրված Մոսկվա-

ւի խորհրդակցությունից, Ա այլ նյութեր ու դ ի -

П • ոդությու ններ: 

՛Գրախոսություն ե քննադատություն» բ ա ժ -

նաւք ամփոփված են Ֆրանսիայում մարքսիս-

տական փիլիսոփայության պրոբլեմների շուրջը 

inLnh ունեցած դիսկուսիայի արդյունքները ե 

տպագրված են կարծիքներ փիլիսոփայական 

մի քանի աշխատությունների մասին: 

Ամսագիրը եգրափակում են փիլիսոփա-

յութ յան հարցերին նվիրված նոր հրատարակ-

ված գրքերի ցանկը և ամփոփումը* անգլերեն 

լեսվով: 
Ա. ԱՍ Г!1. ԱՆ 

I О П Р О С Ы 

ИСТОРИИ 
Ամսագրի 0— րդ համարի առաջնորդող հոդ-

վածը նվիրված Է ՍՍՌՄ-ի բանվոր դասակար-
գի պատմության ուսումնասիրությանը: 

1 !ոյոր երկրների մարքսիստ պատմաբանների 
վսեմ խնդիրն Է ուսումնասիրել ե. ցու յց տալ 
սւրդի դարաշրջանի կենտրոնական ուժը դ ա ր -
ձած բանվոր դասակարգի պատմությունը: Սո-
վետական պատմագիտության համար ա ռ ա ն ձ -
նապես կարևոր Լ UUfMT-h բանվոր դասակարգի 
հետհոկտեմբերյան շրջասի պատմության 

ստեղծումը: Սովետական պատմաբանները 
պետք I, ստեդծեն հաղթանակած պրոլետարիա-
տի պատմությունը, այն պրո|ետսւրիսւտի, որը 
Ն. Ս. հւրաշշովի պատկերավոր արտահայտու-

թ յ ա մ բ դարձել Է «նորին մեծություն» բանվոր 
դասակարգ: 

Սով1 > տ ական բանվոր դասակարգի պատմու-
թյունը առանձնահատուկ հետաքրքրության ա -
ռարկա Է ամբողջ աշխարհի բանվորների հ ա -
մար, որոնք ուզում են և պետք Է իմանան, թե 
UUfMT-h պրոլետարիատը ինչ կերպ հասավ իւ* 
f i ա մաշ խ ա ր հա յ ի ն պատմական հաղթանակնե-
րին, ինչ ուղիներով Է նա ընթացել և շարունա-
կում՛ Է առաջ ընթանալ: Միջագգային պէ ՚ուե-
տարիատը իր ապագան տեսնում Է մեր երկրի 
պատմության հայելու մեջ: 

Այնուհետև հոդվածում խոսվում 1, բանվոր 
դասակարգի պատմության ուսումնասիրությա-
նը II տալին ի անձի պաշտամունքի հասցրած 
վնասի մասին: ժ՛ողովրդի պատմական դերի 
նսեմացումը շէր կարոդ չազդել աշխատավոր 
զանգվածների նաև պատմության ուսումնասի-
րության վրա: Չէ" ու՛ անհատի պաշտամունքի 
ե ռ ա ն շրջանում էր, ՈՐ պատմական թե մատի -
կայից փաստորեն վերացան բանվոր դ ա ս ա -
կարգի և գ յ ո ս լ ՚ ս ց ի ո ւ թ ( ա ն պատմության ու — 
|ւու մնսւսիրության պ է ո բ լ ե մ ն ե ր ը : Ստէսլիսի 
սխալ դրույթների ազդեցության տակ բանվոր 
դասակարգի պատմության ամբողջ շրջաններ 
լուսաբանվեցին խեղաթյուրված կերպով: Օրի-
նակ, աոաջին հնգամյակների տարիներին աշ-
խատանքի և արտադրության կազմակերպման 
ու պլանավորման շատ թերություններ վ ե ո ս -
գւ վեցին վնասարարության: Առաջնորդողում 
միաժամանակ նշվում Է, ՈՐ վերջին տարիներս 
նկատելիորեն աշխուժացել են բանվոր դ ա ս ա -
կարգի պատմւսթյան ուսումնասիրության աշ-
խատանքները: Անդրադառնալով այդ ուղղու-
թ յ ա մ բ միութենական ռեսպուբլիկաներում կա-
տարվող աշխատանքին, (հիշատակվում Է նաև, 
որ Հայաստանում աշխատանքներ են կատար-
վում «Հայկական ՍՍՈ՚-ի ինդուստրացման 
պատմություն» փաստաթղթերի ժողովածու հ» 
և «Հայաստանի բանվոր դասակարգի աճումն 
ու զարգացումը / 1 0 3 8 — 1 9 6 0 թ թ - ) » մենագրու-
թյուն ստեղծելու համար: 

Է. Մ. Գրոբիժևսւն Աշխատանքի և պաշտպա-
նության խորհրդի կողմից տեղական հիմնարկ-
ներին ուղղված լենինյան «Նակազին» նվիրված 
հոդվածում համառոտակի կանգ Է առել « Ն ա -
կազի» մշակման պատմության վրա, ցու յց տ ա -
լով անձամբ »Է. Ի. Լենինի կատարած մեծ դերը 
այդ «Նակագի» մշակման և իրականացման 
գործում: Հոդվածագիրը ուշադրությունը գ լ խ ա -
վորապես կենտրոնացրել Է այն հարցի վրա, թե 
ինչպես Է կենսագործվել «Նակագի» հիմնական 
գաղափարներից մեկը՝ տեղական տնտեսական 
խորհրդակցությունների պարբերական հաշվե-
տվությունների կազմակերպումը: 



հ, աս աբակադ ի տա կան ամսագրերում 

Պ. ՝Լ. ՛Լոլո р ցել» <(հսմանա1|աւ|որ կառավսւ-

r n i p j m C հակաբանվորական քաղաքականու-

թյուն р » հոդվածում փորձել Լ լուսաբանել 

1917 p . ifuirin—հոկտեմբեր ամիսներին բ ա ն վ ո -

րական վերահսկողության դ ե մ բուրժուազիայի 

և ժամանակավոր կառավարութ յան պ ա յ ք ա ր ի 

նպատակները, հիմնական էտապներն ու մ ի ջ ո ց -

ները: 

Ռուսաստանի иuiqմակւսն պատմության մ ա ս -

նագետ Պ. Ա. « Գ լ ի ն բ 1812 թ . Հայրենական 

պատերազմի պատմությանդ ո ւ ս ա մ ն ա ս ի ր ո ւ թ յ ա -

նլւ նվիրված հ ա լ վ ա ծ ո ւ մ փորձել է համաոոտսւ-

կի | ՝նուբա«]րե| այն աշխատանքները, ՈՐ պ ա տ -

մաբանները կատարել են 1 8 1 2 թ. պատերազմի 

հետազոտության ո ւ ղ ղ ո ւ թ յ ա մ բ : Հ ո դ վ ա ծ ո ւ մ 

ն ՚ վ ս ւ ծ է, ՈՐ մեր գրականության մեջ ա ն հ ա -

մեմատ Г ի» ուշադրության է ա ր ժ ա ն ա ց ե | 

1812 p . պատերազմի սկզբնական շրջանը: 

Մինչղեո պատերազմի հենց աոաջին շ ա բ ա թ -

ներին տեգի ունեցան աոավել դրամատիկ ի ր ա -

ոարձու թյու ններ, որոնք շատ բանով կ ա ն խ ո -

րոշեցին պատերազմի հետագա ը ն թ ա ց ք ը : 

Մինչև ՕՐԱ, դ ժ բ ա խ տ ա բ ա ր , դեոևս չկան նաև 

այնպիսի աշխատություններ, որտեղ հ ե տ և ո ղ ա -

կանորեն ե հանգամանորեն շարադրված լինեին 

այն ոազմական ու քաղաքական ի ր ա դ ա ր ձ ո ւ -

թյուն սերը, որոնք Արևմտյան Եվրոպայում տ ե -

ղի ունեցան Ռուսաստանում Նապոլեոնի բ ա -

նակի ջախջախումից հետո, լուսաբանվեր ռ ո ւ -

սական բանակի դերը Նապոլեոնի լ ծ ի ց Արև-

մտյան եվրոպայի երկրների ա զ ա տ ա գ ր մ ա ն 

գ ո ր ծ ո ւ մ : Հ ա լ վ ա ծ ի վերջում հեղինակը փորձում 

է |Ուսաբանե| այն դ ի ր ք ա վ ո ր ո ւ մ բ , ՈՐ ոուսաց 

հրամանատարությունը գրավել էր ռուսական 

տերիտորիանbrp ազատագրելուց հետո պ ա տ ե -

րազմը շարունակելու հարցում: 

Պատմական գիտությունների թեկնածուներ 

քաիւը, Կունինան և Տարտակովսկին հանդես են 

եկել այսպես կոչված «Սոցիսւ|իստակսւն ի ն -

տերնացիոնալի» ակտիվ գործիչներից մեկի, 

( г ա նախկին քարտուղար Տուլիուս Բրաունթալի 

ռեֆորմիստական կոնցեպցիայի դ ե մ , որը վ ե ր -

ջերս հրապարակ Է հանել աոաջին և երկրորդ 

ինտերնացիոնալների պատմությանը նվիրված 

իր կեւլծ գիտական հորինվածքի աոաջին հա-

տորը: 

Ամսագրի այս համարում հրապարակված են 

նաև J , Ս. PLլււուսովայի հոդվածը 1 9 3 5 թ. 

ֆւ ՚անս-սովետական պ ա յ մ ա ն ա գ ր ի պատմության 

մասին, Ն. т . Պիգու լևսկայայի հոդվածը Մերձա-

վոր Արևելքում ֆ ե ո դ ա լ ի զ մ ի ծ ա գ մ ա ն ու զ ա ր -

գ ա ց մ ա ն պրոբլեմների մասին, գիտական կ յանքի 

խրոնիկա, գրախոսություններ և այլ ն յութեր : 

История 

երկամսյա հանդեսի 3 - ր դ համարում 

զ ետ եղված 4 «Սովետական Միության պսււ-

f u i r p լւսղղեմ ֆաշիստական ա գ ր ե ս ի ա յ ի , 

հանուն կոլեկտիվ ա ն վ տ ա ն գ ո ւ թ յ ա ն 1 երկրորդ հ ա -

մաշխարհային պատերազմի ն ա խ օ ր յ ա կ ի ն » վեր!» 

նագրււվ հոդվածում Ր. 4 . Կ ո բ լ յ ա կ ո վ ը , հենվելով 

նու՛, ղեոսս չհրապարակված փաստաթղթերի ու 

նյութերի վրա, որոնք վ ե ր ց վ ա ծ են ՍՍՌՄ-ի 

արւոգործ մինիստրության ա ր խ ի վ ի ց , ինչպես 

նաև օգտագործելով Գե Ր մանիայում գրավված 

արխիվն երր, ձգտել Լ ց ո ւ յ ց տալ Սովետական 

Միության արտաքին քաղաքականությունը ե ր կ -

րորդ համաշխարհային պատերազմի ն ա խ օ ր յ ա -

կին, նրա անդուլ ջանքերը ֆաշիստական ա գ ր ե -

սորների համար կոլեկտիվ հակահարված կ ա զ -

մակերպելու գ ո ր ծ ո ւ մ : Հ ո դ վ ա ծ ա գ ի ր ը քննության 

առարկա Լ դարձրել հետևյալ հարցերը, ա) ն ա -

խս» պ ա ա h ր ա ղ մ յ ան քաղաքական հ գ ն ա ժ ա մ ի հ ա -

սունացումը ծվրոպայում , բ ) ՍՍՌՄ-ը ընդդեմ 

Մյ ան լսեն լ ան գործարքի, գ ) ՍՍՌՄ-ի պսւյքաւ ՚ո 

արևմտյան տերությունների հետ փոխադարձ 

օգնության պակտ կնքելու համար, դ) Մոսկվսւփ 

Ա ն գ լ ո - ֆ ր ա ն ս - ս ո վ ե տ ա կ ա ն Ոազմական բ ա ն ա կ -

ցությունները 1939 թվականին և դ ր ա ն ց վ ի -

ժեցումը ա ր և մ տ յ ա ն տերությունների կողմ՛ից: 

ե) Սովետա-գերմանական 1939 թվականի պ ա յ -

մանագիրը միակ միջոցն ԷՐ հակասովետական 

միացյալ հակատի ստեղծումը կանխելու և 

ՍՍՌՄ-ի խաղաղ դադարը երկարացնելու հ ա -

մար : 

'Լինակագ г ական հարուստ տվյալներ Է պ ա -

րունակում Մ. Ս. Ջ ո ւն ուսովի հոդվածը» ո րի 

վերնագիրն Է* «Սոցիալիզմի ու կոմունիզմի կւս-

ոսւցման ընթացքում սովետական ազգերի մ ե ր -

ձեցման պրոցեսի բ ն ո ւ թ ա գ ր ո ւ թ յ ա ն շուրջը» : 

— Դժվար Է մատնանշել սովետական մի ո -

րևիցե ուրիշ պ ա տ մ ա բ ա ն ի , որի հոչակը կարո-

ղանար մրցել այն արտակարգ մեծ ժ ո ղ ո վ ր դ ա -

կանության հետ, որ կենդանության օրոք վ ա -

յ ե լ ո ւ մ ԷՐ Մ . Ն . Պոկրովսկին: Պակաս դ ժ վ ա -

րին չէ նաև մատնանշել սովետական պ ա տ մ ա -

գրութ յան մի այնպիսի ն ե ր կ ա յ ա ց ո ւ ց չ ի , որի գ ի -

տական գործունեությունը ա ր ժ ա ն ա ց ա ծ լիներ 

ա յ ն ք ա ՛ ն հակասական գնահատականի, ա ս -

ված է Մ. Ь. Նսւյղենովի' սովետական պ ա տ մ ա -

գրութ յան մեջ Պոկրովսկու դերին նվիրված փող-

վածում : 
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Ա'1.նք կաrող ե ն ք , — ասում է հ ո դ վ ա ծ ա գ ի -

ր ը , — հենվելով փաստերի օբ յեկտիվ վերլուծու-

թեան վրա, լիակատար վստահությամբ հ ա յ տ ա -

րարել, ՈՐ Պսկրովսկին աչքի ընկնող դե-ր է խ ա -

ղացել սովետական պատմագրության զ ա ր գ ա ց -

ման գ ո ր ծ ո ւ մ , որպես նրա տաղանդավոր 

սկզբնավորողներից մեկը: Սովետական պ ա տ -

մագիտությունը նրան պարտական է իր շատ 

Հաջողություններով* որոնք Almf են բերվել ա ռ ա -

վել դժվարին աոաջին տասնամյակի ընթացքում : 

ւքիենույն ժամանակ անհրաժեշտ է ամբողջ ու-

ժով ը ն դ գ ծ ե լ , ՈՐ կոպիտ սխալ թույլ կտար նա, 

ով Պոկրովսկա բարի անվան վերականգնումբ , 

ՈՐ անարժան կերպով արատավորվեց քաոորդ 

դաւ* ւսոաջ, կընկալեր որպես վերադարձ դեպի 

նւ-ւս պատմական կոնցեպցիան: Այդ մասին 

խոսք ա ն գ ա մ չի կարոդ լինել : 

«Դարձյալ ոԼոլ յուցիոն դեմոկրատների և ն ա -

րոդնիկների մասին» վերնագրով հոդվածում 

Վ. ՛է. Շիրոկովսւն քննադատական դիտողու- ՝ 

թյուններ է արել հանդեսի անցյալ տարվա 5 - ր դ 

համարում Իոնովսւյի և Սմիոնովի հրապարա-

կած «Ո ՚ևոլ յուցիոն դեմոկրատները և ն ա ր ո դ -

նիկները» հոդվածի ա ո թ ի վ : Նա գ ր ո ւ մ է. Ն ա -

րոդնիկության մասին վերջին գրքերի ու հ ո դ -

վածների վերաբերյալ Իոնովայի և Սմիոնովի 

քննադատական դիտողությունները հիմնազուրկ 

են: Այդ աշխատությունների մեջ նարոդնիկների 

իդեալականացման ոչ մի նշան չկա: 70-ական 

թվականների ոևոլ յուցիոներների վաստակի ծ ա -

նակումը , նրանց ոԱոլյուցիոն դեմոկրատ ա ն -

վանելը իդեալականացում չեն : Իոնովայի Լ 

Սմիոնովի հոդվածը մեր կարծիքով շատ բ ա -

նով խհհում է հարցերը: Այն կարող Լ հ ա ն գ ե ց -

նել հնի կրկնության՝ 70-ական թվականների 

ոԱոլյուցիոներների թերագնահատման: 

1'նդովան, Պրեոբրաժենսկին ե Տիխոնովը 

«4-յուղացիա թյան բուրժուական շերտավորումը 

IKn սաստանում 1 7 — 1 8 - ր դ դ դ . » հոդվածում, 

ե |նելով Ռուսաստանում կապիտալիզմի զ ա ր գ ա ց -

if ա ն լենինյան կ ո ն ց ե պ ց ի ա յ ի ց , պնդում են, ՈՐ 

17 — 18-րդ դ դ . ոու սա կան, ինչպես արհեստա-

գործական, այնպես էլ հողագործական գ յուղը 

անմիջական մասնակցություն է ունեցել ե ր կ -

րու մ կապիտալիստական հարաբերությունների 

սկզբնավորման պրոցեսում ; Նախառեֆորմյան 

գ յօւղր ոչ միայն կրել է զարգացող կապիտա-

լիստական արդյունաբերութ յան. այ լև ինքը 

նույնպես ունեցել է ոուսաց պատմության նոր 

շրջանին բնորոշ սոցիալ-տնտեսական տեղաշար-

ժեր : Գրա շնորհիվ գ յուղացիությունը աղբյուր 

Լ հանդիսացել ապագայի բուրժուական հասա-

րակության հիմնական դասակարգերի ձևավոր-

ման պրոցեսում: 

Սովետական պատմաբանների ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր -

ծական փորձը բաժնում Р. И. Կաֆենգալգը 

պ ա տ մ ո ւ մ է դիսերտացիաների վրա իր կ ա տ ա -

րած աշխատանքների մասին: Հաղորդումներ 

բաժնում զետեղված է Ա. *է. Գրուդցինւոյի 

հոդվածը 1042 թ. հիտլեւ*յան զավթիչների դ ե մ 

կսւբարդա-բալկարական պարտիզանների պ ա յ -

քարի մասին: Հեղինակը նկարագրված դ ե պ ք ե -

րի ակտիվ մասնակիցներից մեկն է : ՛Քննադա-

տություն Ա գրախոսության բաժնում տպսւգըր-

ված ՛է 14 — 15-րդ դ դ . ֆեոդալական Ո՚ուսիայի 

մասին հ. Ի. Սմիոնովի դիտողությունների շ ա -

րունակությունը: 

Ւ. Ն. Թոնդսւրենկոյի «Կիևի բոլշևիկները 

սէոաջին nut սա կան ռ և ո լ յ ո ւ ց ի ա յ ո ւ մ » աշխատու-

թյան մասին Դերենկովսկա գրախոսության մեջ 

նշված !,, որ այդ աշխատությունը գրված !. 

հապնեպորեն, գիտական ցածր մակարդակով, 

ունի աններելի թերություններ ու սխալներ, ՈՐ 

այղ դիրքը խեղաթյուրված Լ լուսաբանել է ա -

կան հարցերը: 

Ս Ս ք1՚Մ-ի պատմությունը արտասահմանում 

բաժնում հրապարակված են №. Մ. Իլ յուխինայի 

«Սովետական հասարակության պատմության 

հարցերը ամերիկյան հանդեսի էջերում» ե 

'K Ա. Նեկրասովի «Պ-րն P. Սիգբանի պատ-

մական էքսկուրսները դեպի 18-րդ դարի ռ ո ա -

շվեղական հարաբերությունները և պատմու-

թյան իոսկան փաստերը» ծավալուն հոդված-

ները: 

'է. ՍԱՆԹՐՈՍ8ԱՆ 

/ШТ^РЛТУРЫ 
(ժամանակակից գրականության հրատապ 

հարցերը լայն տեղ են գտել «*էոպրոսի 

լ ի տ ե ր ա տ ա ր ի » ամսագրի 4 - ր դ համարում: Ա մ -

սագրի «(ժամանակակից թեմաների շուրջը» 

բաժնում տեղավորված է Ն. ԻգնատԼայի՝ 

«Դրամատուրգիական տարի» հոդվածը, որտեղ 

քննադատը վեր է լուծում անցած տարվա ը ն -

թացքում հրապարակ ելած մի շարք պիեսներ: 

Նույն բաժնում տպագրվել են նաև Ա. Կոգանի՝ 

«Ազատագրվել սխեմաներից» պոլեմիկակաՏ 

նոթերը: Ամսագրի այս հոդվածները գրականու-

թ յան, դրամատուրգիայի հարցերը վեր են լ ո ւ -

ծում պարտիայի XXII համագումարի, անհատի 
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պաշտամունքի վնասակար հետևանքների վ ե -

րացման լու յսի տակ: 

«Դրամատուրգիական տարի» հագվածում 

ցու յց Լ արվում, որ հակաոակ նաիւորգ տ ա ր ի -

ների, ա յ ժ մ պիեսների ոնշող մեծամասն nip յ ո ւ -

է՛ И մեր օրերի մասին է, ժամանակակից, շ ա ր -

քային մարդկանց մասին: Ի տարբերություն 

40-ական թվականների և 50—ական թ վ ա կ ա ն ն ե -

րի սկգթի դ ր ա մ ա տ ո ւ ր գ ի ա յ ի , վերջին տարինե-

րի հաջողված պիեսներում գնալով ուժեղանում 

I, հետաք րք ր ու թյուն բ մարդու , նրա ՛հոգեկան 

աշխարհի, նրա ապրումների ու մտածելակերպի 

ն կ ա տ մ ա մ բ : Դա բնական է , քանի ՈՐ վերջին 

տարիների ը ն թ ա ց ք ո ւ մ և հատկապես XX համսւ-

([и ւ մարից հետո մարդիկ սկսեցին ւսզատագրր-

վ1 J անհատի պաշտամունքի ժամանակաշրջսւ-

նում տիրող պատկերացումներից ու մ տ ա ծ ե լ ա -

կերպից, սկսեցին ինքնուրույնաբար գրել այս 

կսւմ այն երևույթի մասին: Այստեղից էլ դ ր ա -

մատուրգների տեղաշարժը դեպի մարդն ու նրա 

ներքնաշխարհը: 

Նշելով Ա. Շտեյնի «Օվկիանոսը» , Ն. Պ ո գ ո դ ի -

նի «Բնական ծաղիկները» , Ա. էեվադայի « Ֆ ա -

ուստը և մ ա հ ը » , Կ. Սիմոնովի «Չորրորդը» 

պիեսներում արտահայտված ստեղծագործական 

այդպիսի որոնումների դրական կողմը, հեդ ՚ի-

նւսկը անհանգստության է հայտնում այն ս ա -

թի J , որ անցած տարվա պիեսներում ա մ ե ն ո ւ -

րեք հանդիպում են նու յնանման բախումներ» 

կոնֆլիկտներ և նույնիսկ համանման գործող 

անձինք, հանգամանքներ, որոնք, ըստ էության, 

աս հատի պաշտամունքի ժամանակաշրջանում 

իյխոդ մտածելակերպի, պատկերացումների, 

ստեղծագործական ձևերի փոխակերպված ա ր -

տահայտություններն են: 

Այդ ոեցիդիվների վերացման անհրսւժեշտու-

բ յանն ու գրական մյուս պրոբլեմներին են 

նվիրված Ա. Կոգանի՝ «Ագատագրվել ս խ ե մ ա -

ներից» պոլեմիկական նոթերը: Դաղափւսրա-

կան կյանքի շատ երևույթներ համարձակորեն 

պետք է վերաիմաստավորվեն լենինյան դ ի ր ք ե -

րից, ասում է հեղին ակը, ա յ դ է պահանջում 

պարտիայի X X I I համագումարը, մեր ժ ա մ ա -

նակաշրջանը: Մինչդեո գրականության մեջ 

ե .-բեմն-երբեմն իրենց զգացնել են տալիս դ ո գ -

մատիկ մտածելակերպի ոեցիդիվներ: Այդ կ ա -

պակցությամբ նա վ ի հ ա ր կ ա մ է •է. Միխայլովի 

տեսակետը տիպականության մասին ( « Ս տ ե ղ -

ծագործական օրինաչափությունների որոնում-

ն ե ր » , — «Սիբիրսկիե օ գ ն ի » , I 9 6 0 թ . № 11— 

1 2 ) : Կոգւսնը քննադատում է տիպականության 

հարցի վերաբերյալ դեոևս ցուցաբերվող միջին 

թվաբանական մոտեցումը, ինչպես նաև զ n u -

ll/ ամսագրերում 

կանության մեջ երևացող շտամպը, ս խ ե մ ա -

տ ի զ մ ը , ցանկալին իրականութ յան հ ա մ ա ր ե լ » , 

ոչ ճշմարտացիությունը : 

«Դրական քննադատության կ յ ա ն ք » խորազրի 

տակ տպագրված է Մուխամեջան Կարատաևյւ 

«Պւսրտսւվ սրություններ ընթերցողի և գրողի 

աոջև» հոդվածը, որտեղ հեղինակը խոսում է 

ղազախական գրականության և այդ կ ա պ ա կ -

ց ո ւ թ յ ա մ բ նաև գրականության այլևւսյլ 

հարցերի մասին: 
1Է. Տուրբինի «Ընկեր ժամանակ և ընկեր ա ր -

վ ե ս տ » տեսական աշխատությանն է նվիրված 

«Դրականության տ ե ս ո ւ թ յ ա ն » բ ա ժ ն ո ւ մ տ ե ղ ա -

վորված Ս. Րոչարովի, 4 . Կոժինովի, Պ. Պ ո լ ի -

ևսկու «Մարդը դ ա ր ս է մ ղ վ ա ծ » հոդւլածը: Հ ե -

ղինակները չ ժ խ տ ե լ ո վ Վ. Տուրբինի գ ր ք ի ա ր ժ ե -

քավոր գաղափարները, միաժամանակ ա ո ա ր -

կում ա մերժում են նրա թեզերը արվեստի 

տարբեր հարցերի վ ե ր ա բ ե ր յ ա լ : 

«Դրականության պ ա տ մ ո ւ թ յ ո ւ ն » բ ա ժ ն ո ւ մ 

հրատարակված Է 4 . Պ ա տ ի ն ց և ի «Դերցենի ժ ա -

ռանգության ուսումնասիրման հարցերը» հոդ-

վածը: Դերցենին նվիրված վերջին աշխատIH— 

թյունների նյութերի հիման վրա հեղինակը ը ն -

թերցողների ուշադրությունն Է հրավիրում 

գ ե ր ց ե ն ա գ ի տ ա թ յ ա ն հաջող զ ա ր գ ա ց մ ա ն համար 

կարևոր մի քանի խնդիրների վրւս* կապված 

հիմնականում գրողի գրական գործունեության 

ուսումնասիրման հետ: 

Շչեդրինի դրամատուրգիական վ ա ր պ ե տ ո ւ -

թյան հարցերն են պարզաբանված Է. Է ՚իվշիցի՝' 

ն ա յ ն բաժնում տեղավորված « Շ չ ե դ ր ի ն - դ ր ա - -

լքատուրգի վ ա ր պ ե տ ո ւ թ յ ա ն ը » հոդվածում : 

Դեոևս 1950 թ. «էէոպրոսի լիտերսւտարի» 

ամսագրի 8—րդ համարում տպագրվել է II. 

Անիքստի՝ Շեքսպիրի մասին գ ր վ ա ծ աոաջին 

հոդվածը: Այս համարում «Արտասահմանյան 

գրականություն» բաժնում նույն ցիկլից ա ս | 4 ^ լ 

է «Ո՜վ է գրել Շեքսպիրի պիեսները» հոդվածը: 

«Արտասահմանյան մամուլի էջերից» խ ո ր ա -

գրի տակ տպագրված են բ ա զ մ ա թ ի վ ն յութեր: 

Հարուստ նյութեր է պարունակում «Տ ՚ րողի 

վարպետությունը» բ ա ժ ի ն ը , ուր տեղ են զ տ ե | 

էեոնիդ Pափ սովի «Փաստաթուղթ, ե ր և ա կ ա յ ո ւ -

թյուն, ենթաղրություն» հողվածը, *է. Կորոլեք*-

կոյի նամակները. «Նամակներ երիտասարդ 

գ ր ա կ ա ն ա գ ե տ ն ե ր ի ն » , Օլիսկովսկու «*էերնւս— 

գրի որոնումը» հոդվածը և ա յ լ ն : 

Ամսագրում կան գրքերի, ամսագրերի վ ե ր ա -

բեր յալ բ ա զ մ ա թ ի վ տեսություններ ու գ ր ա խ ո -

սություններ, ինչպես նաև ինֆորմացիաներ Ա 

այլ ն յութեր: 

Դ. ՄԱԹԵՂՈՍՅԱՆ 


