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1959 թ. ՛ամ սանը Հնագիտական ', հ սւ աքս ու զ ա կ ա Ն աշխատանքների ընթացքում, հ իր ով ակահ /՛ 

ծայրամասում՝ ((Քոսի ճոթերս կոչվող Հանդամասում, մեղ հաջողվեց հայանար հրել աղորիքների 

մասեր, օբսիդաքարեր, խեցեղենի բեկորներէ Հետ աղոտությունը ցույց տվեց, որ այո հանղամաոր 

բնակատեղի Հ եղել սկսած դեոևս Էնեոլիթ յան ժամանակաշրջանից։ 

Բնակատեղին գտնվում Հ բարձրագիր մի վայրում։ Այն իրճնից ներկայացնում Հ ղագաթոք 

հյուսիս ուղղված բարձրադիր եոանկյունաձե. մի հրմանդ ան երկու կողմից շրջապատված /սորր 

ձորերով (արևմուտքից ոՇլորկուտի ձորով», իսկ արևելքից՝ а Հայդ ար բեկի ջրովս), որոնց միջով 

վաքրիկ գետակներ են հոսում։ Հարավից այն ներկայացնում Հ մի աստիճանաձև բարձուն р 

կազմված 10 հսկա տերրասներից, որոնցից յուբաքանչյուրր ունի մոտ 15 մ լայնություն։ 

հ. րվանդանի դ ադաթր հարթ Հ, տափակ, դարեր շարունակ այն ծ առա յել Լ որպես հանդամ աււ։ 

Այժմ Հլ նրա, ինչպես հարթ գ ագաթր, այնպես Էլ տերրասների մակերեսներր о դա աղ որձ վում ե). 

որպես ցանքատարածություններ։ 

1960 թ. բնակատեղիի երկայնքով, ջրամբարի և ջրատար խողովակների համար արևմտյան 

կսղմից վերից ֊վար հյուսիսից-հարավ դծով, 2—3 մ խորությամբ, 3 մ լայնությամբ և մոտա-

վորապես 250 մ երկարությամբ խրամ ա տ վարվեց» 

Այս կտրվածքր երևան բերեց կուլտուրական մնացորդներով հագեցված շերտեր։ Այստեղ 

բնակատեղիի օ-րղ տերրասի վրա, խրամատի աջ եզրին, 25 քաո. մետր տարածության վրա, 

կատարեցինք մեր հետախուզական պեղումներ ր։ 

Վերին, կես մետրանոց հում ուսային շերտը զերծ Հր քարերից։ Երբեմն հանդիպում Էրն 

Լնեոլիթյան և ուշ շրջանի խեցե դենի բեկորներ, կուլտուրական շերտից այն անջատված Էր մոտ 

4 սմ հաստությամբ կավային ստեր իլ շերտովւ 

Աոաջին կուլտուրական շերտը, որն սկսվում Հր դետն ի մակերեսից մոտ 55 սմ ցածր, բավա֊ 

կան հարուստ Հր այրված փայտի կտորներով, ոսկրային մնացորդներով և կերամիկայի բեկոր-

ներովI 

•Քառակուսու հյուսիս-արևմտյան անկյունում, մոտ 1,7 մ խորության վրա բացվեց քարե մի 

կլոր կաոուցվածք, որն արևմտյան կողմից վնասված Հր։ Այն բավական խորն Հր րնկած և նրա 

Հիմքր հասնում Հր մինչև 2-րդ շերտի հատակը/ Ուներ 1,3 մ բարձրություն և 1,5 մ տրամագիծ 

Պ ատերը մեկ շարք անկանոն, անմշակ, մանր ու մեծ քարերի չոր շարվածք Էին ներկայացնում ւ 

Օրան կից նույնատիպ մի կլոր կաոուցվածք բացվեց 2-րդ կուլտուրական շերտը պեղելիս, որիզ 

միայն մի փոքր մասն Էր պահպանված 80 սմ բարձրությամբ։ Այս կլոր կաոուցվածքների ինչ 

յինելր դժվար Հ որոշել, հավանաբար դրանք պահեստի դեր են կատարելг 

Ինչպես վերր նշվեց, 1-ին կուլտուրական շեձւոր բավական հարուստ Էր անզարդ և զար-

դարուն խեցեղենի բեկորներով, որոնք բաժանվում են հետևյալ խմբերի, 

1, Ոչ շատ բարձր վղււվ։ V''"//' 7П1Ги լայնացող շրթերով սափորների մասերճ աղեղնաձև 

կանթով (աղ. 1, նկ. 1), 

2. Մեծ կովկիթի մաս, լայնաբերան, կարմրագույն, դեպի դուրս ոլորված շրթոկ։ 

0լււերին ներճկված ժապավեններ, որոնց վրա վւայ/եցման միջոցով ալիքաձև դոտիներ են արվսւծ 

(աղ, 1, նկ. 2, ձախից վերևին ը) ւ 

3, Թաղարի մաս մոխրագույն, լայնաբերան, ոչ շատ բարձր ուղիղ կանդնած վզով։ դուր՛1 

սկված, անկյուն կա՚լմոզ շուրթով։ Վզի հիմքում, ռելեֆ հորիզոնական գոտու վրա թեք հատի-

կա Ah ակոսներ (աղ. 1, նկ. 2, ներքևի շարք, աջից հ-ին J ։ 

4. Թաղարի մաս լայնաբերան, անվիզ, ուռուցիկ իրանով, ուժեղ դեպի դուրս կսւխվա-У 

թուրթերով, նրբախեցի, գորշագույնւ Արտաքինից վ։ այ լեց մ ան միջոցով ուղղահայաց ե հորիզո-

նական իրար հատող անկանոն զձեր են արվաձ (աղ. 1, նկ, 2յ ձախից 1-ինյւ 



1 С Լ- ԽանղսէդյւսՆ 

Л. Ք ր Լցաններ ի և թասերի բեկորներ սև, մոխրագույն և բաք կար ifրավոլն, ներճկված նեդ 

'/4"Վ. b Դ^պի ղուրս լայնացող նուրբ շուրթերով։ -ամարյա բոլորի ուսերին ռելեֆ և ներճկված 

if ո տիներ; Ռելեֆ զոտիներր զարդանախշված են շղթայաձև, պա բանա All, ատամնաձե, թեք հա» 

տիկաձև և ր ջ իջա ձև զարգանա խշերով (աղ. I , նկ. 3) է 

6. Փիալաների մասեր գեգնա՚կարմրավուն, երկու տիպի. 

աJ ֊.աստ խեցիով, շուրթր ոչ շատ բարձր և ներճկված, ոլֆ կոնաձև, գևպի ներս թեքվող 

իրանի Հետ միանում Է սուր անկյունով։ Խեցին բաց կարմիր Հ; Ներսում և արտաքին մակերեսի 

վրա ունի ղեղնա֊ կարմրավուն ւիայր Բեկորներից մեկի վզին փայլեցման միջոցով ուղղահայաց 

ղծիկներ են արված (աղ. 2, նկ. 1, ձախից է՛ին, 2 ֊րգ )'ւ 

ր) Փիալաների մյուս տեսակր նրրախեցր Լ, ղեպի վեր բարձրացող լայն վզով և կլորացո՚լ 

իրանովt Անցում ր ղեպի իբանր, նախորղի համեմատությամբ, ավելի սահուն Է, կլորացող, շուբ֊ 

թից ցած իրանի վրա ունի նուրբ փորված հորիզոնական ղծիկւ Արտաքինից ունի գեղնա-

կարմրավուն փայլ (աղ. 2, նկ, I , աջից 1-ին)։ 

Բացի կավամանների այս հիմնական խմբերից հայտնաբերվեցին նա՛և կավամանների տար-

րեր մասեր՝ զարղարված ոելեֆ, ներճկված, վերագիր ե փայլեցման տեխնիկայով կատարված 

զար ղան ախ շերով։ 

•ք՛ո и ի ճոթերի բնակատեղիի վերին կուլտուրական շերտում գտնված խեցեղենի համար 

բնորոշ են՝ վերագիր կոճակներ, ոելեֆ նեղ ղոտինել»՝ հատված շղթայաձև, պարանաձև, 

րջիջաձև, ատամնաձե, թեք հատիկաձև զարղանախշերով, նաև րազմաշարք ալիքաձև գոտի-

ներ, ոելեֆ լայն ժապավեններ հատված թեր բջիջներով գծիկներով, խորաքանդակ ՚ ժապավեն -

ներ, որոնց վրա փայյեցման միջոցով արված են ալիքս՚ձև ե զիդզագ գծ՛եր ւ 4 ան նաև. փայ-

լեցման տեխնիկայով արված անկյուններ և հատող գծեր (աղ. 2, նկ, 2, 3 )ւ 

Պ ա ա ահ ում են իրանի ուռուցիկ մասեր՝ ամբողջությամբ ծ ած՝ կված գծային հորիզոնական 

պարզերով։ Այս զարղանախշերր տարբեր համադրություններով հանդիպում են կավամանների 

շուրթի տակ, վզի հիմքում և իրանի ուոուցիկ մասում ւ 

Վերը նկարագրված զարղանախշերր լայն տարածում են ունեցել Հայաստանում 8 — 6 ֊ ր գ դղ. 

մ. թ. ա., Լենինականում, Պ՚ոլովինոյում, Կարմիր բլուրում, Արին բեր ղում և այլուրէ Օրինակk 

րոլով ինոյի սափորների ուսերին կան խորաքանդակ ժապավեններ փայլեցման տեխնիկա յով 

արված ալիքաձև զոտիներով*։ Խորաքանդակ ալիքաձև գծերի և զիգզագ ժապավենների ղուդոր-

դոլթյունր թեք հատիկաձև դար ղան ախ շն րի հետ մենք տեսնում ենք Լենինականի 1952 թ. պեղ-

ված դամբարաններից գտնված կավամանների վրա (ՊՊԹ, 2086158 և 2088154), Կարմիր բլուրի 

քաղաքի (2082J17) և միջնաբերղի (1656j5, 1656 J 29 J խեցեղենի վրա է որտեղ հորիզոնական 

գոտիների հետ հանդիպում են նաև թեք հատիկաձև ակոսներ (2082j7 J ։ Բացի այգ, 1960 թ. 

• ետախուզական աշխատանքների ժամանակ, նույնատիպ խեցեղենի բեկորներ հավաքեցին;,> 

Թագավորանիստից և Ոսկեվազի ամ բոցից ւ • •,»<«•' 

Հ. Ա. Մար տիրոսյանր, տարբերելով ուրարտականից, այս խեցեղենր համարում Է տեղական 

և թվագրում 8—6~րղ գդ. մ. թ. ա.*ւ 

Քոսի ճոթերի վերին շերտի խեցեղենն Լ հիշեցնում նաև Վ /пиит ան ում U ամթավրո յի շբր՛ 

ջանի Ներքին 4"ոմիիՀ Աքեմենյան և վաղ հելլենիստական Էպոխայի խեցեղենր (թեք հատիկսւձ՚ւ 

ակոսներ, հորիզոնական գծերով ծածկված կավ ամաններ ի բեկորներ, ոելեֆ ղոտինել? հատված 

հատիկաձև ղարդանախշերով կամ մանր վերագիր կոճակներ և այլն), սակայն ներքին Գոմ ի ի 

խեցեղենր ունի նաև տեղային աոանձնահատկություններ, որով տարբերվում Հ Հայաստանի խե-

ցեղենից թե ձևով և թե' գոյ բղա նախշերի որոշ մանրամասներով (վերադիր գլաններ, շրջաններ> 

Ապիրաւներ և տարբեր երկրաչափական ձևեր)։ 

Մեծ հետաքրքրություն են ներկայացնում նաև Քոսի սոթերում ղտնված կավամանների 

կանթ երր (մոխրագույն, սև, կարմիր և գեղին), որոնք հիմնականում երեք տիպի են% աղեղնաձև 

կլոր, սեղանաձև և ժապավենաձևւ 

1 А. А. М а р т и р о с я н , Раскопки в Головино, Ереван, 19Ճ4, табл. XI. 
2 А. А . М а р т и р о с я н , К характеристике города Тсйшебаини, Ереван, 1957, 

стр. 91. 
յ Б. А. К у ф т и if. Материалы к археологии Колхилы, т. II, стр. 68—70, 80, 

табл. 26. 27. 
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Աղեղնաձև կլոր կանթերի մեջ կան որոշ նրբին տարբերություններ< .Նրանց մի մասը վերևում 

ունի ելուստներ, իսկ մյուսներն՝ առանց ելուստների են։ Բոլորի համար ընղհանուրն այն է, որ 

արտաքինից ունեն /սորր ակոս, որը տարբեր ձևերի Լ՝ ղծային խոր, կիսալուսնաձև ներճկված, 

թեք ակոսների շարքեր, պարանաձև ոլորված, նշաձև երկարավուն ձգված և Խյլնէ Կան կանթեր, 

որ վերևի մասում շուրթին միանալու տեղում առաջացնում են եռանկյունաձև հրապարակ եզեր-

ված երկու նշաձև երկարավուն ակոսներով, որոնք անկյուններում զարդարված են 3-ական կամ՛ 

2-ական կոճակաձև վերադիրներով։ Այդ նույն վերադիր կոճակներին մենք հանդիպում ենք ինչ-

պես մի բեկորի վրա, կանթի հիմքով, որից սկիզբ Լ առնում եղևնաձև դասավորությամբ թեք 

Հ ատիկա ձև ակոսների գոտին, այնպես Լլ տարբեր կավամանների իրանի ուռուցիկ մասերում: 

Աղեղնաձև կլոր կանթերը պատկպնում են ուռուցիկ իրանով, ոչ շատ բարձր նեղ վզով և 

տափակ հատակով կավամաններին, որոնց ուսերը զարդարված են լինում խորաքանդակ ժապա-

վեններով, վրան փայլեցման եղանակով արված ալիքաձև գոտիներւ Այս տիպի կավամանների-

և կանթերի մենք հանդիպում ենք Լենինականի դամբարաններում (ՊՊԹ, Л? 2088142 կանթն 

ակոսով, վրան մանր վերադիր կոճակներ), Գոլովինոյի դամբարաններում4, Կարմիր բլուրի և' քա-

ղաքում (ՊՊԹ, Л? 2088/42 կանթի ակոսի վրա աստիճանաձև փորվածքներ J և միջնաբերդու է 

(ՊՊԹ, JW 2050/112, 1705/31)։ Նույնը մենք տեսնում ենք նաև Իջևանի դամբարաններից գտնված 

կավամանների վրա։ Վերևում ելուստով, ակոսի վրա կիսալուսնաձև փորվածքներով կանթ դտնր-

վել Է Նոր Բայազետի ցիկլոպյան ամրոցումւ 

Վերջապես որոշ անալոգիաներ կարելի Է անել նաև վերը հիշատակված փիալաների հա-

մար։ 1-ին տիպի փիալաներից գտնվել են Լենինականի դամբարաններում (ՊՊԹ, JW 2 0 8 8 / 1 5 J , 

Կարմիր բլուրի միջնաբերդում, Արինբերդում և այլն։ 2-րդ տիպի փիալաներից գտնվել են Նոր 

Բայազետի ցիկլոպյան ամբոցում, Կարմիր բլուրի 5-րդ դ. մ. թ. ա. Л? 3 դամբարանումբք Ցա ֊ 

մ ա քարեր դի դամբարանում (ՊՊԹ, № 1992/14J ։ Նույնատիպ փիալաներ գտնվել են Գյանջայոլմ 

1903 թ. 9՝. 0. Ռոզենդորֆի* և 1905 թ. Սկինդերի? կողմից պեղված հում աղյուսե դամբարա-

նում, նաև Թրիալեթում Բեշտաշենի մոտ վաղ Աք եմ են յան ժամանակաշրջանի դամբարաններում, 

որը Կուֆտինը թվագրում Է 6—5-րդ դդ. ,մ. թ. ա.8». 

Քոսի ճոթերի բնակատեղիի 1-ին կուլտուրական շերտում գտնված 2-րդ տիպի փիալաներն 

էն հիշեցնում Ռիոնի դաշտավայրում Ղաբլա-յ՚ոմիում Կոլխիդյան դրամների գանձի հետ գան ր -

ված արծաթե թասրՀ, Ալգետի հովտի դամբարաններից գտնված ապակե փիալան^։ Նույնատիպ 

քրոնղե փիալաներ գտնվել են Ղեվե ԼյուկումII, իսկ արծաթեճ Ռաս-Շամրայի 12 երկաթի Էպո-

խայի 7 — Օ - ր դ դդ. մ. թ. ա . դամբարաններում։ 

Այսպիսռվ, Քոսի ճոթեր բնակատեղիի 1-ին կուլտուրական շերտի խեցեղենը կարելի Է 

վերագրել 8—5-րդ դդ. մ. թ. ա., որն ունենալով իր տեղային առանձնահատկությունները, ունի 

անալոգիաներ ինչպես ամբողջ Անդրկովկասում, այնպես Էլ հին Արևելքում ւ Այդ խեցեղեն՛г 

վերաբերվում Է պատմական զարգացման մի ժամանակաշրջանի, երբ կուլտուրական ընդհանրու-

թյուններ գոյացել Էին կազմավորվող հայ ժողովրդի ապրած ընդարձակ տերիտորիաների վրա p. 

իսկ կուլտուրական կապերը տարածվում Լին ավելի հեռուները։ 

4 А. А. М а р т и р о с я н , Раскопки в Головине, Ереван, 1954, табл. X I Լ 
Л. О. М н а ц а к а н я н , О раскопках могильников у села Головино (Армения), Ере-
ван, 1952, стр. 66, рис. 13. 

5 А. А. М а р т и р о с я н , Город Тейшебаини, Ереван, 1961, стр. 144, рис. 6Н. 
6 Б. Г. О. Р о з е н д о р ф , Раскопки Г. О. Розендорфа, OAK, 1903, стр. 9 2 - 9 8 . 
7 К. В. Т р е в е р , .Очерки по истории и культуре Кавказской Албании, 

1959 г., стр. 163, рис. 13. Известия Императорской Археологической Комиссии, вып. 
29, 1909. стр. 6, 15, рис. 13. 

8 Б. А. К у ф т и н , Археологические раскопки в Триалети, Тбилиси, 1941 г.„ 
стр. 42, табл. IV. 

9 Там же. стр. 46. рис. 44. 
10 Там же, стр. 46, 249, табл. VIII. 
11 О. М. D a l t o л. The treasure .of the Oxus with other examples of early ori-

ental metalwork. London, 1926, табл. XXIII, № 180, стр. 44. 
13 S c h a e f e г С1 a u d e P. A. Les fouilles de Ras Shamra Igarit, Suria, XVI* . 

Paris. 1935, стр. 150, рис. 7. 
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Գետն ի մակերես/iff մոտ 2 մ խորության վրա սկսվեց երկրորդ կուլտուրական շերտը, որն 

Լնեոլիթյան Լպոխային վերաբերվող չափազանց հետաքրքիր նյութեր տվեց։ 

Այս շերտում հայտնաբերվեցին կլոր կացարանի քարե հիմքերը մոտ 1 մ բարձրությամբ 

և 0,45 մ հաստությամբ, որոնք կառուցված են վեց 2աՐՔ ՐՐաՐ 4.Րա 1ՈՐ շարված միջին մեծո։.~ 

թյան անմշակ քարերով։ Պատի արտաքին երեսին մոտ 2—3 սմ հաստությամբ պահպանվել են 

կավե սվաղի հետքեր։ Կավե հատակը 6—10 սմ հաստությամբ) շինված Լ նարնջագույն քարի և 

ավազի բավական ամուր բնական խառնուրդ ունեցող մայր հողի վրա։ ր Ստնին փռված կին 

փայտի և. հյուսածո եղեգնի բազմաթիվ այրված կտորներ, որոնք հավանաբար ժամանակին 

կազմել են կացարանի ծածկը։ Կավե հատակի վրա գտնվեցին նաև կենղանիների ոսկորներ, քարե 

և ոսկրե աշխատանքային գործիքներ, զարդեր, նաև Ք ուռ-արաքս յան կնեոլիթ ին բնորոշ խե-

ցեղենի րեկորներ սև և կարմիր փայլեցրած մակերեսով, երկրաչավւական' բուսական զարղա -

նախշերով և կ լոր կանթերով։ 

Այսպիսովֆ պեղվեց կլոր կացարանի միայն դրսի կողմը, մոտ 3 մ երկարությամբ։ Նյութա» 

կան միջոց ների սպառվելու պատճառով հնարավորություն չեղավ պեղել կացարանի Ներ Ար։ 

Նման հատկանիշներով կլոր կացարանները բնորոշ են ինչպես Անդրկովկասի, այնպես Խ 

մի շարք այլ հնագույն հուշարձաններին։ 

Պեղման ընթացքում Լնեոլիթյան մշակույթին բնորոշ նյութեր հայտնաբերվեցին նաև հա-

տակի կենտրոնում բացված Էլիպսաձև փոսում (երկար ո ւթ յ ո ւնը մոտ 2 մ, լա յնությոլնր 1,5 մ, 

խորությունր 60 սմ), որոնք հնարավորություն են տալիս դատողություններ անելու այս հնա-

ղոլյն բնակատեղիի տնտեսության և կուլտուրա յի մ աս ին; 

Փոսը լիքն Լր մոխրով, որի մեջ գտնվեցին աղորիքների բեկորներ, թեշիկի գլուխ՝ ոսկրից, 

մանգաղի ներդիր* վարդագույն կայծքարից, փոքրիկ տուֆե անիվ, վարագի ժանիք և կերամի-

կայի բեկորներ։ Այս փոսր կարող Լր տարբեր նպատակների ծառայել՝ որպես պահեստ, մոխիր 

և խոհանոցային մնացորդներ պատրաստելու տեղ և այլն։ 

Կավե հատակի հյուսիս-արևելյան անկյունում, կլոր կացարանի պատից ոչ հեռու բացվեց չորս 

քարից բաղկացած, քաոանկյունաձև ղասավսրությամբ մի օջախ, որի քարերից մեկը մշակված Լր 

գոգավորությամբ (հավանաբար քարե սանդի մաս)։ Օջախից ոչ հեռու գտնվեցին եղջերուների 

չորս եղջյուրներ կիսայրված վիճակում, նաև եղջերուների մա տներիг ոսկորներ անցքերով։ 

Բնակատեղիում գտնվեց նաև թրծած կավից պատ բանտված, Շ են դա վիթ ի տիպի կլոր օջախի 

երկու բեկոր (պահպանված մասի տրամագիծր 16 սմ, շուրթի տր. 9 սմ)։ Օջախի վերին հարթ 

մակերեսի եզրերը ՛զարդարված են հատած եռանկյունիների դծային ժապավեններով։ Պատերը 

Հաստ են, հատակը տափակ։ Նրանք ծառայել են կա/տային արարողությունների ոչ կենցաղային 

նպատակների համար և հատկապես տարածված են եղել Անդրկովկասի հնագույն երկրագործա-

կան-անասնապահական ցեղերի կենցաղում ։ 

Ուշադրության արժանի են նաև Քոսի ճոթեր բնակատեղիում պեղվող՝ հրապարակից մի քանե 

մետր բարձր, առվի երկու եզրին բացված կլոր հատակագծով, կոնաձև կտրվածքով կաոուցվածք 

ներր, որոնք փորված են բնական, նարնջագույն քարքարոտ, ավազախառն շերտի մեջ (մոտ 70 սմ 

բարձրությամբ վերին մասի տրամագիծը 80 սմ, իսկ հատակի տրամագիծը 1,1 մ)։ Պատերն 

ունեն կավե սվաղ։ Այս կոնաձև փոսերը լցված Լին՝ այրված, շեկ դույնի հողով ե փայտի ածու-

խով։ Դժվար Լ որոշել նրանց ինչ լինելը, սակայն կարելի Լ ենթադրեի որ նրանք կամ վառարան-

ներ են (գուցե բրուտագործության համար), կամ թոնիրի նախատիպերր։ 

Նման թոն իր-վառարանն եր հանդիպում են նաև Հյուսիսային Կովկասում Գոլին սկի l3 և 

Լուղով ո յթՀ բնակատեղիներում։ Սակայն հետաքրքրականն այն Է, որ Քոսի ճոթերում այս կա-

ոուցվածքները գտնվեցին ոչ թե կուլտուրական շերտում, այլ բարձունքի բնական շերտում, որ տեր 

բնակության և ոչ մի հետք չկար։ Այս հանգամանքը ենթադրել Լ տայիս, որ Քոսի ճոթերի Լնեո-

յիթյան բնակիչները նման վառարան-թոնիրներ կառուցել են նաև բնակարաններից դուրս։ 

Այսպիսով, բնակատեղիի ստորին շերտի նյութերբ, պեղման հրապարակի փոքրությա'։ 

հետևանքով, չնայած հնարավորություն չեն տալիս կառուցողական ձևերի ե նյութական այլ 

13 А. П . К р у г л о в и Г . В . П о д г а с ц к и й , Долинское поселение у г . Наль-
чика, МИА, № 3, М—Л., 1941, стр. 153, рис. 6, стр. 154, рис. 7, стр. 171. 

и Р. М. М у и ч а е в, Древнейшая культура Северо-Восточного Кавказа, МИА, 
Nt 100, М., 1961, стр. 42. 



Հե տաքսու ղա կան պեղումներ Կ իրովականի մերձակայքում (Ц 

մնացորդների վերաբերյալ Լրիվ պարղ պատկերացում կադմել, սակայն վերր նշված իրենց բո-

Հոր/ Հատկանիշներով կապվում են ինչպես Քոլո-արաքսյան հուշարձանների, այնպես էլ Հյուսի-

սային Կովկասի և Առաջավոր Ասիայի էնեոլիթ յան կուլտուրայի հետ/ 

Բնակատեղիի ստորին շերտի նյութերի մեջ մեծ տեղ են գրավում աշխատանքային գործիք• 

ներն ու բարձրարվեստ խեցեղենրւ 

Հայտնաբերված աշխատանքային գործիքներից են՝ աղորիքների բեկորները, մանգաղի ներ՛ 

դՒրՐ' տրորիչներր, սանդակոթ երր, եղջյուրե գործիքները ե ոսկրե թեշիկի գլուխըւ 

Աղորիքների վեց բեկորներից երկուսը մակույկաձև են, իսկ չորսը երկարավուն էլիպսաձև» 

Աղորիքների առատությունը ՝ Քոսի ճոթերում, ինչպես նաև ամբողջ Անդրկովկասի և Կովկասի 

բնակավայրերում վկայում են էնեոլիթ յան ժամանակաշրջանում հացահատիկային մշակույթի ին-

տենսիվ ղարգացման մասին։ 

Բացի աղորիքներից, երկրագործական մթերքների մշակմանն են ծառայել նաև տրորիչներԱ 

ու սանդակոթերըւ 

•Քոսի ճոթերում գտնված տրորիչր փոքր է, կարճ խորանարդաձև, կլորացրած բանուկ մասով 

(աղ. 3-րդ, նկ. 2, ներքին շարք, աջից 1-ը)։ Տրորիչներ դտնվել են էնեոլիթյան բոլոր հնավայ-

րերում և շարունակել են իրենց դոյությունր նաև հաջորդ էպոխաներում., ոչնչով չտարբերվելով 

• նախորդներիցւ 

Հայտնաբերվել են նաև երկու սանդակոթեր (աղ, 3, նկ. 2, ձախից երկու շարքերի 1 -ները) ւ 

Երկրագործության առկայությունն են վկայամ նաև նշված ժամանակաշրջանի բնակավայրե-

րում հաճախակի հանդիպող մանգաղի քարե ներդիրներր, որոնք ծառայել են որպես բերքահա -

վաքի գործիքներւ 

Րնչպես վերր նշվեց, վարդագույն կայծքարից մի այդպիսի երկարավուն սեդանաձև ներդիրի 

մաս դտնվել է Քոսի ճոթերի ստորին շերտում (աղ. 3, նկ. 3, ձախից 3-ր)ւ Այն մշակված է բո-

լոր կողմերից, ունի երկկողմանի ռետուշւ Պահպանված մասի երկարությունր 3,2 սմ է, լայնքր 

2,8 սմ ւ Նույնատիպ մանգաղի ներդիրներ, մեծ քանակությամ բ դտնվել են համարյա բոլոր 

էնեոլիթյան հուշարձաններում ւ 

Մեծ հետաքրքր ութ լուն են առաջացնում հատկապես եղջերուի երկու եղջյուրները, որոնց 

ծայրերը բավական աշխատեցված են և օգտագործելու հետևանքով մաշվել, սրվել և նրբացել 

են (աղ, 3, նկ. 1)ւ Հավանաբար դրանք նույնպես օգտագործվել են, որպես երկրագործական 

գործիք՝ հողը փորելու, փափկացնելու, արմատիքներ հանելու համար» 

Ջոլլհակագործության գոյության մասին է վկայում ոսկրե թեշիկի գլուխը (աղ. 3, նկ, 3, 

ձախից 2-ը}՝, որը պատրաստված է կենդանու ոտքի խնձորակից (տրամագիծը 4,5 սմ, բարձր-

2,5 и մ ) , կիսագնդաձև է, մակերեսը հարթէ Նման թեշիկի գլուխներ գտնվել են Շենգավիթում 

(ՊՊԹ, № 1330/210 և քարից 1330/185) Գառնիում (ՊՊԹ, JW 1965/5, Л? 2176/$1, 35) ընդհան-

րապես Անդրկովկասի այլ հուշարձաններումւ 

Այսպիսով, Քոսի ճոթերի վերր նկարագրած քարե և ոսկրե աշխատանքային գործիքների 

կոմպլեքսր բավական բնորոշ Է Էնեոլիթյան Էպոխայի վաղ երկրագործական կուլտուրաների 

համարւ 

Օստիոլոգիական նյութի ուսումնասիրությունից պարզվեցի, որ այստեղի բնակիչները 

ղբաղվել են նաև անասնապահությամբ, ունեցել են ընտանի կենդանիներւ Պեղումների ընթաց-

քում գտնվեցին եղան, ձիու, խողի և գոմեշի ոսկորներ# Հայտնաբերվել են նաև աղնիվ եղջերուի, 

վայրի այծի, կխտարի ոսկորներ, որոնք ապացուցում են, որ նրանք ղբաղվել են որսորդությամբ։ 

Գեոմորֆոլոգների աշխատանքները և մեր պեղումների նյութերի ցույց են տալիս, որ 

բնակատեղիի շրջակայքը ծածկված Է եղել լայնա՛տերև անտառներով, որը որսի լայն ասպարեդ 

կտար Քոսի ճոթերի Էնեոլիթյան բնակիչներինւ Քանի որ բնակատեղին երկու կողմից շրջա-

պատված Է եղել գետակներով, պարղ Է, որ նրանք ղբաղվել են նաև ձկնորսությամբ։ 

Քոսի ճոթերի բնակատեղիում գտնված միակ ղենքը՝ դա քարե գնդաձև դուրգի բեկորն Է, որբ 

պատրաստված Է ամուր, րաց գույնի քարից (աղ. 3, նկ. 2, ներքևի շարք, ձախից 2-ը)։ ԱՐ՛ 

դայլի կոն ած Է երկու կողմից այնպես, որ կենտրոնից անցնող անցքը վերևում լայն Է, իսկ միջին 

մասում նեղանում Է։ նույնատիպ, բայց անավարտ գուրզի մասեր գտնվել են Շենգավիթում 

15 Օստիոլոգիական Նյութի ուսումնասիրությունը կատարել Է կենդանաբանությա՛ն 

ինստիտուտի աշխատակից Ա. Մ եմ լում յանր' 
" Փայտի ուսումնասիրությունը! կատարել Է Լ, ՓալանքյանըI 

Տեղեկադիր 10—6 





• Հետ աքս աղա կան պեղումներ Կի րովականի մերձակայք՚ււմ S3 

(ՊՊԹ, М 1330/8, 9, 384, 389), Նախիջևանի Քյոզ֊ԹեւիեյումՈ, որպիսի հանգամանքն ապա-

ցուցում է.տեղում պատրաստված լինելը։ Ամբողջական գուրզեր մեզ մոտ գտնվել են էջմիա&նի 

շրջանի հնագույն հուշարձաններում (ՊՊԹ, № 776/169, 7, Л* 777/10)։ Գուրզը հնագուլն զենքի 

Հիմնական տեսակներից մեկն է։ Այն գոյություն է ունեցել բավական երկար ժամանակ և տա-

րածված է եղել բազմաթիվ երկրներում, սկսած դեռևս նեոլիթից։ 

Քոսի ճոթերի էնեոլիթյան բնակիչները կրել են նաև զարդեր։ Ինչպես վերը նշվեց1 քարե-

րով շարված քառանկյունաձև օջախից ոչ հեռու, հատակի վրա փռված էին կիսայրված վիճա-

կում մեծ քանակությամբ եղջերուի մատի ոսկորներ, որոնց մեծ մասը մշակված էր (աղ. 3, 

նկ», 1) ւ Ամենայն հավանականությամբ նրանք օգտագործվել են որպես զարդարանքներ վգից 

կախելու կամ հագուստի կուրծքը և թևերը զարդարելու համար։ Նման զարդարանքներ գտնվել 

են նաև Գառնէփ էնեոլիթյան շերտից (1961 թ. պեղումներ № 114), էլարում (ՊՊԹ, № 127/141), 

Սյունիում (Մ. Հասրաթյանի պեղումները) Գեոյ-Բ՝եփեյում№։ Բացի այգ գտնվել են նաև երեք 

կոճակներ1 մեծ (տր. 3,6 սմ), փոքր (տր. 2 սմ) և երրորդը անավարտ (աղ. 3, նկ. 3, աջից 

երեքը), 

Ըստ ազգագրական տվյալների (որբ մինչև հիմա. էլ պահպանվել է ) , այն կախում են երե-

խաների վզից> կարում շորից, որպեսզի չար աչքը չբռնի, չարը խափանվի։ Այն կախում են 

Նաև կենդանիների վզից՛ 

Մեծ հետաքրքրություն են ներկայացնում նաև կավե շրջանակները, որոնցից տասը հատ 

գտնվել են Քոսի ճոթեր բնակատեղիում։ Նրանք պատրաստված են կավամանների բեկորներից 

և այդ պատճառով մեկ կողմից ուռուցիկ են, իսկ մյուս կողմից ներճկված։ Եզրերր հարթեցված 

են կոպիտ կերպով։ 

Կավե շրջանակները չափազանց բնորոշ են Քուո-արաքսյան էնեոլիթյան կուլտուրայի հու-

շարձանների համար։ Մեծ քանակությամբ գտնվել են Շենգավիթում, Գառնիում, Դվինում, էլա-

րում, Ղազախի Աղստաֆա-Չայ բնակատեղիում19, Նախիջևանի Քյուլ-Թեփեյում*^։ Նրանք հան-

դիպում են նաև կուգովոյի բնակատեղիում^^, Լ ո լկի Վրուբլևեցկա յայում^ և այլուր։ 

Կավե շրջանակների դերի վերա բեր յաւ հնագիտական գրականության մեջ տարբեր կարծիք-

ներ կան։ Եվւ Բայբուրգյանը գ մէն ում Է, որ նրանք օգտագործվել են որպես կենդանիների վզից 

կախելու հմայիլ, երեխաների խաղալիքներ, թեշիկի գլուխներ, սակայն նկատի ունենալով նրանց 

առատությունը և մշակման կոպտությունը, կասկածում Է նրանց թեշիկի գլուխ լինելը՛^։ Ս. Ն. 

Բիբիկովը անհավանական Է համարում նրանց պրակտիկ նպատակներով օգտագործելը և ենթադ-

րում Է, որ դրանք օգտագործվել են որպես խաղանիշ^^։ Նույն կարծիքին Է նաև Ռ. Մ. Մուն-

չաևը*?։ 

Այն հանգամանքը, որ կավե շրջանակներր մեծ քանակությամբ են գտնվում մեր Էնեոլիթյան 

հուշարձաններոլմ և բացի այդ փոքր մասն Է, որ անցք ունի, թույլ Է տալիս ենթադրելու, որ 

մեծ մասամբ նրանք օգտագործվել են որպես խաղանիշ կամ խաղալիք և գուցե մասամբ օգտա-

գործվել են որպես հմայիլ (թալիսման), կենդանիների վզից կախելու համար։ 

Քոսի ճոթերի գահրին շերտի պեղումների ժամանակ հայտնաբերվեցին նաև երկու քարե 

անիվներ։ Երկուսն Էլ սկավառակաձև են, պատրաստված սև տուֆից (մեծի տր, 14 սմ, փոքրի 

տր. 8,5 սմ)։ Մեծ անիվի անցքր թեք անկյունով բավական մաշված Է օգտագործման հետևան-

քով (աղ. 3, նկ. 2, վերին շարք)։ Ամենայն հավանականությամբ նրանք ծառայել են որպես 

մանկական սայլերի անիվներ (մեծ անիվը կարող Էի և ձկնորսական սուզանիվ ծառայել)։ Քարե 

անիվներ գտնվել են նաև Շենգավիթում (ՊՊԹ, М 1449/63), Մուխանաթ-Բ՝ափայոլմ (Jit 185/36), 

17 О. А. А б и б у л л а е в , Раскопки холма Кюль.-Tenc близ Нахичевани в 
1955 г., МИ А, № 67, 1959 г., стр. 56, рис. 7. 

18 Т. B u r t o n - B r o w n , Excavations in Azerbajan, 1948, London, 1951, pi. V. 
Ug. 1300—1302. 
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է, Վ. Խանդա դյան 

սակայն Անդրկովկասի Լնեոլիթյան հուշարձաններում ավելի շատ տարածված են սայլերի մոդել-

ների կավե անիվները։ 

Այսպիսով, քարե և կավե մանկական սայլերի անիվների լայն տարածումը, հատկապես 

Անդրկովկասում ե Հին Արևելքի Լնեոլիթյան հուշարձաններում, պատահականություն չԼ և ապա-

ցուցում Լ նշած ժամանակաշրջանում մասսիվ փայտե անիվներով ծանր սայլերի գոյություն ր.« 

Նման սայլերի գոյության վառ ապացույցն են հանդիսանում, մի փոքր ավելի ուշ շրջանի, մոտա-

վորապես 2-րդ հազարամյակի երկրորդ կեսի մ. թ. ա. պեղումների ընթացքում հայտնաբերված 

մտսսիվ փայտե անիվներով սայլերը* Լճաշենի կուրգաններիցս, Մարտոլնու շրջանի նոր Գետա-

շենի (նախկին Աղիաման, Թրիալեթի կուրգանիցս, նաև Ուրի թագավորական դամբարան-

ն երից29, 

Սակայն Քոսի ճոթեր բնակատեղիի ստորին շերտի կոմպլեքսի ամ ենա բնորոշ գիծը, դա 

բարձրորակ և բարձրարվեստ խեցեղենի բազմազանությունն Լ, որն արտահայտվում Է ձևերի 

յոլրօրինակությամբ, զարդանախշելւի հարստությամբ և կատարման բարձր տեխնիկայով։ 

Կերամիկան՝ ըստ ձևի կարելի Լ բաժանել հետևյալ խմբերի. 

1. Գավաթներ եոմասանի. գլանաձև, ուղղահայաց, մի փոքր ներճկված վզով, կէոր, ուռու-

ցիկ իրանի միջին մասով, կոնաձև, նեղացող ներքնամասով և շատ փոքր ներճկված, կլոր հա-

տակով (աղ. 4, նկ. 1, 2): Վզի հիմքում նեղ ժապավենով երկրաչափական և իրանի ուռուցիկ 

մասում, մ իա/ն մեկ երեսից ո ե լեֆ ֊ներճկված զարդանախշեր ով։ Ունեն կարմիր, սև և դեղնա֊ 

կարմրագոլյն փայլեցրած մակերես։ Նման գավաթների 10 բեկոր Լ գտնվեր 

2. Բարձր, ուռուցիկ ուսերով, դեպի ներս թեք անկյունով կտրված շուրթերով անվիզ կա-

վամանների մասեր, ուսերին լայն ակոսով կատարված բուսական, սպիրալաձև և շրջանաձև զար-

դանախշեր (աղ. 5, նկ. / )ւ 

3. Քաոանկյունաձև մեծ և փոքր բաժակներ ի մասեր, տափա!լ հատակով և ուղղահայաց պա-

տերով: Շուրթն արտաքինից մի փոքր ռելեֆ և ավարտվում Լ ուղիղ կամ թեք անկյունով։ Զար-

դարված են ոելեֆ-ներճկված զարդանախշեր ով (աղ, Տ, նկ. 2 ) ։ 

4. Գլանաձև իրանով (բանկայաձև ) կավամանների բեկորներ, հաստախեցի, մի փոքր ռելեֆ, 

լայն ժա պա վենա ձև շուրթով։ 

Տ, Թասերի մասեր զարդարուն և անզարդ։ Սրանք երկու տիպի են. կարճ թույլ ներճկված 

վզով և անվիզ, շուրթը նուրբ և մի փոքր դուրս ճկված (աղ• Տ, նկ. 3, 5) ։ 

6. Շեփորաձև բացվածքով կավամանների մասեր, շուրթլ։ տավւակ, ուղիղ կտրված կետ• 

գծային և ռելեֆ-ներճկված զարդանախշեր ով։ 

7. Մեծ, լայնաբերան ուռուցիկ փորով կավամանի մաս։ Թե' ձևով և թե' զարդանախշեր։։։/ 

ու կատարման տեխնիկայով կրկնում է 1-ին խմբի դավաթներին, միայն ծավալով, նրանցից 

շատ մեծ Լ (աղ. 6, նկ. 2 ) : 

8. Կավաման լայնաբերան գլանաձև վզով, ուռուցիկ փորով և տափակ լայն մի փոքր ներ-

ճկված հատակով, անզարդ (աղ. 6, նկ. 1){ 

Բացի խեցեղենի այս ութ խմբից, մենք ունենք բեկորներ, որոնց միջոցով դժվար Լ վերա-

կանգնել կավամանի ձևը ւ Կան մեծ կավամանների մասեր զարդարված ռելեֆ բազմագալար մեծ 

սպիրալներով (աղ. 6, նկ. 3 ) , ոելեֆ-ներճկված ւայն ակոսով կատարված ժապավեններ՝ հա-

տիկաձե փոսիկներով ( J f 2127:11), անկյուններ, սպիրալային վերջավորություններով բալ»•/ 

կոմպոզիցիաներ (№ 2127:19, 10, 33, 24) (աղ. Տ, նկ. 6 ) , երկրաչափական զար դա նախշեր ի լայն 

ժապավեններ (Л? 9 —19) և դրոշմազարդ մեծ կավամանների մասեր անկյունաձև, ալիքաձև 

և բազմագալար քառանկյունիների զարդանախշերով ( J f i 7 ) , որբ չափազանց յուրօրինակ Լ թե' 

զարդանախշեր ով և թե՛ կատարման տեխնիկայով (աղ. 6, նկ. 4)։ 

2 8 А. О. М н а ц а к а н я н, Раскопки курганов на побережье оз . Севан, СА. 
1957, Л» 2, стр. 146—153. Նույնի Древние повозки из курганов бронзового века на 
побережье оз. Севан. СА, 1960, № 2, стр. 139—152. 

" 7 b. Լայ ա յան, Գամը արս։ նն եր ի պեղումները Խորհրդային Հայաստանում, հրեան։ 
1931 թ., էլ J92—196. 

2 8 Б. А. К у ф т и н , Археологические раскопки в Триалети, стр. 97, рис. 102. 
О. М. Д ж а п а о и д з е , Археологические раскопки в Триалети в 1957—1958 гг. Тб. 
1960, стр. 40. 

2 9 W o o l e y С. L e o n a r d , The royal cemetery (Ur excavations, vol, 11), New 
York, 1934, pp. 64, 108— 109. 



Աղյուսակ 4 

նկ. է—շ 



86 է. Վ. հան զա դյան 

Կան նաև մեծ և փոքր կավամանների մասեր, որոնց վզերը ևս զարդարված են ռելեֆ 

ներճկված զարդանախշերով (№ 2127:7, 8, 38 Л? 6)։ Արանց մեք բավական յուրօրինակ է 

2127*7-ը, այստեղ ակնոցաձև երկու սպիրալները վերևից միանում են իրար նետասլաքի ձևի 

զարդանախշով, որը ծածկված է 3 մեծ փոսիկներով (աղ. 5, նկ. 7 ի Այս զարդանախշը դեռևս 

իր անալոգիաները չունի Անդրկովկասի մյուս էնեոլիթյան հուշարձաններում։ 

Քոսի ճոթերի կերամիկայի համար բնորոշ են նաև կանթերը, որոնք ըստ ձևի բաժանվում են 

չորս խմբի՝ կլոր, ձվաձև, ելոլստաձև և եռանկյունաձև հրապարակով։ Կլոր և ձվաձև կանթերր 

ևս երկու տիպի ենճ խողովակաձև անցքով և խուլ, առանց անցքի (բայց անցքի փոխարեն ներ-

ճկված փոսիկներ)։ Կան և՛ մեծ և' չափազանց փոքր մինիատյուր կանթերւ 

Քոսի ճոթերի կոմպլեքսին բնորոշ են նաև սև, գորշագույն, շագանակագույն, փայլեց-

րած մակերեսով, վարդագույն և գորշ աստառով սկավառակաձև կափարիչների բեկորները։ Նման 

կափարիչները հայտնաբերվել են Անդրկովկասի էնեոլիթյան համարյա բոլոր հուշարձաննե-

րում և հատկանշական են Քուո-արաքսյան էնեոլիթյան կուլտուրայի համար։ 

Այսպիսով Քոսի ճոթերի բնակատեղիի կերամիկայի համար ընդհանուրն այն է* որ նրանք 

պատրաստված են ձեռքով, լավ հունցած, մշակված սև, մոխրագույն և կարմիր կավից: Մեծ 

մասը և արտաքինից և ներսից ծածկված են սև, կարմիր, մոխրագույն և դեղնագույն անգորով։ 

Ունեն ուժեղ փայլ, լավ հարթեցված ու թրծված են։ 

Այս խեցեղենի բնորոշ հատկանիշներն են. 

1. Գծային, ոելեֆ-ներճկված, ռելեֆ զարդանախշեր, որոնք կատարվել են դեռ չթրծած, թաց 

կավի վրա սեղմելու և կտրելու եղանակով։ 

2. Ռելեֆ-ներճկված զար դան ախ շերը բացառապես կատարված են սեղմելու, եղանակով, 

իսկ գծայինները և սեղմելու, և կտրելու։ Կտրելու եղանակով կատարվածների մի մասը բավա-

կանին կոպիտ, անփույթ է կատարված և չի համապատասխանում իրանի ուռուցիկ մասում այն -

քան բարձրարվեստ և նուրբ զարդանախշեր ի ոճին։ 

3. Առաջին խմբին պատկանող կերամիկային բնորոշ է ուղղագիծ՝ գծային զարդանախշ եր ի 

նեղ գոտի միայն վզի հիմքում և իրանի ուռուցիկ մասում ռելեֆ-ներճկված, նեղ ակոսով կա-

տարված զարդանախշ։ Մյուս խմբերի կավամանների տարբեր մասերն են զարդանախշված 

վզի ներճկված մասերը, թասերի և բաժակների շուրթերը և այլն։ 

4. Կավամանների ուռուցիկ իրանը զարդանախշված է միայն մեկ երեսից և ոչ թե ամբողջ 

մակերեսը։ 

5. Գծային և կետգծային զարղանախշերր իրենց բնույթով երկրաչափական են։ Նրանց սիր-

ված մոտիվները եռանկյունիներն են տարբեր դասավորությամբ, որոնք ամբողջությամբ կամ 

կեսից ծածկված են գծիկներով։ Երբեմն հանդիպում են նաև ցանցապատ կամ զիգզագ ժապավեն-

ներ և շեղանկյուններ, լ1 եանդրնեբ, անկյուններ գծածածկ և կետա ծածկ։ 

6. Ռելեֆ-ներճկված զարդանախշերի սիրված մոտիվներն ենՀ սպիրալը իր բազմաթիվ վա-

րիացիաներով, համակենտրոն շրջանակները, բուսական ցողուններն ոլ տերևները, անկյուններ 

կազմող ժապավենները և երբեմն էլ հավելյալ սպիներով բարդացած, խճճված կոմպոզիցիա-

ները, Այս օրնամենտալ մոտիվներն անշուշտ իրենց հիմքում պիկտոգրաֆիկ պատկերումներ են, 

որոնք անճանաչելիության աստիճանի ստիլիզացված են և առայժմ դժվար է վերծանելը։ 

7. քարղան ախ շեր ում գերիշխողը սպիրալն է, որը հանդես է գալիս ինչպես մեկուսի, աոան-

ձին, այնպես էլ տարբեր կապակցություններովt Կան ակնոցաձև սպիրալներ միացված սլաքաձև 

զարդանախշերով, կան քաոանկյունաձև և եռանկյունաձև պոչիկներով'՝ նշաձև կամ էլիպսաձև 

փոսիկներով ծածկված։ 

8. Ռելեֆ, բարձրաքանդակ զարզանախշերը թվով քիչ են և բաղկացած են առանձին, մեծ, 

բազմագալար սպիրալներից, քառանկյուններից և ալիքաձև ժապավենների գոտուց։ 

Քոսի ճոթերի խեցեղենը մեծ անալոգիաներ ունի ինչպես Հայաստանի, այնպես էլ հարևան 

այլ երկրների էնեոլիթյան մշակույթի հետ։ 

Նմանությունները մեծ են հատկապես հարևան Թագավորանիստի հետ, որի հետ նա կասլ-

վում է թե խեցեղենի ձևերով, կատարման տեխնիկայով և թե ղարդանախշերի մոտիվներով • 

Քոսի ճոթերի կերամիկայի աոաջին խմբի նման, այստեղ եռմասանի գավաթների վզից իրանին 

անցման մասում ունեն ուղղագիծ երկրաչափական զարդանախշերի նեղ ժապավեն, իսկ իրան/։ 

ուռուցիկ մասում ոելեֆ-ներճկված, նեղ ակոսով կատարված սպիրալների բարդ կոմպոզիցիա 

(ՊՊԹ, M 1475116, 23, 49դ, 2128/2), արտաքինից սև և դարչնադեղնագույն ուժեղ փայլեցրած 

մակերես։ 

Այսպիսով, համեմատելով Քոսի ճոթերի և Թագավորանիստի խեցեղենը, մենք զտնում են;» 



Նկ. 1—г7 



ՏՏ է' Վ՛ Խան ղա դյան 

մեծ նմանություններ և դա պատահական չէ։ Նրանք գտնվում են իրարից րնդամենր 5 —6 կմ' 

հեռավորության վրա և կարող են գիտվել որպես ագդակից տոհմերի (կամ ցեղերի) միևնույն 

կուլտուրայի արգասիքը։ 

էջմիածնի հուշարձանների խեցեղենի հետ Քոսի ճոթերն ունի ինչպես նմանություններ, այն-

պես էլ տարբերություններ։ Նրանք նման են զարդանախշերի բնույթով, կատարման եղանակով, 

գավաթների եոամասնիությամբ (ՊՊԹ, Л? 766,113, Л5 600, 591)։ 

Քոսի ճոթերի և էշմիածնի խեցեղենի էական տարբերությունն այն Հ> որ էշմիածնի խե-

ցեղենի վրա րնգհանրապես բացակայում են գծային զարղանախշերր (բացի էշմիածնի Քյուլ-

Թափայում գտնված կավամանի մի բեկորից, որի վզի հիմքում սեղմելու տեխնիկայով երկրա-

չափական զարդանախշերի մի ժապավեն է գծված։ Այդ մասին նշում է նաև Ր. Ա. Կոլֆտինը 

Անցում ր գավաթների վզից դեպի իրանի ուռուցիկ մ ասր ոչ թե գծային ղ ա՛ր դան ախ շեր ի ժապա-

վենով է կա տարված, ինչպես Քոսի ճոթերում էր, այլ ուղղակի հորիզոնական ներճկված գոտիովt 

Իրանի ուռուցիկ մասում նույնպես ռելեֆ-ներճկված զարդանախշեր են արված, բայց կա-

տարված են ոչ թե նեղ ակոսով, ինչպես Քոսի ճոթերի խեցեղենի մեծամասնությունը, այլ լայն 

ակոսով, ավելի ցայտուն և մոնումենտալ են,, ավելի պարզեցված։ Սպիրալների բարդ կոմպո-

զիցիայի փոխարեն գերակշռում են համակենտրոն շրջանակների, բուսական մոտիվների և սպի-

րալների կոմ պողից իաները: 

Մեծ հետաքրքրություն է ներկայացնօօմ՝ Շեն գավիթի և Քոսի ճոթերի խեցեղենի համեմա-

տությունը։ Երկուսին էլ հատուկ է ձևերի բազմ ազանութ յոլնր, զարդանախշերի կատարման 

տեխնիկայի, մոտիվների, կանթերի ձևերի սկավառակաձև կափարիչների նմանությունը և այլն: 

Ւնչպես Քոսի ճոթերում, այնպես էլ Շ են գա վիթում հանզիպում ենք եոմասանի գավաթների, 

որոնց իրանի ուռուցիկ մասերը զարղարված են ռելեֆ-ներճկված սպիրալների կոմպոզիցիայով, 

իսկ վիզը ուղղագիծ երկրաչափական (ՊՊԹ, № 1330,17, 32, 37, M 1442։130, 131, M 1618:130ա, 

132, 232)։ Սակայն ուղղագիծ երկրաչափական զարղանախշերր այստեղ մեծ զարգացում են ստա-

նում և հանդես են գաւիս ոչ թե Քոսի ճոթերի նման վզի հիմքում նեղ ժապավենով, այլ բավա-

կանին մեծ հրապարակ են զբաղեցնում. 

Չնայած Շեն գավիթում գծային երկրաչափական զարգանախշերն անհամեմատ ավելի զար-

գացած են և հարուստ քան Քոսի ճոթերում, այնուամենայնիվ բազմաթիվ դեպքերում նրանց 

մոտիվները համ ընկնում են, Երկուսի համար էլ րնդհանուր են կեսից կամ ամբողջությամբ գր -

ծածածկ եռանկյունիների իրար հաջորդող շարքը (ՊՊԹ, Jfi 2127, 41, № 8, 1618։ 117) և նրանց 

բազմաթիվ այլ խմբավորումները, նույնպես մեանդրների և վերից վար իրար կից անկյունների 

և երկհարկ եռանկյունիների շարքը։ 

Ընդհանրապես Շենգավիթի խեցեղենն իր մեջ ամփոփելով Անղրկովկասի էնեոլիթ յան 

հուշարձանների խեցեղենի համարյա բոլոր բնորոշ հատկանշական գծերը, միաժամանակ տար-

բերվում է որոշակի տեղային առանձնահատկություններով։ 

Քոսի ճոթերի հետ կապվում են նաև Գառնիի և Դվինի էնեոլիթյան շերտի խեցեղենը։ 

Հատկապես 1961 թ. Դառնի/, պեղումներից ձեռք բերված նյութերում մենք հանդիպում ենք-

Քոսի ճոթերի 1-ին խմբի տիպի գավաթների մասեր, վզի հիմքում գծային զարդանախշերի գոտի,' 

իսկ իրանի ուռուցիկ մասում սպիրալներով ավարտվող բարդ երկրաչափական կոմպոզիցիա 

(M 125, 109)։ 

Սակայն Քոսի ճոթերի խեցեղենի անալոգիաները վերը նշածով չեն սահմանափակվում Ա 

սերտորեն առնչվում են ամբողջ Հայկական լեռնաշխարհի (այժմ թուրքական տերիտորիայում) 

բազմաթիվ էնեոլիթ յան հուշարձանների խեցեղենի հետ, ինչպես օրինակ Իգգիրի հովտի (Արա-

րատի ստորոտում) հուշարձանների, Չալդրանի դաշտավայրի, էրզրումի շրջակայքի, Ալաշկերտի 

(Կարագյոզ-Ղարաքիլիսա) դաշտի, Նախիջևանի շրջանի և Վանա լճի շրջակայքի հուշարձաննխրի 

հետ։ Հատկապես մեծ է նմանությունր Իգդիրի հովտի հուշարձանների հետ։ 

Տայցի գյուղում, Իգդիրից արևմուտք հայտնաբերվել են նույնատիպ եոմասանի գավաթների• 

մասեր և խորը թաղարներ զարդարված շեվբոններով և համակենտրոն շրջաններով, կատար -

ված .ռելեֆ-ներճկված լայն ակոսով&\, խեցեղեններից մեկի վրա կրկնվում է Քոսի ճոթերի սպի-

րալներով ավարտվող բարդ կոմ պոզիցիան^ւ 

30 Б. А. К у ф т и н, Урартский .колумбарий"... у подошвы Арарата и. Куро-Араке-
ский Энеолит. Вестник Гос. Музея Грузии т. XIII В, Тб. 1949. стр. 103, табл. ХХ1Х2 . 

31 С. A. B u r n e y , Eastern Anatolia in the chalcolitlc and Early Bronze'i Age. 
A. S.. vol. VIII, 1958, fig. 128, 129, 131. -

32 Նույնը, նկ, 180։ 





է. Վ՛ Խանղադյան 

Նման խեցեղեն հայտնաբերվել է նաև Մալաքլոլ գյուղի բնակատեղիում, նույնպես ^զդիրի 

հովտում^։ 

Իրենը ձևով ու չափերով մասամբ Քոսի ճոթերի գավաթներն են հիշեցնում Վանա լճի շրր֊ 

չակա յքի մի շարք հուշարձաններից հայտնաբերված խեցեղենը։ Օրինակ՝ Վանա լճի հյուսի-

սում ԱրճեշիՅձ (էրնիս ) գամ բաբաններից գտնված գավաթները ՝ (Իրեմ իրի բնակատեղիից^35, 

Վանի ամ բոցից հա բավ֊ արևե լք դտնված գավաթները և այլն։ 

Քոսի ճոթերի սպիրալներով ավարտվող բարդ կոմպողիցիան հիշեցնում է նաև Հազար-թա֊ 

փայի (Մա լա թ իա յ ի մոտ) խեցեղենը36. նման ոելեֆ-ներճկված սպիրալներ հանդիպում են նաև 

Սիրիայի և Պաղեստինի հուշարձանների խեցեղենի վրա$<: 

Բավականին մոտ անալոգիաներ մենք գտնում ենք նաև Կարագի (էրզրհլմի մոտ) բնակա-

տեղիի խեցեղենի հետ: Կարաղում կան կավամանների մասեր, որոնք վզի հիմքում ունեն դծա -

. յին երկրաչափական զարդանախշերի ժապավեն, Քոսի ճոթերի տիպիՅՏ: 

Ինչպես Քոսի ճոթերի, այնպես էլ Կարագի համար բնորոշ են ռելեֆ f բազմագալար սպի-

րալներով.ւ 

Սակայն Կարագում, ինչպես Քոսի ճոթերում ( / / j հանդիպում են և այլ վարիանտներ, 

I որտեղ մենք նկատում ենք սպիրալների երկրաչավւականացման տենդենց, նույն ոելեֆ-ակնո-

ցաձև սպիրալր ներկայացված է ոչ թե լրիվ կլոր ներճկումներով, այլ քաոանկյունուն մոտեցող 

ներճկումներովս, Կարաղում մենք հանղիպում ենք նաև ռելեֆ-բազմագալար զույգ քառանկյու-

նիների41: Նման զարդանախշի մի մ ասր պահպանվել է Քոսի ճոթերի Л» 7 կավամանի դաճազարգ 

բեկորի վրա: Նույնատիսլ քառանկյունիների մենք հանդիպում ենք Գաոնիի բնակատեղիի ստորի՛!։ 

շերտի խեցեղենում (Л? 109, 1961 թ. պեղումները), Ամ իրան ի и Գռրա^ (Ախլցխայի մոտ) բնա-

՛կատեղիի խեցեղենում։ 

Ընդհանրապես ռելեֆ֊ բ ա ղմ ա գւս լար սպիրալն էնեոլիթ յան խեցեղենի զարդանախշերի բնո-

րոշ հատկանիշներից մեկն է։ 

Այն հանդիպում է ակնոցաձև կրկնակի (զույգ) սպիրալի ձևով բացի վերը նշածներից նաև 

Ալագյազի խեցեղենի ղարղանախշ եր ում 43 } Վրա и տան ում 44, Օղն ի ի (Գուն իա) էնեոլիթյան շեր ֊ 

տում 45, Ծալկայի շրջանի Կանաչ-թափա կուրգանում46, Հյուսիս-արևելյան Կովկասո՝լմճ Կա յա ֊ 

կենտի էնեոլիթյան բնակատեղիում47 և Լոգովոյի բնակատեղիում48» 

Պ. Ֆ. Պետ բովի պեղումն երր, Նյութերը Վրա и տան ի Պետ. թանգարանում. 

ինվ. 30 14, Հրատարակված են Բ. Ա. կուֆտինի կողմից, Б . А . К у ф է И H, У р а р Т С К И Й 

колумбарий, стр. 73—81. 
3 4 С . А . В U Г Ո е у . նշված աշխատությունը, նկ. 77—84։ 
35 Նույնը, նկ. 130։ 
36 Նույնը, էք 201, նկ. 77-84։ 
37 R u t h В. К. A m i r a n . Connections between Anatolia and Palestine in the 

Early Bronze Age. Reprinted from the Exploration journal, vol. 2, № 2, 1952, plate 5, 
նկ. 9. 

a8 H. Z. K o ^ a y , K. T u r f a n . Erzurum-Karaz kazisi raporu, Belleten, Turk Ta-
rih Kurumu, XXIII, № 91. kf 406, № 1 5 9 a. 

3fl Նույնը, էք 390 №35 a , 391, 392։ 
40 Նույնը, էշ 408 a , 98 a , isot 
41 Նույնը, էշ 391 a, 170, էք 404 м 128 а, էք 403 Л» 131 а, 139 а. 

Նյութերը Վրաստանի Պետ• թանգարանում/ 
4 3 Б. Б, П и о т р о в с к и й , Археология Закавказья, Л., 1949, стр. 35—36. 

կավամանը պաՀվում է Պետ. էըմիտաժում № 17/230։ 
4 4 Е. П. П ч е л и и а, Археологическая разведка в районе Триалетского хребта 

близ г. Тбилиси, ВГМГ, т. V, 1930, стр. 156—159, рис. 7. 
4 5 Б. А. К у ф т и н, Археологические раскопки 1947 г. в Цалкинском районе. 

Тб. 1948 Г., СТр. 30, Т а б Л . XXXV. 1948 թ. պեղումներով ձեռք բերած նյութերը Վրաս֊ 
տանի Պետ թանգ. № 247։ 

4e Նույնը, էք 25, տախտ. 2Ո֊ր.ր 
47 А. Ո. К р у г л о е , Сеиеровосточиый Кавказ во И-1 тыс. до н. э. МИА № 6 8 , 

1958, стр. 28, рис. 5. 
4 8 И- К р у п н о е , Прикаспийская археологическая экспедиция. КСИИМК. 

-вып. 55, 1954, стр. 99, рис. 5. 



Հետախուզական պեղումներ Կիրովականի մերձակայքում QJ 

Սակայն ՛Քոսի ճոթերի խեցեղենի անալոգիաները վերը նշածով չեն սահմանափակվում г Ար-

•лոացւղելով տեղի վարպետությունը և գեղարվեստական տրադիցիաները» այն միաժամանակ 

սերտորեն առնչվում է Անգրկովկասի էնեոլիթ յան այլ Հուշարձանների Հետ և Հնարավորու-

թյուն է տալիս ի Հայտ բերել խեցեղենի ձևերի, կատարման տեխնիկական եղանակների և զար-

դամոտիվների մեջ եղած ընդհանրությունները։ 

Քոսի ճոթերի 1-ին խմբի եոմասանի գավաթների (վղի Հիմքում գծային երկրաչափական-, 

իսկ իրանի ուռուցիկ մասում ոելեֆ-ներճկված սպիրալների կոմպոզիցիա) անալոգիաներր մեն՛՛ 

տեսնում ենք Ղազախի՝ Աղստաֆա-Չայի բնակատեղիում գեղին և սև փայլեցրած մակերեսով 

խեցեղենում™։ 

Աղստաֆա ֊Չ այի խեցեղենում կան նաև Քոսի ճոթերի 5-րգ խմբի Jfi 21271Յ6 թասի անալո-

գիան, վզի Հ իմ քում գծային երկրաչափական զարղանախշերի ժապավեն, ոչ թե կտրելու, այլ սեղ֊ 

մ ելու տեխնիկայով կատարված, ինչպես Քոսի ճոթերում է: 

Եոմասանի գավաթներ, նույն զարդանախշեր ով կարմիր և դեղնավուն գույնի գտնվել են 

նաև Թբիլիսիի մոտ՝ Սաբոլրթալոյում&Նւ 

Р՝Ь ձևի, թե ոելեֆ-ներճկված զարղանախշերի մոտիվների և թե ընդհանրապես նրանց կա-

տարման տեխնիկայի տեսակետից Քոսի՛ ճոթերի գավաթներն են հիշեցնում Ե. Լալայանի կող-

մից 1905 թ. Վրա и տան ի պետական թանգարանին Հանձնված գավաթները, որոնց Բ. Ա. Կուֆ-

տինր Համ արում է Նախիջևանի Ք յուլ-Ք՚եփեյից բերվա 

Սակայն այս գավաթներր իրենց ձևով և զարդանախշեր ով երբեք չեն կապվում Նախ իջևան h 

Քյ ուլ֊ & ե փ ե ի // շերտի խեցեղենի Հետ, որին Հատուկ է փոսիկներն ու բշտիկները և որտԼ յ 

•ոելեֆ-ներճկված և գծային երկրաչափական զարգանախշերը լրիվ բացակայում են։ 

Քոսի ' ճոթերի եոմասանի գավաթներն արտակարգ Համընկնում են նաև Բեշտաշենի ցիկլոպ-

յան ամրոցի ստորին շերտի գավաթների մասերին, վզի Հիմքում գծային զարղանախշերի ժա-

պավեն, իսկ իրանի ուռուցիկ մասում նույն սպիրալների կոմպոզիցիան։ Այստեղ մենք ունենք 

նաև կավամանների բեկորներ ոելեֆ-բազմագալար սպիրալների զար դան ախ շեր ով՛**։ 

Այսպիսով, Քոսի ճոթերի էնեոլիթ յան բնակատեղիի կոմպլեքսի ուսումնասիրությունը պար -

ղեց, որ դեռևս 3-րդ Հազարամյակում մ. թ. ա . տեղի բնակիչները բնակվել են կլոր կացարան-

ներում, զբաղվել են երկրագործությամբ, անասնապաՀոլթյամբ, ջուլհակությամբ և մասամբ նաև 

•որսորդությամբ։ Մեծ ծավալով զարգացրել են բրուտագործությունը, որը զարմանք է պատճա-

ռում արտակարգ գեղեցիկ զարդանախշերով, կատարման բարձր տեխնիկայով, ձևերի բազմազա-

նությամբ և կատարելությամբ։ 

Կասկածից վեր է, որ այդ վաղ երկրագործական անասնապահական կուլտուրան զբաղեցրել 

Հ՜ ընդարձակ տերիտորիաt Ընդգրկելով ամբողջ Հայկական լեոնաշխարՀը, Անդրկովկասը, նրա 

սահմանները Հյուսիսում Հասնում են մինչև Հարավային Օսեթիա, իսկ նրա էլեմենտները թա-

փանցում են մինչև Մուժիչի գյուղը (ՁԵԱՍՍՌ), Հարավում ընդգրկելով Վանա լճի շրջակայքը 

հասնում են մինչև Գեոյ-Ւեփե (Դւրմիո) լիճը, Հյուսիս-արևմուտքում ընդգրկում է էրզրում ի 

շրջանը (Կարազ), իսկ էլեմենտները Հասնում են մինչև Սվազ (Ջարա և Խաֆիկ) և Սալաթիսւ 

Հ Ար դա Հան և Հեքիմ խան), Հարավ-արևմուտքում նրա էլեմենտները թափանցել են բավականին 

•հեոոլ մինչև Սիրիա և Պաղեստին (Տաբարա-էլ-Ակրադ, Կիրբետ-Կերակ)։ 

Ինչպես տեսանք, մի Հսկայական տերիտորիայում | ուսումնասիրվող էպոխայում ի Հայտ Հ 

գա քիս իր Հիմքում միասնական նյութական կուլտուրա, որի միասնությունը Հատկապես ընդգըծ-

վաձ, Հստակորեն նշվում է նրա Համար բնորոշ խեցեղենով։ 

Խեցեղենի նմանություններն ի Հայտ են գալիս ոչ միայն կավի բաղադրության, թրծման 

եղանակի, մակերեսի մշակման աոանձնաՀատկություննէրի, կատարման տեխնիկայի միջոցով, 

այլ նաև խեցեղենի ձևերով, զարդանախշի միասնության և կատարման միջոցներով։ Միաժա-

մանակ խեցեղենի ուսումնասիրության միջոցով Հաջողվում է գտնել նաև մի շարք տեղային 

առանձնահատկություններ։ 

Անդրկովկաս յան էնեոլիթի թվագրման Հարցում ներկայումս գիտնականների մեջ կան տա-

րաձայնություններւ Ոմանք այն թվագրում են 3-րդ Հազարամյակի վերջով և 2-րգ Հազարամ-

49 Նյութերը գտնվում ե՝Ն թաքվի պատմության ինստիտուտումi 
50 Նյութերը գտնվում են Վրաս տան ի Պետական թանգարանում* 
51 Б. А. К у ф т и н , Урартский .колумбарий', стр. 97—98, рис. 53,, 2, табл. 
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է. Վ. Խանղա դյան 

յակի սկզբով մ. թ. ա., իսկ ոմանք էլ այն թվագրում են 4-րգ Հազարամյակի վերջով։ Սակայն 

գիտնականների բացարձակ մեծամասնությունը իրավամբ Անզրկովկաս ի էնեոլիթը թվագրում 

են 3 ֊ ր դ հազարամյակով մ. թ, ա.։ 

Քանի որ մենք դեռևս համոզեցուցիչ շեր տա գրական տվյալներ չունենք, չենք կարող Անդրկով-

կասի էնեոլիթի իւրոնոլոգիական էտապները հստակորեն առանձնացնել։ Սակայն որոշ գիտնական-

ներ Անդրկովկասի էնեոլիթյան հուշարձանների պերիողիզացիայի նկատմամբ մի շարք հետս։-

քրքիր ղիտողությոլններ ունեն։ 

Հայաստանում, աոաջինը P. Р. Պ իո տրովս կին որոշ տարբերակում մտցրեց էնեոլիթյան 

խեցեղենի զարղանախշերի մեք, այն բացատրելով ժամ անս։ կա գրական տարբերությամբ, Շրեշ 

բլուրը և Քյուլ֊Թավ։ան համարելով ավելի վաղ էտապ, քան Շենգավիթր, իսկ էլարի բնակատեղին 

Համեմատաբար ուշՏՅ • 

Նման բնույթի մի այլ արժեքավոր ղիտո զութ յուն է արել /?. Ա. Աուֆտինը, Բեշտաշեն ի 

Լնեոլիթյան խեցեղենր բաժանելով երեք խմբի, առաջին խմբին վերագրելով հաստ խեցի և մա-

կերեսի ոչ շատ լավ մշակում, իսկ երկրորղ խումբը բնութագրելով բարձր Խեխնիկական և գեղար-

վեստական որակով, վերջինիս մոտեցրել Լ О են գա վիթ իւ, Շրեշ բլուրի և Թագավորանիստի խեցե-

ղենը^, 

Եթե խմբավորենք Հայաստանի Լնեոլիթյան խեցեղենը, ապա առաջին խմբի մեջ կմտնեն 

Լ «Ս ի։ս ծնի բնակատեղիների խեցեղենը (Շրեշ բյ ո՛, ր, Քյուլ-ԹափաJ և Շ են գա վթի խեցեղենի մի 

մասը, որոնց համար բնորոշ են գծային կտրած երկրաչափական զարդանախշերի բացակայու-

թյունը և լայնակոս մոնումենտալ զարդանախշերի զարգացումը։ Այս խմրին հաջորդում է Քոսի 

ճոթերի և Թագավորանիստի խեցեղենը, որը կարծես անցման հատկանիշներով, օժանդակ խում ր 

Լ կազմում։ Այստեղ արդեն հանդես են գալիս նեղ գծային երկրաչափական զարդանախշերի գո-

տին, ռելեֆ-ներճկված զարղանախշերր պահպանվում են, բայց կատարված են ոչ թե լայն ակո-

սով, այլ նեղ և ոչ խորը ակոսով։ 2-րդ խմբի մեջ մտնում է Շենգավիթի այն խեցեղենը, որտեղ 

ոելեֆ-ներճկված զարդանախշերը քիչ տեղ են գրավում և իրենց տեղը զիջում են նեղ գծային երկ-

րաչափական զա ր գան ա խշե ր ին, որոնք այստեղ մեծ զարգացում են ստանում։ 

Շենգավիթի և էլարի միջև անցման հատկանիշներով մի խումբ է կազմում Գառնին, որտեղ 

կան և Շ են գա վիթին բնորոշ խեցեղեն (գծա յին ֊երկրաչափական զարգացած զարդանախշերով 

ղոտիներ) և էլարին (խեցեղեն, զարզարված ներճկված փոսիկներով)։ Երրորդ խումբը կազմում 

Լ էլարի ուշ էնեոլիթյան կամ վաղ բրոնզի խեցեղենը։ 

Այսպիսով այս հուշարձանները կարծես թե բն ութ աղբ ում են Անդրկովկաս յան էնեոլիթի զար֊ 

ղացման տարբեր էտապները, սակայն համոզեցուցիչ շեր տա դրա կան տվյալների բացակայության 

պայմաններում դժվար է ասել, մենք գործ ունենք լոկալ վարիանտների, թե զարգացման 

տարբեր աստիճանների, պերիոդների հետ։ 

Այսպիսով Քոսի ճոթերի խեցեղենը մի անցողիկ օղակ է կազմ ում էջմիպծնի և Շենգա-

վիթի զարգացած գծային զարդանախշերով խեցեղենի միջև։ Հենվելով այս տվյալների վրա֊ 

Քոսի ճոթերի ստորին շերտը կաբելի է թվագոել 3-րդ հազարամյակի 1-ին կեսի վերջով ւ / . թ. ա..-

53 Б. Б. П и о т р о в с к и й , Археология Закавказья, стр, 34—36. 
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