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Պավլիկյան շարժումը մեկն էր այն «ըմ բո ստությունն երից» և «խլրտում֊ 
ներիցս, որոնք տեղի ունեին Առաջավոր Ասիայում վաղ ֆեոդալիզմ ի ժամանա ֊ 
կա շրշան ում ։ Այդ շարժում ը, ծագելով Բյուզանդիայում, անցել էր Հայաստան% 

իբրև պօղիկյան շարժում, րալկանյան թերակղզին՝ իթրե բո գոմ իլն երի կամ 
րոգումիլների շարժում, և .արևմտյան Եվրոպա՝ իբրև ալբիգյանների շարժում 
և այլն է 

Սակայն Հայաստանուս այդ շարժումը պատրաստի Հող Էր գտել այն 
օղակում , որր Հայոց մեջ քրիստոնեության մուտքից Հետո ստեղծվել Էր շնոր-
Հիվ քաղ աք ական֊ и ո ցի ալ ա կան նոր պայմանների։ 

Ր նկատի ունենք այն օղակր, որով իրար Հետ Էին կապվում մանիքեական• 
մազգակյան-բոբբորիտոն-մ ծգնեից (մ ես и ե լյան) աղանդավորական շարժում« 
ները, մի կողմից, և թոնդրակեցոց֊արևորդյաց շարժումները՝ մյուս կողմից, 
շՀաշված Բաբանի (րաբեկի) գլխավորած ապստամբություններր Անդրկով-
կասում և Առաջավոր Ասիայում։ 

Այս բոլոր շարժումների և ըմբոստություններ֊խլրտումների շարժիչ ուժը, 
իՀարկե , գյուղացիությունն Էր, իբրև արտագրող դասակարգ, որը շաՀագործ-
ման Էր ենթարկվում թե' աշխարՀիկ և թե' Հոգևոր ֆեոդալների կողմից։ Իսկ 
շահադործումր ծայր աստիճանի Էր Հասնում — ճ ո ր տ ա ց մ ա ն պրոցեսի կապակ֊ 
ցությամբ, որն և ստիպում Էր գյուղացիությանը գործադրել բռնի ուժ, նույնիսկ 
զենք, իր տիրակալների դեմ։ 

Եվ, իՀարկե է ճիշտ Է դիտել Ֆ, Էնգելսը, երբ ա ղանդավորա կան շարժում-
ների մասին դրել է. «Ֆեոդալիզմի դեմ մղվող յուրաքանչյուր պայքար այն 
ժամանակ (այսինքն միջնադարում) պետք է րնդուներ կրոնական զգեստավո֊ 

րում% ուղղվելով առաջին Հերթին եկեղեցու դեմ։ 

$ % 
• 

Հայաստանում վաղ միջնադարում տեղի ունեցած աղանդավորական շար-
ժումների մասին գրել են շատերը• ոմանք՝ դիտելով այն իբրե զուտ լոկալ 
աղանդավորական շարժումներ, ոմանք էլ ( Р . Սարգիսյանր և Կ. Տ ե ր - Մ կ ո ո շ յ ա -
&р)% Հարակից շարժումների կապակցությամբ։ Իսկ Սյունիքի X գարի սկզբների 
րմբոստությունր ակադ, Իվ, Ջ ափախիշւ||ւլի ն որակավորում էր իբրև պարզապես 
սոցիալական բնույթի ապստամբություն։ Սակայն սովետական շրջանի գիտ-
նականների բազմաթիվ Հետազոտությունների մեջ իր բնույթով մեկուսի տեղ 
է գրավում Լեոյի ք Առաքել Ր ա ր ա խ ա ն յ ա ն ի ) Հոդվածը «Նորք» ամսագրում, 

1922 թ. (М 1, էջ 130—150)։ 
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92 Լ. Մելիքսեթ֊Բեկ 

Մասնավորապես պավլիկյան շարժման մասին նշանակալից են վերշերս 

Iույս տեսած Հետազոտությունները Հ . тгЬ(}П1Шг|1, Շ ա յ դ վ ս ւ յ լ ե ր ի , ե . 1|ւս]^|ւց|1| 

Կ. Յոսլրաջյսւնի, Ստ. Մ ե լ ի ք - Բ ա խ շ յ ա ն ի , Լոոսի, Մ. և Հ ր . Րարթիկյսւններն և 
ուրիշների։ 

Սրանցից Ստ. Մելիք -Րաիւշյանի գիրքը «Պ ա վլի կ յան շարժումը Հայաս-

տանում» (Հայերենը՝ Երևանք 1953 թ*, ռուսերենը՝ մեր խմբագրությամբ՝ Երե-

վանէ 1955 թ.) ներկայացնում է իրենից Հաշող տեսություն պավլիկյան շարժ-

ման պա տմ ութ յան, իսկ նորերս լույս տեսած՝ ՀՐ. ?սւրթիկյանի գիրքը ԾՊավ-

լիկյան շարժման պատմության ուսումնասիրության աղբյուրները»• (ռուսե-

րեն, Երևան, 1961 թ*) ամփոփումն է պավլիկյան շարժմաՀե վերաբերմամբ գո-

յություն ունեցող Հայկական ու Հ ո ւյն - բ յո ւզան գա կ ան սկզբնաղբյուրների։ 

Այսպիսով այս երկու գիրքը ւ մեկը մյուսին լրացնելով և սրբագրություն-

ներ մտցնելով քննարկվող նյութի մեշ, պարզապես նպաստում է խնգրի լուսա-

բանության Հետագա վերելքին։ 

* * * 

Հր, Բա րթիկյանի գիրքը՛ որի խմ բա գիրն է Հայտնի բյուզանգա գետ պրոֆ.֊ 

գոկտ, Ելենա Լիպշի^Ր» Լո4ս է տեսել Հայկական ՍՍՌ Գիտությունների ակա-

դեմիայի Հրատարակությամբ։ 

Այն բացվում է Համառոտ առաշաբանով (էշ 5—6) և ներածականով (էշ 

7—23), որոնց Հետևում են երկու Հիմնական գլուխները (էշ 25—104) և բա-

վականին րնդարձակ «Հավելված» բաժինը (էշ 107—257), իսկ վերշում «Օգ-

տագործված աղբյուրների և գրականության ցանկը» (էշ 209—216)։ 

Գրքի Հիմնական կմախքը «Հավելված» բաժինն է, ուր բերված են 

ռուսերեն թարգմանությամբ Հայերեն և Հունարեն աղբյուրները պավլիկյան-

ների մասին։ 

Հայերեն աղբյուրներն են, ա. Աղվանից եկեղեցական ժողովի կանոնները» 

ր• Հատվածներ ՀովՀան կաթողիկոս ՕձՏեեցու «Ընդդէմ պավղիկեանց» ճառիցՒ 

գ• Հատվածներ Ղևոնդ Հայոց մեծ վարդապետի «Պ ատմ ութ յունից» և գ. Հատ-

վածներ Հայոց նախարար Գրիգոր Մագիստրոս ՊաՀլավունու ասորոց կաթո-

ղիկոսին Հասցեագրված պա տա и խան-թղթից (նամակից)։ 

Հո է յ ն-р յ ո ւ<լսւ ն դա կան աղբյուրներն են* ա, «Պետրոս Ս իկիլիացու օգտակար 

պատմությունը՝ Գա տա պա բտում և Հակաճառություն աղանդին մ անիքեցոց, 

որոնք կոչվում են նաև պավղիկյանք, շարադրված Բուլղարիայի եպիսկոպոսա-

պետի Համար»— գիտական Հրատարակչի կողմից կցված 150 ծանոթագրու֊ 

թյուններով Հանդերձ. բ. «Սր բա զն ագո ւյն Փոտ[պատրիարք]ի պատումը 

մ անիքեցոց երկրորդ վերածլման մասին» և գ. Պավղիկյանց պատմության Հա-

մառոտ զրույցը, որը մեզ Հասել է Գևորգ Աբեղայի Ժամանակագրության 

էսկուրիալի ձեռագրում։ 

Այս աղբյուրների մանրամասն քննությունն էէ որ ներկայացված Է գրա-

խոսվող գրքի առաշին և երկրորդ գլուխներում, ուր, սակայն, ընկեր Հ ր . Р ш Р -

թիկյանր Հանգամանորեն խոսում Է նաև այլ աղբյուրների մասին, որոնց 

թարգմանություններր չի տալիս իր գրքի «Հավելված» բաժնում։ 

Այսպես, օրինակ, Հայկական աղբյուրներից քննության են առնված 

Գվինի 554 թ. և Պարտավի 768 թ. եկեղեցական ժողովների կանոնները, խկ 

Հունական աղբյուրներից այլևայլ ժամանակագրություններ, վարքագրություն՛ 

ներ և այլ տեսակի գրվածքներ։ 



(ГՊավլիկյան շարժման պատմության ուսումնասիր ութ յան աղր յուբներըտ 93 

«Պ ավլիկյան շարժման պատմության ուսումնասիրության աղբյուրների» 
դիտական հրատարակիչը, Հավասարապես տիրապետ ելով հայերեն֊ գրաբարին 
ն հին ու Iնոր հունարենին, ինչպես նաև եվրոպական լեզուներին, Քա11 առ 

քայլ քննում է հետազոտության նյութին վերա բերող բնագրերը, որոնց մեշ 
մտցնում է ճշտումներ, սրբագրություններ և այլն, նաև վերանայում է նախորդ 
հետազոտողների դրույթներր, որոնց նկատմամբ ասում է իր հեղինակավոր 
խոսքը։ Ընդսմին չի կարելի չնշել, որ գրախոսվող հրատարակության փայլուն 
էշերն են կազմում քննական տեսությունները, նվիրված Պետրոս Սիկիլիացու 
{(Օգտակար պատմությանս և Փոտ պատրիարքի՝ մանիքեցոց երկրորդ վերա-
ծլման մասին պա տում ի փ ո խհ արա բեր ութ յանց կամ փոխադարձ կապի (առրն-
չության) խնդրին։ 

Կասկածից դուրս է, որ գրախոսվող գիրքը նշանակալից ներգրում, է, մի 
կողմից, պավլիկյան շարժման պատմության բնագավառում, և, մյուս կողմից, 

հայ- բյուգանդական փոխհւն րա բեր ութ յանց պատմության համար։ 

• * 
* 

Ի վերշո, կուզեինք կանգ առնել ՀՐ . Թարթիկյա&ի գրքի մի քանի թերու-

թյունների վրա։ 

1. Պավղիկյանց և նրանց հարակից աղանդավորական շարժումների մա-

սին խոսելիս անտես Է առնված Պողոս Տարոնեցու «Թուղթ ընդդէմ Թէոփիստի֊ 

այ* (Կ. Պոլիս, 1752)2։ 

2. ժամանակակից գիտա՚֊հետազոտական գրականությունից հրատարակչի 

ուշադրությունից վրիպել է Մ ա ո ա ք հ ա ա . ե* Օւ ՝մանյանի ((Ազգապատումը», 

հ. I (1913 թ., էշ 816—818) և ակագ. Ն . Մսւոի «Անի» աշխատությունը (Մոսկ֊ 

վա—էենինգրադ, 1934, էշ 30—31), ուր տրված են արժեքավոր դիտողություն-

ներ պավղիկյանց և հարակից աղանդավորական շարժումների որակավորման 

գծով# 

3. Գիրքը թեև մշակված է լավ ռուսերենով, սակայն զերծ չէ ոճական 

սայթաքումներից, որոնցից այստեղ կնշենք լոկ մի օրինակ։ 

Տպված է (էշ 21)* 

К. Тер-Мкртчян, ошибочнее 
представление Иоанна Одзун-
ского о павликианах, что не со-
ответствует тому, что мы знаем 
о еретиках по греческим источ-
никам, объясняет тем, что 
«павликиане Одзунского имеют 
совершенно другое происхож-
дение,...». 

ո ւ ղ ի դ ՝ 

Ошибочное представление 
Иоанна Одзунского о павли-
кианах, не соответствующее 
тому, что мы знаем о еретиках 
по греческим источникам, 
К. Тер-Мкртчян объясняет тем, 
что «павликиане Одзунского 
имеют совершенно другое про-
исхождение,...». 

4, Ավելորդ չէր լինի, մեր կարծիքով, պավղիկյանների աղանդի անվան 
ծագման խնդրի լուսաբանում ր ևս, երբ հոլովվում է Պողոս Ս ամ ոսատցու անու-

2 Հմմ. մեր Հոդվածները՝ «Արշավ* թբիլիսի)> ^940 թ 2 , էջ 51—52, աէշմիածինա, 
1960 թ., Л* 4, էշ 38—44։ 

3 Ընդգծումները մեշրերումների մեշ մերն են. Լ. 1Г . -Р . ! 



94 է. Մելիքսեթ֊Բեկ 

նը (հմմ. Մ. Օրմանյան, Ազգապատում, I , էշ 816)։ Արա կապակցությամբ 
գուցե նպատակահարմար լիներ հայոց հմայիլների հետախուզումր, քանի որ 
այգտեզ է, որ երևան է գալիս Պողոս Ս ամ ոս ատ ցու քրիստոսաբանական դոկ-
տրի նան (հմմ. մեր հողվածները «ХрИСТ. ВОСТОК» ժուռնալում, հ. I I I , 1914 թ., 

էշ 48, 204, և Ն. Մւսոի դիտողությունը, նույն տեղ, էշ 205, ծանոթագրություն 1 )։ 

* * 

Օգտվելով առիթից, կուզեինք նշել նաև, որ պավղիկյանդ շարժման հե-
ռավոր արձագանքը առկա է Վրաստանում «Պուբլիկան» տեղանվան մեշ, որով 
հայտնի է գյուղատեղ մոլոկանների Վլադիմիրովկա կոչված ավանին կից, Տա֊ 
վախքի Փարվանա լճի արևմտյան ափին*։ 

Իսկ այս հանգամանքը առիթ է տալիս մեզ մատնանշելու առկայությունր 
Վրաստանում նաև պավղիկյաններին նախորդող բորբորիտոնների և մծվնեից 
(մ ես սե լյան) աղանդավորների, ինչպես և հետագա թոն դրակե ցիների^։ 

Լ. ՄԵԼԻՔՍԵԹ-ՐնԿ 

4 Լ. Մ ե լ ի ք ս ե թ ֊ Բ ե կ , Մեգալիթյան կուլտուրան Վրաստանում, Բ՝բիլիսի։ 1939, էք 60 

ք վրացերեն )ւ 

5 Հ, Մ ե լ ի ք и ե թ֊Բ եկ՝ 1) Ղավիթ ((Անհաղթի* Վրաստանում լինելու Հարցի 2ոլՐէԸ ՚ 

С Գրական-բանասիրական հետախուզումներа, 1, Եր*, 1946, էշ 259—260. 2) Ղավիթ Անհաղթ ը ե 

Դավիթ Գարեսջելիֆ. ժողովածու նվիրված Կ. Կեկելիձեի ծննդյան 80-ամյակին, Թբ., 1959, էք 

208—210, 220—221 (վրացերեն). 3) Վրաց աղբյուրները Հայաստանի և. Հայերի մասին, II» 

Եր., 1936, էշ 122. 4) Հայ Հին գրականության պատմությունը, Рр., 1941, էշ 107 (վրացերեն). 

5) «Արշավ*, 1940 թ № 2 , էշ 53. 6) а էջմիածին», 1960 № 4, էշ 43. 7) «Կամոլրշ» ալմանախ, 

Թբ., 1961, էշ 347։ 


