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Ժամանակակից բուրժուական քաղաքատնտեսության ջատագովական 

բնույթը ակնբախ կերպով դրսևորվում է պրոլետարիատի դրության մեկնա-

բանման Հարցերումւ Հենց ամենից ավելի այստեղ է, որ մեղանչելով անաոար 

կեչի փաստերի առաջ, անտեսելով տարբեր դասակարգերի տնտեսական դրու-

թյան խոր տարբերությունները և Հերքելով կապիտալիստական Հասարակար-

գի այլանդակ Հակասությունները, ժամանակակից բուրժուական տնտեսա-

գետների ողջ շքախումբը միաբերան ու լիաթոք երգում է կապիտալիդ մի «Հար-

մոնիկ գեղեցկություններիս մասին։ Այս բնույթն է, որ մի Հայտարարի է բե-

րում տարրեր երկ բների բուրժուական տնտեսագետներին ու վերջին պլանի վրա 

մզում տարրեր երկրների տնտեսական զարգացման առանձնահատկություն-

ներով պայմանավորված «ազգային» երանգներր իդեոլոգիայի բնագավառում։ 

Այսպիսով, պրոլետարիատի դրության մասին Անգլիայի ժամանակակից բուր-

ժուական քաղաքատնտեսության հիմնական թեզերն ու հարցադրումները հա -

տուկ են նաև մյուս իմպերիալիստական երկրների!г/ 

Լինելով արդյունաբերական կապիտալիզմի դարաշրջանի ամենաառա-

ջաւոր երկիրը, Ա)$դլիան պարարտ հող ստեղծեց բուրժուական կլասիկ քաղա-

քատնտեսության զարգացման Համար։ Պատմական այդ ժամանակաշրջանը իր 

առաջավոր, սակայն անհետևողական րնույթր դրոշմեց տնտեսագիտության 

վրա։ Իմպերիալիզմի, Հատկապես կապիտալիզմի րնդհանուր ճգնաժամի դա-

րաշրջանում բուրժուական տնտեսագիտությունը ձեռք բերեց գռեհիկ, ջատա-

գովական բնույթւ Եվ այսօր, այն Հանգրվանը, որտեղ Հանդիպում են ժամա-

նակակից կապիտալիզմի օրոք բանվոր դասակարգի գրության վերաբերյալ 

բուրժուական զանագան թեորիաները՝ «ժողովրդական կապիտալիզմի» առաս-

պելն է» «Ժողովրդական կապիտալիզմի» Հիմնական բովանդակությունր հան-

գում է նրան, թե բուրժուազիայի և պրոլետարիատի միջև դասակարգային տար-

բերություններն ու Հակասություններն արդեն վերացել, կամ վերանում են, որ 

կապիտալիզմը դադարել է շահագործողական Հասարակարգ Ժտելուց, որ 

«Նոր», «արգի» կապիտալիղմր ապահովում է բոլոր քաղաքացիների բարե-

կեցության արագ բարձրացում, Հասարակության բարգավաճում* Այս տեսու-

թյունը, որի ակ անքն երր գտնվում են դեռևս բուրժուական ղոեհիկ քաղաքա-

տնտեսության առաջին ներկայացուցիչներից՝ Ժան Բատիստ Աեյի և կապիտա-

լիզմի ժամանակ դասակարգային Համերաշխության այլ թմբկաՀարների մոտ, 

առաջին անգամ որպես սիստեմի բերված ջատագովական հոսանք շարադրվեց 

ամերիկացի պրոֆեսոր Թովմաս Նիքսոն Կարվերի՝ 1926 թվականին «ժամանա-

կակից հեղաշրջումը ԱՄՆ-ամ» վերնագրով Հրատարակված աշխատության 

մեր 



(Г, Գսւրուչյան 

Ժամանակակից Ան դլի ա չում (Сժողովրդական կապիտալիզմի» ամենա֊ 

հայտնի մունեաիկր Ջոն Ստրեշին է։ Նրա վերջին գործ՜ը, որը Անգլիայում 

հրատարակման համար նախատեսված «Դեմոկրատական սոցիալիզմի սկըզ-

բունքները» ցիկլի առաջին աշխատությունն Է, լույս տեսավ 1956 թվականին՝ 

«ժամանակակից կապիտալիզմը» վերնագրով։ Թեև Ստրեչու մտքերը նորու-

թյուն չէին, սակայն այդ գիրքը գրկաբաց րն դուն ե լութ յո ւն գտավ բուրժուա-

զիայի կողմից, որովհետև նա գտել էր նոր ... տերմին։ 7'աճ ներկայումս ան-

ընդհատ հոլովվող ((կառավարման հեղաշրջումն ո է, ըստ որի տեղի է ունենում 

((արդյունաբերական կապիտալի սեփականության բաժանումը նրա վերահսկո-

ղությունից։ Այդ աճող բաժանում ր հանդես է դալիս մի կողմից՝ բաժնետերերի 

միջև ընկերության կապիտալի վ։ոքր մասերի լայն տարածման, մյուս կողմից՝ 

կառավարիչների և դիրեկտորների նշանակման ձևով»՝։ 

«Կառավարման բաժանումր սեփականությունից»,, որն իբրև կապիտա-

լիզմի «դեմոկրատացման» ապացույց մեծ հիացմունքով Է ներկայացնում 

Ստրեչին, ըստ Էության վկայում Է իմպերիալիզմի պարազիտային բնույթի 

ուժեղացումը։ Ովքե ր են այդ կառավարիչները, որոնք իրենց ձեռքը վերցնելով 

ձեռնարկությունների ղեկավարման գործը, դրանով իսկ ստեղծում են ինչ-որ 

((ժողովրդական ր նկ Լրությունն եր»։ Նրանք կապիտալիստ ձեռնարկատերերի 

գործակալներն են, նրանք ստրուկների վերակացուներն են ժամանակակից 

կապիտալիզմի պայմաններում։ 

Ս տրեչին ժամանակակից բուրժուական հասարակարգն անվանում Է 

«ստեյտիզմ» («պետականություն»), որտեղ կապիտալիստները, իբր դադարե-

լով տիրապետելուց, ենթարկվում են պետությանը* այնպես, ինչպես մյուս բո-

լոր դասակարգերը և ծառայում են հօգուտ ամբողջ հասարակությանէ Այգ 

ապացուցելու համար նա առաջ Է քաշում «իշխանության դիֆուզիա յի» միտքը։ 

Ըստ այդ տեսակետի՝ «քաղաքական դեմոկրատիան» ինքնըստինքյան փոխում 

Է պետության և ամբողջ հասարակության բնույթր։ Սակայն բախվելով Ան-

գլիայում պահպանված արքայական գահին, դիսկրիմինացիոն օրենսդրու-

թյանը, դատական ոլ կրթական ռեակցիոն մեքենային, գոյություն ունեցող 

հարկային հակաժողովրդական սիստեմին, նա այդ բոլորն անվանում Է դեմո-

կրատիայի «տրադիցիոն ձևեր», որոնց թվում և՝ բրիտանական ռազմական 

ուժերը։ 

Դ՛եմոկրատիայի այն «տրադիցիոն ձևերր», որոնց մասին Ստրեչին խոսում 

Է որպես «նոր կապիտալիզմի» հա տ ական իշն երի, իրականում հանդես են եկել 

դեռևս այն դարաշրջանում, երբ ժամանակակից կապիտալիզմի մասին խոսք 

անգամ լինել չէր կարող։ Իր զարգացման ամբողջ ընթացքում բուրժուական 

պետությունը հանդիսացել է և հանդիսանում է շահագործող դասակարգերի 

տիրապետության գործիք, որի բոլոր միջոցառումներն արտահայտում են տի-

րապետող դասակարգերի շահերը, նրա քաղաքականությունը։ Ստրեչու «ստրեյ֊ 

աիզմը» դեմոկրատիայի ժամանակակից «տրադիցիոն ձևերի» հետ միասին 

փաստորեն հանդիսանում է պե տական մոնոպոլիստական կապիտալիզմը։ 

Հենս այն շրջանում, երբ Ստրեչին գրում էր իր վերոհիշյալ աշխատու-

թյունը, անգլիական «Իմպերիել քեմիկել ինդեստրիզ» տրեստի (որը Ան դլի ա֊ 

յի բուրժուական գրողների կողմից հաճախ մատնացույց է արվում որպես 

1 յ о հ ո Տ է г а с հ е у. СоШетрогагу с а р И а Ш т , Լօոժօո, 1956, р. 36. 



Անգլիայի բուրժ. р աղաք ատն т . քննադատ, պրոլետարիատի դրության Հարցում (},՝) 

«Ժողովրդական կապիտալիզմի)) հայելի յ շահույթների տարեկան դումարր 

կազմեց ավելի քան 50 միլիոն ֆունտ ստեռլինգ, իսկ ակտիվն երր 300 միլիոն։ 

Բանվոբ-ծառա յոոնելւին տրվեցին րնդամենր 900 ֆունտ ստեռլինգ գումարով 

ակցիաներ։ Ընկերության 112 հազար աշխատավորներից ակցիաներ ունեին 

75 հազար բանվորներ և ծառայողներ, այսինքն յուրաքանչյուրին տարեկան 

հասավ րն դհա մենը 12 ֆունտ ստեռլինգ արժողությամբ ակցիա*։ Ըստ որում 

այդ ակցիաները վաճառման ենթակա չէին։ Բացի դրանից, նրանք ոչ միայն 

չէին ապահովում ձայնի, այլև, նույնիսկ րնկե բութ յան րնդհանուր ժողովն երին 

մասնակցելու իրավունք։ 

((Կառավարման հեղաշրջում ր» Ստրեչոլ կապիտալիզմի մի կողմն է միայն։ 

Միևնույն աշխատության 40-րդ էջում նա գրում է. սեփականության բաժա-

նում ր կառավարումից, ((...բարեկեցության պետության հանդես գալոլ հետ 

միասին, ստեղծում են կապիտալիզմի մի նոր տեսակ»։ Այժմ հասկանալի է 

դառնում այն սիրալիր ընդունելությունը, որ վայելում է Հոն Ստրեչին ինչ-

պես Անգլիայում, այնպես և նրա սահմաններից դուրս, ինչպես բուրժուազիա-

յի, այնպես և նրա պետության կողմից։ 

Այսպիսով, կապիտալիզմի ((վերափոխումը)) կապվում է պետության 

((բարերար» դերի հետ։ Սակայն այդ դեռևս «չարլաց փոքրագույնն» է։ Անգլիա-

ցի Ղան ի ել Բելր համաձայն չէ Ջորջ Բեռ նարդ Շոուի այն կարծիքի հետ, թե 

((տրեյդ-յունիոնիզմը1 պրոլետարիատի կապիտալիզմն է»։ Արդյո՞ք այս սահ-

մանումը Բելին դուր չի գալիս այն պատճառով, որ գերագնահատում է պրո-

լետարիատի դիրքր բուրժուական հասարակարգում։ Ոչ, րնդհակառակր։ Նա 

գրում է. «Այդ (Բեռն արդ Շոուի սահմանումր — Վ. 9*. ) ճիշտ է միայն կիսով չափ։ 

Այն նպատակ ունի բորբոքել նրանց, ովքեր հավա տ ում են մյուս կեսին։ Շոուի 

խոսքերից անցել է 25 տարի։ ... Այսօր ստեղծվել է որոշ չափով բյուրոկրա-

տացած պրոլետարիատի բարեկեցության պետություն))*։ Եվ Բելր իր գործր 

վերնագրել էճ «Պրոլետարիատի կապիտալիզմը»..*։ 

Չի կարելի մտածել, թե բերված մտքերր «տպագրական սխալ են», կամ 

գուցե Բելր եզակի է իր տեսակետի մեջ։ Այդպիսի բազմաթիվ օրինակներ կա-

րելի է բերել, այսպես. — «Մեր փափկանկատ քաղաքական բառարաններում 

«մոնոպոլիա» բառր բացատրվում է որպես այս կամ այն նյութի մատակարա-

րումների դժվարություն առանձին ձեռնարկությունների կամ պետության կող-

մից վերահսկելու հետևանքս վ։ Սակայն այդ գործողություններր ճիշտ են նաև. 

աշխատանքի նկատմամբ...։ Բանվորների գործադուլները տրեյդ-յուն իոնն երի 

մոնոպոլիայի հետևանք են»*։ Այլ կերպ ասած՝ բանվորները հանդիսանում են 

հատուկ տեսակի ապրանքի՝ «աշխատանքի» մոնոպոլիստներ և ուզում են թա-

Iանել հասարակությունը։ Եզրակացությունն այն է, որ անհրաժեշտ է արգելել 

«աշխատանքային մոնոպոլիա» ապահովող բանվորական պրոֆմիությու ններն 

ու այլ կազմակերպությունները։ 

Ստրեչին երր և բել երը խոսում են կապիտալիզմի «ժողովրդականաց-

ման» մասին այն ժամանակ, երբ «Մեծ Բրիտանիս։ յի ազգաբնակչու-

թյան մեկ տոկոսր տիրապետում է երկրի ամբողջ տնտեսական հարստության 

կեսին։ Դրան Հակառակ, չափահասների 9/լօ մահանում է առանց որևէ սե-

2 О Г 1 Ժ N Е № Տ, 2 5 .ТИПЕ, 1 9 5 5 , Р . 5 0 3 . 
3 Е П с о и П I е г, РеЬгиагу, 1958, р. 24. 
4 М А П С 1 1 Е Э 1 Е Г ОИАГСЙАП \УЕЕК1У, 2 6 МАУ, 1 9 5 5 , Р . 8 . 
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՛Հ. Մ. ՝հարուչյաՆ 

ւիականովք(ուն թողնելու»*։ Նույնիսկ պաշտոնական աղբյուրները խոստովա-

նում են. որ ՝սյՀ.-4 (քւՆԼրը շարունակում են աճել, իսկ տնտեսական անհավա-

и ա րո ւթ ք ունն երր խորանալуР։ 

Արգի անգլիական բուրժուական ջատագովական քաղաքատնտեսության 

ներկայացուցիչ Զոն Ստրեչին որպես Հեղինակ հայտնի էր դեռևս 20-ական 

թվականներին, երբ լույս ընծայեց «Արդարացի ռևոլյուցիա» աշխատությունր ։ 

Հետագայում՝ ՏՕ֊ ական թվականներին մասնակցելով ֆաշիզմի դեմ մղվող 

պայքարին, հայտարարում էր իր համաձայնությունը մարքսիզմի հետ, վւաս-

ւոորեն կանգնած լինելով ոևիղիոնիստական ուղու վրա։ Ապա Ստրեչին աստիճա-

նաբար գլորվեց ոչ միայն դեպի բացահայտ ռևիզիոնիզմ Լ 1940֊ական թվական-

ներ}, այլև դարձավ «կոմունիզմի սպառնալիքիո դեմ իմպերիալիզմի կողմից 

մղվող «սա որ պատերազմի» թունդ պաշտպան (1952 թվական յ։ 1954—1955 

թվականներից նա ճանաչվեց որպես Ասիայի և Աֆրիկայի գաղութային ոլ կախ֊ 

յալ երկրների ժողովուրդն երի ա զգա յին-ա զա տա գրական շարժումների արյու-

նահեղ ճնշման ջերմ կողմնակից, ապա հանդես եկավ իր «Ժաման ակակից կա ֊ 

պիտալիդ մ ով՛, իսկ 1958 թվականի մարտ ամսին Անգլիայի համայնքների պա-

լատում Ջ ռն Ստրեչին արդեն ձգտ ում էր ապա ցուցել «տակտիկական» միջուկա-

յին զենքի օգտագործման անհրաժեշտությունը, մի զենք, որն ավելի ավերիչ է, 

քան Հիրոսիմայի և Նա գա и ակի ի վրա օգտագործված ռումբերն էին։ 

Ան գլի ւսցի տնտեսագետ Զ ոն Ստրեչու այս էվոլյուցիան ռևիզիոնիզմի զար-

գացման ուղու բնորոշ օրինակ է տալիս։ 3ուրաքանչյուր նահանջ մարքսիզմի 

ստեղծագործական գիտության հիմնական սկզբունքներից մի քայլ է դեպի 

բացահայտ բուրժուական ջատագովականություն, մի քայլ է դեպի իմպերիա֊ 

լիստական ռեակցիոն գաղափարա խոս ութ յան ճահիճը։ 

Ժամանակակից կապիտալիզմի նորանոր որակումներր, ինչքան էլ որ գե-

ղեցիկ հնչելիս լինեն, «վերափոխված» կապիտալիզմի մասին շաղակրատանք-

ները, ինչքան էլ որ օպտիմիստական լինեն նրանք, այնուամենայնիվ չեն կա -

րող թաքցնել կապիտալիզմի բուն էությունը, չեն կարող հերքել աղքատացման 

փ աստերր, որոնք ա մբ ո ղջո վին հաստատում են Մ արքսի հայտնագործած կա -

պ ի տ ա լի и տ ա կ ան կուտակման ը ն դհա նրա կ ա ն օրեսքր։ րավական է նշել, որ 

Ան գլի ա յ ում բանվորների ռեալ աշխատավարձի հետպատերազմյան մակար-

դակը չի հասնում նախապատերազմյանին, այսպես օրինակ, 1955 թվականին 

ռեալ աշխատավարձի մակարդակր 16 տոկոսով ցածր էր նախապատերազմյա֊ 

նից, իսկ աոանձին բնագավառներում այդ տարբերությունր հասնում էր մինչև 

36 տոկոսիք, այն դեպքում, երբ հետպատերազմյան տարիներին անգլիական 

բանվորի ռեալ աշխատավարձը ամենաբարձր աստիճանին էր հասել հենց 

1955 թվականին։ Անգլիայձյւմ «1946—1956 թվականների րնթացքում ռեալ 

աշխատավարձի ետ մնալր նշանակում կ, որ ամեն մի բանվոր 9 տարվա րն-

թացքում ուղղակի կորցրել է իր տարեկան աշխատավարձի '/з^8' ^սԿ 1956 

թվականից մինչև 1958 թվականի հուլիս ամիսը, ըստ պաշտոնական տվյալ՛-

ների, լայն սպառման առարկաների մանրածախ գներր բարձրացել են 9 տոկո-

9 С հ а 11 е л ք е, Липе 1958, р. 4. 
՚ I ո I с г ո а П о ո а I Ро1Шса1 БсМепсе ո Ы гас К 1958, Ке 1, р. 92* 
7 Е с о л о ш к а , Аи^и.ч!, 1954, УО1. XXI, р. 211. 

1 МогЫ 2 Маге! 1957, р. 130. 



Անգլիայի բ ո ւ ր ժ . р աղաք ատն т. քննադատ, պրոլետարիատի դրության Հարցում (},՝) 

սով®, այն ժամանակ, երբ, դարձյալ պաշտոնական տվյալների համաձայն 

շաբաթական աշխատավարձերի մակարդակր ետ էր մնում]0։ 

Այս վւա,ստերը չեն խանգարում բուրժուական տնտեսագետներին հայտա-

րարելու, որ ստեղծված է «պրոլետարիատի կապիտալիզմ», ֆաբիանական 

Կոոլլին չեն խանգարում 1957 թվականին լույս տեսած «Կապիտա լիզմր ժամա-

նակակից աշխարհում» գրքում գրելու, որ բանվոր դասակարգի աղքատացման 

մասին մարքսիստական ուսմունքր իրական ությանր չի համապատասխանում։ 

Անդլիայում «նոր կապիտալիզմի» գաղափարներր պրո պա դան դե լո՛ւ նպատա-

կով նույնիսկ ստեղծված է, մի Տնտեսական լիգա, որի կազմում կան ավելի 

քան 4000 անդամներ։ Այդ լիգայի կենտրոնական խորհրդի 40 անդամներից 

33-ը խոշոր մոնոպոլիստական միությունների դիրեկտորներ են11: Լիգայի 

նպատակն է դ ո վեր գել կապիտալիզմի բարիքները, ներշնչել, ո՛ր Անգլիայի ժո-

ղովուրդը ամբողջությամբ վերցրած կապիտալիստ ժողովուրդ է։ 

Բուրժուական հասարակարգում բանվոր դասակաբդի տնտեսական անա-

պահով դրության, պրոլետարիատի աղքատացման լուրջ գործոն է գործազրր֊ 

կությունր կապիտալիզմի այդ անխուսափելի ուղեկիցը: Կապիտալիզմի ընղ-

հանուր ճգնաժամի ծավալման ու խորացման հետ գործազրկության հարցի 

նկատմամբ բուրժուական մոտեցումը ընգունում է տարբեր ձևեր և ստեղծվող 

տարբեր թեորիաները ամբողջությամբ համապատասխանում են ֆինանսական 

օլիգարխիայի պահանջներին. ֊.— քողարկելով մշտական, մասսայական գոր-

ծազրկության և իմպերիալիզմին հատու/լ հակասությունների օրգանական կա֊ 

պր, ստեղծել հավատ բանվորների աշխատավարձի իջեցման ուղիով գործա-

զրկության վերացման հնարավորության նկատմամբ։ 

Աշխատավարձի և գործազրկության հարցերի աղավաղված միախառնու-

մը, որ կատարելության հասավ անգլիական մոնոպոլիստական կապիտալի 

իդեոլոգ Զ ոն Ս ե քնար դ Կեյնսի մոտ, իր ակունքներն ունի գռեհիկ տնտեսա-

գիտության «աշխատավարձի ֆոնդի» թեորիա յի մեջ։ Ըստ այդ թեորիայի, ան-

կախ աշխատավորների քանակից որևէ երկրռւմ աշխատավարձի գումարր մի 

անփոփոխ մեծություն է. հետևաբար, աշխատող բանվորների թվի ավելացու-

մր պետք է համապատասխանաբար նվազեցնի մեկ բանվորի աշխատավարձի 

մեծություն ը, կամ մեկ բանվորի աշխատավարձի մեծաց ումը պետք է համա-

պատասխանաբար նվազեցնի զբաղված բանվորների թիվը։ Միակ տարրերու֊ 

թյունր, որր բաժանում է մարշալյան «աշխատավարձի ֆոնդը» կեյնսյան 

(քչրիվ զբաղվածությունից» այն է, որ անդյո ֊ամերիկյան դպրոցի պարագլուխ, 

էկլեկտիկ Ա. Մարշալր հրամայում է ուղղակիորեն կրճատել «դրամական» (ան-

վանական) աշխատավարձր, իսկ Կեյնսը հանձնարարում է շեշտը դնել ռեալ 

աշխատավարձի իջեցման վրա։ 

Մինչև «1930-ական թվականներր Կեյնսը մեկուսացած և չսիրված դեմք 

էր»^։ Միայն 1936 թվականին հրատարակված նրա «Զբաղվածության, տոկոսի 

և վաղի ընդհանուր թեորիա» աշխատությունն էր, որ Կեյնսին մեծ համբավի 

արժանացրեց խոշոր բուրժուազիայի ակումբներում,՛ Իր այդ գրքով Կեյնսը 

9 Воагс! օք Тгайе ЛоигпаК Аи^из ! 1958. № 3212, р. 380. 
10 МоШЫу ВиИеПп օք Տէ«է1տէ1օտ. Ли!у 1958, р. 124. 
11 Լ а Ь о и г КезеагсЬ, Ос1оЬег 1955, р. 149. 
18 Е ո с о и ո է е г, АргН, 1958, р. 16. 
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ձեռնամուխ է եղել գործազրկության պատճառների սահմանմանը: Զբաղվա-

ծության մակարդակը կախված է պահանջարկի մակարդակից, իսկ պահ ան֊ 

ջս՚րկը լինում է արտադրական ու սպառողական: Հենց այստեղ Կեյնսը կա-

տարում է կրիտիկական թոիչք տնտեսական հարաբերությունների աշխարհից 

դեպի հոգեկան աշխարհ, որտեղ և հայտնաբերում է բոլոր չարյաց, այդ թր-

վում՝ գործազրկության պատճառը. — արտադրողական պահանջարկը նվազում 

է, Որովհետև չթացել են ձեռնարկատերերի հույսերը հետագա կապիտալ ներ֊ 

դրումների նկատմամբ. հետևաբար, անհրաժեշտ է քաջալերել կապիտալիստ ֊ 

ներին, ապահովել նրանց բարձր շահույթներ։ Բացի արտադրական պա֊ 

հանջներից նվազում է նաև սպառողական պահանջարկը, որովհետև կեյն֊ 

սյան ((հիմնական հոգեբանական օրենքի» համաձայն, անձնական սպառման 

աճը ետ է մնում անձնական եկամտի ւսճից։ Այս պի и ով, Կեյնսը ամբողջովին 

խեղաթյուրում է կապիտալիստական հասարակարգում արտադրության և 

սպառման դիալեկտիկան։ 

Կեյն и յան «լրիվ զբաղվածության» թեորիայի հիմնական էությունը ավելի 

ցայտուն կ դրսևորվում նրա հետևորդների՝ Ռոբինսոնի, իսկ այնուհետև՝ Բևե-

րիջի աշխատություններում։ 

Երկրորդ համաշխարհային պատերազմի րնթացքում, 1942 թվականին, 

Բևերիջը հանդես եկավ (.(Սոցիալական ապահովությունը և միացյալ ծառա-

յությունները» գրքով, որտեղ նա մի նոր սուրբ Գևորգի դեր էր վերապահում 

իրեն։ Նա դոնկի խոտ յան պայքարի էր դուրս եկել սոցիալական չարիքների 

դեմ։ 

Գործազրկության հարցում կեյն и ական ութ յան անմտությունների նմուշներ 

են տվել անգլիացի մի շարք այլ հեղինակներ ևս։ Դրան ցից բուրժուազիայի 

կողմից ավելի գրկաբաց ընդունելություն են գտել Ռոբերտսոնի «Դրամական 

թեորիայի Ուրվագծեր» (Լոնդոն, 1940), Լեոների՝ ((Վերահսկողության էկոնո-

միկանУ) (Լոնդոն, 1944), Ա. Հանսենի՝ ((Կեյն и ական ութ յան առաջնորդ» (Լոն֊ 

դո и, 1953) աշխատությունները։ Այս շարքում ամենաթարմ գործերից է Մ. Հան֊ 

и են ի ((Այսօրվա քաղաքացին» աշխատությունը, որբ լույս է տեսել 1957 թվա֊ 

կանին։ Ահա գործազրկության առաջացման նրա հիմնական բացատրությու-

նը. «Բումի տարիներին բիզնեսմենները օպտիմիստ են դառնում և իրենց 

գործի ընդլայնման շանսեր տեսնելով, նոր սարքավորումների պատվերներ են 

տալիս... Սակայն անկման ժամանակաշրջանում բիզնեսմենները պեսիմիստ 

են դաոնում շահույթների ստացման հարցում և այլևս նոր սարքավորման 

պատվերներ չեն տալիս։ Հետևաբար պահանջը նվազում է, մարդիկ ձեռնար-

կություններում գործ չունեն և գործազրկությունը ավելանում է»^6։ 

Եթե Կեյնսը միախառնում է մարշալյան «աշխատավարձի ֆոնդի» թեո-
րիան մալթուսականության հետ, ապա ժամանակակից բուրժուական տնտե֊ 
սագետները այդ սոֆիզմը հասցնում են կատարելության՝ Կեյնսի և Մալթուսի 
ուսմունքների խառնուրդի ձևով։ 

Նեոմալթո լսականները վերակենդանացնում և «ծաղկեցնում» են Ծ՛ա/֊ 
թոլս ի ուսմունքը։ Կապիտալիստական կարգերն արդարացնելու, կապիտալիս֊ 
տա կան աշխարհում թագավորող աշխատավոր մասսաների աղքատության 
պատասխանատվությունը առասպելական «բնական օրենքների» վրա գցելու 

13 Н а ո տ е ո М., А СШгеп о ! Тос1ау, СМога, 1957, р. 126. 
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համար իմպերիալիստական բուրժուազիայի գաղափարախոսները, ինչպես 

Վոգտը, Նոուլզը, Կիֆֆերը, Պենդելլը, Պիրին և այլն, առանձնահատուկ եռան-

գով են վերակենդանացնում ու տաբածում Մալթուսի մարդատյաց տեսակետ֊ 

նեբը։ Բ*ե ինչպիսի չափեր է ընդունել մալթուսական քարոզը կապիտալիստա-

կան երկբներում, կարելի է պատկերացնել նրանով, որ երկրորդ համաշխար-

հային պատերազմից հետո Մալթուսի հետևորդների կողմից հրատարակվեց 

ավելի շատ գիրք/ քան ամբողջ նախորդ մեկ ու կես հարյուրամյակի ընթաց-

քում։ ճիշտ է$ ընտրվում են զանազան պիտակներ՝ որպես նորություն հրամ֊ 

ցընելու համար Մալթուսի տեսությունը, սակայն, ինչքան Էլ որ այլազան լի-

նեն անվանումների «կեն սա տարածության», թե «դեմ ո գրաֆի ական ցիկլի»» 

Էությունը և նպատակը մնում են անփոփոխ.— կապիտալիզմի ժամանակ աշ-

խատավոր մասսաների աղքատացումը, գործազրկությունը, սոցիալական բո-

լոր դժբախտությունները բխեցնել ոչ թե հենց կապիտալիստական տնտեսու-

թյունից, այլ մարդկային հոգու, սեռական մոմենտների և տրադիցիաների 

ուժից։ Նեոմա լթ ուս ական ութ յան բոլոր ներկայացուցիչներն Էլ անխտիր, ինչ-

պես Էլ որ չփորձեն քողարկել իրենց կապերը Մալթուսի հետ, վերջին հաշվով 

ելնում են մալթուսականության կվինտ Էսենցիայից։ «Նե ո մալթուսականները 

ոչ մի նոր գյուտ չեն արել։ Նրանց թեորիաները հենվում են նույն անկայուն 

հիմքի վրա, որի վրա հենվում Էր Մալթուսը։ Իրենց մարգարեություններին 

ռեալության տեսք տալու համար, նրանք իրենց նախագուշակություևներր հաս-

տատում են վերջին 200 տարվա ընթացքում բնակչության ամենամյա աճի 

վկայակոչությամբ և հաշվում են, որ 300 տարուց հետո, աշխարհի բնակչու-

թյան քանակը կհասնի 21 միլիարդ մարդու։ Այդ հաշվումները նույնքան քիչ 

արժեք ունեն,—— գրում Է բրազիլիական գիտական Ժոզուե դե Կաստրոն,— 

ինչպես և Մ ա լթուսի հաշվումները, որոնք հերքվել են պատմության կողմից»^*։ 

Սննդի բրազիլիական ինստիտուտի դիրեկտոր և ՄԱԿ-ին կից Պարենի ու 

գյուղատնտեսության հարցերի Կազմակերպության գործադիր կոմիտեի նա-

խագահ Ժոզուե դե Կաստրոյի աշխատություններում կատարված հետազոտու-

թյունները «քննադատության» են ենթարկել անգլիացի մալթուսականներ 

Կլարկր և Պիրին։ Նր անք գրում են. «Կասկածելի Է այս նորմա յի (դե Կաստրոյի 

այն հաշվումը, որ շուրջ 2 ակր, այսինքն՝ 0,810 հեկտար տարածություն Է 

հարկավոր յուրաքանչյուր շնչի սնունդն ապահովելու համար,— Գ.) ձեռք բե-

րումը նույնիսկ աշխարհի ներկա բնակչության պայմաններում»^։ Ի դեպ հի-

շեցնենք, որ սովետական նշանավոր գիտնական, ակադեմիկոս Լ. Ի. Պրասո-

լովի տվյալների համաձայն, գյուղատնտեսական օգտագործման համար բո-

լորովին ոչ պիտանի Արկտիկայի և Անտարկտիկայի հողերից բացի, ամբողջ 

ցամաքի մակերևույթի ավելի քան 2Ա֊Ը> կամ, մոտավորապես 10,5 միլիարդ 

հեկտարը ամբողջությամբ պիտանի Է գյուղատնտեսություն վարելու համար։ 

Մինչդեռ այժմ հողագործության համար օգտագործվում Է ոչ ավելի քան մեկ 

միլիարդ հեկտար։ Այսպիսով, գյուղատնտեսական կուլտուրաների տարածու-

թյունների լայնացման հնարավորությունն երր մինչև օրս գործնականում 

անսպառ են։ 

14 Сհո դո ւ ե դե Կ աստր ո, Սովի ա շիարՀա դրությունը, էջ 58. ՀայպետՀրատ 

1937 թ. 
1 5 р 1 а Ո Ո I Ո е , Арг11. 1952. № 340. р. 235. 



«Հ. Մ. Գաբ ուչյան 

Սակայն Կլարկն ու Պիրին պնդում են, որ ((անհրաժեշտ սննդի ապահով-

ման համար պահանջվող միջին տարածությունը խիստ անորոշ է, որովհետև 

այնքան փոփոխվում է բերքատվությունը..,))։ Այսպիսով, ինչպես առհասարակ 

բոլոր մալթուսականների, այնպես և Կլա բկի ու Պիրոլ մոտ պարզ դրսևորվում 

է մալթուսականության կապը հողի նվազող բերքատվության օրենքի հետ, 

թեև հայտնի է, որ այդ օրենքր аամենևին կիրառելի չէ այն դեպքերի նկատ-, 

մամբ, երբ տեխնիկան առաջադիմում է, երբ արտադրության եղանակները 

փոխակերպվում են.. .յ»16* 

Նեոմալթո լսական ութ յան բնորոշ նմուշ են ներկայացնում Անդլիայում 

հրատարակվող ((Պլենինգ» հանդեսից քաղված հետևյալ հատվածները. ((Մա-

հացության վերահսկումր տալիս է կյանքի խիստ մեծացրած տևողությոլնւ 

...Մարդկության մեծամասնությունր պարզապես կանգնած է դեր խճողված, 

աղմկոտ, աղքատ և ընչաքաղց լինելու վտանգի առաջւ . ..Բժշկական օգնու-

թյունը դաոնում է նապաստակ, իսկ հողագործական բարելավումները՝ կրիա»^ 

և այլն։ Սակայն տեղն ու տեղր զարմանքով ավելացվում է, որ ((ներկայումս 

աշխարհի սննդի արտադրությունը աճում է տարեկան միջին հաշվով 2, իսկ 

բնակչությունը շուրջ 1,3 տոկոսով»: 

Անգլիացի նեոմա լթուսական Ֆրան գս ոն Ռոբերտսր գրում է. ((Արդի 

բժշկական մասնագիտությունը դեռևս իր էթիկան կառուցում է 2000 տարի 

սրանից առաջ ապրած մի տգետ մարդուկասկածելի տեսակետի վրաճ հա-

վատալով, թե բժշկության պարտականությունն է կենդանի պահել ինչքան 

հնարավոր է շատ մարդկանցյ)'®* 

Մ ե կն ա բան ո ւթյռւնն ե րն ավելորդ են։ 

Մարքսիզմ-լենինիզմր վճռականորեն ժխտում է մալթուսականությունը։ 

((... Մենք անպայման թշնամիներ ենք նեոմալթուսականության, այդ հոսանքի 

անհոգի և եսասեր քաղքենիական զույգի համար, որը վախեցած մրթմրթում է 

մենք, տա աստված, մի կերպ դիմանանք, իսկ երեխաներ, ավելի էավ է 

չլինեն 

Բնորոշ է, որ բուրժուական տնտեսագիտությունր, գործազրկության առա-

ջացման հակագիտական բացատրությունների և գերբնակչության վերացման 

ցնորային առաջարկների հետ միասին չի զլանում նաև գործա զր կութ յան գո-

յ ութ յան և նույնիսկ նրա ավելացման անհրաժեշտության аբացատրությունը)) 

տալ։ 

երկրորդ համաշխարհային պատերազմից հետո աշխուժացավ գործազըր-

կության մեծացման ((հիմնավորումր», որպես անգլիական էկոնոմիկայի դժվա-

րություններից դուրս գալու միջոց։ Այդ տեսակետը ակտիվորեն պրոպագան-

դում են հատկապես Կեննինգհեմր, Հեյտսկելը, Հարոդր։ Բուրժուական մամուլը 

աջակցում և հավան ություն է տալիս այդ տեսակետն էէրին։ Այսպես, ((Էկոնո-

16 Վ. Ի. Լենին, Երկեր, Հ. 5, у 130։ 
1 7 Р 1 а Ո Ո 1 Ո АргП, 1954, № 362. рр. 50, 62. 
" Նկատի ու՛սի Հեն Հոսնական բժշկության խոշո րաղոլյն ներկայացուցիչ Հի պո՛ 

կրատին (մ. թ. ա. 400- 377ի որն իր աշխատու թյոսններում Հատուկ ու.շադրու թ յա ն 

առարկա էր դարձնում բժշկի կող՛է ի у Հի Հան ղի նկատմամբ дпидш բերվող Հ սկողոէ-ի/ յան , բա— 

յւեիւղճուԹյան Հարցերը: 
19 Р г а ո ջ տ օ ո К о Ь е г է տ , ТЬе Рисе օք НеаИЬ, Լօոճօո, 1958. 
20 Հ. /'• Լենին, Երկեր, Հ. 19, Էք 280-281։ 



Անգլիայի րոլրժ. քադարատնտ. քննադատ, պրոլետարիատի գրության հարցում 7/ 

միս ա ը)) գրում Է. «97 տոկոս զբաղվածությունն այն առավելագույն աստիճանն 

Է, որը կարող Է թույլ տալ որևէ երկրի էկոնոմիկան, եթե խուսափելու է ան-

կումից և ինֆլյացիայից»շ]։ Նույն թվականին «Բրիտանական ձեռնարկատերե-

րի կոնֆեդերացիան» հրատարակեց «Բրիտանական արդյունաբերության ապա-

գան» փաստաթուղթը, որը պահանջում է ստեղծել գործազրկության մի «դաշտ», 

որպեսզի հնարավոր լինի ճնշում բանեցնել աշխատավարձի մակարդակի վրա։ 

Կոնֆեդերացիան գործազրկության համար նախատեսնում է 3 տոկոս, այ-

սինքն՝ 750 հազար մարդ։ 1957 թվականի օգոստոսին նշանակված «Գների, 

արտադրության և եկամուտների» կառավարական հանձնաժողովը, որը ճա-

նաչված է որպես «Կոհենի խորհուրդ», կազմեց հատուկ զեկուցագիր, որտեղ 

նշում է,— չպետք է զարմանալ, եթե հետագայում անհրաժեշտ համարվի 

ավելի ևս մեծացնել գործազրկությունը)№։ 

Համաձայն բուրժուական տնտեսագիտության, անգլիական էկոնոմիկայի 

հետպատերազմյան դժվարություններից դուրս գալու համար, բացի գործազըր-

կության ավելացումից, անհրաժեշտ է պետական իշխանության առավել 

էֆեկտիվ միջամտությունը մոնոպոլիաների շահույթն երի ավելացման գոր-

ծումէ Շահույթներից պահվող հարկերը շատ բարձր են և այդ պատճառով հու-

սալքում են արդյունաբերողներինճ արտադրության ընդլայնման ու արտահան-

ման հարցերում։ Րնչո լ պետք Է ձեռնարկատերերը ընդլայնեն արտադրու-

թյունը, եթե հ արկերի մեծացման պատճառով հույս չունեն ավելի շատ շահե-

լու։ Հետևաբար անհրաժեշտ Է կրճատել հարկերր. իսկ քանի որ պետությունը 

չի կարող յոլա գնալ ավելի քիչ հարկային եկամուտներով, ապա անհրաժեշտ 

Է բարձրացնել ապրանքագները և «սառեցրած» պահել բանվորների աշխատա-

վարձերը՝ «հանուն Մեծ Բրիտանիայի բարգավաճման))։ Ահա թե ինչու անգլիա-

կան «կառավարությունները հաջորդաբար ժողովրդին կոչ են անում ավելի խնա-

յող լինել, ավելի լարված աշխատել, հրաժարվել աշխատավարձի բարձրացման 

և գների իջեցման պահանջներից>№։ Ըստ որում, անգլիական կառավարությու-

նը ոչ միայն կոչ Է անում, այլև «բացահայտորեն վարում Է աշխատավարձերի 

բարձրացումը արգելակող կուրս այն ժամանակ, երբ մյուս կողմից, ոչ մի դրա-

կան քաղաքականություն չի մշակում ապրանքա գների բա րձրա ց ում ը դադա-

րեցնելու նպատակովхг*։ 

Եթե «ԺողուԷրդական կապիտալիզմի» տեսությունը հայտարարում է, որ 

«կապիտալի դեմոկրատացման» շնորհիվ բանվորները դարձել են կապի-

տալիստներ, հետևաբար վերացել են դասակարգային տարբերությունները, 

ապա լեյբորիստս։կէսն իդեոլոգիան պնդում է, որ «տնտեսական հավասարու-

թյան հասնելու Համար պետք է բարելավել հարկային քաղաքականու-

թյունը»25։ 

Թեև «հարստությունների հավասարման» տեսությունր հատուկ է առհա-

սարակ գռեհիկ տնտեսագիտությանը և գալիս է դեռևս անգլիական բուրժուա-

կան քաղաքատնտեսության դասական դպրոցին մոտիկ կանգնած Ջոն Ստյու-

" Т հ е Е с о ո о ա ւ տ է, 23 5ер1ешЬег, 1955. 
շշ № о г 1ձ N е տ, 29 МагсЬ, 1958, р. 196. 
23 Ро1Н1са1 апй Е с о п о ш г с Р 1а ո ոտք, Мау 1958, № 422 , р . 99. 
2 4 Լ а Ь о ս г, Лапиагу 1958, р. 7. 
25 о/г 1 ճ Տ о с ւ а 11 տ է, РеЬгиагу 1957, р. 11. 
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արտ Միլլից, այնուամենայնիվ այդ ուսմունքը ֆաբիանականությունը կտա-

կեց լեյբորիստական պարտիային։ 

Ֆար ի ան ականների ընկերությունը ստեղծվել է անգլիական բուրժուա-

կան ինտելիգենցիայի կողմից։ Դ՛ա մի ծայրահեղ օպորտունիստական խումբ է, 

որը քարոզում է բանվոր դասակարգի ու բուրժուազիայի համագործակցության 

մասին, վճռականորեն ժխտելով դասակարգային պա ՛քարբ և աշխատավոր-

ների ռևոլյուցիոն ելույթները։ Ֆաբիականությունր ըստ էության ուղեկցել և 

ուղեկցում է լեյբորիստական պարտիային, որպես բուրժուական «սոցիալիզմի» 

իդեաների ֆաբրիկա։ Լեյբորիստական իդեոլոգիան, լինելով ֆաբիանակա֊ 

նության հետագա զարգացումը, կազմավորվեց այլ էպոխայում երկու սիս-

տեմների պայքարի էպոխայում, մի հանգամանք, որբ պայմանավորեց աջ լ ե յ ֊ 

բո րի զմի առավել ռեակցիոն էություն ըւ Ֆա բիան ական ութ յան գլխավոր իդեան 

կապիտալիզմի խաղաղ ներաճումն է սոցիալիզմի մեջ, <(մունիցիպալ.» սոցիա-

լիզմը, որբ հարկային քաղաքականության ը համարում է եկամուտների հա-

վասարեցման միջոց։ Անգլիայում ((պետությունը շնորհում է հարկային բարե-

լավումներ, նվազեցնելով շահույթներից և այլ անաշխատ եկամուտներից մաս-

հանվող հարկերը, դրանով ամենամեծ օգնություն մատուցելով նրանց, ովքեր 

ամենաքիչն են օգնության կարիք զգում»2**։ 

Լեյբորիստական պարտիայի գլխավոր քարտուղար Ս որդան Ֆիլիպսը հայ-

տարարում է, որ սահմանային օգտակարության ուսմունքր լեյբորիստական 

պարտիայի պաշտոնական թե ո բիան է։ Լեյբորիստ Ջ եյը գտնում է, որ հասա-

րակությունը կապիտալիստ ձեռնարկատերերին վարձատրում է ավելի քիի քան 

նրանք ((աշխատում են»։ Կրոսմենը ((հայտնագործել է», որ արևմտյան Եվրոպա -

յում արդեն վերացված է շահագործումը և եթե հանդիպում ենռ այդպիսի փաս-

տերի, ապա դրանք պատահականություններ և բացառություններ են միայն։ 

Լեյբորիստական պարտիայի պարագլուխներից Մորիսոնր ((ապացուցում է», 

որ ամբողջ Բրիտանական կայսրության մեջ շահագործումր վերացված է։ 

Այսպիսով, անգլիական բանվորը և' լսում է, որ նա կապիտալիստ է, և 

հորդորվում է դիմանալ, խնայող լինել, հրաժարվել աշխատավարձերի բարձ-

րացման ու գների իջեցման պահանջներից, և՛ մեղադրվում է բազմացման տ են֊ 

,ի հե տ և ան քո վ գործազրկության պատճառ լինելու համար, և զգուշացվում է, 

որ аՄեծ г րի տ ան իա յի բարգավաճման» շահերր պահանջում են մեծացնել գոր-

ծազրկությունը, և հուսադրվում է, որ ((արդար հ արկման» միջոցով պետք է 

իրականացվի եկամուտների հավասարեցում։ 

Այս բոլորից ակնհայտ երևում է, որ բուրժուական տնտեսագիտությունը, 

իր բոլոր տարբերակներով ճգնում է քողարկել սոցիալական չարիքները, բթաց ֊ 

նե, պրոլետարիատի դասակարգային գիտակցությունը և դրանով իսկ նրան 

հե ռու պահել տնտեսական ու քաղաքական նպատակասլաց պայքարից։ 

2 6 Տօշ^Ատէ 1п(егла(юпа1 ւոքօաՅէւօո, Мау 1955, р. 307. 


