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ՃԱՅ Լ ե Գ Ա Լ ՆԱՐՈԴՆՒԿ Ս Տ ե Փ Ա Ն ՂՈՐԴ-ԱւՆՅԱՆ 

1. ՌԵՎՈԼՅՈՒՑԻՈՆ ՆԱՐՈԴՆԻԿՈՒԹՅԱՆ ՎԵՐԱՍԵՐՈՒՄԸ 

ԼԻԲԵՐԱԼ ՆԱՐՈԴՆԻԿՈՒԹՅԱՆ ԵՎ ՆՐԱ ԴՐՍԵՎՈՐՈՒՄԸ ԱՆԴՐԿՈՎԿԱՍԻ 

ՀԱՅ ԻՐԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ՄԵՋ 

ճ որտատիրական իրավունքի ան կմ ան 50-ամ լակին նվիրված իր Հոդվա-

ծում Վ, Ի. Լենինը Նշում է , որ աշխարհում ոչ մի երկրռւմ դ լուղաց ի ութ լու-

՛ն ը, անդամ իր ([ազատագրումիցս Հեսւո ք չի ապրել ա յնսլի и ի քա լք ալում, ալն-

սլիսի աղքատացում, այնպիսի սաորացում, ա լնսլի и ի ան ա ր ղան ք, ինչպես ցա-

րակա՛ն Ռուսաստանում։ 

60՛ ակա՛ն թվականներից Հետո, Հետռե ֆորմյան շրջանում—Ո՚ուս ա и ա ան ր 

թևակո իւե ց իր զարգացման կապիտալիս տ ական փուլը, սակայն էԱ ԷԴ զարգա-

ցումը, ինչպես Հայտնի Է, ժամանակակից տեխնիկայի և կուլտուրայի մակար-

դակի տեսակետից դանդաղ Էր ընթանումг Ալդ դանդաղ ընթացքը Հետևանք 

Էր ճորտատիրական ւքնացուկների, երկրռւմ լքնա ցած Հին Հաստատություն-

ներիդ €որոնք կապիտալիզմ ի Հետ անՀամ ատե ղելի են, ետ են գցում նրա զար-

գացումը, անչափ վատթարացնում են գրությունն արտադրողների, որոնք 

տուժում են թե' կապիտալիզմից և թե կապիտալիզմի անբավարար զարգա-

գա ցում իցՅ>^է 

60-ական 7 0 - ական թվականների /հուսաս տանի Էկոնոմիկա լի ա լգօ րի-

՛ն ակ ան զա րգա ցու թ լո ւնը առաջացրեց գյուղացիական սոցիալիզմի գաղափա-

րախոս ու թ լուն ը, որը ՀիՕնվում Էր երկու Հիքէեական դրուլթնե րի վրա կամ ավելի 

ճիշտ, ո և ո լլուցիոն նարոդնիկների տեսաբանների երկու բնույթի Հավատի 

վրա. առաջինճ <гՀավատը դեպի գյուղացիական տնտեսության աոանձնաՀատուկ 

կացութաձեը, դեպի Համայնքը, որպես սոցիալիզմի սաղմ և բազան ե երկ֊ 

րորդճ է Հավատը, թե Հնարավոր Է կապիտալիզմի ուղոլց խուսափել անՀապագ 

սոցիալիստական ռևոլյուցիալի միջոցով, որին արդեն պատրաստ Է ժողո-

վուրդը Ֆ՜ է 

Ալս ելակետային դրուլթնե րից Էր բխում ռևոլլուցիոն նարոդնիկների ք ա ֊ 

դա ո ական ծրագիրը— ոտ քի կանգնեցնել գյուղացիությունը և ռևոլյուցիա լի 

միջոցով տապալել ցարական ինքնակա լութ յո ւնը, որը Հանդիսանում Էր ալն 

ժամանակի Հասարակական Հիմքերի պաշտպանը։ Սա Էր ռևոլլուցիոն նարոդ-

նիկության տնտեսագիտական և քաղաքական СГвОО' " * ' ' 

Հայտնի Է, որ ռևոլյսւցիոն նարոդնիկությունը 80-ական թվականների 

սկգրին մաՀացու Շարված ստացավ ցարական ինքնակալսւթյունից։ 

Ի*նչ Էվոլյուցիա ապրեց դրանից Հետո ոևոլյուցիոն նարոդնիկու թ լունրՀ^ 

1 Է ե ՛ կ ի ն , Երկեր, Հատ. 3, Էջ 7811 

3 Ն ո ւ յ ն աեղաւմ. Էք 114։ 

Л եդե/չագիր 8—4 



օՕ Ա• Մ» Եղի ազար յան 

Երկու տասն էակ տարիներ էին անցել գյուղացիական ռեֆորմից, բայց 

արմատապես փոխվել Էր Ռուսաստանի տնտեսական պա ակ երր, լայն ծավալ 

Էր ստացել ապրանքային արտագրությունը, նա դարձել էր տնտեսական 

զարգացման Հիմքը, նա վեր էր ածվել կապիտա լի и տ ական ապրանքային ար-

տադրությանг Պ* յուղը երկճեղքվել էր, տալով մի կողմից՝ պրոլետարիատի 

մասսա, մյուս կողմիցճ կուլակների, գյուղական Համայնքը կապիտալիստական 

վերասերման էր ենթարկվեր 

ԱՀա այգ սոցիալ-տնտեսական իրադրության մեշ երկճեղքվել էր նաե, 

ինչպես Վ. Ւ. Լենինն է նշում, {Հին ռուսական գյուղացիական սոցիալիզմը% 

տեղ տալով մի կողմից բանվորական սոցիալիզմին, մյուս կողմից՝ այլասեր-

վելով քաղքենիական գռեՀիկ ռադիկալիզմի։ Ալդ փոխակերպուին այլ կերպ 

չի կարելի անվանել, քան այլասերումն » 

Եվ իրոք, 80—90 -ական թվականների նարոդնիկներն այլևս չէին կարող 

ժխտել Ռուսաստանի կապիտալիստական զարգացումը, ինչպես նաև չէին կա — 

րոդ ժխտել գյուղական Համայնքի մեշ <Г ալտրուիզմին բա գա կա յո« թ յո ւնը։ 

ք՝այց միաժամանակ այգ լեգալ նարոդնիկները չէին կա մենում տեսնել Ռու-

սաստանի 9 բոլոր արտադրական Հարաբերությունների բու րժ ու ական բնույթըՖ 

թե արդյունաբերության, թե՛ գյուղատնտեսության և թե' տնայնագործության 

մեշ, չէին կամենում տեսնել դասակարգային պայքարի առկայությունն ու 

անխուսափելիությունն այն ժամ անակվա Ռուսաստանի Հասարակական պա յ-

մ անն ե ր ու մ / 

Այստեղից էլ բխում էր, Լենին ի դիպուկ բնո րոշումով, այն Հշրա յին 

էկլեկտիզմըն, п ր Ը Հատուկ էր ռուս լեգալ նարոդնիկության։ 

Ւ տարբերություն ռևոլլուցիոն նարոդնիկութլան քաղաքական ծրագրի,— 

ոտքի Հանել գյուղացիությունը սոցիալիստական ռևոլյուցիայի, լեգալ նա-

րոդնիկությունը կառչեց մի ա յնպիսի ծրագրի, որի նպատակն էր {կարկա-

տելն, Сբարելավելն գյուղացիության դրությունը պահպանելով ժամանակակից 

Հասարակության Հիմքերը ։ 

90-ական թվականնե րից սկսած լեգալ նարոդնիկութ յան տնտեսագետ գա-

ղափար սյ խո սներ՝ Յուժակովր , Կ րի վեն կոն, Նիկոլալ-ոնը, Վ, Վտրանցովը, որոնք 

Համախմբված էին „РуССКОС бОГЗТС'ГВО" ժուռնալի շուրջը, առաջադրում էին 

այնպիսի ծրագրալին պաՀանշներ, որոնց բովանդակությունը Հենց ժամանա-

կակից Հասարակության շրջանակում գյուղացիության դրության կարկա-

տելն էր, կամ չակե րտավո ր բարե լավում ը։ Ալդ պա Հան շներն էին• գյուղա-

ցիական բանկի վե րակագմութ յուն , էժան վարկ, գաղութացման վա րչ ու թ յան 

ՀիԱեադրու թ լան, պետական Հողերի կապալի կա րգավո րռւմՀ Հօգուտ ժողովըր-

դական տնտեսության, կապալի մշակուԱև ու կարգավորումը, գյուղական Հա-

մա լնքի ազատագրումը խ՛նամակալությունից, անցոււ/ե Հասարակական վա-

րուցանքի, Հողից Հանած Հումքի Համաբնական մշակման զարգացում, վաճա-

ռաՀան ո լ թ լան ա պաՀո վում, ավելի արժան շարժիչների և այլ տեխնիկական 

րարելավոլքքեերի Հայտնագործութլուն, վերշապես գյուղատնտեսական թան-

գարաններիֆ պաՀևստ ների և կոմիսիոներական գրասենյակների կազմ ակեր—-

պում / 

3 Լ ե ն ի ն , Երկեր, Հաա. 1, էշ 329» 
4 Ն ո ւ յ ն տ ե ղ ո ւ մ , էշ 8271 



Հայ լեգալ նարոդնիկ Ստեփան Ղ»րղանյան 

ինչպես տեսնում ենք, 90-ական թվականների ոուս նարոդնիկ տնտե-

սագետների վերը բերած պահանջները, կամ ցանկալի ձեռնարկումները պետք 

է իրականացվեին ալն ժամ անակվա Հասարակարգի սահմաններում , կամ 

ինչպես Լեն ինն էր դրում՝ Չպահպանելով ժամանակակից Հասարակության Հիմ-

քերը* г 

Ով պետք է կենսագործեր ալս պաՀանջները կամ ռեֆորմները, լեգալ 

նարոդնիկ էկոնոմիստները մի պատասխան ունեին դրան. <гկուլտուրական Հա-

սարակությունը1> (իմա մտավորականությունը) և ցարական կառավարու-

թյունը։ 

Ի տարբերություն 70-ական թվականների ռևոլյուցիոն նարոդնիկների, 

լեգալ նարոդնիկները Հրաժարվեցին ւ ն ն . ո լ յ ո ւ . ց ի ո ն պ ա յ ք ա ր ի ց ՝ ո ւ ղ ղ վ ա ծ ց ա -

ր ի զ մ ի դ ե մ к ն ա շ տ ո ւ թ յ ո ւ ն ք ա ր ո զ ե ց ի ն ց ա ր ա կ ա ն կ ա ռ ա վ ա ր ո ւ թ յ ա ն նետ: 
Օրինական Հարց Է ծագում• կա ր արդյոք ռուսական իրականութլան 

մեշ սոցիալ-քաղաքական Հոսանք, որը նույն պաՀանշներն առաջադրեր, ինչ-

որ առաջադրում Էր 90* ական թվականների նարոդնիկությունը, կամ որը Հե-

տապնդեր նույն քաղաքական տնտեսական ծրագիրը, ինչ որ Հետապնդում Էր 

լեգալ նարոդնիկությունը։ 

Այո, կար։ Ղա ռուսական րուրժուական լիբերալ Հոսանքն Էր, այն ռուսա-

կան լիբերալիզմս Էր, որին ժամանակին խիստ ընդդիմադիր Էր եղել ռուս ռևո-

լյուցիոն նարոդնիկությունը։ 

Րավական Է Համաոոտակի թվարկել ռուս լիբերալիզմի սոցիալ-քաղաքա-

կան, տնտեսական ծրագիրը, որպեսզի Համոզվել դրանում։ ԷհՀա Վ. Ւ. Լենին ի 

շարադրանքով այդ ծրագիրը, քաղաքական ազատություն, դեմոկրատական 

Հարկային ռեֆորմ, տեղափոխության ազատություն, գլուղացիական դեմոկրա-

տական ագրարային քաղաքական ութ լուն, ուղղված դեպի Հողային սեփակա-

նս ւթ լան դեմոկրա տա ցո ւմր , Համայնքից դուրս գալու ազատություն, Համայնքը 

Հարկադրական միությունից ազատ մ ի ութ յան վերածում. <ГՊետությունը պետք 

Է աջակցի, որպեսզի Հողն անցնի աշխատավոր մասսաների ձեռքը ամբողջ 

մի շարք ձեռնարկումների միջոցով, ինչպես օրինակ, գյուղացիական բանկի 

դործո ւնհու թ յան ընդլայնում, կայսերական ընտանիքի անդամների Հողերի պե-

տական սեփականություն դարձնելը, մանր աշխատավորական տնտեսություն-

ների ստեղծում՝ անՀատական կամ կոուէլերատիվ Հիմունքներով, վերջապես 

դյուղացիության Համւսր անՀրաժեշտ Հողերի Հարկադրական օտարում կամ 

պարտադիր Հետգնում— (Гօրինականությունը պահպանելով Ֆ։ 

Այս լիբերալ պաՀանջները Հիմնականում Համընկնում են 90-ական թվա-

կանների լեգալ նարոդնիկության պաՀանջների Հետг ԱՀա թե ինչու Վ* Ւ• 

Լեն ինը տալով 90-ական թվականների նարոդնիկության Էվոլյուցիան, նշում 

Էր, որ էՆարոգնիկու թլունը ճապաղվում Էր լիբերալիզմի մեշ, ստեղծվում 

Էր էիբհրալ» նարոդնիկական մի ուղղությունս5* 

Նարոդնիկության այգ այլասերումն ու քաղքենիական օպորտունիզմ դաո-

նալը Վ, Ւ, Լեն ինը Համարում էր 80-ական թվականների վեր շի և 90-ական 

թվականների սկղբնե րի Հասարակական կյանքի Համենա բնորոշ և նշանակալից 

երևույթներից մեկը» / 

9 Լ ե ն ի ն , Երկեր, Հատ. 7, էշ 114։ 

* Ն ո ւ յն տեղում, էջ 8401 



Л0 Ա. Մ. էհլիաղարյան 

Հին ոեոլյուցիոն նարոդնիկութ չան ՀիՏքեական Հավա աո սլա ադա էքսերը 

ա. ո ո ւ ո ական դյուղացիոէ թքան աո անձն ա Հա աո ւ կ կացութաձևը ե ր. Ռուսաս-

տանում կապիտալիզմի ուղուց խուսափելու Հնարավորութլունը գյուղացիական 

ոևոլքուցիալի միջողով, գլուղական Համայնքը սոցիալիզմի սազմ ու բազան 

լինելը, այս րոԼռրը Լենին ի դիպուկ բնորոշումով {աղոտացելն Էին: 

Լեգալ նարոդնիկների կոզմից աոաշին պլանի վրա Էր քաշվում Ժոդո-

վըրգական արտագրո ւթլունը և նրան զարգացնելու միջո ցառո ււՈւե րը: 

Մ ան ր ժողովրդական արտադրության Հա սկացողո ւթյան տակ սուս լեգալ 

նարոդնիկներն ընկա լու մ Էին գյուղացիական տնտեսությունը և տնա յնա գոր-

ծական արգյունաբերությունըէ Նրանք ելնում Էին այն պոստուլատից, որՀ 

{Ժողովրդական արտադրությունը մեծ մասամբ բնականորեն Է առաջ գալիս Я, 

իսկ կապիտալիստականը {ամեն քայլափոխում ստեղծվում Է ա ր՝»ե и տա էլան որեն 

(Կրիվենկո )»։ 

Ւն у ու է/ն Է Ա՛յգ ժողովրդական մանր արտագրության աոանՀւնաՀատկու-

քէլունը ե լեգալ նարոդնիկն!г րի կողմից ողջունելի դրական կողմերը. նախ որ 

արտագրո ւ թյունը մանր Է, տնտեսապես ավելի ճկուն, ավելի կենսունակ, ե 

ե րկրո րգ ռր աշխատանքի գործիքները մ իա զած են ա րտագրո դի Հետք 

Ալսպիսով լեգալ նարոդնիկ Էկոնոմիստները բազարձակորեն К ա կ ա դ ր ո ն ւ ք 

Էին մանր ժողովրդական արտադրությունը է կապիտալիստական արտագրու-

թյան և ջատագովում աոաջինը: Ավելին, մի ուրիշ նարոդնիկ Էկոնոմիստ — Նի-

կոլայ-ոնը, պաշտպանում Էր ալն թեզը, թե կ$սպիտալիստակտն արտագրու-

թյունը հ ա կ ա ս ո ւ մ ՝ ь ժողովրդական արտադրսւ թ լան ր ե կապիտալիստական 

արտագրության խոցերը, աշխատանքի ճնշման պատճառը գտնվում Է կապի֊ 

տալիստական ւԱրտադրական Հարաբերությունների ներսում, իոկ ժողովրգա-

կան ա րտագրութ յունը զերծ Է ա յգ խոցերից, այս տեգ շաՀագո րծում չկա: 

*/,. /'- Լեն ինը իր մի շարք ա շխա տա թ յուննե րում մերկացրե ց լեգալ նա-

րոդնիկ Էկոնոմիստների այս գոեՀիկ սխալն ու նրանց պատրանքները: Լենին ը 

բացաՀայտեց այն կապը, ալն ը ն դ ն ա ն ո ւ ր ը , որ կա կապի տա լիո տ ական և այս-

պես կոչված, ժողովրդական արտադրության մեջ, որ նրանքճ ունենալուԼ 

իրենց յուրաՀատուկ գծերը կամ աոանձնաՀատկա թ յուննե րը, ունեն ընդՀան ուր 

մի կողմ, թե մեկը և թե մյուսը ապրանքային տնտեսություն Է, իսկ ապ-

րանքային տնտեսությունը, {ապրանքային շրջանառությունը, կապիտալի ելա-

կետն Է ֆ ՝ : տիմք ունենալով Մարքսի այդ դրույթը, Լենինը պնդում Էր, որ 

իր զարգացմ՛ան որոշ աստիճանում՛ ժողովրդական արտադրությունը կամ' 
պարզ ապրանքային տնտեսությունը վեր Լ ածվում՛ կապիտալիստական 
ա ր տ ա դ ր ո ւ թ յ ա ն , որ {կապիտալիզմը ոչ թե {ժողովրդական Հասարակարգի 

Հակա и ո ւ էքն Է, այլ դրա, այսինքն մանր ապրանքային արտադրության, իմա՝ 

{ժողովրդական արտադրությանл ուղղակի մերձավորաղույն և անմիջական 

շարունակությունն ու ղարգացուէքե Է 

90-ական թվականների նարոդնիկութ յան թե' տնտեսական և թե' քաղա-

քական Հայացքների պրոպագանդումը 0 | « յ ե կ տ ի վ ո ր ե ն Հետապնդում Էր մի 

'նպատէսկճ շաՀա գործվողն երին Հետ պաՀել ցարական ինքնակա լու թ յան և բուր-

ժուազիա յի դեմ պայքարից: 

4. Մ ա ր ք ս , էկասլիտալ9, Հատ. 1, Էք 1է7 

Լ ե ն ի ն , Երկեր, Հատ. 1, Էք 260: 



Հ՛այ լեգալ նյսրողնիկ Ս տեւիան Ղորղ ան յան ձՅ 

Լիբե րա լ նարոդնիկական դա ղա փա բա խո и ո ւ թ լան է վո լյսւցիա յի սլատկերը 

ԼՐՒՎ Լէր լ№Ւ' եթե չնշեինք մի մոմենտ ևս։ 1903 թ. քՒսկրայումՖ հրապա-

րակած <Г Նէսրոդնիկոէ թլուն անոդ բուրժուազիան և գլուխը կորցրած նարոգնի-

կությունըՖ Հոդվածում Վ. Ւ. Լենինը նշում Է, որ մարքսիստական քննա դա֊ 

տութլան շնո րՀիվ ((սու и ական ռևոլյուցիոն մ իշավայրի վրա նարոդնիկական 

իդեաների ազդեցությունն ապշեցուցիչ արագությամբ նվաղեցյ)9; 

Ռոլսական լեգալ նարոգնիկությունր միաձուլվեց իր ազդակիդ լիբերալ 

Հո սանքին։ 

9 0 ֊ ական թվականների երկրորդ կեսից Եվրոպա յում ծավալվում Է սևի֊ 

զիոնիղմը՝ Հանձին и Բերն շտեյնի, Рրաունի, Ղավի թի և այլոց: Ռևիզիոնիզմի 

գա ղա փ ա րա կան զինանոցում կային ա յնպիսի զենքեր, ինչպես ի ք Էին՝ դասա֊ 

կարգային պայքարի տեսութլան բացասումը, էիբե րալիզմ ի ե սոցիալիզմի 

սկզբունքային Հակադրությ ան ժխտումը, 1լա սլի ւո սւ լի и т ա 1լ ւսՂյ տ ա կա լ, ու թ լո ւն -

ների սրման փաստի ժխտումը, սոցիալիստական Հեղափոխության անՀրա֊ 

ժեշտության և պատմական անխուսափելիության տեսությունից Հրաժարվելը, 

մանր տնտեսության, մասնավորապես գյուղատնտեսության բնագավառում, 

կենսունակության պնդում ը և այլն։ Լեզալ նարոդնիկական էյադավւարաիյոս-
ները զ ի ն վ ե ց ի ն այդ ո.)ւիզիոնիստական զենքերով к զրոն բ ա ց ի ն ո |յւոլյու_-
ցիոն Ա՚արբսիզւքի դեմ՛: 

ԱՀա ա1Դ շրշանուԱե էր* ՈՐ արևմտաեվրոպական բերնշտեյնականու֊ 

քժյունը, Վ. Ւ. Լենինի բնորոշումով, ամրապնդեց և միաժամանակ ձևափոխեց 

լիբերալ ն$սրոգնիկական Հոսանքը։ Այգ ռևիզոնիստական , բե րնշտե յնական գա֊ 

ղափարներով բեղմնավորված՝ լիբերալ նարոդնիկական Հոսանքը Ռուս աս տա֊ 

նում <Г Նե ր քո ւստ Հասունացավազատագրվելով մի քանի պրիմիտիվ պատ֊ 

ր։սնքներից ու ռեակցիոն կցորդներից Ֆ 

Տեղի ունեցավ եվրոպական օպորտունիստական և ռուսական նարոգնի֊ 

կական գաղափարների <[մե րձեցումնՖ ու в միա ձ ուլում ըՖ : 

Ղա բուրժսւական լիբերալիզմի և լիբերալ նարոդնիկության նոր փուլն 

Էր ւ որ ցա լ տուն արտաՀա լտ ութ լուն գտավ ռուս իրականության մեշ մինչև. 

900 թվականների սկիդբը» և որը իր դրսևորումն ունե ցավ նաև Հայ իրակա-

նության մեշ։ 

Մենք շարադրեցինք Վ. Ւ. Լենինի ուսմունքը Ռուսաստանում ռևոլլու֊ 

ցիռն նարոդնիկության վերասերման պրոցեսի մասին, վերասերում, որ պատ-

մականորեն տեղի ունեցավ անցյալ դարի ութսունական — ինն սուն ական թվա-

կաններ ին ։ 

ԱրդլոՔ ա1Գ վերասերման պրոցեսը զուտ ռուսական երևույթ Էր, թե նա 

իր արտաՀայտությունն Է գտել նաև Անդրկովկասում, այդ թվում և Հայ իրա-

կանության մեշ. այլ խոսքով վերը շարադրված լենինյան բնորոշումներն ու 

գնաՀ ատ ականներն այդ վերասերման պրոցեսի մասին տարածվում են արդյոք 

Անդրկովկասի և Հայկական սոցիալական միշավայրի վրա։ 

Ղեոևս երեք քառորդ գար սրանից առա շ՝ 1884 թ. Մոսկվայի Հա յ ուսա-

նողների էՀայրենասերների ՄիությանՖ օրգան VԱզատության ավետաբերՅ-ը 

Հետևյալ ճիշտ գրույթն Էր առաշագրում. «Պատմական Հանգամանքներն այն-

0 Լ ե ն ի ն , Երկեր, Հատ. 7, Էք 113։ 

Ն ո к յն տ ե ղ ո ւ մ ։ 
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պես սերտ կապել են մեր ժողովրդի մի մասի կլանքը սուս ժողովրդի կլանքի 

Հետ, որ լո ւ րա քան չլուր Հետադիմական կամ աոաշադիմական շարժում վեր-

ջինում ա դդում Է անմիջապես աոաջինի էլ լան ք ի Հոսանքի վրա г 

հսկ դրանից աասր տարի Հետո, {Կոմունիստական մ ան ի ֆես տՖ֊ ի թարգ-

մանիչ ու իննսունական թթ՛ մարքսիստ Հովսեւի Աթարեկլանը 1894 թ, 

նոյեմբերի 1-ին Ֆ. Էնգե լսին գրած իր նամ ակում իրավամբ նշում Է, որ կով-

կա սա Հա (երի {պատմությունը, ինչպես նաե նրանց Հե ղա ւի ո խ ական շարժումդ 

գուգըն թ ա ց Է (հու и աս տանի պատ մ ու թ լան Л г 

Ալսպիսով, դեռևս ութսունական-իննսունական թվականներին Հալ Հասա-

ր ա կա լնու թ լան առաջավոր տարրերը մ ի անգամ ա լն իրավացիո բեն նշում Էին 

ալն րնդՀանուր պատմական օրինա չափ ութ լունները, որոնց ենթակա Էին թե 

բուն Ռուսաստանը և թե' Անդրկովկասը, աքդ թվում և Հալ իրականությունը1 

Եվ իրռք, ուսուէէնասիրե լով ռևոլլուցիոն նարոդնիկութ լան Էվոլլուցիան 

Անդրկովկասում ու Հալ իրականության մեջ, Հանդում ենք այն եզրակացու-

թյանը , որ ռևոլլուցիոն նարոդնիկությունը մեղ մոտ էլ վերասերվեց լեգալ, 

լիբերալ նարոդնիկության, որ ալդ վերասերման պրոցեսը Հետևանք էր նռւլն 

սոցիալ-տնտեսական պա լմանների և վերջապես Հալ լեգալ նարոդնիկու-

թյունը կրել է իր վրա ռուս լեգալ նարոդնիկության քաղաքական ու տնտե-

սական գաղափարախոսության խիստ աղգեցությունը՛. 

տայ լեգալ նարոդնիկները կազմում էին մի ամբողջ խումբ, ալդ թվում 

Ալեքսանդր Փալանթար, Հովսեփ Տեր֊Մովսեսլան, Ստեփան ՛Լ որդան լան, 

>,րաչլա, Մ անվել, Յուզրաշլան, Ա. Ամիրլան, Լ. Ա արդս լան և ուրիշներ: 

Սրանց գրվածքները լույս էին տեսնում 80-ական թվակւսններից սկսած մինչև 

իննՀա բյուր ական թվականները— { Մշակն֊ում, ГՄեղու Հա րս и տան ի Х>- ում, 

{!*ործյ> ամսագրում է Այս լեգալ նարոդնիկների ՛Էդ՛" լի մասը Մոսկվայի և Պե ֊ 

ւո եր բուրդի ո ւս անոդներ Էին, որոնք եղեք են ռուս լեգալ նարոդնիկ տնտեսա-

գետների Նիկ ոլալ-ոնի, հո լո վ ա չո վի, Վ. Վ.-ի և ուրիշների գաղափարական 

ազդեցութլան տակ։ 

Անշուշտ, սա չի նշանակում, ո ր Հա լ լեգալ նարոդնիկները մեխանիկորեն 

կրկնում Էին ռուս լեգալ նարոդնիկների դրուլթներն ու տարածում Անդրկով-

կասում, Հալ իրականության մեջ։ Հալ լեգալ նարոդնիկներն Հալտնարերել են և 

իրենց ինքնուրուլնությռւնը։ Եվ դա Հասկանալի Է. ալն չափով, ինչ չափով 

Հայ լեգալ նարոդնիկները գործել են Անդրկովկասում, Հալ իրականութլան 

մեջ, պարզ Է, որ նրանք պետք Է արձագանքեին ու ան դրա գառնէս լին ալդ 

իրականութլան կողմից առաջադրած Հարցերին, Հենց թեկուզ {Հայկական 

Հ արցֆ-ին։ 

Ч Ш / Ժ ' Ւ Ա 1 նարոդնիկության մասին Հետազոտություններ Է կատարել 

աոաջին Հերթին պրոֆ. Վ. Ռշտանին։ 

Րր 1940 թ. Հրատարակած «ГՀալ Հասարակական Հոսանքները և 1861 

1864 —1870 թվականների ղլուղացիական ռեֆոիմրՖ աշխատութլան մեջ պրոֆ. 

«/.. /Ւշտունին Հատուկ ենթագլախ Է Հատկացրել Հալ լիբերալ նարոդնիկական 

Հա լա ցքնե րի ուս ու Шм ասիր ա. թ լան г 

1946 թ.՛ պրոֆ. Վ,. Ռշտունին Հրապարակում Է իր €Հալ նարոդնիկ Հով-

սեփ ձեր-Մովսիսլանըյ> մենագրութ լունը, իսկ 1948 թվականինճ €Հալ նարոդ-

նիկական գաղափարախոսութլան պատմութլունիցյ> աշխատութլունը։ 

ք Ազատության ավստաբեոք, 1884 ( 3 № 4ւ 
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Վերշւսպես, 1956 թվականին պրոֆ. Վ. Ռշտունին լուլս է ընծայում իր 

մեծածավալ աշխատությունը— «Հալ Հասարակական Հոսանքների պա ամ ո ւ ֊ 

թ յունից* ( X I X Դարի երկրորդ կես, ետոեֆորմյան շրջան), որի երրորդ բ ա ֊ 

մինը Հատկացված է մանրբուրժուական սոցիալիստական Հոսանքին։ 

Պրոֆ• Վ. Ռշտունու Հիշյալ աշխատություններում Հանգամանորեն տըր-

ված է վերը բերած Հայ լիբե ր ալ նարոդնիկների Հասարակական և. տնտեսա-

կան Հայացքների վերլուծությունը։ 

Կրկնութ յունից խուսափելու Համար, ստորև, մենք նպատակաՀարմ ար 

ենք Համարում Հայ լեգալ նարոդնիկների խմբից առանձնացնել Ս տեփ ան ՛ Հ ո ր ֊ 

դան յանին և վերլուծմ ան ենթարկել նրա սոցիալ-տնտեսական Հայացքները Հե-

տևյալ նկատաոուՕեերով։ 

1» Մեզ Հաջողվեց ձեռք բերել նոր նլութե ր Ստ. ՛Հորդան յանի մասին և այդ 

նյութերի Հիման վրա նոր լույս սփռել Ստ• ՛Հո ր դան յան ի թե' կենսագրականի և 

թե' գրական ու պրակտիկ գործունեության վրա և այդ իմաստով ինչ-որ նոր 

բան Հաղորդել այգ ինքնատիպ Հայ լեգալ նարոդնիկի մասին• ի տարբե-

րություն Ա. Փալանթարի, Հ. Տեր-Մովսիսյանի, Հրա չլա լի և այլոց, Ստ, ՛Հոր-

դան յանը չի սովորել Մոսկվալում, Հաղորդակից չի եղել ռուս լեգալ տնտե-

սագետների ազդեցության տակ գտնված Հայ ուսանողական խմբակի գործու-

նե ո ւ թ յանը» ալդ իմաստով նա անշուշտ, բացառություն է և արմանի է ա ֊ 

ո ան ձին ուշադրության։ Եվ վերջապես, երրորդ՝ ի տարբերություն այն Հայ 

նարոդնիկների, որոնք տրամադրություն էին ցույց տալիս «սիրել գավառը 

միայն քաղաքում*, Ստ. կորզան յանը գնաց գավառ, գնաց գյուղ և Անաց այն-

տեղ գրեթե մինչև իր կյանքի վերջը* 

2. Ատ. ՂՈՐ՚ՀԱՆՅԱՆԻ ԿԵՆՍԱԳՐՈՒԹՅՈՒՆՆ ՈՒ ԳՐԱԿԱՆ 

ԺԱՌԱՆԳՈՒԹՅՈՒՆԸ 

Ս տեփ ան Ալեքսանդրի ՛Հորդան յանը ծնվել է 1865 թվականին։ Նա ՛Հոր-

դան յաննհ րի Հայտնի տոՀմից է։ Վրաց նշանավոր պատմագիր Վախուշտին 

պատմում է, որ ՛Հորդան աղան իր եղբայրների, որդիների և եղբորորդիների 

Հետ գաղթել է Վրա и տան 1415 թվականին, Հայաստանից՝ 'Հորդան ամրոցից, 

որը գտնվում էր Սուրմա լուլի Ւ գզիրից | ոչ Հեռուг Ընդունվելով վրաց ազնվա-

կանության շարքերը ՛Հորդանը կալվածքներ է ստանում Սոմխեթիայու մ 

(Բորչալվի գավառում), ապա Թիֆլիսի մոտերքը—2 գյուղ մեծ և փոքր էնա֊ 

դերե' Վրաոտանում նրանք վարել են պալատական և գլխավորապես զինվո-

րական պաշտ ոննեո։ 

Վրաս տանը Ռուսաստանին միացնելուց Հետո Հորդան յան տոՀմի գրեթե 

բոլոր ճյուղերի ներկայացուցիչները մտան զինվորական ծառայության մեշ և 

Հայտնի եղան Կովկասյան, ռուս-տաճկական, ռուս-պարսկական պատն բազանե-

րում ։ Ս տեփ ան ՛Հոր ղան յան ի պապը, սրա եղբայրները բոլորն էլ գեներալ-

ներ են եղել. գրանցի ցճ գեներալ մայոր Գաբրիել Հորդան յանի անունով է 

կոչվում Թիֆլիսի ՛Հորդան յան փողոցը, մի Հորդանլանն էլ նկարագրված է 

Տոլստոյի СՀաշի Մ ուրագ* վեպու մ։ 

Ստեփան ՛Հորդան յանի Հայրը—Ալեքսանդր Հորդան յանը մասնակցել է 

1877 — 78 թվականի ռուս-տաճկական պատերազմին, եղել է Ւգդիրի զին-

վորական կոմենդանտը, պատերազմից Հետո անցել է քաղաքացիական ծ առա-
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լութ յան և ՛երկար տարի՛ներ ապրել է Ւգդիրում, որպես Ս ո ւրմ ա լուի մաքսա-

տան կառավարիչէ 

Նա իր տղալինճ Ստեփանին ե աղշկան՝ Սոֆ լալին (Հե տա գալում Սոֆլսէ 

Ղանիել-բեգ) տալիս Է Թիֆ լիս ում ապրող գերմանացի բարոն Տ իզենՀաուգենի 

պանսիոնը ե ապա Թիֆլիսի ռեալական դպ րո ց ը * Թե Տ ի ղենՀա ո ւզենի պան-

սիոնում և թե' ռեալական դպրոցում ուսանելիս, Ստ. ՛Հոր ղան լանր մեծ սի-

րով Է Համակվում դեպի Հէիլլերր ե 9*լոթեն։ {Մշակումն տպագրված իր {Գա-

վառական նամակներին Համար, նա վերատառու թ լուն Է ընտրում *հլոթեի 

ի։ ո иքերը „АИевпиг ^ԸՏԱԸէ, Ч1осЬ аПев Ые1М 2и$а&еп" ({Ամեն բան ասված՜ 

Է, բա լց շատ բան Է Տքնում ասելուն{գավառական նամ ակներում ն Հիշում Է 

Շիլլերի խոսքերը, որ Հինը քանդվում Է, ժամանակները փոխվում են, {ավե-

րակների միջից նոր կլանք Է ծաղկում ն։ 

Ըստ Ս տեփ ան ՛Հորդան լան ի ռուսական դրա կան ութլան ամենափալլուն 

դեմքերն Էին Պուշկինը ե Պ* ո գոլը, նա սիրում Էր Սալտիկով-Օչեգրինինէ որից 

մեջբերոււքներ Է արել իր {Գավառական նամակներումն. տարվում Էր Էնգել-

գարդի („Письма ИЗ деревни") աշխատ ութ լամբ։ 

Ստեփան ՛Հո ր ղան լան ի \քոլլրը* Սոֆլա 'հանիլ-բեգն իր Հի շո ղու թ լուն — 

ների մեջ անդրադառնալով իրենց { ի գդի ր լան Л կ լան քի շրջանին , պատմում Է, 

որ Ստեփան Հորդանլանին շրջապատող մարդիկ ո դեռ բվում Էին ֆրանսիական 

մեծ Հեղափոխութլամբ, Ժան-Ժակ Ռուս սոլով ե Մ ի քալել Ն ալ բ անդ լ անի 

{Ագատն աստվածն արտ աս անութ յամբ: 

Ստեփան 'Հո ր ղան լան ը մեծ Հակում ուներ դեպի Հասարակագիտական է 

Հումանիտար դիտութլունները ե մտադիր Էր ռեալական դպրոցն ավարտելուց 

Հետո մեկնել արտասաՀման և կատարելագործվել ալդ ուղղութլամբ: Սակալն 

Հալրը, Ալեքսանդր Ղէո ր ղան լան ը չընդառաջեց որդու ցանկութլանը։ Հավատա-

րիմ ւսդնվա կան տրադիցիաներին՝ Ալեքսանդր ՛Հոր ղան լան ը գերադասում Էր 

€ ավագ որդուն պետական ծ առա լու թ լան մեջ տեսնել — վարչական կամ զինվո-

րական ասպարեզում նէ 

Զիջելով Հոր ցանկութլանը, Ստ. ՛Հո ր ղան լանը ընտ րում Է վա րչական աս-

պարեզը, բալց գավառում, որովՀետև, ինչպես ինքն Է նշում՝ {Մենք կատարե-

լապես Հափշտակվում Էինք գավառական կլանքի իդեալով ե ալն իդեալներովդ 

որ ստեղծում Էր մեր ե րեակա լութ լուն ր, մեր աշխարՀի խորքերում... ձգտե-

լ՛1 վ դեպի գավառը մեր սիրտը բաբախում Էր ավելի քան դրական կերպովն1*г 

Ստ. ՛Լոր ղան լան ը Համարում Է գա, ալսինքն ձգտում ը դեպի գավառ, 

80-ական թվականներին ստեղծված և տիրապետող Հասարակական մթնոլորտի 

բնական արտաՀալտութլունը։ { Գավառ! գնալու ձգտումը,— նշում Է ՛Հորդան֊ 

լանը, — ժամանակի ընդՀանուր բնավորություն ուներ։ Ղա մի վերին աստի-

ճան մ խիթ արական, տենդալին գրութլուն Էր, որ շատ բնական Էր ժ ո ղ ո վ ր դ ա -

կ ա ն ո ւ թ յ ա ն հ ա ր ց ի արծարծման օրովն13։ 

Եվ աՀա 19 տարեկան Ստեփան ՛Հորդան լանը նշանակվում Է Ս ուրմ արք ի 

գավաոապետի օգնական, իսկ մեկ տարուց Հետո, 1886 թվականի մա լիսից г 

երբ արդեն բոլորում Է նրա քսան տարին» նա սկսում Է Հրապարակել {Մշա-

կումն իր {Գավառական նամակներին սերիան է 

12 {Մշակն, 1890, № 66, Նյութեր Հասարակական կյանքից! 

Ն ո ւ յ ն տ ե ղ ո ւ մ ։ 
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Երեք տարի անց Սուրմալվից նրան փոխադրում են Հին Նախիջևան՝ 

որպես գավառապետի օգնական, 1895 թվականին՝ նույն պաշտոնով Նոր Բա-

լա դետ ի գավառէ Որոշ ժամանակից Հետո նա նշանակվում Է Նոր Բալադետի 

գավառի դավա ուս պետ և ալդ պաշտոնում մնում Է մինչև 1910 թվականը, ապա 

նշանակվում Է ՝Բութալիսի գավառապետ, իսկ 1915 թվականին՝ Հարսի շրջանի 

պետ, մինչև 1918 թվականը, այսինքն մինչև տաճկական բանակի կոդմից 

՛Հարսի գրավումը, իսկ 1919 20 թվականներին ՛Հարսի քաղաքացիական 

մ ասի նաՀանգապետ։ 

Մեզ Հե տա քրքրող շրջանը, ինչպես այդ մասին Հիշատւսկել ենք վերը 

80-—90-ական թվականն ե րն են, Հետևաբար և մենք կարոդ ենք 'Հորդան յանի 

կենսագրությունը բնութագրելիս աոաջ չգնալ, և բավարարվել միայն այս-

քանով 

Ստ. 'Հոր դան լան ի գրական ժառանգությունը կազմված Է գլխավորապես 

« Մ շ ակ]> ֊ում Հրապարակված «Գավառական նամ աէլեեր * վերատաոությունը 

կրող 28 Հոդվածներից (1886 1917) և «Նյութեր Հասարակական կյանքի ու -

սուէաասիրության* Հոդվածաշարքից, որ նա սկսեց տպել նույն СՄշակումյ՝ 

սկսած 1896 թվականից։ «Գավառական նամակները* ծավալով մոտավորապես 

քսան տպագրական մ ամ ոլլ,Է, իսկ «Նյութեր Հասարակական կյանքի ուսումնա-

սիրության* ՀՈԼրշ երեք մամուլ։ Բացի դրանից Ստ. ՛Հորդան յանի գրչին են 

պատկանում երկու փոքրիկ բրոշյուրներ. П К Х а р Э К Т е р И С Т И К е МССТНОГО Д В О " 

рянства" и „Кочевки Эриванской губернии". 
Ստ. ՛Հո ր ղան լան ը Հրապարակել է նաև երկու ուսումնասիրութ յուններ քըր~ 

դերի մասին։ Ալդ ուսումնասիրությունները Հրապարակված են яКОВКЗС<15 

և „Новое обозрение ս 1 6 թերթերում։ 

՛Հորդան յանը թողել է նաև մի շա ր ք անտիպ աշխատություննե ր , ա լդ 

թվում մեծածավալ իր «Մեմուարները*, որի մասին մենք խոսեցինք նրա 

կենսա գրականում ։ 

Մեր ուսումնասիրության նյութը «Մշակում* լույս տեսած «Գավառական 

նամակներն* են և «Նյութեր Հասարակական կյանքի ուսումնասիրության* 

Հոդվ ածները ։ 

Ւնչպես ասացինք ՛Հորդան յանը Հրապարակել է իր «Գավառական նամակ-

ները* «Մշակում* 1886 թ. մայիսի 27-բց մինչև 1887 թվականի օգոստոսի 

13-ը, որից Հետո ամբողջ ինը տարիք մինչն 1896 թվականը տեղի է ո ւնե-

14 Հետաքրքրությունից զուրկ չեն մի շա րք վկա յություններ, որոնք բնութագրում 

են Սա. ՛Հորդան յանին» որպես անկաշառ. Հայր ենասեր և դաշնակցության վայրագ ռեժիմը 

մերկացնող անձնավորություն/ Այդ մերկացումը արել է Ստ. ՛Հորդան յանր իր Հայտնի զե-

կուցագրում ! Այդ ղեկուցադիրը գտնվում է Պետական արխիվում։ ԱՀա թե ինչ է դրում 

պրոֆ. Վ. Պարսամ յան ր այդ ղեկուցագր ի մասին. €Ավելի քան 35 էՀից բաղկացած այգ 

զեկուցագիր ր, որ ի դեպ/ անփթորեն մեր պետարխիվը պաՀել է առանց Հրատարակման• 

իր զավեշտական մի շարք արտաՀայտություններով Հանդերձ ս յ ա ւ ՚ ո ւ ն ւ ս կ ո ւ ւ ք Է դ ա շ ն ա կ -

ցության համսւր սպանիչ տ ո ղ ե ր , ւքերկսւցնոււք է դաշնակցական զորքի և խմբապետական 
բանակների անսանձ գործողությունները, թալանն ու բռնությունը, տեղական ադմինիս-

տրացիայի քայքայող» ավերող դերը, պարզում է աղգային փոքրամասնություններ ի 

Հալածական վիճակը, Օլթիի քարածուխը գրավելու դաշնակցության տենչերը և Հարակից 

մի շարք կարևոր խնդիրներ9, Վ. Պարսամ յան ^Նոյեմբերյան Հեղափոխությունը Հայաս-

տանում*, Երևան, 1032, էջ 100։ 

15 С. К о р г а н о в .Несколько слов о Курдах". .Кавказ " , 1884, № 239 и № 2 6 8 . 
18 С. К о р г а н о в . 0 курдах*, .Новое обозрение*, 1885, № 391. 
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՛հում ընդւքիշում։ Վերսկսելով իր թղթակցութլունը 1896 թ. վերջին, իննե-

րորդ նամակը նա Հրապարակում է 1900 թ. սեպտեմբերի 30-ին։ Մեզ Հե-

տաքրքրող շրջանը Հենց ալդ շրջանն է (1886 1900 թթ.), որովՀետև ալդ 

ժամանակամիջոցում տպագրված՛ նրա «Գ ավաոական նամակնե րըՖ բացւսՀալ-

տում են Հալ լեգալ նարոդնիկութ լան տնտեսական Հալացքները, թե' ռուսա-

կան նարոգնիկութլան Հետ ունեցած ընգՀանուր գծերով և թե իրենց ա ֊ 

ռանձնաՀատկո ւթ լուննե րով: 

1900 թվականից Հետո լուլս տեսած <ГԳավ առական նամակնևրըՖ արդեն 

քիչ են պարունակում զուտ տնտեսական բնուլթի Հարցեր. աՀա թե ինչու 

մենք մեր ոլշադրութլան կենտրոնում ունենալու ենք 1886—1900 թթ.-ի 

€Գավառական նամակներըՖ։ 

3. Ստ. ՂՈՐՂԱՆՅԱՆԻ ՀԱՍԱՐԱԿԱԿԱՆ-ՏՆՏԵՍԱԿԱՆ ՀԱՅԱՑԻՆԵՐԸ 

Ներկ ա Հոդվածի ծավալը Հնարավորու թլուն չի տալիս շարադրե լու 

Ստ. 'Հոր ղան լ ան ի Հասարակական ե տնտեսական Հալացքների մանրակրկիտ 

վերլուծու թ լունը։ 

Ստորև մենք տալիս ենք մեր եզրափակումներն ալդ ինքնատիպ Հա լ լե-

գալ նարոդնիկի Հալացքների մասին։ 

Աոաջին Հարցը դա Ստ. ՛Հո ր ղան լան ի վերաբերմունքն է դեպի 1861 թ. 

գլուղացիական ռեֆորմ ը և 1870 թթ• շինական ռեֆորմը և շինական կանո-

նադրությունը: Ալս Հա րցռւմ ՛Հորդան լան ի գն աՀա տակ ան ի մեջ կա անվիճելի 

Հակասություն։ Ստ. ՛Հորդան յանը գտնում է , որ շինական ռեֆորմի նպատակն 
ոլրիշ էէ իսկ ռեֆորմի գործադրությունը, նրա իրականացման Հետևանքը 

ուրիշ։ Ըստ Ստ. ՛Հորդան յան ի շինական ռեֆորմ ի նպատակն Էր կանոնավորել 

Յողալին Հարցը և վերականգնել գլուղա ցու բռնադատված ի րավուն քները, 

մինչդե ո իրականում շինական ռեֆորմ ը <Гիր տ ե զիս ի նպատակի Հակառակ 

աճեցրեց մեր երկրի մեջ բեգերի, աղալարների տարրըՖ։ Նուլնպես և 1870 

թվականի շինական կանոնադրությունը <Гբոլորովին բացասական նշանակու-

թյուն ունեցավ մեր երկրի Համարյ>: 

Ալդ Հ՛սկաս ութ յո ւն ր նշանակալից Էր լեգալ նարոդնիկի Համա ր։ Ռևոլլու-

ցիոն նարոդնիկը գտնում Էր, որ գլուղա ցի ութ լան թշվառությունը, կեղեքումը, 

>արստաՀարումը, գլուղական Համալնքի քալքալումը գալիս Է 1861 թվա-

կանի շինական ռեֆորմից և պետք Է ոչնչացնել ալդ ռեֆորմը և նրա Հեղի-

նակին— ցարական ինքնակա լութ լանը, որ ռեֆորմի նպատակի և իրագործման 

արդլունքի մեջ ոչ մի աննե րգաշնակութլուն կամ Հակա սութլուն չկա։ Մ ինչ-

գեռ լեգալ նարոդնիկը կառչեց մի ալնպիսի ծրագրի, որի նպատակն Էր պաՀ-

պանել ժամանակակից Հա սա րակութ լան Հիմքերը, պաՀպանել ցարական ինք-

նակալութիւնը, аբարեմիտ կառա վարո ւթլունը Ֆ և դո լութ լուն ունեցող ռեժիմի 

սաՀմ աններում «կարկատելս, էրարելավելՖ գլուղացիութ լան դ բութ լունը։ 

Ըստ լեգալ նարոդնիկների 1861 թվականի շինական ոեֆորԱև արգլունք 

Էր վմեծ կալսրի մեծ բարիքի Ֆ, և եթե բացասական Հետևանքներ բերեց ալդ 

ռեֆորմը, ապա մևղավորութլունն ընկնում Է կիրառողների վրա և ոչ թե ռե-

ֆորմ ի Հեղինակի վրա։ 

Ալսպիսով, 1861 թվականի ռեֆ որմի նպատակի գն աՀա ամ ան գործում 

Ստ. 'Հորդանյանն Հետևում Է ռուս լեգալ նարոդնիկների ու լիբե րալնե րի, ինչ-

պես նաև Հալ լիբե րալնե րի օրինակին։ 



59 

Սակա լն 1861 թվակա՚նի շինական ռեֆորմի, 1864 թ. դատաստանական 

ռեֆ որմի ինչպես նաև 1870 թ. շինական կանոնադրության կիրառման ար-

դյունքների բացահայտման ասպարեզում Ստ. Հորդան յանը Հայտնաբերում է 

այնպիսի ինքնատիպություն, այնպիսի դիտակութլուն գավառական, գյու-

ղական կյանքի մասին, ա յնպիսի մերկացումներ է անում ցարական ռեժիմի, 

ցարական ադմինիստրացիայի նկատմամր, որպիսին մենք չենք Հանդիպում 

80— 90-ական թվականների Հայ պարբերական լեգալ մ ամուլումէ 

Եվ Հենց դրանումն Է կա յանում այն դրականը, որ կա Ատ. ՛Հորդան յանի 

գրական արտադրանքի մեշ։ «Գավառական նամակները} ընթերցողի առաօ 

բացում են զեղծումների, կաշառակերության, բոնի ուժի տիրապետութլան 

մի սոսկա լի աշխարՀ։ Գյուղական կյանքի բոլոր ասպարեզներում թ ագավո-

րում Է զեղծումն ու կաշառքը՛ նման իրականությունը արմատավորում Է գյու-

ղացիության գիտակցության մեշ մի Համոզմունք, որ կաշառքը և օրենքը ս ի ֊ 

նոնիմնհ ր են: Հողաբաժանման Հանձնաժողովների անդամները, միրաբները, 

սաբա լախ չիները, գյոււյի գրագիրը, տանուտերը, դատավորը, ոստիկանը, Հաշ-

տարար դատավորը, ապա վերադաս ադմինիստրատիվ և դատական օրգան֊ 

ների ներկալացուցիչները—ԲՈ1ՈՐԸ "ծծում են գյուղացու արյուն-քրտինքով աշ-

խատածը*, բոլորի նպատակն Է «կեղեքել, ՀարստաՀարել և աշ ու ձախ Հըն-

ձել}>: Որոշ իմաստով կարելի Է ասել, որ 80 — 90-ական թվականների լեգալ 

Հրա պա ր ակա խո и ութ լան մեշ Ստ. ՛Հորդան/անը իր մե րկաց ումն երում յուրատե-

սակ Պռոշյան Է: 

Երկրորդ Հարցը — դա Ստ. ՛Հորդան յանի վերաբերմունքն Է դեպի Համայ-

նական Հողատիրությունը։ Նշենք մի ուշագրավ երևույթ: «Գավառական նա-

մակներից,յ> մեկում Ստ. 'Հո ր ղան լան ը գանում Է, որ չպետք Է խառնել Հոդա-

տիր ու թ լան իրավունքը Հոդօգտագո րծման իրավունքի Հետ, կամ «Հողի տիրա֊ 

պետության գաղափա րը և Հողից օգտվելու իրավունքը3>։ 

80-ական թվականներին արտաՀայտած այս միտքը կամ այս երկու Հաս-

կացողությունների նման սաՀմանազատումը անշուշտ, դրական գիտական 

քայլ Է։ Ս ակա լն պետք Է նշել, որ Ստ. ՛Հորդան յանը միշտ չէ, որ Հավատարիմ 

է մնում այդ երկու Հասկացողս» թլուններին տված իր բնորոշմանը г Հողային 

Հարցը վերլուծելիս նա շեշտը դնում է Հոդօգտագործման ձևերի վրա և ոչ թե 

Հոդատիրու թյան կամ Հողային սեփականության ձևերի վրա։ Նա գտնում է , 

որ մեղ մոտ տիրապետողը «Համայնական Հողատիրությունն էն, որ «շրի տի-

րապևաութ լունր մեր երկրռւմ, ինչպես և Հողատիրությունը Համա յնական է*։ 

Փաստորեն Ստ. ՛Հորդան յանը խոսում է Հողօգտագործման ձեի մասին և ստվերի 

մեք է թողնում Հողատիրության, Հողի սեփականության— (մասնավորապես 

պետական) Հարցը։ Համ են այն դեպս պարդ ու որոշ չի դրված ֆեոդալական 

կալվածատիրական Հողատիրության ոչնչացումը և Հոդը ժողովրդի սեփակա-

նություն դարձնելու Հարցը։ Հոդի, շրի, արոտավայրերի օգտագործման Հա-

մայնական ձևի կողմնակից է Ատ. Հորդան յանը» օգտագործման Համաբնական 

ձևը նա Համարում է «ժողովրդի վաղեմի, նվիրական ինստիտուտն, «ավան֊ 

դություններով ամրացած մի սրբությունՖ։ Հողը, շուրը, արոտատեղինե-

րը «Հավասար կերպով բաժանվելու են երկրի բնակիչների մ ե շ ն շ ո ւ մ է 

Սա. ՛Հորդան յանը։ Խոս քն անշուշտ վերաբերում է ոչ թե Հողը, շուրը արոտա-

տեղիները մասնավոր սեվւականություն դարձնելուն, այլ Հողից, շրից, արո-

տատեղիներից օգտվելը պետք է Հիմնվի շնչի վրա ե այդ իմաստով Հավասա-

րս ւթ լան սկզբունքի Հիման վրա։ 
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Երրորդ Հ արցը — դա Ստ. ՛Հորդան լան ի վե րա բերմունքն է դեպի դ յուղի 

շերտավորումը։ Թեև Սա. ՛Հոր դան լ անն այս թեմ ան ո ։ սուէքեա и ի րութ լան Հա-

տուկ նյութ չի դարձնում իր (ГԳավառական նամակներումն, բաբի մի երկու 

տեղ ճիշտ կերպով բացահայտում է այդ շերտավորման պրոցեսը։ Նա Հաղոր-

դում է , որ շնորՀիվ գյուղ սողոսկած {կեղծ քաղաքակրթու թլանն, տեղի է ու-

նենում Հողերի կենտրոնացում մի բևեռում և պրոլետարիատի առա շ դալը 

մյուս բևեռում։ Մի այլ տեղ նա նշում է, որ {ժողովրդի Հա ր սա ութ լունը 

կենտրոնանում է , փոխանակ ապակենտրոնանալուն։ Սակայն ալդ պրոցեսի 

խոր պատճառները նա չի ուս ու Տ/նասիրո ւմ. նա փաստն է արձանագրում: 

Նրան մտաՀոգութլուն է պատճառում շերտավորման մի կոգմը. դա—գլուղա-

կան պրոլետարիատի առաջանալն է, պրոլետարիատի, որ սսւիպված դիմում 

է {ներքին գաղթ ական ութ լան I կամ պ անգիւտ ու թ լան: Ւ տարբե բութ լուն ալ/ 

Հրապարակախոսների, Ստ. ՛Հորդանյանն այդ երևույթի պատճառը տնտեսականն 

է Համարում, սակավաՀողությունը, կամ այդ սակավ Հողերի արդլունարե-

րութ լան պակասելը։ Ելքը որոնելիս Ստ. ՛Հո ր դան լանը պաՀ մի ուշադրութլունը 

Հառում է աղալարների, բեղերի կասկածելի Հողային սեփականության վրա, 

սակայն Հետևողական եզրակացություններ չի Հանում և Հարցի կարգավորումը 

թողնում է {բարեմիտ կառավաբու թլանըՏ>: Ավելին, 900-ական թվականներին 

նորից անդրադառնալով 1864 թվականի շինական դատաստանական ռեֆորմ-

ներին, նա գտնում է, որ ժողովուրդը դեռևս {Հա սունա ցած տէր ն ա յդ ռեֆորմ-

ների տված բարիքները վա լելե լու։ 

Հեգալ նարոդնիկութ լան և լիբերալիզմի կոնցեպցիաների Համընկնում ը 

միանգամ ալն բացաՀա լտ է։ 

Ստ. ՛Հո ր դան յան ի ավանդը լեգալ նարոդնիկական Հրապ ա րակախո и ութ լան 

ասպարեզում ցարական զեղծարար ու կաշառակեր ռեժիմի մերկացու քքն է 

գլուղում և գավառում։ Եվ պա տ աՀա կան չէ, որ 1917 թ. փետրվարլան ռևո֊ 

Աուցիալից Հետո, երբ գավառում ամեն ինչ տակն ու վրա էր լինում, ռևո-

լլուցիոն ընգվզուՏՈւերին զուգընթաց ծալր էին առնում գողությունը, и պան ո ւ ֊ 

թլունները, ՀափշտակուՏՈ։երը, բռնութլո ւնը և երբ ամեն գավառ ից ո։ շրջանի ց 

ղոՐՔ էին պաՀ ան ջ ում {կարգը վերականգնելուն, Ստ. ՛Հորդան լանը, Հարկավ, 

իր անձնական փորձը նկատի առնելով գրում է. {Խելոք պրիստավըք երկու 

ձիավորով ավելի լավ է կառավարել գավառամասը, քան նրա Հարևան պամ֊ 

պագուրը 100 կողակովն1'։ 

Ո ր սոցիալական խավերի արտաՀա լտիչն էր Ատ. 'Հոր ղան լանը, ո՛՛ւմ շա-

Հերն էր պաշտպանում թե' իր տնտեսական Հա լաց քներում և թե' պրակտիկ 

գործունեութլան ընթացքում։ 

Հե տադարձ Հալացք ձգելով 80—90-ական թվականներին, Ստ. 'Հորղա-

նյանը Հետև յա լն է Հայտնում. {Ւնձ Հաջողվեց տեսնել մեր երկրի ժողովրդական/ 

տենչանքների վաղորդյան շրջանը։ Հ ի ն ը ք ա ն դ վ ո ւ մ է ր և ն ր ա ա ն ձ և փ լ ա -

տակների տակ ծ լ ո ւ մ է ր նոր տ ր ա մ ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն Լւ կ յ ա ն ք ի նոր ինտերես» 1 8 . ՛ 
Նա այդ պրոցեսը Համարում է {շոյող Հեռանկարն, որով տարված էր ու 

Հափշտակված մեր երիտասարդությունը. {Գավառը և դոեՀիկր գա фи էին տի-

րելու Հասունացող սերունդների ամբողջ էութլունը™։ 

17 {Մշակն, 1917, № 162։ 
։9 Ն ո ւ յ ն տ ե ղ ո ւ մ , 1918, № 211։ 

Ն ո ւ յ Ն տ ե ղ ո ւ մ , 
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Ո ւթ սուն և 90 ֊ա կա՛ս թվականներին կապիտա լիզէքե իր Հաղ թ ական երթն 

Էր անուս նաև դյուզում. Հինը, նաՀապետականը քանդվում Էր, աուաշ Էին 

դալիս նոր Հարաբերություններ, նոր տրամադրություն: Պ ա տ մ ա կ ա ն շ ր ջ ա -

դ ա ր ձ ա յ ի ն կ ե տ եր ապրում՛ ւքեր ե ր կ ի ր ը : 

Երբեմնի աշխատավոր գլուդացին սլոկ դալով ու լքելով Հին նաՀապե-

ա ական կյանքի ափերը, լողում Էր դեպի նոր կլանքի ափեր, Հանդիպելով իր 

ճանապարՀին անսպասելի քսութե ր ի ու սպառնալից երևույթների: 

Եվ աՀա «ГՀավատացող ու երազողն մի բան ակ Է նետվում դաւք աս ե ր ի ֊ 

տասարդութլունից, օդնութլան դալու այդ աշխատավոր դյուղացիութլանը, ա յ դ 

մ ա ն ր ա ր ա ա դ ր ո ղ ի ն : Այդ «մեծաղմուկն բանակումն Էր նաև 11 տ. 'Հորդանլանը 

1&Տ5 թվականին: Նա տ ա րված ու Հափշտակված ո ւս ումն ասի րում Է դա վ ասը, 

առանց դունազարդելու Հաղորդակից Է անում ընթերցողին իր ((տեսածին ու 

լսած ինն, «փրկագոտին Է նետում գլուդացիու թ լանը: Ալդ փրկագոտին հինա-

վուրդ և սրբաղան «Համայնական Հողատիրության կանոնավոր ուդղութլունն 

Էրն, «ժողովրդի Հարստության ապակենտրոնացումըն, Հողի և շք'/1 «հավա-

սարն բաժանումը: Րալց սրանք արդեն «խունացածն Հանգրվաններ Էին: 

Հհ տա քր քրութ լունից ղուրկ չէ Ս տ. ՛Հորդան լան ի գրեթե երեսնամլա գա-

վաոապետակտն պրակտիկ գործունեությունը: Թվենք մի քանի ձեոնարկում-

ներ, որոնց նախանձախնդիր Է եղել նա. 1907 թվականին Նոր հա լա դետում 

կաթնատնտեսական ֆերմալի կամ դպրոցի Հիմնադրման Հարցն Էր արծարծ-

վում: Ալեքսանդր 7 ալանթա րի նախաձեռնությամբ Հրավիրվում Է Հատուկ 

խորՀրդակցությունճ քննարկելու կաթնատնտեասկան դպրոցի Հ,սՐ9Ր' & Խո րՀըր-

դակզութլանը,— գրում Է Ալեքսանդր *Րալանթարր, ներկա Էր գավաոապետ 

Ատ. ՛Հորդան րսնը, որը սրտին շատ մոտ ընդունեց քննարկվող Հ ա ր ց ը : Մեկ 

ուրիշ ձեռնարկում. Սևանա լճի ձկնորսությունը միշտ մեծ պետք Է ունեցել 

մեծաքանակ պարանի, որը ստացվում Էր էհուսաստանից՛ «Ես,— դրում Է Հե-

տագա լո լ մ 'Հո ր դան յանր փորձեցի պարանը պատրաստել տեղական նյութից 

և ինձ վրա վերցրի պարան պատրաստելու գործարան Հիմսելըն"^: ԱյնուՀետե 

• Սևանա լճի ձկան արտաՀանման Համար գրագրո ւթլան մեշ Է մտնում Հա (անի 

իխտիոլոգ պրոֆ. Գրիմի Հետճ Սևանա լճի ափերին կոնսերվի գործարան Հիմ-

նելուէ 

Հետաքրքիր Է 'Հորդան լան ի մի ու րիշ ձեռնարկում, նա Տա դո բդում Է. 

«Ալ. Իվ. Մ անթ ա շլան ին պաշտոնական նամակ դրեցի՝ Հրավիրելով նրան նա-

վագնացս ւթ լուն Հ իմէ» ել այն լճակի վրաէ որի շուրշը Հանգչում են Հա լու թ լան շա-

Հերըն22: Կամ մի այլ տեղ՝ Նոր Բայազետի շրշանում շատ բուրդ կար. «Փորձեցի 

գորգագործության մի արՀեստանոց Հիմնել ուսումնարանին կից և Իարալագլա֊ 

ղից մի գորգագործ վարպետ բերեցին23.* Վերշապես նույն Նոր Րայաղետում 

գավաոապետ եղած ժամանակ «լեռներով փորձեցի խճուղի անցկացնել դեպի 

Գարալագյազ ե Նոր Նախիջևանն24: Ձեռնարկումներ Էին սրանք, որոնք նպատակ 

անեին ծավալվող ապրանքալին տնտեսության, կապիտալիստական տնաեսու-

30 Л. К а л а н т а р , Инструкторское деятельность по молочному хозяйству в 
Закавказье в 1907 г., Тифлис, 1907, стр. 24. 

21 է Մշակ», 1918, Дв 221։ 
2 2 Նույն տեղում։ 

Նույն ա ե ղ ո ւ մ է 
Նույն տեղում: 



Ա • Ս, Եզիազարյան 

թյան զարգացման պայմաններում, ինչպես ոուս լեգալ նարոդնիկները — Դարկ 

տալ Сժողովրդական արտագրությանն կամ Vժողովրդական արդյունաբերության» 

զարգացմանը, որը ըստ քեզալ նարոդնիկական տնտեսագիտական կոնցեպցիա-

ների, պետք է զերծ պաՀե ր գյուղացիությունը արևմտյան տիպի կապիտա-

լիզմի ոլորտ մտնելուց և կասեցներ գյուղի շերտավորում» ու պրոլետարիզա-

ցիան է 

Ալս կապակցութլամբ անհրաժեշտ Է Համաոոտակի կանգ աոնել ժողո-

վըրդական կամ մանր արտագրության Հալ լեգալ նարոդնիկական տեսութլան 

մի վարիանտի վրա* 

* * * 

Վերը մենք շարադրեցինք ոուս լեդալ նարոդնիկների դրույթն ալն մա-

սին, որ մանր և խոշոր արտագրութլունն իրար Հակադիր են, իրար Հակա-

սում են. ալս տեղից Էլ նրանց ալն Հետևո ւթլունը, թե ժողովրդական մանր 

արտադրությունը Հակասում Է կապիտալիստական արտագրութ յան, և որովՀե֊ 

տե Ռուսաստանում բացարձակ ղերակշոողը ժողովրդական մանր արտադրու-

թյունն Է, իսկ կապիտալիստական արտագրութլունը չնշին» ապա նա (կապի-

տալիստական արտագրութ լունը յ արՀեստական Է և ոչ բնականէ Եվ ալդ պատ-

ճառով Էլ պետք Է զարկ տալ միալն ժողովրդական մանր ա ր տ ա դ ր ո ւ թ լան 

զարգացմանը: Ալս գաղափարների արձադանբները մենք գտնում են о նաև 

80 90-ական թվականների Հալ լեգալ նարոդնիկների գրվածքներում: 

Ալս Հարցին Է նվիրված {Գործ» ամսագրի 1883 թվականի աոաջին Հա-

մարում լուլս տեսած ՀՏր-ի ծավալուն Հոդվածը: 

Նշելով, որ արդյունագործական արդլունաՀանումը բազմազան ձևեր Է 

ընդունում« որը կախված Է կապիտս/լի և աշխատանքի զանազան ձևի միա-

վորվելուց և աշխատանքի ազատ լինելու ց, Հոդվածագիրն ալնուամենալնիվ 

գտնում Է, որ <Гալս զանազան տեսակները (ձևերը) կարելի Է երկու դասա-

կարգի բաժանել ա. մեծաքանակ և բ. փոքրաքանակ արդ լուն ա գործ ու թլՈ ւն: 

Աոաջին ձևին պատկանում են գործարաններն ու մանուֆակտուրան, իսկ երկ-

րորդին արՀեստներն ու անալին արգլունագործութլունըյ>25/ 

Գտնելով, որ արգլունագո րծութ լան ալս կամ ա լն ձևի տարածում ը կախ-

ված Է տվյալ երկրի քաղաքական և տնտեսական զարգացումից, ՀՏր-ն Հարց 

Է տալիս. Հթե արգլունագո րծութ լան որ ձևը առավել Հարմար Է Անդրկովկա-

սում և Հա լաստանում»։ Ըստ Հոդվածագրի, ալս Հարցին է կլան քն Է պատաս-

խանում», որովՀետև €դժվար Է գտնել Անդրկովկասում մի տեղ9 ուր տարած-

ված չւիներ որևէ անալին արգլունագո րծ ութ լուն»։ Հալ լեգալ նարոդնիկը 

նուլնպես պնդում է , որ ժողովրդական տ՛նտես ութ լան մեջ գերակշռողը—տնա-

յին արդ լուն ագո րծութ լունն է, որ նրա տեսակարար կշիռը մեր երկրռւմ գե-

րազանց է և ալդ պատճառով էլ նա պետք է գտնվի Հասարակալնութլան և 

կառավարության ուշագ բութ յան կենտրոնում г 

Այգ տնային արդլո>նագործութլունից էլ, ըստ ՀՏՈ-ի կարծիքի, Vավե-

լի նշանակութլուն ունի գլուղա կան անալին արգլունագո րծութ լունը, որը 

պատմականորեն առաջանում և զարգանում է կամ որպես 1ՐացոլցԻչ միջոցք 

25 էԳոըծ*, 1863, № է, Էջ 2։ 
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գյուղացու տնտեսական ծախքերի, կամ թե որպես Հետևանք Հոդալին և կլի-

մայական պայմանների (վոլՀք քաթան և այլն)։ 

Հոդվածագիրն այլ տեսական ընդՀան բացումներ Էլ Է անում. նա դիմում 

Է պատմական փորձին և ալն Հետևությունն Է Հանում արդյունաբերության 

զարգացման ընթացքի մասին, թե պատմության մե9 նկատում ենք երկու 

երևույթ. ա րտակենտրոնա ցում, «որպես արդյունագործ ութ լան օգտավետու-

թյան Հետևանքն և կենտրոնացում— «որպես զանազան անՀաշող Հանգամանք-

ների դեմ մրցելու միջոցն։ Բնական և ողջունելին, ըստ Հոդված ագրի, առա-

ջինն Է (արտակենտրոնացումյ, որը Հանդիսանում Է մանր արդյունագործու-

թյան զարգացման արտաՀա յտ ու թ յո ւն ը։ 

Սակայն «կապիտալի անզուսպ ճնշման ներգործությունիցն գյուղական 

արդյունագործությունն անկում Է ապրում և որ ամենագլխավորն Է, գյու-

ղացի արդյունագործի առաջ պրոլետարիատ դառնալու աՀավոր ուրվականն Է 

կանգնած, «ո՞ւր Է ելքըն, ո*վ պետք Է կանխի ալդ սպառնալից Հեռանկարը 

աՀա թե ինչն Է անՀանգստացնում մեր լեգալ նարոդնիկին։ 

Ի՛՛նչ ելք Է առաջարկում նա. որտեղ Է փրկությունը. «Գյուղացի արդյու-

նագործը շատ լավ Է Հասկանում $ որ աոանձին ա շխա տ ելո վ նա չի կարող 

գործարանի Հետ մրցել, որ նա շատ թույլ Է, բալց նա նմանապես Լավ Է 

Հասկանում և ալն, որ մենակ իրենք ոչինչ չեն կարոդ անել, թե Հարկավոր Է 

մի առաջնորդ, որ մ իա ցնե ր նրանց, կազմեր նրանցից ընկերություններն: 

Ռուսաստանում կառավարությունն Է օգնում և օժանդակում արդյունա-

գործներին։ «Մեզ մոտ Էլ կառավարությունը պետք Է օգնի գյուղացուն աԷդ 

գործում... միթե կառավարությունը չի պա Հ պան ի անկումից թույլ գյուղացի 

արդյունագործներին, որոնք իրենց ուսերի վրա են տանում հասարակական 

ամենադժվար տուրքերըն։ 

Ալսպիսով տեսնում ենք, որ «ժողովրդականն արտադրության խնդրում 

մանր և խոշոր արտադրության Հակադրման Հարցում, ինչպես նաև մանր 

ա րտադրո ւթ լան — գլուղացիական ա րդլոլն ագո րծութ յան կառավարության կող-

մից Հայտնաբերվելիք օժանդակության և պաշտպանության Հարցում, Հայ լե-

գալ նարոդնիկները լիովին ձալնակցում Էին ռուս լեգալ նարոդնիկ տնտեսա-

գետն երին և Հենվում նրանց Հեղինակության վրա։ 

Թվարկելով Ստ. ՛Լոր ղան յան ի պրակտիկ դո րծունեութ լունը, նկատում ենք, 

որ ալդ գործունեությունը կամ վերը բերած նրա ձեռնարկու էքսերը ամբողջո-

վին նպաստում են կապիտալիզմի զարգացմանը։ 

Եվ դա միանգամ ալն օրինաչափ երևույթ Է ու միանդամ ևս Հաստա-

տում Է Վ. Ր. Լենինի լեգալ նարոդնիկության տված դն աՀա տ ականը: 

Վ. Ւ. Լենինը գրում Է, որ «բացարձակապես սխալ կլիներ ժխտել ամ-

բողջ նարոդնիկական ծրագիրն՝ առանց խտրության։ Նրա մեջ պետք Է տար-

բերել նրա ռեակցիոն ու պրոգրեսիվ կողմերըն^է 

Նարոդնիկը — դա մանր արտադրողի, մանր բուրժուազիա լի ներկալացու-

ցիչն Է։ Մանր բուրժուան իր տնտեսական դրությամբ երկյակ Է, երկդիմի 

Ծանուս։ 

Մանրբուրժուական իդեոլոգը—նարոդնիկը—տեսության մեջ նույնպես 

երկդիմի Է։ Դիմադարձ դեպի անցյալը նրա ռեակցիոն կողմն Է, դիմադարձ 

դեպի կապիտալիստական ուղիով զարգացումը — նրա պրոգրեսիվ կողմն Է։ 
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Նարոդնիկության ռեակցիոն կողմը Հին նաՀապետական , Համայնական 

Հողատիրության և Հոդի անոտարե լիության քարողն է , դրամական տնտեսու֊ 

թ լան ղարդադման կասեցման քարողը, (ГՀասարակությանն ու բյուրոկրատիա-

յից սպասելիք արմատական բարելավումների քարողը և այլն: 

Նարոդնիկության պրոգրեսիվ կողմը գյուղատնտեսական տեխնիկա յի բա-

րելավման, էժան վարկի, վաճաոաՀանության կարգավորման, գյուղական ինք-

նավարության, գրագիտո ւթ լո ւնր, գիտությունը ժողովրդի մ ե У տարածելու 

պաՀանօներն ու ձեռնարկումներն են: 

Ւր 1905 թ. գրած <ГՆարոդնիկությունից դեպի մարքսիզմն աշիւատու-

թ լան մեշ Վ, Ր. Լենինը նշում է , որ նարոդնիկական ին,աե լիգենցիան, սիր 

արտելներով, կոոպերացիաներով, իւոտացանությու ննե րով, գութաններով, դ ե մ ֊ 

սավային պաՀեստնե րով, բանկերով ե րեակա յում էր պաշտպանել (Г ա շ ի յ ա ֊ 

տավորակւսն տրադիցիաները 1ւ կյանքի ձեերըն, իսկ իրականում պաշտ պան եց 

կապիտալիդմի զարգացումը Համայնքի ներսումն: Եվ դա պրոգրեսիվ ե ր ե ֊ 

վուլթ էր: 

Այդ առումով բացառություն չէր կազմում և Տայ լեգալ նարոդնիկական 

մտավորականությունը ե նրա ներկայացուցիչ Ստեփան ՛Հորդ անյւսնը: 
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