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Տ ւ ւ է Ք ե ն Դ Ւ ՄՒԱՑՅԱԼ ԳՒՏԱԿԱն ՍեՍհԱՆ 
1959 թ. մայիսք, 26—29-ը Տաշքենդում տեղի ունեցավ ՍՍՌՄ Գիտություն-

ների ակադեմիայի, Ուզբեկական, Տաջիկական, Կիրգիզական, Թուրքմենական 

Սովետական Սոցիալիստական Ռեսպուբլիկաների Գիտությունների ակադե-

միաների ՛միացյալ գիտական սեսիան, նվիրված՜ Միջին Ասիայի Ռուսաստա-

նին միանալու պրոգրեսիվ նշանակությանը։ 

Սեսիային, բացի Մոսկվայի , Լենին դրա դի և Միջին Ասիայի ռեսպուբլիկա -

ների բազմանդամ դե լե գացի աներից, մասնակցում Էին նաև միութենական ե 

ավտոնոմ գրեթե բոլոր ռեսպուբլիկաների պատվիրակությունները։ 

Կազմկոմիտեի նախագահ, Ուզբեկական ՍՍՌ Գիտությունների ակադե-

միայի պրեզիդենտ Ա. Աբդուլաևը, բացելով սեսիան, համառոտակի նշեց քննու-

թյան դրված խնդրի գիտական, քաղաքական և միջազգային կարևոր նշանակու-

թյունը։ 

Սեսիան լսեց Միշին Ասիայի Ռուսաստանին միացնելու, հատկապես նրա 

պրոգրեսիվ հետևանքների տարբեր հարցերին նվիրված վեց զեկուցում, որոնց 

շուրջը տեղի ունեցավ մտքերի լայն փոխանակում ք 

((Միջին Ասիայի միացումը Ռուսաստանին» զեկուցումով հանդես եկավ 

Տ աջի կա կան ՍՍՌ ԳԱ իսկական անդամ Ս. Ռաջաբովը։ 

Նախառևոլյուցիոն շրշան ում Ռուսաստանի և արտասահմանյան երկրների 

արևելագետները, ճանապարհորդները, հրապարակախոսները և ռազմական 

գործիքները տարբեր կողմերից ու տարբեր դիրքերից են զն ահ ատ ել Միջին 

Ասիան Ռուսաստանին միանալու պատմական իրադարձությունը։ Սակայն 

այդ բոլոր աշխատություններում Էլ հարցը ճշմարտացի, գիտական մեկնաբա-

նում շի ստացել։ Նրանցում չի բացահայտվել միշինասիական ժողովուրդն երի 

սոցիալ-տնտեսական դրությունը, ներքին ու արտաքին քաղաքական այն պայ-

մանները, որոնք հանգեցրին Թ՝Ուրքեստանի գրավմանը և որ ամենակարևորն Է 

լի արտացոլվել այդ երկրամասը ռուսական պետությանը միացնելու հետևանք-

ները։ ԱՀեուհետև զեկուցողը նշում Է, որ ոչ ռուս ժողովուրդների, այդ թվում 

նաև Միշին Ասիայի ժողովուրդների միանալը Ռուսաստանին սխալ Է արտա-

ցոլվել Մ. Պոկրովսկոլ և նրա շկոլայի կողմից։ 

Թուրքեստանը Ռուսաստանին միացնելու գնահատության հարցում, մ ի ան՜ 

ղամա քև ան րն դուն ելի Է նաև այսպես կոչված «չարիքների փոքրա գույնо ֆոր-

մցւլան։ 

Թուրքեստանը Ռուսաստանին միացնելը, ասում Է Ս. Ռաշաբովը, խոշոր 

պրոգրեսիվ նշանակություն ունեցող մի երևույթ Էր։ Այն նախապատրաստված 

Է եղեյ ռուսական և միշինասիական ժողովուրդների նախընթաց պատմու-

թյամբ, նրանց տնտեսական, քաղաքական և կուլտուրական կապերի զարգաց-

մամբ։ Այդ կապերը գալիս են դարերի խորքից, նրանք հետագա զարգացում եհ 
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ստանում ռուսական կենտրոնացված՛ պետության ձևավորումից հետ Ու Պատ֊ 

մական այդ կապերի ու շփումների ընթացքում գնալով ավելի ու ավելի է երևան 

գալիս Ռուսաստանի քաղաքակրթող դերը Թուրքեստանի ժո՛ղովուրդն երի նկատ-

մամբ։ 

Iքիշին Աս իա յի արտաքին քաղաքական վիճակը այնպիսին էր և պատմական 

իրադարձությունները այն ուղղությամբ էին ընթանում, որ նա պետք է ընկն,եր 

Ան գլի ա լի տիրապետության տակ և դաոնար նրա գաղութը և կամ կ՝ոՎ գնար 

արևելյան խոշոր դեսպոտական պետ ութ յո մեներից մեկին՝ սուլթանական Թուր֊ 

քիային կամ շահական Պարսկաստանին։ 

Թուրքէս տան ի համար XIX դարի երկրորդ կեսին սա եղծ՛ված ա յդ պայ-

մաններում միակ ելքը Ռուսաստանին միանալու մեշ էր։ 

Ղաղախստանի միացումից հետո 1864 թ. սկսվեց և արդեն 1867 թ. Ռու֊ 

ո աս տանին միացվեց Միշին Ասիայի տերիտորիայի մեծ մասը, ուր կազմա-

կերպվեց Թուրքեստանի նահանգըճ Տաշքենդ կենտրոնով։ 

Ժողովրդական մասսաները տառապելով ֆեոդալների դաժան ինքնակա -

մությոմեից, հարկային ծանր լծից ու մի շֆե ո դա լական ընդհարումների ց } շա-

հագրգռված էին ու ձգտում էին միանալ Ռուսաստանին, սրից էրենց դրության 

լավացման սպասումներ և ակնկալություններ ունեին։ Միայն տեղական իշխող֊ 

ների առանձին խմբեր աշխատում էին ինչ գնով էլ լինի, պահպանել հին կար-

գերն ու իրենց ինքնուրույնությունը և այդ նպատակով կազմակերպում էին 

դիմադրություն և աոանձին հակառուսական ապստամբություններ։ Չնայած 

ռեակցիոն ֆեոդալական վերնախավի, մուսուլմանական հոգևորականության ու 

անգլիական գործակալության գործունեությանը է ժողովրդական մասսաները 

իրենց հիմնական մասով ձգտում Էին միանա լ Ռուսաստանին։ Հասարակ ժ ո ֊ 

ղովուրդը ասում Էր. «Ռոլսր եկավ՝ բարիքր եկավ»։ 

Միշին Ասի ա յի և Ղ ա զա խոտանի առաջավոր մ տածո գները՝ Ա. Կ ուս ան բա ե. 

(1845— 1904 թթ.), Ա. Դոնիշ (1827—1897 թթ.), Ֆուրկատ (1858—1909 թթ.)է 

ե շատ ուրիշներ տեսնում և հասկանում Էին Թոլրքեստանը Ռուսաստանին 

միանալու խոշոր պրոգրեսիվ դերը։ Այդ բանը արտացոլվել Է նրանց աշխատու-

թյուններում ու ասույթներում՛ . 

Մլուս կողմիցք տնտեսական և քաղաքական տեսակետիցէ Միշին Ասիայի 

միացումը համապատասխանում Էր ռուսական կապիտալիզմի զարգացման 

պահ ան շն երին ու շահերին։ Թուրքեստանի միացման հետևանքով հսկայական 

չափով մեծացավ Ռուսաստանի տերիտորիան, ամրապնդվեց նրա արևելյան 

սահմանները։ Ցարիզմը ձեռք բերեց արտահանման ընդարձակ շուկա և հումքի 

անսպառ աղբյուր։ Միշին Ասիան դարձավ գաղութ և դաժանորեն շահագործ-

վում Էր։ 

Այնուհե տև զեկուցողը ան դրա դաոնում Է Թուրքեստանր Ռո ւս աս տանին 

միացնելու սոցիալ-տնտեսական, քաղաքական և կուլտուրական պրոգրեսիվ 

հետևանքներին։ 

էՄիշինասիակաս ժողովուրդն երի շփումը ռուս ժողովրդի ռևոլյուցիոն 

պայքարին, որպես Միջին Ասիան Ռուսաստանին միացնելու կարևորագույն 

պրոգրեսիվ հետևանք» թեմայով հանդես եկավ պւստմ. դիտէ դոկտոր Ա. Պ լաս֊ 

կովսկին (ՍՍՌՄ Գի տությունների ակադեմիա)։ 

Միշին Ասիայւի պատմության վերաբերյալ ամենից ավելի տարածված 

սխալը, ասում Է զեկուցողը, դա ցարիզմի ու նրա դերի գունազարդումն Է։ ւ՚րա 
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պատճառն այն է, որ շփոթվում է երկու տարրեր հարցեր, Ցարական ինքնակա՛ 

լութ յան զավթողական ֊գաղութային քաղաքականությունը Միշին Ասիայում, 

ինչպես նրան բազմիցս բնութագրել է Վ. /». Լենինը, այն օբյեկտիվ֊պրոգրե֊ 

սիվ գերի հետ, որը կատարվել է Միշին Աս իա յո иГ և մյուս ազգային ծայրամա-

սերում նրանց Ռուսաստանին միացնելու հետևանքով։ Ամենևին հաշվի յի առ֊ 

ն բվում պատմական այն իրողությունը, որ Ռուսաստանի ազդեցության շնոր֊ 

Հիվյ Միշին Ասիայի ժողովուրդն երի տնտեսական, քաղաքական ոլ կոզտուրա֊ 

կան կյանքում կատարվող ամեն մի առաշաղփմական քաձԼ իրագործվել է ցա֊ 

րի զմի կամքին ու նրա շահագործողական, ազգային ֊գաղութային քաղաքակա֊ 

նոլթյան հակառակէ 

Ցարիզմը շահագրգռված չէր կապիտալիստական հարաբերությունների 

զարգացման գործում, ընդհակառակը աշխատում էր պահպանել հին նահապե-

տական ֊ֆեոդալական հարաբերությունները։ Սակայն տնտեսական աներեր 

օրենքների հիման վրա կապիտալիզմը ցարիզմի կամքին հակառակ իր համար 

ճանապարհ հարթեց և զարգացավ Միշին Ասիայում։ 

Ցարիզմը վարում էր այնպիսի քաղաքականություն, որպեսզի արգելակի 

.տեղական պրոլետարական կադրերի առաշացման պրոցեսը, չնայած դրան հենց 

այդ ժամանակ Թ ո ւրքե и տան ո ւմ սկսեց ձևավորվել արդյունաբերական պրոլե-

տարիատը։ 

Երկաթուղիները ցարիզմը կառուցում էր իր ռեակցիոն գաղութային նպա-

տա կների իրականացման համար, սակայն հակառակ նրա ցանկության} ինչ-

պես հայտնի է, երկաթուղայինները միաժամանակ խոշոր պրոգրեսիվ դեր են 

կատարել։ 

Դեմոկրատական ու սոցիալիստական աոաշավոր իդեաները, հասկանալի 

է, թափանցել են Միշին Ասիա ցարիզմի ցանկությանն ու կամքին հակառակ: 

Այնուհետև զեկուցողը նշում էր, որ Միշին Ասիայում ցարիզմի ռեակցիոն 

դերը հավա ստող նման փաստերը կարելի է շատ բերել, սակայն այդ ամենը ոչ 

մի կապ չունեն Միշին Ասիան Ռուսաստանին միացնելու պրոգրեսիվ հետե-

վանքների, Ռուսաստանի և ռուս ժողովրդի ազդեցությամբ կատարվող պրոգրե-

սիվ պրոցեսների հետ։ Անհրաժեշտ է տարբերություն դնել ցարիզմի և ռուս ժռ-

ղովրգի միշև, ժողովուրդ, որի լավագույն զավակները ոչ մի կապ չունեին և խա-

րազանում էին. ցարիզմի այդ քաղաքականությունը։ Այսպիսով, Միշին Ասիան 

Ռուսաստանին միացնելու պրոգրեսիվ նշանակության վերհանումը ամենևին 

չի հակասում ցարիզմի գծուծ ու ավազակային քաղաքականության ընդունմա-

նըճ այդ երկրամասում։ 

Հետևաբար ամենևին հարկ չկա գունազարդելու ցարական միապետությու-

նը, մեղմացնելու նրա ռեակցիոն քաղաքականությունը։ Քաշ հայտնի է, որ 

Միշին Ասիայի գերակշռող մասր ցարիզմի կողմից գրավվել է զենքի ուժով։ 

Պատահական չէ, որ Գեոք֊թափա, Կզըլ-Արվատ, Չիմքենդ, Ջիզակ, Խոշենդ, 

Սամարկանդ, Տա շքեն դ և այլ ամրոցներ ու քաղաքներ գրավվել են մեծ դժվա-

րությամբ, մի քանի անգամ պա շարելուց հետո միայն։ 

Միշին Ասիան Ռուսաստանին միացնելու ժամանակ երկու տենդենց է երևան 

եկել, ընդ որում երկուսն էլ պրոգրեսիվ են եղել։ Առաշփնր ուղղված է եղել ազ-

գային պարփակվածս ւթյան ու ֆեոդալական մասն ատված ո լթյան ոչնչացմանը 

և сԿողովուրդների տնտեսական մերձեցմանը։ Երկրորդը՝ հանդես են եկել այգ 

.միացումը բռնությամբ կատարելու փաստի դեմ և պահանշել է ժողովուրդներ/։ 
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միացումը կամավորության ու համագործակցության հիմունքներով, որը, ի դեպ 

այն ժամանակվա պատմական պայմաններում չէր կարող իր ա գործվեր 

Որոշ պատմաբաններ կարծում են միացման կարևորագույն պրոգրեսիվ 

նշանակությունը կայանում է նրանում, որ Թուրքեստանում զարգացել Է 

կապիտալիզմը, քայքայվել և աստիճանաբար անհայտացել է նատուրալ տնտե֊ 

սությունն ու ֆեոդալական հարաբերությունները։ 

Չժխտելով տնտեսական այդ ֆակտորի կատարած ա ռաջա գիմ ական դերը, 

Ա. Պ/ա սկովս կին գտնում է, որ հիմնականը, կարևորագույն պրոգրեսիվը դա 

Ասիայի ժողովուրդն երի շփումն է ո ուս ժողովրդի ռևոլյուցիոն պայքարի հետ։ 

Դրա շնորհիվ միայն նախկին Թուրքեստանի ժողովուրդները ստացան իրենց 

ազգային ազատագրումը։ 

Միացումից հետո Միշին Ասիան սերտորեն կապված լինելով մետրոպո-

լիտ յի հետ սկսեց արագորեն բնակեցվել ռուս բնակչությամբ։ Բավական է ասել, 

որ XX գարի սկզբներին արդեն երկրամասի երկաթուղիներում աշխատում էին 

15.000 ռուս բանվոիներ և այնտեղ բնակվում 100.000 ռուս աշխատավորներ։ 

Թուրքեստանր հանդիսացել է քաղաքական աքսորյալների (նարոդնիկներ,, 

պետրաշևականներ, սոցիալ-դեմոկրատներ յ վայր։ 

Քանի որ Միշին Ասիայի միացումը փաստորեն ավարտվեց 80—90-ական• 

թթ. ավելի ուշ, քան մյուս ազգային շրշան ների միացումը, այդ պատճառով էլ 

պատմական արենա ելած ռուս բանվոր դաս ա կարգը ղեկավարեց նրա պայքարր 

ոչ միայն ցարիզմի ու ֆեոդալական լծի, այլ նաև կապիտալիստական շահա-

գործման դեմ։ 

Այդ տեսակետից խոշոր դեր կատարեց 1905—1907 թթ. ռևոլյուցիան է՜. 

Ռևոլյուցիայի ազդեցության տակ Թուրքեստանի աշխատավորությունը ավելի Է 

կապվում ռուսական ռևոլյուցիոն շարժման և ռուս բանվոր դասակարգի հետ։ 

Ռո լսական առաշին ռևոլյուցիան հզոր խթան Է հանդիսացել Թոլրքեստանում 

ազգային ազատագրական շարժման բնույթի փոփոխման, տեղական բնակչու-

թյան քաղաքական դաստիարակության գործում։ 

Այնուհետև զեկուցողը հանգամանորեն ցոլյց Է ապլիս սոցիալ-դեմոկրա-

տական կազմակերպությունների գործունեությունը, մարքսիստական գրականու-

թյան տարածումը, բոլշևիկյան թերթերի կատարած դերբ։ 

Ռուսական աոաջին ռևոլյուցիայի տարիներին Թո ւրքեստանում գործում Էին 

15 սոցիալ-դեմոկրատական կազմակերպություններ, այնտեղ հրատարակվում՛. 

Էին բոլշևիկյան լեգալ թերթեր* «Ռուսկիյ Թուրքեստանի (Տա շքեն դում) և «Սա-

մարկան դ» (Սամարկանդում)։ Ռևոլյուցիայի ն ախօրյակին և նրա տարիներին 

բավական լայն կերպով տարածվում Էր մարքսիստ ական-լենին յան գրականու-

թյուն, լենինյան «Եսկրաձէ « Վպերիոդ», «Պրոլետարի», ((Նովայա ժիզն», «Վոլ-

նայ), "Բորբա պրոլետարիատա» թերթերը։ 

Թուրքեստանի ՌՍՂԲՊ կազմակերպությունը մեծ տեղ Էր տալիս ազգային 

հարցին, մասսաներին բացատրում նրա Էությունը, խոշոր պրոպագանդիստա-

կան, բացատրական աշխատանք տանում բնակչության մեշ։ 

1905 թ. արդեն ռևոլյուցիոն-ազատագրական պայքարի պոռթկումներ են 

տեղի ունենում Թուրքեստանի շատ գյուղերում։ Բավական փաստեր կան ռուս 

աշխատավորության և տեղական բնակչության համատեղ պայքարը հավաս֊ 

տող։ 
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1916 թ. Միշին Ասիայում և *Լա զախստանում սկսվեց հզոր ազգային ֊ազա-

տագրական շարժում, որ լт տարբեր պոռթկումներով շարունակվեց մինչև փե֊ 

տրրվարյան ռևոլյուցիան։ 

1917 թ. ավելի ընդլայնվեց ու ամրապնդվեց ռուսական ռևոլյուցիոն շարժ-

ման և Միշին Ասիացի ժողովուրդն երի ռևոլյոլցիոն ֊ազատագրական պայքարի 

կապերր։ 

((Հոկտեմբերյան սոցիալիստական Մեծ ռևոլյուցիան արմատ ական հե֊ 

ղաշրշում է Միշին Ասիայի ժոդովուրդների պատմական բախտում»,—այսպես էր 

զեկուցման հաշորդ թե ման ք որով հանդես եկավ պատմական գիտ. թեկնածու 

Շ. Թաշլիևը (Թուրքմենական ՍՍՌ Գիտությունների ակադեմիա)։ Զեկուցողը 

խոսելով Հոկտեմբերյան սոցիալիստական Մեծ ռևոլյուցիա յի հետևանքով и ո ֊ 

ց իա լական և ազգային ճնշման վերացման մասին, Ըոլյց է տալիս, որ 

Կոմունիստական պարտիայի և Սովետական իշխանության ազգային քաղա֊ 

քականությունր արտ ահ ա յտ վել է ((Ռուսաստանի ժողովուրդն երի իրավունքների 

ղեկլարացիա))֊ում և ((Ռուսաստանի և Արևե լքի մուսուլմանական աշխատա-

վորությանը» կոչում։ 

Թուրքեստանում խաղաղ ճանապարհով իշխանությունը Սովետներին անց֊ 

նեյը ավելի բորբոքեց բուրժուական նացիոնալիստներին, որոնք 1917 թ. նո-

յեմբերի 27-ին Կոկանդում հրավիրեցին երկրամասի մուսուլմանական համա-

գում՛արք ուր հռչակվեց ((Թուրքեստանի ա վտ ոն ո մ ի ա)) ֊ն և ստեղծվեց բուրժուա-

նացիոնալիստական կառավարություններ, որոնք սակայն երկար կյանք չու-

նեցան։ 1918 թ. հունվարին Սովետների երկրամասային չորրորգ համագումա-

րի պատվիրակները արտահայտվեցին բուրժուա-նացիոնալիստական կառա-

վարությունների դեմ, իսկ նույն թվականի ապրիլին գումարված Սովետների 

հինգերորդ համագումարը Թուրքեստանը հռչակեց ավտոնոմ ռեսպուբլիկա 

ՌՍՖՍՌ-ի կազմում։ Թուրքեստանի հաղթանակը խոշոր ռևոլյոլցիոնականաց-

նող նշանակություն ունեցավ Բուխարայի էմիրության և Խիվայի խանության 

վրա, որտեղ 1920 թ. սկզբներին հաստատվեցին սովետական կարգեր։ 

Սովետական իշխանոլթյունր Թուրքեստանոսք ամրապնդելու նպատակով 

1919 թ. այնտեղ ուղարկվեց ԿԳԿ և ՌՍՖՍՌ Ժողկոմխորհի կոմիսիան, որի 

կազմում էին այնպիսի խոշոր պարտիական և պետական գործիչներ, ինչպի-

սիք են՝ Մ. Վ. Ֆրունզեն, Վ. Վ. Կույբիշևը, Շ. Զ• էլիս՛ վան, Յա. է. Ռուձու-

տակը, Ֆ. Ի. Գոլոշչեկինը և ուրիշները։ 

Զեկուցողը այնուհետև հարուստ փաստեր է բերում պրոլետարական, գյու-

ղատնտեսական, առողշա պահ ական, մանկավարժական առաշավոր կադրե-

րով, Միշին Ասիայի ժողովուրդն երին ռուս ժողովրդի ցույց տված եղբայրա-

կան օգնության մասին։ 

Հոկտեմբերյան սոցիալիստական Մեծ ռևոլյուցիայի ծնունդ հանդիսա-

ցող Միշին Ասիայի ազգային ռեսպուբլիկաների գոյությունր վառ օրինակ են 

հանդիսանում ճնշվող ազգերի համար և մեծ թափ հաղորդում Արևելքում ազ-

գային-աղա տա դրա կան շարժմանը։ 

ՍՍՌՄ ԳԱ թղթակից-անդամ Ա. Աբդոլլաևր, տնտ. գիտ. դոկտոր Ա. Ամի֊ 

նովը և Ուզբեկական ՍՍՌ ԳԱ իսկական անդամ Ի. Մումինովը զեկուցում 

արին ((ՍՍՌՄ սոցիալիզմի հաղթանակի հետևանքով Միշին Ասիայի ազգա-

յին ռեսպուբլիկաներում արդյունաբերության, գյուղատնտեսության և ժողո-

վըրդական բարեկեցության վերելքը» թեմայով։ 
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Հոկտեմբերյան ռևոլյուցիայից հետո ամենայն սրությամբ դիվեց տնտե-

սապես և կուլտուրապես հետամնաց ազգային Փոքրամասնությունների հար֊ 

ցր։ Պարտիան իր գործ՛ունեության հիմք դարձրեց Լենինի հայտնի ցուցումը, 

րստ որի առաշավոր երկրի պրոլետարիատի օգնությամբ հետամնաց երկրնե-

րր կարող են միանգամից անցնել սոցիալիզմին՝ շրջանցելով կապիտալիս-

տական զարգացման ստադիան։ 

Զեկուցողները փորձ են անում Միշին Ասիայի ազգային ռեսպուբլիկանե-

րում համառոտակի բնութագրել սոցիալիստական վերափոխության պատ-

մական փորձը։ 

Նրանք սովետական հասարակարգի զարգացման պատմություն ը բաժա-

նում են երեք հիմնական շրջանների՝ կապիտալիզմից սոցիալիզմի անցման, 

սոցիալիզմի լրիվ "ւ վերջնական հաղթանակի և կոմունիզմի ծ՛ավալուն կա-

ռուցման շրշանի։ 

Սոցիալիզմից կոմունիզմին անցնելու շրշան ում պարտիան Միշին Ասիա-

յոլմ հիմնական ր համարում Էր՝ տնտեսության և կենցաղի մեշ ֆե ո դա լա կան -

նահապետական և բուրժուական հարաբերությունների լիկվիդացիան։ Բազ-

մաթիվ փաստերով ցույց Է տրվում մ ի ջին ա սի ա կան ժողովուրդն երի ձեռք բե-

րած խոշոր հաշողություններն այդ ասպարեզում։ 

ՍՍՌՄ —ում սոցիալիզմի լրիվ և վեր շնական կառուցման երկրորդ Էտա-

պում ցցուն կերպով երևան եկավ Միշին Ասիան Ռուսաստանին միացնելու 

խոշոր պրոգրեսիվ նշանակությունը։ Միացման շնորհիվ միշին ասի ական ժո-

ղովուրդները կարողացան սոցիալիզմ կառուցել նախկինում տնտեսական 

ավելի բարձր աստիճան ում կանգնած ժո զո վո ւր ղն ե րի հետ միաժամանակ։ 

Այժմ Միշին Ասիայի ժողովուրդները Սովետական Միության մյուս ժո-

ղովուրգների հետ միասին թևակոխել են պատմական նոր շրշանճ կոմու-

նիստական հասարակարգի ծավալուն կառւցման ժամանակաշրջան, որի ըն-

թացքում այդ ռեսպուբլիկաների Էկոնոմիկայում նոր որակական փոփոխու-

թյուններ են կատարվելու։ 

Ամեն մի Էպոխան բնորոշող ժողովրդական տնտեսության և կուլտուրա յի 

վերաբերյալ զեկուցման մեշ բերված հարուստ փաստերից երևում Է, որ Մի-

շին Ասիայի ժողովուրդները պատմական համեմատաբար կարճ ժամանա-

կաշրշանում ձեռք են բերել հսկայական ք իրոք համ աշխարհային-պատ մա կան 

նշանակություն ունեցող հաջողություններ։ 

<гԿուլտուրական ռևոլյուցիան Միջին Ասիայի ռեսպուբլիկաներում, որ-

պես Հոկտեմբերյան սոցիալիստական Մեծ ռևոլյուցիա յի կարևորագույն ար-

դյունքներից մեկը» զեկուցումով հանգես եկավ Կիրգիզական ՍՍՌ ԳԱ իսկա-

կան անդամ Ա. Ալթմիշբաևը։ 

Զեկուցողը նշում Է, որ Միշին Ասիայում, Լենինի խոսքերով ասած, իշխում 

Էր նահապետականություն, կիսավայրենություն և հենց իսկական վայրենու-

թյուն։ ճիշտ Է, ուզբեկները, տաշիկները և ղազախներր ավելի առաջ Էին 

անցել թուրքմենների, կիրգիզների և կարակալպակների նկատմամբ} սակայն 

տարբերությունը մեծ չէր։ Նրանց բոլորի մոտ էլ հավասար կերպով տիրում 

էր նահապետականությունը։ 

Սովետական իշխանության տարիներին կուլտուրական ռևոլյուցիայի 

հետևանքով միանգամայն այլ պատկեր է ստաց վեր Կուլտուրական ռևոլյոլ-

ցիայի ամենակարևոր արդյունքներից մեկն այն էէ որ Միշին Ասիայում վե-
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բացվել է անգրագիտությունը, ձևավորվել ոլ զարգացել է ազգային ինտելի-

գենցիան, իր մեշ Ընդգրկելով բազմազան ու բազմատեսակ մասնագետներ։ 

Բավական է նշել, որ միայն Ոլզբեկստանում կան 200.000 մասնագետներ, 

բարձրագույն, մ ի շնա կարգ մասնագիտական կրթությամբ, այսինքն այնքան, 

որքան ցարական <ողշ Ռուսաստանում 1913 թվականինէ 

Կինը, որ հնում ստրկուհի Էր ինչպես տանը, այնպես Էլ հասարակական 

կյանքում, այժմ երկրի տնտեսական, քաղաքական և կուլտուրական կյանքում 

չկա մի այնպիսի բնագավառ, որտեղ նա ակտիվ մասնակցություն չունենա։ 

Այնոլհե տև զեկուցողը հարուստ փաստական նյութով ցույց Է տալիս մի-

շինասիական ժողովուրդն երի սոցիալիստական կուլտուրայի ձևի և բովան-

դակության, գիտության, լուսավորության., ժողովրդական կրթության, առող-

ջապահության բնագավառներում, մարդկանց հոգեկան աշխարհում կատար-

ված՛ վիթխարի փոփոխությունները։ 

Վերշին զեկուցումը՝ «Սովետական Արևելքում սոցիալիզմի հաղթանակի 

միջազգային նշանակությունը» թեմայով կարգաց ակադեմիկոս Ի. Մինցը։ 

Զեկուցողը առաջ Է քաշում Միշին Ասիայի ժողովուրդն երի պատմության 

մի քանի կարդինալ հարցեր որոնք միշազգային խոշոր նշանակություն ունեն 

և ազդում են մասնավորապես Արևելքի ժողովուրդն երի պայքարի ընթացքին։ 

Ւրանցից հիմնականներն են. Ս ովետական իշխանության առաջին տարիներին 

ազգային հարցի լուծումը և պատմական շատ կարճ ժա մ ան ա կա շրշան ում շա-

հագործումը, տնտեսական-կուլտուրական հետամնացությունը հաշող կերպով 

լիկվիդացնելու Միշին Ասիայի ռեսպուբլիկաների փորձը։ Այգ փորձը աշխար-

հի կախյալ ու գաղութային երկրներին տվեց շահագործումից ազատվելու և 

նոր հասարակարգ կառուցելու օրինակ։ Միշին Ասիայում իրագործված ԿՈՎ-

աո լրական ռևոլյուցիան մեծ նշանակություն ունի ազգային ազատագրության 

համար պայքարող ժողովուրդն երի համար։ 

Զեկուցումներից հետո տեղի ունեցավ մտքերի լայն ու բազմակողմանի 

փոխանակություն, որին մասնակցեցին երեսուն ընկերներ։ 

Ինչպես զեկուցողները, այնպես Էլ ելույթ ունեցողներից շատերը (Ս. Յա-

կուբովսկայա, Ա. Ֆադեև, Ուրազալիև և ուրիշներ), բազմաթիվ փաստեր բե-

րեցին, թե ինչպես բուրժուա կան պատմագրությունը իր կաշվից դուրս Է գալիս, 

ցույց տալու համար, որ իբր Միշին Ասիայի ռեսպուբլիկաները զրկված են սուվե-

րենիտետից ու իրավունքից, նրանց ժողովուրդները շարունակում են ճնշվել ու 

շահագործվել։ 

Ամերիկյան պատմաբան Ռիչարդ Պաիսպը (Հար վար դի համալսարան) 

€ գտնում Է», որ Սովետական իշխանությունը իր ազգայփն քաղաքականու-

թյամբ Միջին Ասիայում ստեղծել Է տարբեր ազգեր, այնտեղ իրավամբ մեկ 

ազգ կա, դա մուսուլմանական ազգն Է։ Նրա կարծիքով Թուրքեստանի ժողո-

վուրդը այնքան չի հասունացել, որ ունենա իր սեփական պետականությունը։ 

Անգլիական պատմարան Հիլերը 1956 թ. հրատարակած «Ռուսները և 

Միջին Ասիան» հոդվածում ճգնում կ ցույց տալ, որ Միջին Ասիայում Սովե-

տական իշխանության վարած քաղաքականությունը ոչ այլ ինչ Է, եթե ոչ ցա-

րիզմի քաղաքականության շարունակությունը։ 

Միշին Ասիայի սովետական ռեսպուբլիկաների գոյությունը, տնտեսու-

թյան և կուլտուրա յի բնագավառում նրանց ձեռք բերած աննախադեպ հաջո-
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ղուք/յունները ինքն ըստինքյան մերկացնում են բուրժոլական պատմաբանների 

Հերյուրանքները։ 

Մտքերի բախում և աշխույժ փոխանակություն տեղի ունեցավ մասնա-

վորապես պրոֆ. Պյասկովսկու զեկուցման շուրջը։ 

Ընկ. րնկ. Զ• Ռաշաբաէը} էրկաևը (Տաջիկական ՍՍՈ*), Նաբիևը, Քամա-

յովը (Ուզբեկական ИШЬ), Սա ֆրա մանը (Թուրքմենական ՍՍՌ) դեմ են արտա-

հայտվում և Հննա գա տում Պյասկովսկու Միշին Ասիան Ռուսաստանի կող-

մից զենքի ուժով գրավվելու տեսակետը։ Նրանք Հիշեցնելով Հյուսիսային Կիր-

գիզի ա յ ի , Թուրքմեն ի այի և Տաջիկստանի մի շարք շրջանների կամավոր միա-

ցումը գտնում են, որ Միջին Ասիան իր Հիմնական մասով ոչ թե գրավվեի' 

այլ կամավոր միացել է Ռուսաստանին: 

Պրոֆ. Ափ Ֆագեևը (Մոսկվա), Սուլեյմանովը (Ղազախական ՍՍՌ), Ռոս-

լյակովը (Թուրքմենական ՍՍՌ) պաշտպանում են Պ, ասկովսկոլ տեսակետլւ։ 

Ելույթ ունեցողների մեծ մասի կողմից իրավացի կերպով Հարց բարձ-

րացվեց բ աղմակողմանիորեն ուսումնասիրել նախկին Թուրքեստանի տար-

բեր մասերի ու ժողովուրգների միացման շրջանի պատմության ԲՈԼՈՐ ԿՈՂ՜ 

մերն ոլ երևույթները և պարզել, թե կոնկրետ Միջին Ասիայի որ մասը պատ-

մական ինչ պայմաններում և ինչպիսի եղանակով է միացել Ռուսաստանին: 

Պրոֆ. Ս. Տոլստովը (Մոսկվա), Ս. Աղաջանովը (Թուրքմենական ՍՍՌ) 

իրենց ելույթները նվիրեցին Միջին Ասիայի ժողովուրգների և Ռուսաստանի 

պատմական կապերին ու շփումներին, մի Հարց, որը սեսիայում Համեմատա-

բար թույլ լուսաբանվեց; 

Հայկական ՍՍՌ Գիտությունների ակադեմիա յի ներկայացուցիչ Ծ. Աղա-

յանն իր ելույթում, անալոգիա յի կարգովդ Համառոտ ակի ուրվագծեց Հայաս-

տանի սոցիալ-տնտեսական ու քաղաքական ծանր վիճակր Ռուսաստանի 

Հետ միանալու նախօրյակին և ցույց տվեց միացման խոշոր պրոգրեսիվ դերը 

Հայ ժողովրդի Համար։ ԱյնուՀետև պրոֆ. Ծ. Աղա յան ր նշեց Հայաստանի ու 

Անդրկովկասի Համեմատությամբ Միջին Ասիան Ռուսաստանին միացնելու 

տարբերություններն ու յուրաՀատուկ կողմերը։ 

Սեսի այի աշխատանքներն ամփոփեց ՍՍՌՄ Գիտությունների ակադե-

միայի պատմական գիտությունների ակադեմիկոս-քարտուղար Ե. Մ. Ժուկո-

վը։ Նշելով, որ սեսիայի ընթացքում տարաձայնություններ եղան Հատկապես 

Միջին Ասիան Ռուսաստանին միա/^նելու Հարցում նա դանում է, որ երկու 

ծայրահեղություններից էլ անհրաժեշտ է խույս տալ։ Ընկերների մի մասը 

միացման Հարցը այնքան լայն են վերցնում, և միշինասիական ժողովուրգ-

ների կյանքում կատարված տեղաշարժերն այն աստիճան վերագրում նրան, 

որ ակամայից, որոշ առումով, նսեմացնոլմ է Հոկտեմբերյան ռևոլյուցիայի 

դերը։ Պատմական իրականությանը չի Համապատասխանում նաև Հակառակ 

տեսակետը, որը Հանգեցնում է մինչՀոկտե մ բ եր յւսն շրջանի Ռուսաստանի կա-

տարած դրական դերի թերագնաՀատմանը։ Բոլոր դեպքերում անՀրպժեշտ է 

նկատի առնել և ելնել այն Հանգամանքից, որ Միշին Ասիան Ռուսաստանին 

միացնելու ձևը, ինշպիսին էլ որ լինի նա, չի կարող խանգարել կամ Հակա-

սել նրա խոշոր պրոգրեսիվ նշանակությանը։ 

Սեսիայում տեղի ունեցած մտքերի լայն փոխանակությանը, ասում է 

ակադ. Ժուկովը, անկասկած կնպաստեն սովետական Արևելքի ժողովուրգ-

ների պատմության ակտուալ Հարցերի բազմակողմանի մշակմանը։ 
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Նա գտնում է, որ սեսիայում թույլ լուսաբանվեց կամ գրեթե չլուսաբան-

վեց միացման տնտեսական, քաղաքական, մասամբ նաև կուլտուրական նշա-

նակությունը Ռուսաստանի համար։ 

Եր ելույթի վերշում Ե. Ժուկովը պատմաբանների առա շ խնդիր է դնում 

ուժեղացնելու պայքարը բուրժուա կան իդեոլոգիայի դեմ, որը կանգ չառնե-

լով փաստերը կեղծելու առաշ, աշիւատոլմ է սեպ խրել ինչպես Սովետական 

Միության մյուս ժողովուրդն երի, այնպես էլ ռուս և միշինասիական ժողո-

վուրդն երի բարեկամության մեշ։ 

Սեսիան անցավ գիտական և քաղաքական բարձր մակարդակով, ՍՍՌՄ 

ժողովուրդն երի անխախտ բարեկամության նշանաբանով։ 

Վ. Բ. ԲԱՐԽ/1ՒԳԱՐՅԱՆ 


