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Հասարակական գիտություններ ]Տքօ 5, 1958 Общественные науки 

Պ. էակոթյաճ 

Ո՛ՐՆ է « ֊ԼԵՐՔ 2ԱՅԱՍՏԱՆՒ»-հ 
շԻՍՔՈհմ ԸՆԿԱԾ ՒՐԱԿԱՆ ԴեՊՔԸ 

((Տեղեկագրիл 1957 թ. մայիսյան համարում տպագրվել է բանասեր 
Ա. Սե ի դ֊Զա դե ի հոդվածը՝ Խ* Արովյանի ((Վերք Հայաստանի» վեպի կենտրո-
նական հերոս Աղասու իրական կյանքի հանգամանքների մասին։ 

Չենք տարակուսում, որ Ա. Ս ե ի դ֊Զա դեն իր այդ հոդված՛ը գրելիս հետա-
պնդել է ազնիվ նպատակներ. նա ցանկաց ել է օգնել Արովյանի ստեղծագոր-
ծությունն ուսումնասիրող այն բանասերներին, որոնց մատչելի չեն պարսկա-
կան աղբյուրները, և իր համոզմամբ լրացուցիչ տվյալներ է հաղորդում «Վերք 
Հայաստանի)) վեպի հերոս Աղասու կերպարի համար նախատիպ ծառայած անձ-
նավորության մասին։ 

Եվ հիրավի, հ ո դվա ծա գի րը մի ուշագրավ քաղվածք է բերել պարսիկ պատ-
մագիր և Թավբիէլի երբեմնի բեգլարբեգ Ղումբուլիի ((Մա и սիր֊ Է-Սուչթանիե» 
գրքից, ուր նրա ասելով Հիշրայի 1226 կամ քրիստոնեական 1811 թ. տակ, ի 
շարս այլոց, նկարագրված Հէ և հետևյալ անցքը (նույնությամբ արտագրում ենք 
հոդվածից, գիտակցելով հանդերձ, որ թարգմանությունը խիստ անկատար է— 

Պ. ՀЩ 
((Խո յեց ի սարբազների մի ֆոուջ (գունդ), գնդապետ էս խան ֊խանի հրա-

մանատարությամբ, որոշ թվով գոլյամ-հրացանակիրների հետ միասին հրաման 
ստացան (Աբբաս ֊Միրզա յից — Ս. Զ՛) պատժել Ղ,ա ր ա բա ղի Ախ-Р ան ի հայե-
րին։ Եվ չնայած այն բանին, որ Կըզ-Կալա բերդը կաբա բա ղի հայտնի բերդե-
րից մեկն է, հիշյալ հայերը այն բավականաչափ հուսալի չհամարեցին և նույն 
օրերին (երբ նրանց մոտենում կին պարսից զորքերը Ս. Զ՛) այդ վայրից 
տեղափոխվեցին մի չափազանց անմատչելի վայր, որը բոլոր կողմերից 12 
ֆարսախ երկարությամբ շրջապատված էր ջանգյալով (մանր, անանցանելի 
մացառներով— Ա * Զ՛)* Սարբազները և գոլյամ-հրացանակի բները Զիրան ի 
ազատ ճանապարհով անվեհեր կերպով հասան նրանց, կատաղի մարտի 

բռնվեցին և ի վերջո նրանց կանայք ու երեխաները գերվեցին, նրանց բարիքն 
Ու անշարժ գույքը կողոպտվեցին, իսկ նրանց տղամարդկանցից շատերը 
սպանվեցին։ Ղրանից հետո Խուդաֆերին կամուրջով անցնող ճանապարհով 
վերադարձան Կարաջադաղ, և ճանապարհին նույն հայ տղամարդկանց մնա-
ցորդները, որոնք ջանգյալի մեջ մտնելով փրկվել էին հաղթական ղորքի ճան-
կերից, երկու օրվա ընթացքում ջոկատներով թաքնվում էին ջանգյալի ծառերի 
մեջ և ապա, սովորաբար, անսպասելիորեն հարձակվում էին (պարսից Գոր-
քերի վրա — Ս. Զ՛) ու հրաձգության կատարում, կռվում էին բոլոր ուժերով, 
հենց որ կարող էին, այնքան ժամանակ, մինչև. Աղասի անունով նրանց ավագն 
սպանվեց։ Ղրանից հետո մնացածները այլ ելք չունենալով և ակամա ձեռք 
քաշելով գույքից, կանանցից ու երեխաներից, ստիպված եղան վերադառնալ 
միևնույն վ ա յ ր ը ( 8 6 ) ։ 
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Մեջբերած Հատվածն Հետաքրքիր է անցյալի հ\սդ ազատագրական շար-

ժումների պատմությունն ուսումնասիրողների Համար, սակայն այն Հեռու է 

«Վերք Հայաստանիх> վեպի պատմական Հիմքից։ 

Եթե խորամուխ լինենք Ղումբուլիի Հաղորդած տեղեկությունների մեջ, չենք 

կարող չնկատել, որ նրանք ո'չ մի կապ չունեն Աբովյանի վեպի Հիմքում ընկած 

անցքերի ու անձնավորությունն երի Հետ։ Մինչդեռ ((Վերք Հայաստանի)) վեպում 

պատկերվող իրական անցքերը կատարվել են Երևան յան խանությունում (Ք ա -

նաքեռ գյուղում, Երևան քաղաքում և այլն), Հակառակ դրան՝ Ղում բոգին խո-

սում Է Հարյուրավոր կիլոմետրեր -Р ան ա քեռից Հեռու գտնվող Ախ֊ г ան Հայ-

կական գյուղի բնակիչների և նրանց ավագ Աղասոլ մասին, որոնք ապստամբ-

վել Էին պարսից բռնակալության դեմ։ ԱՀա սրանց դի մա դրությունը կոտրելու 

և Հնազանդեցնելու Համար Էլ ուղարկվում Է Էս խան-խան ի պատժիչ ջոկատը։ 

Երկօրյա Համառ կռիվներից Հետո Ախ-Րանի Հայերը պարտվում են, շատերը 

սպանվում են, նրանց կանայք, երեխաները գերվում են, կայքն ու գույքը 

Հափշտակվում։ Սպանվում Է նաև նրանց պետը՝ Աղա սին ։ 

«Վերք Հայաստանի)) վեպի Հետ քիչ թե շատ առնչվող կողմն այստեղ այն 

Է» որ թե' վեպի կենտրոնական Հերոսը և թե' Ախ-Րանի Հայերի առաջնորդը 

նույն անունն են կրել Աղասի. թեպետ «Վերքի» Աղասին ապրել Է մինչև 1827 թ. 

իսկ Ախ-Բանի Հայերի առաջնորդը սպանվել Է, ըստ Հոդվածագրի, դեռևս 

1811 թ.։ Եվ այսքանը միայն, ուրիշ և ո չ մի ընդհանրություն...Ь 

Հոդվածագիրը անձնանունների այղ. պատահական նմանությունից, և 

ո՛չ թե այդ անձնավորությունների նույնությունից, որի Հաստատումը նախ և 

առաջ պիտի լիներ նրա խնդիրը,— ահա թե ի նչ ենթադրություններ Է անում• 

«Աղասու կյանքի իրադարձություններն Աբովյանը շարադրում Է ո չ միայն 

ոչ խիստ ժամանակագրական կարգով, այլև ընդհանրապես այն պատմական 

շրջանակներից դուրս, որոնց մեջ իրականում ընթացել Է Աղասու կյանքը)) (84)։ 

Այնուհետև, փորձելով ճշմարիտ ժամանակագրության տակ դնել ((Վերք 

Հայաստանի)) վեպի Հիմքում ընկած դեպքերը, Հոդվածագիրը շարունակում Է։ 

((Հյուսեին-խան Կաջարը Երևանի սարդար Է նշանակվել 1797 թ. (՜Տ1Շ!)։ 

Ղրանից առաջ նա Խորասանի բեգլարբեգ Էր։ Խան Է մնացել մինչև բուն 

1827 թ.։ Թեև Առ ովյանն այդ մասին խոսում Է արդեն այն բանից Հետո, երբ 

աղջիկն առևանգվել Էր և Աղասին կազմակերպել Էր իր ջոկատը, բայց հաշվի 

առնելով, որ իրադարձությունները այսպես թե այնպես ծավալվում Էին մ ո տա-

* Պարսկական մի ուրիշ աղբյուր (Մ ուստաֆա Մ ուՀամմեդ Թաղէի ք(քա^ար ների 

սլա ամ ութ յունը} դ ի ր ք ր — Պ՛ Հ ' ) , ո Р Է պարսկերեն բնադիրն իր Հոդվածին Է կցել 

Ա. Սեիդ—Զադեն,—անդրադառնալով Կըդ֊կալայի շրջակայքում կատարված անցքերին, Հե-

տաքրքրական Է, որ չի Հիշատակում ո ՛ չ դեպքի կատարման ճիշտ թվականը, ո ՛ չ Ախ—Րանի 

Հայերի պետի անունը, ո ՛ չ Էլ վերջինի սպանված լինելու փաստըէ Մենք միանդամս,յն 

իրավունք ունենք կասկածելի Համարելու Ղում բուլի ի Հաղորդած դեպքերի ճշմ ար տապատ-

մ ութ յո Լ՛եր, թեպետ Հիմա այդ մի կողմ ենք թողնում է 

ԱՀա այդ վկայությունը. էԱյն ժամանակ Նայիր Օլ Սուլթանեն գնդապետ 1չՀսան-

իւ անին մի խումբ Հրացանակի ր-ղոլումնե րի Հետ Ախ բան ի Հողերը դոբծուղեցէ Նա Էլ Հար-

ձակվեց Կըղ-Կալայի վրա, որբ < 1 անընթ» ՝Հ>, և այդ տեղի բնակիչների Հետ, որ Հայեր 

Էին, կոիվ տվեց ու նրանց Հաղթեց ե այդ մարդկանց կանանց ու ղավակներին և ինչքն 

ու ունեցվածքը վերցրած Խոդա ւիերինի կամ ուր9ով վերադարձավ Կարաչեդաղ (՛Լա բա ղաղ) ք 

իսկ այդ խումբը քոչեց ե շտապեց դեպի Կարաչեդաղ9 (թարգմանել Է րնկ, Բ» Ջուդաաըղ-

յանը)։ 
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վորապես այդ ժամանակ, կարելի Է Հիմք ընդունել և գտնել, որ դա Հյուսեին -

խան Սաղարի խանության սկիզբն Էր...))։ «կան նաև մի շարք այլ նկատառում-

ներ, որոնք նույնպես խոսում են այն մա սին, որ ա յդ իրադարձությունները, 

ըստ Արովյանի, պետք Է տեղի ունեցած լինեն Հյուսեին-խան Սաղարի խանու-

թյան սկզբում...» և այլն (Էշեր 84 և 85)։ 

Այս տողերի միտքն այս Է. «Վերք Հայաստանի» վեպի Հիմքում ընկած 

իրադարձությունները տեղի են ունեցել Հյուսեին -խան Սաղարի խանության 

սկզբին, այսինքն՝ 1797 թ., ուրեմն և, ինչպես Հոդվածագիրն Է պնդո ւմ, «Աբ ով-֊ 

յանը... չի եղել այդ իրադարձությունների ականատեսը)) (84). որ նա «վիպա -

կան ացն ելով Աղա սուն տվյալ դեպքում Հեռացել Է իրականությունից» (ն*տ. )։ 

Այսքանը բավական չհամարելով Ա. Սռի դ֊Զա դեն առանց Հավաստի փաս 

տերի պնդում Է. ((Աղասու ջոկատը գործում Էր ՛Հաբաբա ղի շրջաններում և առա -

ավել աչքի ընկնողն Էր... ցանկանալով ավելի գունավորել Աղասու ղոկատի Հա -

տուկ միսիան, Աբովյանը նրա ջոկատը նկարագրել Է ազգային տեսակետից 

միատարր կազմով.о և այլն (89)։ 

ԱյնուՀետև նա գրում Է. ((Թեև վեպի տված տեղեկությունները Հնարավորու-

թյուն չեն տալիս թեկուզ մոտավորապես որոշելու Աղասու մաՀվան տարին, ապա 

այժմ մենք լիովին Համոզվում ենք, որ նա սպանվել Է 1811 թ. վերջերին, որի 

մասին ինքը՝ Աբովյանը մեզանից ավելի լավ գիտերЛ (89)։ «Աղասու սպանու-

թյունր թերևս, պետք Է վերագրել 1812 թ.» (90)։ «Այժմ մենք Համոզվում ենք, 

որ Աղասին 1827 թ. Հոկտեմբերի 1-ին ոչ մի կերպ չէր կարող գտնվել Երևանի 

բերդի պարսիպների մոտ» (ն.տ.)։ «Մինչև այժմ նշում էին, որ Աղասին, որ-

պես ռուս ական զինվորական, ծառայության մեղ է եղել Սրասովսկոլ ջոկա-

տում**. նման տեսակետը չի Համապատասխանում իրականությանը» և 

այլն (91)։ 

Այսպես ուրեմն՝ «Վերքի» Հիմքում ընկած դեպքերը կատա րվել են 1797 թ.* 

Աղասին գործել է Ղարաբաղում և սպանվել է 1811 կամ 1812 թ* * 

Հենց պատմական առումով Հոդվածագրի ասածների մեղ բացակայում է 

ճշ մարտությունը։ 

Հայտնի է, որ ՛Հաբաբա ղի խանությունը Ռուսաստանին է միացվել տակա-

վին 1805 թ*։ Պարսկաստանի ջանքերը, վերստին գրավելու այդ Հողերը, ան-

ցան ապարդյուն։ Ավելի ուշ, 1813 թ. Գյուլստանի դաշնագրով Պարսկաստանն 

ընդմիշտ Հրաժարվեց կա բաբ աղից։ 

Այս պատմական ճշմարտության լույսով երբ նայում ենք Հոդվածագրի 

պնդումներին և նրա սկզբնաղբյուր Ղում բուլի ի Հաղորդած տվյալներին, չենք 

կարող չկասկածել նրանց Հավաստիության վրա։ Մի բնական Հարց է ծագումէ 

Ի՛՛նչ Հարկ կար, որ Աղասին պարտիզանական կռիվներ մղեր Ռուսաստանի տի-

րապետության տակ անցած Ղարաբաղում, ընդդեմ պարսիկների, և կամ թեՒ 

ի*նչ գործ ուներ ռուսների կողմից արդեն նվաճված տերիտորիայում՝ Ղարաբա-

ղում, այն Էլ 1811 կամ 1812 թ. վերղերին։ Էս խան-խան ի պատժիչ ջոկատը* 

որն առանց ռուսական զորքերի Հետ ընդՀարվելու ասպատակություններ Էր 

՚ Հետաքրքիր Է, որ Հոդվածագիրը ոսպում Է նշել Աղասու. սպանության ամիսն 

անգամ* է Աղասու. սպանությունը տեղի Է ունեցել մոտավորապես 1811 թ• վերջե-

րին, նոյեմբեր կամ ղեկտեմրեր ամիսներին) (89)է Նա մոռանում Է, որ Է и խան ֊խան ի 

պատմիչ Հոկատը Հետապնդել Է Աղասուն դեռ ձմեռր չեկած, իսկ դեկտեմբերին, ինչպես, 

ՀանրաՀայտ Է, ձմեռ Է արդենէ 



^^ Պ» Հակոբյան 

սփռում այս ու այնտեղ, անարգել գաղթեցնում էր հայերին մի տեղից մյուսը։ 

Դժվար չէ գիտել, որ պատմական փաստերը Դրւմրուլիի գրքում աղավաղված 

են, իսկ հոդվածագիրը փարել է դրանց։ 

Այնուհետև՝ Երևան յան խանության պատմությունն ուսումնասիրող ամեն 

ոք, որ կարդացել է սկզբնաղբյուրները, չի կարող չտեսնել, որ հոդվածագիրը 

մեղանչում է ճշմարտության առաջ, պնդելով թե Հյուսեին ֊խանը Երևանի սար-

դար է նշանակվել 1797 թ. և նույն տարում էլ տեղի են ունեցել «Վերք Հա յաս -

տան ի» ֊ ի հիմքում ընկած իրադարձությունները։ Անցյալի մեր հեղինակավոր 

պատմաբանները, ինչպես նաև Հյուս եին-խան-սարդարի իշխանությանը ժա ֊ 

մանակակից անձինք, միաբերան վկայում են, որ նա Երևանի սարդար է նշա-

նակվել 1807 թ., այսինքն՝ ուղիղ տաս տարի հետո այն թվականից, որ նշում է 

հոդվածագիրր։ 

<քԿուսակալ կա ցոյց Երևանա յ... հուսկ բնաւից Հիւսէին խանճ Քուրդ մա֊ 

կանուանեալ, այլ ՛Հաճար տոհմիւ ի 1807, օգնական ունենալով զեղբայր իւր 

Հասան, հրք ի քսանամեայ իշխանութեան իւրեանց...»,— գրել է Ալիշանը], 

կամ՝ «Հիւսէյին խան ղաջարն եկն յԵրևան յամի 1807, հանդերձ եղբարբ 

Ի՛րով Հասանաւ ընդ իշխանութեամբ Շահին Պարսից, և ապա տիրել զինուո֊ 

րութեանցն Ռուսաց՝ անց, գնաց անդրէն ի Պարսս 1827», — գրում է դեպքերին 

ժամանակակից Հ. 0 ա Հխաթունյանը՜։ 

Նույնն է անուղղակի որեն հաստատում նաև Ե. О ո պ են ը^ ։ 

Այսպիսով, երբ դեպքերր 10 տարով բերում ենք ետ, 1797֊ից 1807 թ• 

ակնհայտ է դառն ում թույլ տրված ժամանակագրական սխալր։ Պարզ է դառ֊ 

նում, որ «Վերք Հայաստանիի)) հիմքում ընկած դեպքերր ոչ մի կապ չունեն 

նրա նշած ժամանակն երի հետ։ 

Ավելի անվերապահ են հոդվածագրի վերջին պնդումները, ըստ որոնց 

«Վերքի» համար նախատիպ ծառսս յած իրական Աղասին սպանվել է դեռևս 

1811 կամ 1812 թթ. և ոչ մի մասնակցություն չի ունեցել Հայաստանի ազա-

տագրության համար մղվող պայքարին և Երևանի գրավմանը։ Որպեսզի իր 

այս ոչ ճիշտ եզր ահ անգումն երր մի կերպ հա մո զելի դարձնի, հոդվածագիրը 

քննադատում է Պերճ Պռոշյանին, որ գրի է առել Աղասու մասին իր հոր հու-

շերը, արհամարհում է Շալգինին, որը վերապատմել է հին երևան ցին եր ի հի ֊ 

շողությունսյերը Աղասու մասին, բուն փաստերն ու տվյալներն, իհարկե9 ան-

տեսելով։ 

Ո րն է պատմական ճշմարտությունը և միթե" հոդվածագրի բերած «նոր 

տվյալները!} հավաստի չեն։ Այդ հարցը պարզևլու համար նախ տեսնենք, թե 

ի նչ իրական դեպքեր ու ան ձն ա վո ր ո ւթյո ւնն ե ր է նկատի ունեցել Աբովյանն իր 

վեպը գրելիս, և արդյոք գեթ հեռավոր առնչակցություն ունե՛՛ն նրանց հետ 

հոդվածում արած «հայտնա գործությոմւն երը»։ 

Բարեբախտաբար Աղասու մասին եղած փաստերր միայն «Վերք Հայաս-

տանի»- ում չեն ամփոփված։ Վեպից բացի Աբովյանը գերմանացի բանա-

ստեղծ Ֆրիգրիխ Րոդենշտեդի համար գրել է նաև մի բացատրական, ուր ման֊ 

1 Սվիկան, Այրարատ, Վենետիկ, 1890, էք 308։ 

2 8. Շաք»|սաթու(ւեսւն> Ստորադրութիւն կաթողիկէ էքմիաձնի ե Հինդ դաւաոացն 

Արարատայ, Հատ, Ц , էշմիաձին, 1842, էշ 1401 
3 И. Шопен, Исторический памятник состояния Армянской области в эпоху се 

присоединения Русской империи, С.-Петербург, 1852, стр. 167 и 449. 



Ո րն է «Վերք Հա չաս տան ի» ֊ ի Հիմքում ընկած իրական դեպքը Հֆ 

րամասնորեն պատմում է, թե «Վերք Հայաստանին» գրելիս ի՛նչ իրական՛՝դեպ-
քեր է նկատի ունեցել ինքը և ովքե՛՛ր են իր վեպի գլխավոր հերոսների համար 
նախատիպ ծառայած անձն ավորությունն երր 1 ։ 

Իր գերմանացի բարեկամի միանգամայն բնական հարցին, «ով է այս 
արկածախնդիր, այս տարօրինակ Աղասին...» — Աբովյանը պատասխանում է• 
Նա Iօտար վարդ չէ, իմ հայրենակիցն է, Քանաքեռից, իմ ժամանակակիցն ու 
հեռավոր ազգականը։ Այն բարբարոսական շրջանում, երբ Հայաստանն իր վեր-
ջին շնչումն էր գտնվում, և այն էլ իրեն՝ խեղճ ժողովրդին, չէր պատկանում, ի 
միջի ՛այլոց, շատ հաճախ, Երևանի պարսից սարդարի հարեմի համար բռնու-
թյամբ քաշում-տանում էին հայ մատաղահաս աղջիկներին, թուրքացնում, 
որի ժամանակ այդ հերոսուհիներից շատերը, արհամարհելով փարթամությունն 
ու շքեղ կյանքը, գերադասում ՛էին նահատակի պսակ ընդունել, քան թե զոհ 
դառնալ անասնական կրքերին։ Աղասու քրոջն ևս բաժին ընկավ այդ սարսա-
փելի ընտրությունը։ Ահավոր վայնասունի մեջ ծնողներն ու ազգականները 
փորձեցին ընդդիմանալ իրենց հարազատ զավակի առևանգմանը, իսկ տմարդի 
ֆարաշները դաժանությամբ ու բռնությամբ ուզում էին քաշել-տան ել աղջկան, 
քանի որ նա արտակարգ գեղեցիկ էր, ցյսվով բռնված Աղասին թափով անցավ 
ամբոխի միջով, իր սրով սպանեց ֆարաշներից մեկին, մյուսներին մահացու 
վերքեր հասցրեց, որովհետև նրանք ընդամենը երեք հոգի էին, և մինչ նրան 
կկարողանային բռնել, անասելի վտանգների ենթարկվելով փախավ ռուսի 
հողը և ռուսների հետ միասին վերադարձավ, երբ վերջիններս սկսեցին պարս-
կական պատերազմը։ Նրա քույրը մեծ գումարով փրկագնվեց ու դեռ ապրում 
է, դժբախտ ծնողները, ընդհակառակը, մեռան բանտում, երկարամյա բան-
տարկությունից հետո, սարսափելի մահով.*.»^։ 

Ղիտելով Արովյանի այս վկայությունները քննության առարկա հոդվա-
ծում արծարծված խնդիրների առնչակցությամբ, մենք ստանում ենք այդ հոդ-
վածի եզրահանգումները միանգամայն հերքող հետևյալ, չափազանց կարևոր, 
փաստերը* 

ա) «Վերք Հայաստանի» վեպի սյուժեի հիմքում, ինչպես որոշակիորեն 
ասված է, Աբովյանը դրել է իր ծննդավայրում՝ Քանաքեռ գյուղում, իր ազգա-
կաններից մեկի ընտանիքի հետ կապված աղետալի դեպքերը, հետևաբար և 
ոչ մի խոսք չէր կարող լինել այնտեղ (և իրականում չկա էի*») ՂաՐաԲագՒ 
Ախ- Բան գյուղի հայերի և վերջինների առաջնորդ Աղասու՝ պարսկական կա-
ռավարության դեմ մղված 1811 թ* կռիվների մասին։ 

բ) Աղասին կենդանի է եղել ընդհուպ մինչև 1827 թ. կեսերը, մասնակ-
ցել է ռուս-պար и կա կան պատերազմին (1826—27) և գտնվելիս է եղել 
գեպի Երևան արշավող ռուսական զորքերի շարքերում, հետևաբար և «Վերք 
Հա յաստանի» վեպի կենտրոնական հերոսի համար նախատիպ ծառայած քա-
նաքեռցի Աղասու և 1811 թ* սպանված և նույն անունը կրող Ախ ֊Բան գյուղի 
հայերի առաջնորդի միջև ոչ մի ընդհանրություն չկա։ 

1 Րոդ ենշտե դի Համար դրած այս բացատրականը ժամ ան ակին սիրահոժար կերպով 

տրամադրված է եղել Ա. Սեիղ-Զադեին, վերջինս, սակայն, փոխանակ ուշադրությամբ 

(ուսումնասիրելու այն, արՀամարՀել է և դրել, է Այստեղ բնավ չեն շոշափվում Աղասու դոր-

ծունեության և մաՀվան թվադրման մեղ Հետաքրքրսղ Հարցերը» 

շ հ). Արովյսւն, Երկերի լիակատար ժողովածու» Հատ. VII, Երևան, ԷՀ 360։ 

Հե դե կագի շг В—Հէ 
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Գ) Աղասին Արովյանի ժամանակակիցն էէ 

Իսկ դրանք նշանակում են, որ Արովյանն իր վեպում ոչ թե դիտավորյալ 

կերպո վ Ա դասու կյանքի Հանգամանքները ներկայացրել^Է պատմական շըր֊ 

շան ակն երից դուրս, այլ միանգամայն ճշմարտացի և պատմական անցքերին 

համապատասխանէ 

Ինչպես կարելի Է անտեսել այս անկասկած ճշմար՛տությունները և պնդել 

թե Աղասին «սպանվել Է 1811 թ. վերջերինէ որի մասին ՝ ինքը՝ Աբովյանը, 

մեզանից ավելի լավ գիտեր» Լ Էշ 89) և, այնուհանդերձ, վերախմբագրում Էր 

պատմական փաստերը։ 

Որ «Վերք Հայաստանի» վեպի հիմքում ընկած են քանաքեռցի Աղասու 

կյանքի անցուդարձերը և նրա քրոջը սարդարի հարեմը քաշելու պատմությու-

նը, այդ պարզ երևում Է մի ուրիշ վավերագրից ևս, որին ծանոթ չէ հո դվա ծա -

գիրը * Մեր խոսքը վեպի ծրագրային նշումների մասին է։ Օ՛րանք հրատարակ-

ված են դեռևս 1955 թ . Ի շարս այլ նշումների, այնտեղ կարդում ենք• <?Աւլա-~ 
սու սպանելը վասն քաշելուն քվե г ւուրո»: Նշումներից ուշագրավ է և մի ու-

րիշը* «Оег еП^НвсЬе Ке15епс1е (Անգլիացի ճանապարհորդը^;» Առաջին նշման 

մեջ ճշտորեն ակն ար կվում է ((Վերքի» հիմքում ընկած իրական դեպքը։ Ղժվաթ 

չէ կռահել, որ երկրորդի մեջ էլ խոսքը անգլիացի ճանա պարհորդ Ջ եմս Մ որի ե — 

րի մասին է։ Վերջինիս «Հաջի г ա բայի արկածներըЛ գրքում նկարագրված է 

սարդարի հարեմը աղջիկ քաշելու մի պատմություն, որը շատ է հիշեցնում 

գՎերքի» հերոսուհի Թագուհու առևանգման պատմությանը։ Արովյանի վեպի 

և Ջեմս Մորի՛երի գրքում պատմված անցքերի այդ նմանության վբա դեռ տաս-

նամյակներ առաջ ուշադրություն է դարձրել Հայ մեծ բանաստեղծ 

Հովհ. Թուման յան ր2, ծանոթ չլինելով, իհարկե, Արովյանի վկայությանը։ Այս 

բոլորից մի տրամաբանական եզրակացություն է բխում։ Իր վեպը գրելիս՝ 

Աբովյանը աչքի առաջ ուներ իրական դեպքեր, կատարված քանաքեռցի Աղա-

սու և նրա քրոջ հետ, սակայն գիտակցորեն այլ փոխհարաբերությունների մեջ 

էր դնում նրանց, հետևելով մասամբ Ջեմս Մորիերի գրքում նկարագրված դիպ՛-

վածին։ «Վերքի» մյուս ծրագրային նշումների մեջ հիշվում են Երևանր, Անին, 

զանազան այլ վայրեր, որոնք կապված էին վեպի կենտրոնական հերոսի 

համար նախատիպ ծառայած իրական Աղա սու կյանքի հանգամանքների հետ, 

բայց ոչ մի ակնարկ չկա Ղարաբաղի Ախ֊Բանի հայերի մասին։ Այդ միան-

գամայն բնական էր ու տրամաբանական, որովհետև «Վերքի» հիմքում ընկած 

դեպքերը կատարվել էին ո չ թե կա բա բա ղում, այլ Երևան յան խանությունում, 

Արովյանի հայրենի Քանաքեռ գյուղում և, ինչպես ստորև կտեսնենք, 1821 թ.։ 

Չնայած հոդվածագիրը փորձում է Արովյանի վեպի մեջ «անախրո-

նիզմներ» գտնելու, «Վերք Հայաստանի» վեպում այդպիսիք չկան։ Որպես 

հավաստապատում պատմական վեպ այնտեղ միանգամայն ճշտորեն նշվում էք 

թե երբ են կատարվել վեպի հիմքում ընկած իրական դեպքերը, որոնք ամեն 

անգամ կարելի է հավաստել պատմական վավերագրերով, անկախ նրանից՝ 

Ուղղակիորեն հիշվում է գրանցում Աղասու ան՛ունը, թե ոչ։ 

1 Տե' и Պ. Հակոբյան, Խաչատուր Արովյանի էՎերք Հա յա ստ ան ի я վեպի ստեղծագոր-
ծական պատմությունը, Երևան, 1955, էջ 1641 Վավերագրի բնագիր ր սլաՀվում Է ՀԱՄ(Ի՜ 
՛ԻԱ Գրական ութ յան և արվեստի թ ան գա բանում, Է. Արովյանի արխիվ, 1501 

Տե и Հ. Թուման յանի Արովյանի վեպին նվիրված սևագիր ուսումնասիրությունը՝ 
Երկերի ժ ողոված ուի 6—րղ Հատորում (սւսլա ղ ր վում Է)է 
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«Վերքից» հայտնի է, որ Ա ղասին հայրենի գյուղը թողել է բարեկենդանին 
(փետրվար ամիս — Պ. Հ.), ձմեռը մնացել \Է Պարնի գյուղում, իսկ ամառը մի 
որոշ ժամանակ անց է կացրել Լոռվա սարերում, որտեղից և անցել ոլ հաս-
տատվել է 1Ան ի ում և նույն օրերին խայտառակ շարդ տվել Հասան ֊խանին, որը 
վերա գառն ում էր ՛Հարսից։ Աբովյանն այս վերշին դեպքը արձանագրել է ժա-
մանակագրական ճշտությամբ, ((Հուլիսի 23-ին 1821-ին էր, որ հայոց երևելի 
հին քաղաք Անի երեք հարըրից ավելի կարի չ զորք.,, տեսավ))*։ Այնուհետև ման-
րամասն նկարագրելով Աղասու հաղթանակը և խանի զորքերի պարտությունը, 
Աբովյանն ավելացնում է* ((էն ժամանակ ես ինքս էջմիածին էի, որ Հասան֊ 
խանն էնպես փախած եկավ անց կացավ))*։ Կամ թեճ «Ղզ/բաշը էս միջոցումլ» 
՛Լարս ա վրա կ ռիվ էր դուս գնացել, ու ասած քսան ու մեկ թվին էր 

Որ 1821 թվականին տեղի է ունեցել Պարսկաստանի և Թուրքիայի միջև 
պատերազմ, դա ակնհայտ փաստ է*։ Ւնչպես նաև վիճարկելի չէ այն, որ իս-
կապես 1821 թվականին Աբովյանն ապրել է էշմիածնի վանքում։ Ւսկ այս բո -
լորից հետևում է, որ 1821 թ. փետրվարին էլ կատարվել է Աղւսսոլ քրոջը Սար-?, 
դարի հարեմը քաշելու դեպքը։ 

Վեպից հայտնի է, որ Հյ ամ քորի ճակատամարտի նախ՛օրեին Աղասին գա-
լիս է գեներալ Վ. Մ ա դաթովի մոտ։ Վերջինիս նա ասում .է* . .Հինդ տարի ա, 
Րայազդոլ ու ՛Լարս ու գլխու ղուշ չի' անց կացել, սար ու ձոր ոտի տակ եմ 
ավել..*))5։ Հայտնի է, որ Շամխորի ճակատամարտը տ եղի է ունեցել 1826 թ. 
սեպտեմբերին։ Ուրեմն՝ 5 տարի դրանից հանելով տեսնում ենք դարձյալ, որ 
Աղասին Հ՛այրենիքից հեռացել է 1821 թվականին6/ 

Վեպում կան ուրիշ տվյալներ, սակայն բերվածները լիովին բավարար են 
հաստատելու համար, որ «Վերք Հայաստանի)) վեպի սյուժեի հիմքում ընկած 
դեպքը տեղի է ունեցել 1821 թվականի բարեկենդանին, այսինքն՝ փետրվար 
ամսին։ 

Վեպի տվյալներով հնարավոր է ճշտել նաև Աղասու տարիքը։ Ֆքարաշներին 
սպանելու ժամանակ (1821 թ,) նա հիշվում է 20 տարեկան («..•քսան տարին 
անց<էր> կացել...»7։ Ուրեմն՝ նա ծնվել է 1800 թվականին։ Սա միանգամայն 
համապատասխանում է Արովյանի վկայությանը, որ գտնվում է Բոդենշտեդին 
գրած նամակում, որտեղ նա Աղասուն անվանում է «իմ ժամանակակիցը))։ Իսկա-
պես 1800 թվականին ծնված Աղասին Արովյանի ժամանակակիցն էր։ Իսկ եթե 
հետևեինք Ա. Սեիդ-Զադեին, դուրս կգար, որ «Վերք Հայաստանի)> հիմքում 

1 հյ. Սէթ(1է|յսւնյ Եըկեըի լիակատար ժողովածու., Հատ» Ш, Երևան, 1948, էջ 168։ 

2 Նույն տեղում, էջ 170է 

3 Նույն տեղում, էշ 167։ 
4 И. Шопен, Исторический памятник.... стр. 444—445. 
5 հյ. Աբու|յսւ(ւ> Երկերի լիակատար ժողովածու, Հատ, III, ԷՀ 1751 

0 Պաշտոնական ղրաղը ու թ յուններում . Հիշվում է, որ Հիրավի Շամքորի ճակատա-

մարտի նախօրեին Վ. Մ ադա թովի մոտ են ղալիա Հայ կտրիճներէ Հիշվում Է նաև, որ սեպ-

տեմբերի 9-ին Ծ՝ ադաթ ով ի բանակն Է ղալիս մի Հայ և կարևոր լուրեր րերու մ , էՆույն 

°րը երեկոյան մի Հայ ձին քշած եկավ և Հաղորդեց իշխանին*,,Л և այլն (տես Ա. Երիցյս*!!/ 
Ամենայն Հայոց կաթողիկոսությունը և Կովկասի Հայք X I X դարում, Հատ. I , Էֆ 259 

և 261 ի Վերջինիս անունը չի Հիշատակվածէ Արդյոք Դա Հենց Աղասին չի եղել, որն իրա-

կանում նույն ձևովճ ձին քշած է մտնում Վ, Մ ադաթ ովի բանակը (Հատ. I I I , 185) և 

Ղ^րևոր լուրեր Հաղորդում նրանէ 
7 1ս. Արովյսւն; Երկերի լիակատար ժողովածուֆ Հատ. III,. Էշ 151 



Պ» Հակոբյան 

ընկած դեպքերը տեղի են ունեցել 1797 թվականին։ Եվ, որովհետև, ինչ֊ 
պես իրականում, այնպես Էլ վեպում Աղասին դրանից հետո ապրել Է 5—6 տա 
րի, ապա նա սպանված պիտի լիներ 1802 կամ 1803 թթ*у այսինքն Արովյանի 
ծննդյան տարուց շատ առաջ։ Նման պարագայում միթֆ" Աբովյանը կպնդեր, 
որ Աղասին իր ժամանակակիցն Է, կամ Էլ Ներսիսյան դպրոցում աշակերտ 
եղւսծ ժամանակ՝ 1824 —1826 թթ, ժամանակամիջոցում, Թիֆլիսում ինքը հան֊ 
դիպել և զրուցել Է Աղասու հետ։ 

Եզրափակե՛նք. Ա. Սեիդ֊Զադեի հոդվածը ոչ մի նոր տվյալ չի պարունա-
կում Աղասու անձնավորության մասին և խճճում Է անառարկելի ճշմարտու-
թյունները ։ 

* Սեիգ֊Զագեի կողմից լուսաբանվող փաստաթուղթը Գում բուլիի *Մասսիր—Է֊ 

Սուլթանի ե» գրքից Հետաքրքիր է և արժանի ուշադրության։ Սակայն Պ. Հակոբյանի Հոդ 

վածում բերված փաստերը Համոզիչ կերպով ցույց են տալիս, որ փաստաթղթում նկարս, 

գրված դեպքերն առնչություն չունեն *Վերք Հայաստանի3 վեպի Հերոս Աղասու Հետ։ 

Խմր.1 


