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Հայկական ՍՍՌ ԳԱ Հրատարակչությունը լույս ընծա յեց պրոֆ. Ար գար Հով Հան-

Նիսյանի ք Անդրկովկասի </էացումր Ռուսաստանին և միքաղղային Հարաբերությունները 

X I X Դարի սկգրինշ մենագրությունը՝ ռուսերեն լեզվովս է 

Անդրկովկասի Ռուսաստանին միանալու պատմական իրադարձության մասին ան-

31աԼոէ՜ րադմաթիվ մենագրություններ և Հոդվածներ են գրվեր Սակայն այս Հարցի 

.2пг~РИ.11 խմորված միՀադգային Հարաբերությունները Համարյա բոլոր ա յդ աչ/սատու-

թ յուններում տրվել են շատ Համառոտ և ընդՀանուբ գծերով, ոբսլես ֆոնէ Այդ բացր 

Հրացնում Է սլրոֆ. Ա• ՀովՀաննիսյ՚սնի սույն աշխատությունը, ուր Հեղինակը լուսաբա-

նում Է Անդրկովկաս յան մոդ ո վուրդ ների և նրանց Հարևան երկրներ՝ Թուրքիա յի և Իրանի 

X I X ղարի սկղբի պատմությունը՝ միՀաղգային բարդ Հարաբերությունների շրջանակումէ 

֊Այս Հան դա մանքը աշխատութ յան Հիմնական արման իքն Էէ Պետք Է նշել, որ Ար ևմտյան 

Եվրոպայի երկրների պատմությանը ն վի ր ված աշխատութ յուննե րում , նույնպես, անՀրա-

*էեշտ չափով չեն լուսաբանված X I X դարի սկղբներին եվրոպական տերությունների, Հատ-

կապես Անղլիայի և Ֆրանսիայի մղած պայքարը Իրանում և Թուրքիայում ընդդեմ Ռու-

սաստանի, ինչպես նաև այդ տերություններ ի ներքին Հակասութ յուննե րըէ Այս իմաս-

տով Ա» ՀովՀանՆիսյանի աշխատությունը ոչ միայն նշանակալից ներդրում Է Անդրկով-

կասի մողովուրդների X I X Դար[' սկղբնեբի պատմության լուսաբանման գործումр այլև 

մեծ Հետաքրքրություն Է ներկայացնում Իրանի և Թուրքիայի, ինչպես նաև Անգլիայի ու 

Ֆրանսիայի նոր պատմության այդ կարևոր Լտապի լուսաբանման Համարէ 

Ա» ՀովՀաննիսյանի աշխատությունը բաղկացած Է առա Հա բան ից և յոթ գլուխներից 

Հ ա Ա)* 

Գլուխները ընղդրկում են միՀաղդային այդ Հարաբերությունների տարբեր Էտապ-

ներըւ Այսպես. առածին գլխում խոսվում Է 1706 թ* Իրանում ֆրանսիական միսիայի մ ա-

սին, այնուՀետև նկարագրվում Է անգլիական դիվանագիտական գործունեությունն Իրա-

նում՝ աղգեցություն ձեռք բերելու Համար և Անղլիայի ու Ֆրանսիայի միֆև մղված 

պայքարը 1801 1806 թ թ.է Հաղորդ ղլխում խոսվում Է Գա ր դ անի դեսպանու թյան և նրա 

անՀաֆող վախճանի մասինէ էԼյնուՀեաև աոանձին ուշադրություն Է նվիրվում 1809 թ. 

կնքված Անգլո—իրանական պայմանագրին, որից Հետո Անգլիայի աղդեցութ քունը Իրանում 

Համարյա ղերիշխող Է դառնում է Հատուկ ղլուխ Է Հատկացված Անդ ր կով էլա и յան իրադար-

ձութ յուններ ինճ 1812 թ• Հայրենական պատերաղմի կապակցութ յամ րէ Վեր9ին գլուխը 

նվիրված Է Գ յուլի սա ան ի պայմանագրին և^մինչև 181Տ թ• տեղի ունեցած ի ր ա գար ձու-

թ յուններին է 

Անդրկովկասը Ռուսաստանին միանալու շոլր%ը ստեղծված մի9աղգային բարդ Հ ա -

րաբերությունների պատմության վերաբերյալ եղած աղբյուրները մեծավ մասամբ 

օտար լեղունե րով ենէ Պրոֆ. Ա. Հով Հանն իսյանը ոչ միայն օդաաաղործե լ Է այդ աղ-

բյուրներն ու ընդարձակ դրականությունը, այլև Հանդես կ բերել դիվանա դիտական բարդ 

արվեստի վերաբերյալ իր ունեցած լա վատ եղ յաս կութ յունըէ 

Հեղինակը օգտագործել Է ֆրանսիական և անգլիական դեսպանների, միսիաների ան-

գաէ/եերի և ճանապարՀոր դ ների, իրանական բանակում ծառայող եվրոպացի ղինվորական-

ների Հուշեր, դիվանագիտական վւաստաթղթերի մողովածուներ, պաշտոնական խրոնիկաներ, 

1 А. Р. Иоаннисян, Присоединение Закавказья к России и международные отно* 
шения в начале XIX столетия, Ереван, 1958. 
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արխիվային նյութեր, ձեռագրեր, ինչպես նաև ուսումնասիրողների բազմաթիվ աշխատու-

թյուններ։ 

ճիշտ է, աշխատության մեք չեն օգտագործվել թուրքերեն և պարսկերեն լեզունե-

րով եդած ազրյուրներն ու գրականությունը, բայք դրա՛նից աշխատությունր առանձնա-

պես չի տուժել• նախ այն պատճառով, որ այդ երկրներում եդած դիվանագիտական ար-

խիվային փասաաթ ղթելւը, որոշ բացառությամբ, դեռևս չեն Հրատարակվել և երկրորդ՝ 

պարսիկ և թուրք Հեղինակների աշխատությունները Համարյա ամբողջովին գրված են 

ֆրանսիական և անգլիական աղբյուրների և գրականության Հիման վրա, որը ինչպես 

նշեցինք, ամենալայն կերպով օգտագործվել է սույն աշխատության Հեղինակի կողմիցէ 

Օգտագործելով վերոՀիշյալ Հարուստ գրականությունն ու. արխիվային նյութերը՝ 

7Հ . Հովհաննիսյանը ոչ միայն գիտական բարձր մակարդակով տալիս Է X I X դարի սկզրնե-

րին Անդրկովկասի շուրՀ ծավալված մ իքազգային Հարաբերությունների խոր վեր լուծու-

թյունը, այ/և Համոզիչ կերպով Հերքում Է վաղուց ի վեր պատմության մեք տեղ գտած և 

բավական ին Հնացած ու կրկնված մի շարք կոնցեպցիաներ# և տալիս Է նոր մե կնա բանու-

թյուններէ Բերենք մի քանի օրինակէ 

Պատմության մեք երկար մամ ան ակ իշխում Էր այն կարծիքըւ որ Սան դլի ան ու 

Ֆրանսիան X I X Դ՛՛՛րի սկգբն երին Արևե լքում պայքարում Էին Ռուսաստանի դեմ միայն 

այն տարիներին, երր նրանք թշնամական Հարաբերությունների մեք Էին վերջինիս Հետէ՜ 

Հենվելով պատմական փաստերի վրա, Հեղինակն ապացուցում Է, որ Անգլիան ու Ֆրան-

սիան Արևե լքում անշեղորեն ու Հետևողականորեն վարում Էին Հակառուսական քաղաքա-

կանություն՝ անկախ սվրոպայում Ռուսաստանի Հետ ունեցած իրենց Հարաբերություն— 

ներիցէ Բազմաթիվ և Հարուստ փաստերով Հեղինակր ցույց Է տաքիս, որ մինչև ի"կ այն 

տարիներին, երբ Անզլիան կամ Ֆրանսիան պաշտոնապես Համարվում Էին Ռուսաստանի 

դաշ՜ւակիցներ, Թուրքիային և է՛րանին անընդՀատ գրգռում Էին Ռուսաստանի դեմ և 

ամեն տեսակի օգնություն Էին ցույց տա/իս ի բանական իշխող շրջաններին* Անդրկովկա-

սի նկատմամբ իրենց ագրեսիվ նպատակներն իրականացնելու Համարէ Ֆրանսիան /՛բա-

նում Հակառուսական դավադրություններ Էր Հյուսում ոչ միայն մինչև Տիլզիտի պայմա-

նագիրը, այլ նաև Ռուսաստանի Հետ դաշինք կնքելուց Հետոէ Հենց 1807—1800 թ թ՛ Էր > 

որ ֆրանսիական միսիան լայն գործունեություն ծավալեց Իրանին ռազմական օգնություն 

ցույց տալու ուղղո» թյամբէ Իսկ անւ/լիագինեըը իրանական բանակին զենք Էին տրամա-

դրում դեռևս 1804—1805 թ թ ՚ , երր նրանք ամենասերտ Հարաբերությունների մեք Էին 

Ռուսաստանի Հետ (ԷՀ ԼIЛ/Այսպիսով Հեղինակր Հերքում Է նաև այն սխալ մեկնաբա-

նությունը, որ իբր անգլիացիները սկսեցին է՛րանին ռաղմական օգնություն ցու՚.յց տալ 

միայն 1800 թ. սկսած, երր Ռուսաստանը, Տիլզիտի պայմանագրիդ Հետո Ֆրանսիայի դաշ-

նակիցը դառնալով, Անգլիայի Հետ պատերազմական դրության մեք Էր (Էք " " ^ ՚ Հեղի-

նակը Հա ր ուստ փաստերով ապացուցում Է, որ ռուս-պ ար սկա կան պատերազմի Հենց "կբգ՜-

րից անգլիացիները ռազմական օգնություն էին ցույց ա ալի и է՛ ր ան ին, կնա յած որ Ռու-

սաստանի Հևա ամենասերտ Հարաբերությունների մեք Էինէ 

ԱյնուՀետև ժխտվում Է անգլիական բոլրժ ուական սլատմ ագր ութ յան այն կեղծ կոն-

ցեպցիան, որ իբր Անզլիան X V I I I — X I X զարերում ոչ մի ագրեսիվ նպատակներ չի 

ունեցել Իրանի ու Անդրկովկասի նկատմամբ, և նրա միակ Հոգսը եղել Է կասեցնել Ռու-

սաստանի Էքսպանսիան դեպի Արևելք Հնդկաստանի ուղղությամբ, և Հենդ այդ պատճա-

ռով Էլ Անգլիան Հովանավորել և օգնել Է Իրանինճ պաշտպանելու իր անկախությունը Ա 

աերիտորյալ ամբոզքականությունըէ Հարցի նման մեկնաբանումը ոչ միայն անընդՀաա 

կրկնվել Է անցյալում, այլ մինչև իսկ ամենալայն կերպով կիրառվում Է ժամանակակից 

բուրժուական պատմագրության մեքէ 

Ինչ վերաբերում Է Ֆրանսիային, ապա բուրժուական պատմագրությունը աշխա՛-

տում Է ձևացնեի որ իբրև թե մինչև Տիլզիտի Հաշտությունը Իրանը Հետաքրքրէг/ է Ֆ ը ֊ 

րանսիային Ռուսաստանի դեմ նրա մղած պայքարու մ, իսկ դրանից Հետո էլ որպես դեպի 

Հնդկաստան տանող ու.ղու վրա ընկած երկիր (էք ԼV)/ 

Հեղինակն ապացուցում է, որ գործնականում ինչպես Ֆրանսիան, այնպես է/ Անգ-

լիան ամենևին էլ չէին պաշտպանվում, այլ Հարձակվում էինէ Նրանք ձգտում Էին 

թու լացնել Ռուսաստանի դերը Ար ևե լքում և կասեցնել Անդրկովկասի միացումը Ռու-

սաստան ինէ Միաժամանակ նրանք ձգտում Էին թե' քաղաքական, և թե' տնտեսական՛ 

տեսակետից իրենց գերիշխանությունը Հաստատել Իրանում (Էք ЬУ)է 
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Բերենք մի ուրիշ օրինակէ Պատմագրության մեշ, այդ թվում և սովետական որոշ 

Հեղինակների մոտ, իշխել Է այն միակողմանի կարծիքը, թե իրր 1804—1813 թթ. ռուա-

պարսկական պատեր աղ մը ծա դե լ Է այն պատճառով, որ Ռուսաստան ր ցանկացել Է Վրաս— 

տանից Հետո դրավել ամրոդՀ Անդրկովկասը, և որ իրանական իշխող շրջանները որոշել 

են պատերաղմ սկսել միայն այն րանից Հետո, երր ռուսական ղորքերը գրավել են Գան-

9այի խանութ յունըէ 

Հեղինակը վերանայում Է նաև այդ տեսակետը։ Չժխտելով ցարական Ռուսաստանի 

մտադրությունը՝ աստիճանաբար ամբողֆ Անդրկովկասը Ռուսական կայսրության սաՀման-

ներում ներ գրավելու ուղղությամբ\ Հեղինակը րաղմաթիվ փաստերով ապացուցում Է, 

որ Իրանը, իր Հեր թին է չՀաշտվելով Վրա и տանը Ռուսաստանին միանալու փաստի Հես»թ 

պատրաստվում Էր ներխումել Վրաստանէ Հենց այդ նպատակով Էր, որ Հատուկ ներկա— 

յացուցիչներ ու֊ղարկվեցին ' / . Պոլիս՝ կաղմակերպելու Ռուսաստանի դեմ Թուրքիայի և 

I' ր անի Համատեղ Հանդես դա լու դործըէ 

Եթե Ռուսաստանը նույն իսկ բավարարվեր մ ի«ս յն Վրաստանի միացումով, միևնույն 

Էէ նա չէր կարող խուսափել Իրանի դեմ պատերաղմելուցէ Այդ Հարցում վճռական դեր 

խաղաց նաև Ան դ լ ո ֊ Ի ր ան ա կան պայմանագիրը և անգլիացիներէг Հովանավորություն ըէ 

I I 89—73)։ 

ԱյնուՀ ետև Հեղինակը շտկու&էեր Է մտցնում նաև մի շար ք պատմական փաստերի 

մեկնաբանության խնդրումէ Օրինակ, ֆրանսիական դիվանա դիա ութ յունէг աշխատում էբ 

Ռուսաստան ին Հավատացնեի որ Գա ր դան ի միսիան Իրանում ուներ միայն մի նպատակ՝ 

նախապատրաստել ֆ ր ան и—ռուս ա կան միացյալ արշավանքը դեպի Հնդկաատան, Հետևաբար 

նա նույնքան Ռուսաոտանի շաՀերին էր նպաստում, որքան և Ֆրանսիայի շաՀերինէ Նա֊ 

պոլեոնյան դիվանագիտության այդ կեղծիքը իր աբտաՀայտությու.նն Է գտել նաև ֆրան-

սիական սլատմագ բութ յան մեշ և մինչև իսկ սովետական որոշ Հեղինակների աշխատու-

թյուններում (Էշ 188)է 

էԳարդանի դեսպանությունը> գլխում (Էք 143 — 208) Հեղինակը ցույց Է տալիս 

Գար դան ի միսիայի Հետապնդած նպատակները և նրա բացասական դե րը Անդրկովկասը 

Ռուսաստանին միանալու դործումէ Նշելով, որ ֆրանսիական քաղաքականությունն իրա-

նում, որտեղ Գարդանի դե սպանությունը Համառ դիմադրություն Էր 3"՝~13 տալիս Ան-

ղըրկովկասի միացմանը Ռուսաստանին, չէր կարող չնպաստել ֆրան и—ռուսական Հարաբե-

րությունների Հետաղա թուլացմանը, Հեղինակը Հերքում է նաև ֆրանսիական բուրժուա֊ 

կան պատմադբության այն պնդումը, որ իբր ֆրանս-ռուսական դաշինքի թուլացման և 

1812 թ. պատերաղմի ամբողք մեղքն ընկնում է Ռուսաստանի վրա (էք 208) է 

Վերջապես մի ուրիշ օրինակ ևսէ Պատմագրության մեք գոյություն ունի այն տե-

սակետը, որ իբր Նապոլեոնը Իրանի վրա ուշադրություն դարձրեց 1804 թ. միայն, կամ 

լավագույն դեպքում 1803 թ. վերքերին։ Հեղինակն ապացուցում Է, որ այդ տեսակետն 

իրականության չի Համապատասխանում, և որ Թուրքիայի Հետ Հաշտության պայմանա-

գրից ան մ լվա պես Հետո Նապոլեոնը միջոցների դիմեց Իրանի Հետ Հարաբերություններ 

Հաստատելու ուղղությամբ (Էք 88)է 

Վերքում ցանկանում ենք նշել, որ ելնելով աշխատության վերնադրից, սպասվում 

Էր, որ Հեղինակը պիտի ընդդրկեր մինչև 1828 թվականը ծավալված իրադարձություն-

ները, քանի որ Անդրկովկասի միացումը Ռուսաստանին, ինչպես Հայտնի Է, ավարտվեց 

միայն 1828 թ.՝ Թուրքմենչայի պայմանագրով։ Հեղինակի Հետ միանգամայն Համաձայն 

լինելով, որ 1818 թ. վերծանում Է ֆրանսիական րուրժուական ռևոլյուցիայի և Նասլո-

լեոնյան պատերաղՏների Հետ կապված մի9աղգային Հարաբերությունների Էպոխան, և որ 

Հետագա շրջանում եվրոպական պետությունների պայքարը Արևելքում ընթանում Է մի-

քագգային նոր իրադրության պայմաններում (Էշ 446), պարդ չի սակայն, թե ինչու աշ-

խատությունն ավարտվում Է 1815 թ .է Գուցե սույն աշխատությունը մենագրության մի-

այն առաշին Հատորն Է. այդ դեպքում Հուսանք, որ մոտ ժամանակներս կՀրատարակվի 

նաև 1815-1828 թթ. ընդգրկող ժամանակաշրշանի մ ի շագգային Հարաբերությունների 

պատ մ ութ յունըէ 

Գիտողության կարգով ցանկանում ենք նշել, որ նման լուրշ աշխատության Համար 

անՀրաժեշտ Էր, որ վերքում կցված լիներ անվանացուցակ և դրականության ցանկէ 
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ԱնԿրաժեշա է նշել, որ Ա- Հովհաննիսյանի սույն աշխատությունը դրված է գեղե՛-

ցիկ և անսեթևեթ ոճով, սաՀուն ու պատկերավոր լեղվով. այն կարդացվում է մեձ Հեաա֊ 

ՔթԲՔՐ*' թ յ ո ՚ մ րէ 
Հ. ԵԳԱՆ ՑԱՆ 


