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^սաաոակական գիսւություննեո JMb 1, 1 9 c 6 Общественные науки 

Լ ՄԱՐՏՒՐՈՍՅԱՆ ^ԳՈԼՈ4-ՒՆՈՅհ Պ ե Ղ Ո Ւ մ ն ե Ր Ը » 
Հայկական ՍՍՌ Գիտությունների ակադեմիայի Հրատարակությամբ լույս է տեսել 

Հ. Մարտիրոսյանի քԳոլովինոյի պեղումները» աշխատությունը, որը նվիրված է Հայաստա֊ 

7—в ղդ· ( մ , Ρ · Ш,) նյութական կուլտու բայի Հուշարձանների ուսումնասիրությանը։ 

՝Բննարկվող Ժամանակաշրջանն ընդղ րկում է Աոաք ավոր Ասիայի և մասնավորապես 

Հայաստանի պատմության ամենանշանակալիդ շրջաններից մեկը, երր պատմական թա-

տերաբեմ ի ց անհետանում է Ուրարտուի Հզոր Հակառակորդ Ասորեստանը, ապա Ուրար-

տական պետությունը, որով և արադ ան ում է Արևե լքի մի շարք ժողով π ւրդներ ի կազմա-

վոր մ ան պրոցեսըւ 

Հայաստանի տերիտորիայում բնակվող ցեղերի, ցեղախմբերի մշակույթ ի բնադ ա ֊ 

վառում այդ ժամանակաշրջանը նշանավորվեց երկաթի լայն տարածում ով ι երբ տնտեսու-

թյան մեջ լայն կիրառություն են ստանում երկաթե զ ո լէծի քներն ու զենքերր։ Տեղաբը-

նակ ցեղերիյ ցեղախմբերի կուլտուր—տնտեսական միևնույն մակարդակը f մ ե •ռադ ամ շա կ ու-

թյանք Հողագործության t անասնապաՀության ղարդացումը, ինտենսիվ կապերր Հին Արե-

վելքի Հեսէյ ռեալ պայմաններ են ստեղծ ում մետաղամշակման փոքր օջախների երևան գա-

լու Համար1 նաև դաշտային շրջաններում։ 

Հողադ ործությանք մասնավորապես անասնապաՀութ յան Հետագա ղարդացումը մղում 

Էր ղեպի նոր Հողերի յուրացումն ու նվաճումր, որը տեղի Էր ունենում միջցեղային 

կռիվների միջոցով։ Միմյանց թշնամի ցեղերի Հաճախակի ընդ Հարումները ստրկական աշ-

խատանքի լայն օգտագործման Հնարավորություններ են ստեղծում, իսկ երկաթե գոր-

ծիքների կիրառումը արտադրության մեջ, նոր, ավե/ի բարձր աստիճանի Է Հասցնում 

աշխատանք ի արտադրողականությունը։ Այս երևույթներին Համընթաց աճում Է գույքա-

յին անՀավասարւււթյունր, գնալով խորանում Է դասակարգային շերտավորման պրոցեսը։ 

Հ · Մարտիրոս յան ի ուշագրավ ուսումնասիրությունը, որը կառուցված Է պատմական 

Հուշարձանների պաՀպանության կոմիտեի Էքսպեդիցիայի 1020 թ. և Հեղինակի կողմից 

1050 թ» Գիլիջանի մոտ՝ Գոլովինոյում կատարված պեղումների , ինչպես նաև Հնագիտա-

կան այլ աշխատանքների արդյունքների քննության Հիման վբա, Հայաստանի 7—•Ծ—րդ 

ղդ· մ,թ.ա. նյութական կուլտուրայի Հարցերի վերՀանմանը նվիրված առայժմ միակ աշ-

խատությունն Է։ 

Չնայած այն Հանգամանքին, որ պատմական Հայաստանի բաղմաթիվ շրջաններ 

Հնագիտական տեսակետից դեռևս չեն ուսումն աս ի րվ ած և գրախոսվող աշխատությունը 

շարադրված Է գերաղանցապես Հայկական ՍՍՌ տերիտորիայի տեղա բնակ Հնագույն ցե-

ղերի նյութական կուլտուրայի ուսումնասիրության Հիման վրա, Հեղինակին Տա9ոդվել Է 

րնդ Հանրացնել այդ ժամանակաշրջանը բնութագրող նյութրՀ կապելով այն այլ շրջաննե-

րի բնիկ ցեղերի, ինչպես նաև ուրարտացիների և սկյութների կա լտուրայի Հետ։ 

Հեղինակը փաստական Հարուստ նյութի Հիման վրա Հիմնավորում Է այն թեղր, թե 

ուրարտական կուլտուրայի աղ դեցութ յուն ր կարևոր պայման Է Հանդիսացել երկաթե ին-

դուստրիայի ինտենսիվ գարգացման Համար և որ այդ պրոցեսն րնղգբկել Է ոչ միայն 

Հայաստանը, այլև Անդրկովկասն ու Հյուսիսային կովկասը: Այդ տեսակետից արժեքավոր 

Է երկաթե դործիքների ու ղենքի մանրամասն մասնագիտական անալիզը, որի Հիման 

վրա Հեղինակին Հաջողվել Է ուրվագծել երկաթի լայն տարածման բարդ պրոցեսը, ներ-

կայացնելով այն որպես տեղակքբն բազայի վրա խարսխվող արտադրության, որը արագ 

կերպով զարգացավ և բարձր մակարդակի Հասավ շնորՀիվ ուրարտական ագդեցության։ 

Երկաթի տարածումով մարդկության նշանակալից մասը թևակոխում Է նախնա-

դարյան պատմության վերջին փուլը, որբ Ֆ. Էնգելսն անվանել Է էերկաթե սրի, բայց դրա 

Հետ միասին նաև երկաթե խոփի և կացնի» դարաշրջան։ Երկաթը արագ կերպով թափան-

ցելով արտադրության, կենցաղի, ռազմական գործի բնագավառները, արմատական Հեգա֊ 



106 Գրախոսություն և բի բլիոգրաֆիա 

շրշում է կատարում։ Երկաթի տարածումր թույլ է տալիս Նշանակալից մասշտաբներով 

մշակելու ոչ միայն անտաոագուրկւ այլև անտառաշատ ւոեղերրէ Հեղինակն այղ վճռական 

տեղաշարժ ի կարևորությունն րնդգծեքով, այնուՀետև ցույց Է տալիս, որ դա միայն նյու-

թական արտադրության բնագավառով չս սլա ո վեց. այդ տեղաշարժը որոշակի փոփոխու-

թյուններ երևան ր երեց նաև ցեղային միավորումների սոցիալ-տնտեսական կյանքում է 

Π ոց իա լա կան, ինչսլես նաև տնտեսական ու քաղաքական կյանքի ոլորտներ ում կսւտար ված 

այդ արմատական փոփոխությունները ի վերֆո Հանգեցրին Էթնիկ խոշոր միավորմանճ 

Հայ ժողովրդի կա դմ*ս վ որմ ան ըէ 

"քննության առնելով սլե դումնե ր ի ց Հայտնաբերված 7 ֊ 6 - ր դ դդ· մ· թ, ա. սլատկան ող 

Հարուստ, խիստ ուշագրավ նյութր, թվագրելով ու դասդասելով այն ըստ տեղի ու ժամա-

նակի, Հեղինակր կարողացել Է այդ նյութերը կապել մեր ձակա բնավայրն ր ի ուսումնասի-

բութ յան Հետ ι Այդ եղանակով Հե ղին ակին Հաջողվել Է ուրվադծե լ այն տերիտորիան, ուր 

րնակվու մ Էին 7—6 ղդ» մ , թ. ա. բարձր կուլտուրա ունեցող ցեղախմբհրր։ Հե ղինակի 

կողմից տերիտորիալ շրջանակների ուրվ աղ ծումն, իՀարկե, չի կարող վեր9 նական Համարվելդ 

Հնադիտական նորանոր Հայտնագործությունների Հիման վրա այն Հետագայում կարող Է 

Iբացվելι ճշգրտվել, սակայն, այն, ինչ կատարել Է ընկ» Մարտիրոսյանր, արժանի Է ու-

շադրության։ Հեղինակն իր կողմից աո.,и ջ քաշվող թեղերը ՀիՁնավորելու Համար բերում 

Է ոչ միայն Հայաստանում և Անդրկովկասում Հայտնի սինխրոն Հ ուշա րձաննե ր ր, այլև 

այն Համեմատում Է Կուրանի և յ՚նեպրի ավաղանների Հուշարձանների Հետ։ 

Աշխատութ յանճ СՀայաստանում երկաթի Էպոխայի Հնագիտական Հուշարձանների 

ուսումնասիրության Համառոտ ակնարկէ գլխում Հեղինակը արժեքավորել և Հանրագու-

մարի Է բերեք Հայաստանում այս Էպոխայի ուսումնասիրության ուղղությամբ կատարված 

Հնագիտական պեղումների արդյունքներլν* րնղզ րկել Է դգալի չափով նոր նյութեր. Հաշ·֊ 

վի Է աոել Ան դրկովկասի առավել Հետաքրքիր Հնավայրն ր ի պեղումներըէ 

Աշխատութ յան երկրորդ դլուխր նվիրված Է Գոլովինո գյուղի մոտ գտնվող Հնագի-

տական Հուշարձանների ո լսումն ա и ի ր ութ յան ըւ 1020 թ. Խրտանոցի ձորում աղյու.սի գոր-

ծարանի շինարարության ժամանակ կատարված այղ դամբարանադաշտի պեղումները կա-

րևոր նշանակություն ունեցող նյութ երևան բերին, որբ վառ կերպով իլյուստրացիայի Է 

ենթարկում Անդրկովկասի տեղա բնակ ցեղերի, ինչպես նաև Արևելքի ու Անդ բկով կասի 

միջև եղած կուլտուրական փո խՀա բա րե բութ յուննե ր ր։ Հնադիտական այդ մեծարժեք Հա-

վաքածուն դասդասված Է ըաա Հիմնական խմբերի և ենթախմբերի, նկատի ունենալով 

նրանց ֆունկցիոնալ նշանակությունը, տիպոլոդի ական աոանձնաՀատկութ յուննե ր ը, 

անալոգիկ կապերն ու րնդՀանուր բնութագիրը։ 

Զենքի, Հանդերձանքի, բրոնղե ամանեղենի, խեցեղենի և ղար դարանք ի առա րկա֊ 

^քրի ո ւս ո ւ մնասի բութ յան ր նվիրված ստորաբաժանումներում խմբավորված են 7—6 ղդ· 

՛'I թ, ա. Համար բնորոշ առարկաների նմու 9նե րը և առանձին ուշադրություն Է դարձ-

ված նյութ ական կուլտուրայի այն Հ ուշա րձաննե րին, որոնք այս կամ այն կերպ արտա-

ցոլում են կուլտուրական կապերի ու փոխազդեցությունների աո կա յո, թ յուն ր։ Այղ տե-

սակետից առանձնապես Հետաքրքրական Է երկաթե տեգերի, դաշույններիι ու գանակների, 

պատկերազարդ բրոնզե գոտիների ու փիալաների/ ինչպես նաև խեցեղեն նմու՛շների Հա֊ 

մ ե մ ատակ ան ուսու մնաս ի բու թ յուն ր, որով Հեղինակին Հաջողվել Է ապացուցեի որ քննարկ-

վոդ ժամանակաշրջանի կուլտուրան իր Հիմքում չի կապվու մ Հե թ իթական ե կիմմերա-

կան կուլտուրաների Հետ, ինչպես կարՀ ում Էին որոշ գիտնականներι Ցույց Է տրված եր-

կաթե զենքի գեր ա կշռությունը բրոնզի նկատմամբ։ Բրոնզից, արծաթ ից, կիսաթանկար-

ժեք քարերից, Հասպիսից, պաստայից և այլ նյութերից պատրաստված զա ր դե ր ի նկարա-

ւք ր ութ յուն ր Հնարավորս, թյուն Է տալիս վ երականգնե քու տեղաբնակներիι արտաքին պըճ-

նանքր, լրացնում Է զենքին ու Հանդերձանքին նվիրված են թսւրաժ իննե բրէ Այստեղ 

նույնպես առանձնացված են այն առարկաները, որոնք ներմուծվել են այլ շրջաններից 

ու տարածվեք Կովկասի տարբեր վայրերում։ 

Չնայած այն բոլոր դժվարություններին, որոնք կանզնու մ են դոկ ու մենտացիայից 

զուրկ Հավաքածուները ուսումնասիրողների առջև, քննարկվող զ/խում Համոզիչ կերպով 

որոշված Է Μ в կրոմլեխի դամբարանային կոմպլեքսը, որի քննությունից երևում Է, որ 

" ՚ յ Դ ՝ Ինչպես նաև շատ ուրիշ կրոմլեխներ ծառայել են կոլեկտիվ թաղումների Համարէ 

Շարունակելով իր կողմից պեղված կլոմլեխների ուսու մնասիրու թյունր Հ. Մարտիրոս֊ 

յանր կրոմքե խների դասավորության, կոնստրուկտիվ, տեխնիկական և այլ աոանձնա-
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Հատկությունների t ինչպես նաև թաղման ձևերի ու ծեսերի վերլուծման եղանակով 

նե րկայացնու.մ Է տոՀմ ացեղա յին ղամբար անաղ ա շտերի պատկերը, որտեղ ղոյություն 

ունեին արղեն ինչպես ընտանեկան և այնպես Էլ անՀատական թաղումնն րէ Հեղ ինակ ի' այս 

ղիս* սղությունը արժեքավոր Է մեծ ը նտանիքի զար դաց մ ան փուլերից մեկն ուսումնասի֊ 

ր ելու տեսակետի gt Պեղումներով Հայտնաբերված նյութի Համեմատական նկարագրութ յու-

նը Համ ոգում Է, որ նրանք չեն տարբերվում 1020 թ. Հայտնաբերված նյութական կուլ-

տուրայի մն աց ուկն ն ր ի ց t Այնո ւՀետև ՝ Հակիրճ կերպով ամփուիված Է Հեղինակի կողմից 

1060 թ· յ՛ոլովին ոյի Հյուսիսային մասում ուսումն աս ի րվ ած ղամբարանների նյութբէ 

քննարկվող գլխում Հետաքրքրություն Է ներկայացնում 1Ս ր տան ո ց ի զամբարանադաշտից 

ոչ Հեոու Հայտնաբերված բնակավայրի նկա րա գ ր ու թ յուն ր ρ որբ պաշտպանված Է կիկլոպյան 

Հա и տա Հե ղույս պատուի Հեղինակին չի Հաջողվել այստեղ կատարել գոնե Հետախուզական 

պեղումնե ր) սակայն բերված փաստերը վկայում են, որ կրոմլեխներին նմանվող, բայց 

ավելի մեծ ու իրար կից, այղ կաոուցումնե ր ր ի րենցից ներկայացնում են Հին բնակավայրի 

մնացորդներէ դՐա Հետ կապված Համոզիչ տեղեկություններ են բերվում Սևանի ավազանի 

Ղ՚արալաղյաղի t Արադածի սիստեմում Հա,տնաբերված մեծ բնակատեղիների մասին ն 

Հաստատվում Է, որ բնակարանի Հիմնական ձևերից մեկր աոաջին Հաղարամյակի սկզբում 

եղել Է օվալաձև կամ կլոր տարածական լուծումով։ 

Աշխատության երրորդ գլխում Հեղինակը նպատակ Է դրել ցույց տալ, որ /Օրտանո— 

ցի դամբարանադաշտին ու բնակավայրին Հասակակից և նույն մշակույթը ներկայացնող 

Հնադիտական օբյեկտները սփռված են Հայաստանի ամբողջ տերիտորիայի վրա։ Այղ 

միտքն ապացուցելու Համար քննության են առնված յ՛ոլովինոյից Հարավ և Հյուսիս ընկ-

նող Հուշարձանների ամբողջ խմբեր· մի կողմից Ախտայի, Նոր Բայազետի, Մարտունու 

ն У ի սի ան ի շրջանների Հնագիտական կոմպլեքսներր և մյուս կողմ իցճ Ալավերդու շրջանի 

(Մատուռ., Հազբատ, Ախթալա, Մուսիերի, ՜Շեյթանղաղ) բացառիկ Հարուստ և /ավ թվա֊ 

դրվող նյութերը։ Հնադիտական որոշակի կոմպլեքսների վերլուծության Հիման վրա բնու-

թագրված են այդ Հուշարձանների ընդՀանուր և տար բերի չ ղծեըը, ցույց Է տրված, որ 

նրանք բոլորն Էլ պատկան ու մ են միևնույն ժամանակին ու կուլտուրային։ Ուշագրավ Է 

այն Հանգամանքր, որ մատնանշված Հնավայրերը ներկայացված են այս բաժնում Վրա֊ 

ցական ՍՍՌ տերիտորիայում Հայտնաբերված անալոգիկ նյութերի Հետ ունեցած սերտ 

կապի մեջ (Գմանիսի, Ծ ալկա, Մցխեթա, Գվան ի ի Խուսափելով կրկնությունից՝ Հ. Մար֊ 

տիրոսյանը քննարկվող բաժնում չի վերլուծել մեծ Հետաքրքրություն ներկայացնող՝ 

Հրատարակված մի երկու կոմպլեքս, որոնց ընդգրկումով աշխատությունն անպայման 

կշաՀեր։ Չնայած այդ Հանգամանքին՝ 7—6 դղ. (մ՛ թ. ա.) Հնագիտական Հուշարձանների 

տարածման օրբիտը որոշելու Համար Հաշվի են առնված Անդրկովկասի Հնագիտության 

մեջ առայժմ Հայտնի բոլոր նյութերը, որոնք Հնարավորություն են ընձեռել ե գրակաց֊ 

նելու թե 7 — 6 ղղէ մ . թ . ա. Հնավայրերն իրենց տեղադրության տեսակետից Համընկ-

նում են Էնեոլի թ յան բնակատեղիներին, որոնք տարածված էին ՛Բուռ և Արաքս դետերի 

միջին Հոսանքում։ Անդրադառնալով երկաթի լայն տարածման ժամանակաշրջանի կուլ-

տուրայի բնութագրման Հարցին, Հեղինակը իրավացի կերպով ընդգծում է Հնագույն 

բնակատեղիների ուսումնասիրման անՀրաժեշտությունը, որն անՀամեմատ ավելի լայն Հնա-

րավորություններ կստեղծի Ժամանակի նյութական արտադրության ու կենցաղի Հարցե-

րը պատշաճ կերպով լուսաբանելու Համար։ Այս տեսակետից առանձնապես կարևոր է այն 

Հանդամանքր, որ գրախոսվող աշխատության մեջ զգալի տեղ է Հատկացված ուրարտական 

7+րդ դ. ( մ . թ• ա.) բնակատեղի Թեյշեբաինիի (Կարմիր բլուրի) պեղումներին, որոնց 

արդյունքներր չափազանց մեծ նշանա կություն ունեն տեղաբնակ ցեղերի կոկլտուրան 

ուսումն աս ի ր ե լո ւ տեսակն տից։ 

Աշխատության չորրորդ դլխում Խրձանոցից Հայտնաբերված նյութերի բազմակող-

մանի ուսումնասիրության Հիման վրա քննության է առնված Հայաստանի երկաթի լայն 

տարածման Ժամանակաշրջանի Հնագիտական Հուշարձանների թվագրման խնդիրը։ Այդ 

խնդիրը լուծելու Համար Հեղինակր չի սաՀմանափակվել անդր կով կա и յան Հնագիտության 

տվյալներովI Ապացուցելով կուլտուրական սերտ փոխՀարաբե րու թ յուննե րի առկայությու-

նը մի կողմից մերձդ նեպրյան, Հ յուսիս՝ կովկասյան և մերձու րմիական սկյութների ու 

Հայաստանի տեղաբնակ ցեղերի, մյուս կողմից վերջիններիս և ուրարտացիների միջև, 

Հեղինակը խաչաձև ստուգման է ենթարկել իր կողմից տրված թ վաղ ր ութ յուն ը, Ավելի 

Համոզիչ դարձնելու նկատառումով ցու յց է տրված առարկաների Հիմնական տիպերի Հա-
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մեմաա ական զարգացում ր վ ագ և ուշ շրջանների մետաղագործության մակարդակի տե՛-

սակետից t 

Աշխատության վերջին գլուխը կրում Է ՀՆախնադարյան Համայնական կարգերի 

քայքայումը Հայաստանում> խորագիրըէ Հնագիտական ամբողջ նյութն ամփոփելով Հեղի՝ 

նակին Հաջողվել Է կոնկրետ ու Հակիրճ կերպով բնութագրել Հայաստանի տեղաբնակների 

պատմության այն Հատված ր y ո Ր Ը նախորդում Է Ե րվան դյաննե ր ի Հրապարակ դա լուն t 

Գոյություն ունեցող տվյալների Հիման վրա քննության առնելով ի ր իգաց իոն ցանցի, 

երկրագործության, անասնապաՀութ յան , մետաղամշակության f փոխանակու թ յան գարգաց-

ման խնդիրները՝ Հեղինակը Հանդում Է այն եզրակացության, թե տնտեսության այդպիսի 

վիճակը նախապայման Էր Հանդիսանում Հասարակական զա ր գա ց մ ան նոր Էտապի անցնե-

լու Համար։ Հետաքրքրություն են ներկայացնում այն նյութերը, որոնք վկա յո» մ են Հա-

սարակական շերտավորման պրոցես ի առաջացման, ինչպես նաև ստրկական աշխատանքի 

կիրառման մասինէ Հեղինակն այնուՀետև խոսում Է ուրարտական պետության անկման, 

ցեղային միությունների միավորման և դրա Հիման վրա Էթնիկ խոշոր միավորմանճ Հայ 

մոդով ր դի կազմավորման մասինζ 

Աշխատության մեք, չնայած բերված անալոգիաներին, ՛Այլ տեղերից Հայտնի նույ-

նական նյութի իլյուստրացիային, Մինզեչաուրի նյութի իլյուստրացիան քիչ էէ գրեթե 

բացակայում Է իբրև Համեմատական նյութէ ճիշս* Է Մինզեչաուրի նյութը դեռևս ա ո. ան-

ձին մենագրություններով Հրապարակ չի եկել, սակայն Հրատարակված են մի քանի 

Հողվածներ, ուստի վատ Հ_Էր լինի վերջիններիս մեջ բերված նյութի օգտագործում ը։ 

Աշխատության մեջ որոշ տեղերում տեղանունները միայն նախկինում ընդունված ձևով 

են անվանված (այսպես, օրինակ, Ալիղուըխճ այմմ Աստղաձոր, Փաշաքենղճ այմմ Հացա-

ռատ և այլն յէ 

Այս և վերևում նշված այլ թե բութ յուննե ր ր չեն նսեմ ացնում այն շ նորՀակալ աշ-

խատանքը, որ կատարել Է Հ» Մարտիրոս յանը իր էԳոլովինոյի պեղումները9 աշխատ ո ւ ֊ 

թ յամրէ 

ԳՐ. ԿԱՐԱԽԱՆՅԱՆ 
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