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Իմպերիալիզմի և պրոլետարական ռևոլյուցիաների դարաշրջանում պրո-
լետարիատի մեծ առաջնորդ Վ. Ի. Լենինը հենվելով Մարքսի և էնգելսի ուս-
մունքի գրանիտյա հիմքերի վրա, ամբողջ խորությամբ բացւսհայտեց իմպե-
րիալիզմի դարաշրջանի բուրժուազի՛այի հոգևոր կուլտուրայի քայքայման ու 
նեխման պատճառները։ Սա ց՝ո*֊յց տ\վևց} որ բուրժուական կոզտուրայի ու գի-
տության ճգնաժամը և մանավանդ բուրժուական փիլիսոփայության ու սոցիո-
լոգիայի ճգնաժամը, անկումն ու նեխումը ամբողջովին պայմանավորված են 
արտադրության կապիտալիստական եղանակի նեխման և հետադիմության 
պրոցեսով, որը առանձնապես ուժեղացավ երկրորդ համաշխարհային պատե-
րազմից հետ,ո, կապիտալիզմի ընդհանուր ճգնաժամի և նրա ընդհանուր հակա-
սությունների առավել խորացման շրջանում։ 

Մի կողմից կապիտալիզմի տնտեսական ու քաղաքական սիստեմի գնալով 
ուժեղացող քայքայումը և մյուս կողմից կապիտալիզմի սիստեմից դուրս եկած 
երկրների՝ ՍՍՌՄ-ի, Չին աս տան ի և այլ ժողովրդա-դեմոկրատական երկրների 
տնտեսական ու քաղաքական հզորության աճումը նոր [էտապ են կազմում համ-
աշխարհային պրոլետարիատի ռևոլյուցիոն շարժման ասպարեզում, նոր էտապ 
ռեվոլյուցիոն իդեոլոգիայի հաղթանակի և բուրժուական իդեոլոգիայի հարաճուն 
քայքայման բնագավառում։ 

Այդ քաղաքական և իդեոլոգիական էտապը բնութագրվում է նրանով, որ 
բուրժուական-դեմոկրատական ազատությունների, լիբերալիզմի հետքն անգամ 
չի մնացել, բուրժուական-դեմոկրատական ազատությունների դրոշը դեն է 
շպրտվել, ոտնահարվում է մարդկանց և ազգերի իրավահավասարության սկըզ-
բունքը։ Այդ նոր պայմաններում բուրժուական սոցիոլոգիան, անտարակույս, 
ավելի ու ավելի ռեակցիոն, ավելի հակաժողովրդական է, դառնում, ամբողջո-
վին կորցնում է իր կապը գիտության, առողջ բանականության հետ և ապրում 
է Ւր լիակատար քայքայման պրոցեսը։ 

Ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգիան, իդեոլոգիական կարևորա-
գույն զենքը դաոնալով ա՛գրեսիվ կոնտրռևոլյուցիոն դասակարգերի ձեռքում, 
իր սուր ծայրն ուղղել է հասարակակսէն զարգացման մարքսիստական թեորիա-
յի դեմ։ Պաշտպանելով արտադրության կապիտալիստական եղանակը, նա օբ-
յեկտիվորեն արտացոլում է նրա ((զարգացման» վերջին էտապը, նրա նեխման 
ու քայքայման էտապը, իմպերիալիզմի դարաշրջանի ամբողջ հոգևոր ու Նյու-
թական կուլտուրայի հետադիմությունը, թեև նա անդադար աճպարարություն 
է անում (Гառաջադիմությունս և (քքաղաքա կրթություն» հասկացողություններով։ 

Առաջադիմության պրոբլեմը, որը միշտ հանդիսացել է փարիսեցիական 
բուրժուական սոցիոլոգիայի սիրած ձևը, ներկայումս դարձել Հ մի սին ֆրազ, 
որի մեջ այժմյան ռեակցիոն սոցիոլոգները դնում են այն ամենը, ինչ որ բխում 
է կապիտալի երկրներում ւոիրւսւգետոց դա*ակ*սքղևրի օգուտից ու շահերիցt 
Տեղեկագիր 12—2 Jjr 
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Բուրժուազիայի առջև լակեյություն անող պրոֆեսորները ՛այնքան ոտն ա ֊ 

Հարել ու աղտոտել են առաջադիմություն և քաղաքակրթություն Հասկացողու-

թյունները , որ դրան ցից տարածվում է սոսկ նեխված դիակի գարշահոտություն։ 

г ուրժուական սոցիոլոգիան երբեք շի տւվել և շի կարող տալ аш ռաջա գիմ ու-

թյունՏ> հասկացողության գիտական սահմանումը։ (ГԱռաջադիմություն» հասկա-

ցողության այն բազմաթիվ պարադոքսալ մեկնաբանումները, որ տալիս են 

ներկայիս ոեակցիոն սոցիոլոգները, նպաստում են այդ հասկացողության առա-

վել խճողմանն ու խեղաթյուրմանը։ Րսկ իմպերիալիստական ռեակցիայի ավելի 

բացահայտ լակեյները փորձում են բոլորովին ազատվել այդ գաղափարից։ 

Եվ դա հասկանալի է, որովհետև «առաջադիմություն» հասկացողության գիտա-

կան մեկնաբանությունը հակասում է հետադիմող, իր դարն ապրած կա պիտա-

լի ստն երի դասակարգի տնտեսական, քաղաքական և իդեոլոգիական շահերին։ 

Ղրանով էէ բացատրվում այն սքողված թշնամանքը, որ տիրում է բուրժու-

ական սոցիոլոգների որոշ մասում առաջադիմության և ՛էվոլյուցիայի պրոբլեմ-

ների հանդեպ։ , • * 

((Առաջադիմության և էվոլյուցիայի գաղափարները,— գրել է Լաֆարգը, —. 

չափազանց մեծ հաջողություն ունեին 19-րդ դարի աոաջին տարիների ընթաց-

քում, երբ բուրժուազիան դեռ արբած էր իր քաղաքական հաղթանակով և իր 

տնտեսական հարստությունների ապշեցուցիչ աճումով։ Փիլիսոփաները, պատ-

մաբանները՝, բարոյագետները, քաղաքագետները, վիպասանները և բանա-

ստեղծները իրենց գրոտումներն ու ճառերը հրամցնում (էին պրոգրեսիվ զար-

գացման քողի տակ... բայց 19-րդ դարի կեսերին նրանք ստիպված եղան չա-

փա՛վորել իրենց անզուսպ խանդավառությունը։ Անգլիայի և Ֆրանսիայի քա-

ղաքական ասպարեզում պրոլետարի ատի հանդես գաւը անհանգստություն ծնեց 

բուրժուազիայի սրտում իր սոցիալական տիրապետության հավիտենականու-

թյան համար՝ առաջադիմությունը կորցրեց իր հմայքը նրա աչքում»*։ 

ք՝ուրժուական սոցիոլոգիան շի հանդուրժում առաջադիմությունը, թեև նա 

խորին կեղծավորությամբ հանդես է գալիս նրա անունից։ т ործն ական ում նա 

կատաղի պայքար է մղում աշխատավոր մասսաների դեմ, որոնք անձնվիրաբար 

պայքարում են իսկական առաջադիմության համար, բուն բարօրության համարէ 

Այժմ ռեակցիոն սոցիոլոգիայի առջև խնդիր Է դրված՝ իդեոլոգիապես պայ-

քարել մասսաների այդ շարժման դեմ, սևացնել պատմական մատերիալիզմի 

մարքսիստական թեորիան, աշխատավորների գիտակցության մեջ արմատավո-

րել հասարակության վերաբեր յա լ իդեալիստական և կոնտրռևոլյուցիոն, ռեակ-

ցիոն թեորիաներ, արատավորել ռևոլյուցիոն եղանակով կապիտալիստական 

հասարակությունը տապալելու գաղափարը և մասսաներին համոզել, որ 

արտադրության կապիտալիստական եղանակը <(հավիտենականя Է ու «ան-

սասան])։ а 

Իմպերիալիստական բուրժուազիան հատուկ ապարատ Է ՛ստեղծել իր առ֊ 

չև լակեյություն անող սոցիոլոգներից, որոնք իզուր փորձում են հերքել հասա-

րակության մարքսիստական մատերիալիստական թեորիան, զրպարտում են 

Աովե տա կան Միությունը, ժողո՛վրդական դեմոկրատիայի երկրները, խաղա-

ղության լագերը, լուտանք են թափում կոմունիստների վրա, հասարակության 

պրոգրեսի համար մարտնչողների վրա։ 

1 ԼաֆսւՈքյ Կար լ Մարքսի տն տեսա կան դետերմինիզմը) Մոսկվաւ 192& (ոուս,) 
Հրատ., Էշ 24։ 



Գլխավորէ կենտրոնական շարժառիթը, որից ելնում Է իմպերիալիստական 
բուրժուաղիան իր սոցիոլոգիան կառուցելիս, հասարակության մարքսիստա-
կան թեորիայի դեմ ուղղված պայքարն Է։ Բուրժուազիայի ամբողջ իդեոլոգիա-
կան մեքենան օգտագործվում է հասարակության վերաբեր յա լ մարքսիստական -
լենինյան գիտության դեմ, ամբողջ մարքսիստ ական-լենին յան փիլիսոփայու-
թյան դեմ պայքարելու համար։ Քանի ավելի են ուժեղանում ՍՍՌՄ և ժողո-
վըրդական դեմոկրատիայի երկրները, քանի ավելի է զորեղանում դեմոկրատիա-
յի և խաղաղության ճակատը, այնքան ավելի ագրեսիվ, սանձարձակ է դառնում 
այդ պայքարը, ավելի ու ավելի այլանդակ ձևեր ընդունում, դառնում անտրա-
մաբանական, անբանական ու ստոր՝ իր գործողության մեթոդներով, նողկալի 
ու հակաժողովրդական՝ իր թեորիական մտահղացումներով։ 

Վերածնելով հին, սուբյեկտիվ սոցիոլոգիայի ռեակցիոն դաղափարոլկները, 
արդի ռեակցիոներները ընդունում են սոցիոլոգիական մտքի dնորարարներին, 
սոցիալական գիտության <fստեղծողների» կերպարանք։ ((Ինքը գիտությունը 
դեռ մանկական հասակից դուրս շի եկել»,—ասել է Գյոլին,—իսկ հասարակու-
թյան վերաբերյալ գիտություն գոյություն չունի նույնիսկ «տհաս վիճակում». 
այսինքն՝ բնավ գոյություն չունիт ((Մեր օրերին,— շ՛արունակում է ա1դ ^"//՚ 
ռեակցիոները,— սոցիալական հարցերը նրանց ուսումնասիրման արդյու-
նավետության տեսակետից, գտնվում են մոտավորապես նույն գրության մեջ, 
որի մեջ գտնվում Հին երեք հարյուր տարի առաջ բնագիտության հարցերը։ Հա-
սունացել էէ հաստատված մեթոդների և օրինակների հետևողական, բազմա-

կողմանի քննադատության անհրաժեշտությունը, համարձակ հիպոթեզների 
նույնպիսի նս/խագծման անհրաժեշտությունը, ինչպես այն նախագծումը, որը 
բնգամ են ը դեռ մի քանի հարյուրամյակ առաջ ռևոլյուցիայի հանգեց բնագի-
տության բնագավառում»։ Չի կարելի տարակուսել, որ հասարակության գիտա-
կան թեորիայի վերաբերյալ Ղյուի ի նիհիլիզմի նպատակն է «օրենքից դուրս и 
հայտարարել պատմական մատերիալիզմի մարքսիստական թեորիան, նսեմաց-
նել նրա մեծագույն ն.շանակություՏյը, մերժել այն ռևոլյուցիան, որն իրակա-
նացրեց պատմական մատերիալիզմի թեորիան հասարակության վերաբերյալ 
<գիտության աս պար եղում։ 

Ժամանակակից իմպերիալիզմի ռեակցիոն սոցիոլոգները՝ Դյուին և ուրիշ-
ներր, փորձել են և փորձում են խաբեբայության ու զրպարտությունների մի-
ջոցով ի չիք դարձնել մարդկային մտքի այն մեծագույն սխրագործությունը, որը 
կատարեցին պրոլետարական պարտիայի հիմնադիրներ Մարքսն ու էՆգելսը, 
այդ բնագավառը ներկայացնել որպես անապատ, իսկ իրենցճ որպես <Гնոր» 
գիտության հիմնադիրներ։ Ղյուին նույնիսկ իրեն հռչակեց հասարակության 
գիտական թեորիայի հիմնադիր և քիչ ջ՛անք ու ճիգ չգործադրեց ապացուցելու, 
որ հատկապես պրագմատիկ սոցիոլոգիան նոր գիտության սկիզբն է դրել։ 

Պրագյէատիզմը, նրա կարծիքով, մարդկանց համար ղեկավար դաղափար֊ 
ներ, պլաններ ու գործողություններ մշակող ((ինտելեկտ ուա լ հաստատու-
թյուն» Էւ 

Այս Է այդ ռեակցիոն թեորիայի մեծադղորդ ռեկլամըլ Սակայն բավական 
Է մի կողմ քաշել այդ քողը և մեր առջև իրենց ամբողջ նողկալիությամբ ու մեր-
կությամբ կկանգնեն Րևրկլիի, Կոն տի, Ս պենսերի, Մախի, Ավեն արի ուսի, Рլա-

յի, Բերգսոնի և ուրիշների ռեակցիոն գաղափարուկները։ 
Խեղաթյուրելով մարքսիստ ական-լենին յան փիլիսոփայության, մանավանդ 



պատմական մատերիալիզմի թեորիայի Հիմնական սկզբունքները, զրպարտե-
լով գիտական կոմունիզմի թեորիայի մեծ հիմնադիրն երին, վերաքննությանն 
ենթարկելով և ժխտելով մարքսիզմը Երկրորդ ինտերնացիոնալի առաջնորդ-
ների ոգով, լուտանքներ թափելով մարքսիզմի վրա գերմանական ֆաշիստների 
ոգով, ամեն գույնի ռեակցիոներներ, աջ սոցիալիստների հետ միաձայն, նրանք» 
փորձում են հասարակության մարքսիստական-լենինյան թեորիան իջեցնել 
հասարակության և ընդհանրապես առաջադիմության վերաբերյալ օպորտունիս-
տական շաղակրատության մակարդակին, մարքսիզմը դարձնեք բուրժուական 
քաղքենիական թեորիայի մի ենթատեսակը, կամ բոլորու[ին հերքել այն։ 

Հասարակության մարքսիստական թեորիայի մեծ հաղթանակը ՍՍՌՄ-ում Ւ 

ժողովրդական դեմոկրատիայի երկրներում, Չինաստանում, որտեղ կոման ի զ-, 
մի միլիոնավոր մարտիկներ ոգևորված են մարքսիզմ-լենինիզմի ամենահաղթ 
գաղափարներով, առաջավոր մարդկանց նորանոր ջոկատների նվաճումը խաղա-
ղության և դեմոկրատիայի մարտիկների կողմը, է լ ավելի սրում և կատաղի. 

են դարձնում իդեոլոգիական պայքարըւ 
Կոմունիզմի կառուցումը ՍՍՌՄ -ում և սոցիալիզմի կառուցումը ժողովըր-

դական դեմոկրատիայի երկրներում, կոմունիստական շարժման աննախընթաց՛ 
աճը ամբողջ աշխարհում, երկյուղ է, ներշնչում ռեակցիոներներին և շփոթություն 
է առաջացնում նրանց մեջ, որովհետև Սովետական Միությունում և ժողովրդա-
կան դեմոկրատիայի երկրներում մարքսիզմի ձեոք բերած պատմական մեծ 
հաղթանակների փաստը ցույց է տալիս մարքսիստական փիլիսոփայության 
հնացած լինելու մասին, բուրժուական aթեորիայի» ամբողջ գաղափարական 
դատարկությունն ու անմտությունը։ 

Ժողովրդին հոգեպես ապականելու նպատակով, բուրժուա զիան իդեոլո-
գիական պայքարի շուկան է հանում իդեոլոգիական պայքարի բոլոր նողկալի 
և բարոյազուրկ թեորիաները կոսմոպոլիտիզմը, ռասիզմը, կրոնա-կղերական 
հերյուրանքները, մալթուսականությունը և այլն։ Բուրժուազիան ձգտում է հոգե-
պես խեղել ժողովրդին, որպեսզի նրան անընդունակ դարձնի ընկալելու մարք-
սիզմևլենինիզմի ռևոլյուցիոն գաղափարները, ձգտում է թունավորել մաս и ան ե -
րի գիտակցությունը, դարձնել նրանց բարոյազուրկ, անտարբեր դեպի քաղա-
քակա ն կյանքը։ Ժո ղովրդին բ՚սրոյազրկելոլ փորձերը կազմում են կոմունիզմի 
դեմ ռեակցիայի մղած իդեոլոգիական պայքարի կենտրոնական կետը։ 

* * 

Բուրժուական սոցիոլոգիայի բնորոշ գծերից մեկն նրա խոր էկլեկտիզմըt 
Րր դասակարգային սահմանափակվածությամբ զուրկ լինելով հասարակության 
գիտական, մոնիստական թեորիա ստեղծելու հնարավորությունից, ներկայու-, 
մըս, ինչպես և առաջ, բուրժուազիան քարոզում՛ է խորապես էկլեկտիկ թեորիա-
ներ, որպես ռեակցիայի իդեոլոգիական զենքի առավել ճկուն ձևերը։ 

Հասարակության մոնիստ ական թեորիա ստեղծելու ուղղությամբ բուրժու-
ական սոցիոլոգների կատարած բոլոր վարձերը շարունակ վիժել են, որովհետև 
մոնիստական սոցիոլոգիան չէր կարող համապատասխանել ոչ բուրժուական 
դասակարգի ոգուն, ոչ էլ բուրժուազիայի քաղաքական հաստատությունների 
պահանջներին։ 

Իսկ էկլեկտիկ սոցիոլոգիան լիովէն համապատասխանում էր և համալ֊ 
պատասխանում է բուրժուազիայի քաղաքական շահերինt Բուրժուական սոցիո-



լոգիայի էկլեկտիզմը ամբողջովին բխում \է կապիտալիստական հասարակու-
թյան տնտեսական, քաղաքական 1ւ դասակարգային կառուցվածքից։ Սակայն 
բուրժուական սոցիոլոգիայի էկլեկտիզմը, ամբողջովին վերցրած, չի կարելի 
շփոթել այս կամ այն բուրժուական սոցիոլոգի՝ առանձին փիլիսոփայական 
ու սոցիալական սիստեմի էկլեկտիկայի հետ։ Եթե բուրժուական մտածողների 
առանձին էկլեկտիկ սիստեմները կրել ,են և կրում են անցումնային բնույթ, 
առաջ են գալիս, կատարում են իրենց դերը բուրժուական հասարակության 
զարգացման որոշ փուլում, և ապա, ապրելով իրենց դարը, անհետանում են 
բուրժուական իդեոլոգիայի ասպարեզից, ապա ամբողջ բուրժուական սոցիո-
լոգիայի էկլե կտի կությունը մնում կ որպես մշտապես գործող իդեոլոգիական 
ձև կապիտալիզմի զարգացման բոլոր էտա՛պներում։ էկլեկտիզմը հանդիսա-
նում է բուրժուական սոցիոլոգիայի և բուրժուական ամբողջ վերնաշենքի ան-
բաժանելի ու գլխավոր առանձնահատկությունը։ Բուրժուական սոցիոլոգիայի 
էկլեկտիզմը ի մի ՛է շաղկապում բուրժոսակաЬ սոցիոլոգիայի բոլոր տարբերա-
•տեսակները, դրանք համակարգում է որպես մի ընդհանուր սիստեմ, որն ընդու-
նակ լինի կատարելու իր սոցիալական դերը i 

Բուրժուական սոցիոլոգիայի դպրոցների բոլոր տարատեսակները, թե-
կուզ արտաքուստ դրանք իրար հակա դիր լինեն, բուրժուական ամբողջ սոցիո-
լոգիայի էկլեկտիզմի շնորհիվ, իրենց տեղն ու գործադրությունն են գտնում 
իմպերիալիզմի իդեոլոգիայի ընդհանուր սիստեմում։ Նրանք ոչ միայն հակա-
սության մեջ չեն մանում կապիտալիստական հասարակության շահերի և ձըգ-
տումների հետ, այլ, ընդհակառակը, նրանցից ամեն մեկն իր ձևով լուծում է 
տիրապետող դասակարգի կողմից այդ դպրոցների առջև դրված իդեոլոգիական 
որոշ խնդիրներ։ 

Հօգուտ բուրժուական սոցիոլոգիայի ունիֆիկացման, հօգուտ հա սարա-
կության (fգիտական», <rմոնիստական» թեորիայի առանձին բուրժուական սո-
ցիոլոգների ունեցած բոլոր երևույթները հանդիսանում են նրանց թեորիաների 
հակագիտական, հակասոցիալական բովանդակությունը քողարկելու ձևերը 
միայն։ 

Բուրժուազիայի համար բնորոշ է քողարկվել գիտության, հումանիզմի 
անունով։ Իսկ իրականում նա խորապես թշնամի է ինչպես գիտությանը, այնպես 
էլ հումանիզմին։ Ընդսմին որքան ավելի է հեռանում բուրժուազիան գիտության 
և հումանիզմի հողից, այնքան ավելի նրա փիլիսոփայությունը էկլեկտիկ ու 

անհեթեթ է դառնում, այնքան ավելի ,է աղաղակում նա բուրժուական սոցիո-
լոգիան ունիֆիկացնելու մասին, այնքան ավելի եռանդուն հանդես է գալիս 
գիտության անունից։ Այդ տեսակետից բնորոշ է բուրժուական ամենատարած-
ված ու ազդեցիկ և միաժամանակ ամենաէկլեկտիկ иոցիոլոգ/tական դպրոցը, 
այսպես կոչված պրագմատիզմը։ Ժամանակակից գիտությունը էկլեկտիկացնե֊ 
լու, բուրժուական սոցիոլոգիան ունիֆիկացնելու շուրջը ոչ ոք այնքան չի աղ մր-
կել, որքան crպրագմատիզմի» լիդեր թյուին և <Гտրամաբանական պոզիտիվիզմի» 
էի դեր Ռաս սելը, սակայն պարադոքսալ է այն, որ հենց նրանց փիլիսոփայու-
թյունը, ինչպես ուրիշ ոչ մեկինը, խորապես էկլեկտիկ ոլ հակագիտական է* 
Ընդորում Ղյուիի և Ռասսելի անհեթեթ-էկլեկտիկ, ֆիդեիստական և հակաժո-
ղովրդական փիլիսոփայության ու սոցիոլոգիա յի մեջ մարմնավորված են ժա-
մանակակից բուրժուազիայի սոցիոլոգիայի և փիլիսոփայության համարյա 
րոլոր հիմնական գծերը։ Հատկապես դրանով է բացատրվում այն, որ Դյուիի 



և Ռասսելի այդ թեորիաները, որոնք իրար չեն հակասում, այլ միայն լրացնում 
են, ամենից ավելի տարածվածն ու ազդեցիկն են կապիտալիստական հասարա-
կության մեջ։ Հենց դրանով է բացատրվում այն, որ մարդկության այդ ոխերիմ 
թշնամիների փիլիսոփայական և սոցիոլոգիական թեորիաները ներկայումս ֆա-
շիստական տարրերը բարձրացնում են ամերիկա-անգլիական իմպերիալիզմի 
պետական իդեոլոգիայի աստիճանին։ 

Գյուին և Ռասսեյր փորձում են իրենց թեորիաները խաբեբայաբար ներ-
կայացնել հասարակությանը, որպես փիլիսոփայության ինչ որ «երրորդ գիծ», 
որն իբր հաղթահարում է ինչպես մատերիալիզմի, այնպես էլ իդեալիզմի ((միա-
կողման ի ությո ւնը»։ 

Սոցիոլոգիայի տյդ <(երրորդ» միջին գծի կողմնակիցները գիտության ե. 
քաղաքակրթության ամենավտանգավոր թշնամիներն են, աշխատավոր մասսա-
ների նենգ թշնամիները, մարքսիզմի և հասարակության առաջավոր մտքի նող-
կալի թշնամիները։ Ռեակցիա հանդիսանալով գիտության դեմ, աշխատավոր-
ների դեմոկրատ ական ձգտումների դեմ, այդ դպրոցները փորձում են խորապես 
քողարկել իրենց դիտավորություններն ու նպատակները։ Նրանք հանդես են 
գալիս գիտության և. բանականության անունից, խոսում են սոցիոլոգիայի մեծ 
խնդիրների մասին, իրականում լինելով հասարակության վերաբերյալ գիտա-
կան թեորիայի ոխերիմ թշնամիները։ 

Մերկացնելով փիլիսոփայության այսպես կոչված միջին գծի ռեակցիոն 
էությունը, Վ. Ի. Լեն ինը ջախջախիչ քննադատության է ենթարկում այն, բերե-
լով ւ՚իցդենի հետևյալ խոսքերը՝ «Բոլոր պարտիաներիցամենանողկալին մի-
ջին պարտիան Է... Ինչպես որ քաղաքականության մեջ պարտիաներն ավելի ու 
ավելի խմբավորվում են միայն երկու լագերում. * * այնպես Էլ գիտությունը բա-
ժանվում Է երկու հիմնական դասակարգի (generalklaSSen), այնտեղ մետաֆի-
զիկներն են, այստեղ ֆիզիկոսներն ու մատերիալիստները *։ Միջակա տարրերն 
ու հաշտ՛վողական շառլատաններն ամեն տեսակի մականուններով՝ սպիրիտու-
ալիստները, սենսուալիստները, ռեալիստները և այլն, և այլն, իրենց ճանա-
պարհին ընկնում են մերթ մեկ, մերթ մյուս հոսանքի մեջ»*։ 

Փիլիսոփայության հիմնական ուղղություններից՝ մատերիալիզմից և իդեա-
լիզմից, ավելի վեր բարձրանալու ձգտումը ներկայումս նույնքան մոդայական 
Էյ որքան կես դար առաջ։ Մերկացնելով տապալման դատապարտված աՏԴ 
փորձերը, Վ. Ի. Լենինը դեռ 20~րդ դարի սկզբներին գրել ԷՀ «Փիլիսոփայության 
այս երկու արմատական ուղղություններից դուրս ցատկելու փորձերն իրենց մեշ 
չեն պարունսւկում ոչինչ, բացի ((հաշտվողական շառլատանությունիցԱյս-
պես կոչված միջակա պարտիայի լենինյան քննադատությունը ՛այսօր ևս չի 
4ՈՐ9Ր^1 Ւր նշանակությունը և շեշտակի հարված է, հասցնում ((երրորդ գծի» ժա-
մանակակից ներկայացուցիչներին։ 

Սոցիոլոգիայի ասպարեզում հաշտվողական խաբեբաների առա վե լութ յո ւ-
նը մյուս ռեակցիոն սոցիոլոգիական դպրոցներից միայն ձևի մեջ է։ Այդ 
հաշտվողականների սոցիոլոգիայի բովանդակությունը, նպատակասլացու-
թյունը, գլխավոր խնդիրը նույնն են, ինչ որ հասարակության վերաբերյալ մյուս 
ռեակցիոն թեորիաներում։ 

* Գի&ղենի այս խոսքերի կասլակցու-թ յամ ր t Վ, />, Լեն է՛ն ը Նկատում է% С • »t Հքետա-
ֆիզիկներ* ասելու, փոխարեն պետք էր ասել վիդեալիստՆերֆէ 

1 Վ . Ի. Լենին, Երկեր, < ատ. 14, Էջ 455—466։ 
® Նրէ-յե տեղում, Էշ 456։ 



«Օբյեկտիվիզմիս, «հումանիզմի» և <(անպարտիականության» դիմակի տակ 
թաքնված է նրանց ամենառազմատենլ պարտիականությունը։ Փիլիսոփայու-
թյան «երրորդ» գիծը բնորոշվում է կապիտալիստական հասարակության ամե-
նաոեակցիոն դասակարգերի պաշտպանությամբ, աշխատավոր մասսաների 
լայն խավերի պրոգրեսիվ շարժման հանդեպ ցուցաբերվող թշնամանքով, գա-
զանային ատելությամբ դեպի Սովետական Միությունը և ժողովրդական դե-
մոկրատիայի երկրները, դեպի մարքսիզմ-լենինիզմըւ 

Փիլիսոփայության այգ «երրորդ» գիծը ոչ այլ ինչ է, եթե ոչ մախիզմ արդի 
и ոցի ո լ ո դիա յո սէ ։ 

Մ ախիստների «Սոցիոլոգիական դատարկաբանությունն եր լ։ а, Լենինի ար-
տահայտությամբ, ոչ այլ ինչ են, եթե ոչ Եւս-ի սոցիոլոգիայի անչափ ընդլայ-
նանում, այսինքն սուբյեկտիվ սոցիոլոգիայի շրջանակների ընդլայնում, սոցիո-
լոգիա, որտեղ կարող են հանգիստ գոյակցել «թե՛ իդեալիզմը, թե' մետաֆի-
զիկան, թե օկկուլտիզմը, թե սոլիպսիզմը, թե' Էգոիզմը»* ։ 

Այսպիսով, մախիստական սոցիոլոգիան մի հայելի է, որն արտացոլում 
է ոչ միայն էմպիրիոկրիտիցիզմի սուբյեկտիվ սոցիոլոգիայի տենդենցները, 
այլև իմպերիալիզմի դարաշրջանի ռեակցիոն բուրժուական սոցիոլոգիա յի հիմ-
նական տենդենցները։ 

«Քաղքենու անսահման բթամտությունը,—գրում է Վ. Ւ» Լենինը,—— քաղքե-
նի , որը ինքնագոհությամբ հրամցնում է ամենածամծմված խլամ, քողարկե-
լով այն «նոր», «էմպիրիոկրիտիկական» սիստեմավորումով ու տերմինաբանու-
թյամբ,.,. Р առա կա մ աչքակապությունների հավակնոտ զգեստ, սիլլոգիստի-
կայի բռնազբոսիկ խորամանկամտություններ, նրբին սխոլաստիկա... »*։ 

Սրանք են մ ախի զմի հիմնական գծերը։ Լենինի այս անմահ խոսքերը, 
որոնք ուղղված են էմպիրիոկրիտիցիզմի հասցեին, արտացոլում են բուրժու-
ական ամբողջ ռեակցիոն փիլիսոփայության և սոցիոլոգիայի ժամանակակից 
էտապի էություն ը։ 

• • փ 

Արդի բուրժուական սոցիոլոգիան խորացրեց և ծայրահեղ աստիճանի 
հասցրեց հին իդեալիստական բուրժուական փիլիսոփայության ու սոցիոլո-
գիայի հակաժողովրդական գծերը։ Բայց չնայած դրան, բուրժուական թեորե-
տիկոսները ամենաանամոթ կերպով, նողկալի կեղծավորությամբ գրում և աղ֊ 
մրկում են «հումանիզմի» մասին, մարդու, ժողովրդի երջանկության մասին, 
կուլտուրան և քաղաքակրթությունը «վերահաս կործանումից փրկելու» մասին։ 
18-րդ դարի բուրժուական ռևոլյուցիայի «հավասարություն, եղբայրություն և 
ազատություն» լոզուն՛գը ռեակցիոն սոցիոլոգիայի ասպ տրեզից շի իջնում: Այդ 
սոցիոլոգիան իզուր է ջանում աէնգլո-ամերիկյան «դեմոկրատիայի* գույնով 
ներկված ֆաշիստական կարգերը պատկերել որպես «մարդկության հավիտե-
նական իդեալների» իրականացումը։ Իրոք, բուրժուական բոլոր սոցիոլոգիա-
կան թեորիաներ ը ուղղված են ժողովրդի բարօրության դեմ, աշխատավոր մաս-
սաների դեմ, նրանց կուլտուրական և քաղաքական աճման, նրանց տնտեսա-
կան ու քաղաքական շահերի դեմ և ձգտում են քաղաքական ոլ հոգևոր լի-ա-

» Վ . Ի. Լենին/ Երկեր, Հատ. 14, Էջ 430# 

Э Նաւյն տեղում, Էջ 4311 



ՀՀ Տ* Ա• Ալեքսանյան 

կատար ստրկացման ենթարկել մարդկությունրճ հանուն մոնոպոլիստների 

առավելագույն շահույթների ապահովման։ 

Եվ դա հասկանալի է, որովհետև անձնավորության իրավունքները, ինչ-

պես նշել Հ .Ի. Վ. Ս տալին ը, այժմ ճանաչվում է միայն նրանց համար, ովքեր 

կապիտալ ունեն, իսկ մյուս քաղաքացիները համարվում են միայն շահագործ-

ման համար պիտանի մարդկային հում նյութ։ 

Եվրոպայի և Ամերիկա յի ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգիայի 

բնորոշ գծերից մեկն է «ամերիկյան ապրելակերպի», ամերիկյան ստանդարտի 

պրոպագանդան, որն իբր կյանքի պարտադիր ու անխուսափելի ձեն է երկրա-

գնդի բոլոր ժողովուրդների համարt Կոսմոպոլիտիզմի, այսինքն ամերիկյան 

իմպերիալիզմի համաշխարհային տիրապետությունը հաստատելու գաղափա-

րի պրոպագանդան հանդիսանում Հ Ամերիկայի և Եվրո պա յի ռեակցիոն սոցիո-

լոգիական թեորիաների գլխավոր առանձնահատկությունը։ 

Ամերիկյան տնտեսական, քաղաքական, իդեոլոգիական և հոգևոր ստան-

դարտը հաստատելու համար, ամեն գույնի ռեակցիոներներ և նրանց հետ 

միասին նաև ոեակցիոն փիլիսոփաներն ու սոցիոլոգները տարածում են «ամե-

րիկյան ապրելակերպի», ամերիկյան «դեմոկրատիայիս, ամերիկյան հասարա-

կական և պետական սիստեմի կարծեցյալ առավելությունների առասպելը։ 

Ամերիկյան բիզնեսմենները համաշխարհային գրքի շուկան հեղեղել են 

սոցիոլոգիական գրքերով, թերթերով ու ժուռնալներով, որոնց մեջ ամերիկյան 

տնտեսական և հոգևոր ստանդարտը հրամցվում է որպես մարդկության «վերջ-

նական» իդեալը։ Ռադիոն, թատրոնը, կինոն, արվեստը, գրականությունը 

գովերգում են այդ գաղափարը։ 

Ամերիկյան միլիարդատերերին ծառայող փիլիսոփաներն ոլ սոցիոլոգնե-

րը բազմապիսի առս/սպելներ են հնարում ամերիկյան պետության մասին, ամե-

րիկյան կուլտուրայի, ամերիկյան աղգի, ամերիկյան ֆերմերների մասին, ամե-

րիկյան «բարեպաշտ» և rrաստվածավախ» կապիտալիստների մասին, իբր «ռևո-

լյուցիան և սոցիալիզմը մերժող» ամերիկյան բանվորների մասին, գործազրկու-

թյան բացակայության մասին։ 

Այդ փիլիսոփաները և սոցիոլոգները, միասնական լագեր կազմելով ամ-

բողջ ռեակցիայի հետ, փիլիսոփալական և սոցիոլոգիական խորամանկամտու-

թյունների, ստի ու խաբեբայության միջոցով փորձում են որպես իսկական ազա-

տություն ներկայացնել շահագործման և ճնշման առավել լկտի ձևերը, իմպե-

րիալիստական դիկտատուրայի առավել նողկալի եղանակները, իսկ բուն ազա-

տությունդ ցեխի մեջ են տրորում։ 

Ընդսմին նրանք լռության են մատնում Ամերիկայում տիրող աղքատու-

թյունը , ԱՄՆ ֊ ի մեծ քաղաքներում գոյություն ունեցող հ ետնա խորշերը, լռու-

թյուն են պահպանում տասը միլիոն գործազուրկների մասին, ամերիկյան ֆեր-

մերների տնտեսական քայքայման մասին, 15 միլիոն նեգրերին փաստորեն 

տարրական քաղաքացիական իրավունքներից զրկելու և խտրականության են-

թարկելու մասին, ամերիկյան կանանց իրավազուրկ դրության, անչափահաս-

ների աշխատանքի շահագործման մասին, Կու-Կլուքս-Կլանի, «սև լեգեոնի», 

((արծաթավուն շապիկների», քրիստոնեական ճակատի և ֆաշիստական այլ 

կազմակերպությունների նողկալի «սխրագործությունների» մասին, որոնք ազա-

տորեն գործում են Ամերիկա յում։ Նրանք քողարկված ձևով կամ բացահայտո-

րեն բոլոր ուժերով և միջոցներով արդարացնում են սպառազինությունների 



՛տենդային մրցավազքը, Ամերիկայի ռազմականացումը, Համաշխարհային եր-
բորդ պատերազմի նախապատրաստումը։ Նրանք սոփեստությամբ և աչքակա-
պությամբ քողարկում են հակաժողովրդական բնույթի այն օրենքները, որոնք 
ուղղված են բանվորների 1ւ ամերիկյան ժողովրդի ազատության դեմ, ամերի-
կյան կոմունիստների դեմ։ Նրանք ամեն կերպ արդարացնում են այն գազա-
նությունները, որոնք կատարել են ամերիկյան բարբարոսները Կոչժեգոյում, 
ամբողջ Կորեա յում և շարունակում են կատարել Եվրոպա յում ոլ Ասի այի եր-
կը րներո ւմ։ Վերջապես, նրանք լռության են մատնում մի բուռն մոնոպոլիստ նե-
րի հրեշավոր հարստացումը և ամերիկյան ժողովրդի տնտեսական ու քաղա-
քական դրության աղետալի վատթարացումը։ 

Ներկայումս ռեակցիոն սոցիոլոգները մշակում են ամբողջ աշխարհում 
ամերիկյան ((ստանդարտ» հաստ ատելու ձևերն ո լ մեթոդները։ 

Այդ ((համաշխարհային ստանդարտի» իրականացմանը հասնելու համար, 
ռեակցիոն սոցիոլոգները պահանջում են նախ և առաջ «կա՛զմակերպել մարդ-
կանց մտքերն ու զգացմունքները ամերիկյան ՛օրինակով»։ Ատոմային դարը,— 
ասում է ((համաշխարհային ստանդարտի» թեորիայի գլխավոր պաշտպաններից 

• մեկըճ Բոդարդուսը,— անհրաժեշտ դարձրեց, որ մարդիկ ընդլայնեն իրենց 
հասկացողությունները ՛գավառականից ու ազգայինից մինչև կոսմոպոլիտիզմը»։ 

Իմպերիալիզմի այդ սոցիոլոգը հանդես գալով ազգերի ազատության դեմ, 
առաջարկում է նրանց նկատմամբ կիրառել ամերիկյան ստանդարտը հաս-
տատել պարտադիր վերահսկողություն ((հասարակական կարծիքի նկատմամբ»։ 

Հասարակական կարծիքի նկատմամբ վերահսկողություն սահմանելը այս-
պես ասած համաշխարհային ստանդարտ հաստատելու կարևոր միջոցն է* 
«Եթե առաջին երկու-երեք ատոմային ռումբերի արտադրությունը արժի երկու 
բիլիոն դոլար,— ասում է նա,— ապա համաշխարհային հասարակությունը 
պաշտպանող ոգու զարգացման համար կարող է պահանջվել 200 բիլիոն»։ 

Ամերիկյան իմպերիալիզմի այդ նողկալի լակեյը խորհուրդ է տալիս նախ-
քան համաշխարհային ստանդարտ ստեղծելը, այսինքնճ ժողովուրդն երի վզին 
<cամերիկյան ապրելակերպ» փաթաթելր, կազմակերպել հատուկ «սոցի՚սլա-
կան լաբորատորիաներ», որտեղ ստանդարտներ մշակվեն ընտանիքի, ամուս-
նության, անհատների կյանքի կազմակերպման համար, դաստիարակության, 
կրթության, սովորությունների բարոյականության, էտիկայի համար։ Այդ բո-
լոր ստանդարտները, Րոգարդուսի կարծիքով, ավելի լավ է արմատավորվել 
մարդկանց կյանքի մեջ փոքր հասակից, դպրոցական սեղանից, ներգործելով 
ոչ թե մարդկանց գիտակցության, այլ նրանց բնազդների վրա, որովհետև 
((բնազդն առաջ ւէ տանում, իսկ գիտակցությունը հետևում է նրան»։ 

Ընթանալով Բոգարդուսի հետքերով, ավելի երիտասարդ սերնդի սոցիո-
,լոգ Գրեխ եմ Աւոլլեսը պահանջում է Ամերիկա յում գերմանական ֆաշիստների 

օրինակով գործադրել «կամքի կազմակերպումը և մտքի կազմակերպումը»։ 

Նույն այդ հակաժողովրդական, կոսմոպոլիտական զազրելի գաղափար-
ներն էր զարգացնում Սովետական Միության մոլի թշնամի, համաշխարհային 
նոր պատերազմի հրձիգ, ռեակցիոներ Զորջ էլիոտ Հո վարդը։ r i i 1918 թվա-
կանին ամերիկյան սոցիոլոգների խորհրդակցությանը զեկուցում տալով «Րդե֊ 
ալները որպես գործոն ինտերնացիոնալ հասարակության ապագա վերահսկօ-

« զութ յան ասպարեզում» թեմայով, նա ասել էր, որ «ազգային պետության ի դե՜ 



ալները անբարոյական են» և զարգացնում ւէր «օտարերկրացիների համար 
միջազգային բարոյականության ստանդարտներ» ստեղծելու գաղափարը։ 
Մինչև այժմ էլ փայփայվում են Հովարգի այգ նողկալի իդեալները։ 

Բուրժուական սոցիոլոգիայում Ամերիկայի համաշխարհային տիրապե-
տությունը հաստատելու պրոպագանդայի այդ գիծը, ներկայումս Եվրոպա յում 
և Ամերիկա յում տիրող ոստիկանական ռեժիմի ազդեցությամբ, չափազանց 
տարածված է և ուղղված է, կոմունիստական ինտերնացիոնալիզմի դեմ։ 

aԱմերիկյան ապրելակերպի» այդ քարոզը իր մոլի պաշտպաններն է դրա-
նում մարշալականացված երկրների ռեակցիոն սոցիոլոգների մեջ։ 

Ամերիկյան մոնոպոլիստների գաղութարար նպատակները սքողելու և 
եվրոպական ժողովուրդն երի այդ կողոպտիչներին որպես Եւվրոպա յի «փրկիչ-
ներ» պատկերելու, մարշալականացված երկրների բուրժուազիայի ազգային 
դավաճանությունը արդարացնելու նպատակով, սոցիոլոգիայի ասպարեզում 
ամերիկյան բարբարոսների եվրոպական լակեյները ֆրագյո բութ յան , բառախա-
ղի միջոցով քիլ փորձեր չեն անում «նոր» թեորիաներ ստեղծելու համար, որոնց 
համաձայն անխուսափելի է Եվրոպայի ենթարկումը ամերիկյան ստանդարտին,. 
ամերիկյան ապրելակերպին, այսինքն՝ իբր անխուսափելի է Արևմտյան Եվ-
րոպայի և կապիտալիստական այլ երկրների տնտեսական ու քաղաքական են-
թարկումը Ամերիկային ։ 

Ներկայումս ամերիկյան մոնոպոլիստների մոտ ծառայության մեջ են գտըն-
վու մ ինչպես Վատիկանը, այնպես էլ աջ սոցիալիստների դավաճան պար-
տիայի լիդերները, այգ թվում Բերտրան Ռասսելր, ֆրանսիական սև հարյու-
րյակային, ակադեմիկոս Մարիլո Լուին, Ժակ Մարիտենը և այլ ռեակցիոներներ։ 
Նրանք Ղյուիի, P ո պար դուսի և (հասս ելի հետ միաձայն պնդում են, թե փրկու-
թյունը միմիայն անգլո-սաքսոնական ((քաղաքակրթության» զարգացման ու 
տարածման մեջ է, ամերիկյան իմպերիալիզմի համաշխարհային տիրապե-
տության մեջ։ Ընդնմին այգ խավարամոլները աշխատում են համոզել իրենց 
հայրենակիցներին, որ նրանք հնազանդվեն ճակատագրին և անվերապահո-
րեն ընդունեն ամերիկյան «նոր» քաղաքակրթությունը, որպես պատմականո-
րեն անխուսափելի ։ 

((Պատմության օրենքը,— ասում է ֆրանսիական ժողավրդի հայտնի դա-
վաճան Մարիլո Լուին, որը բավականաչափ հաստատված է փաստերով, այն է, 
որ բնակչության զարգացումն ընթանում է քաղաքակրթության կորագծին զու-
գահեռ կորագծով»։ 

«Քաղաքակրթության կորագծին զուգահեռ» բնակչության զարգանալու 
թեորիան, որը գովերգում էր դեւռ ֆաշիստական փիլիսոփա Gպենգլերը, ոչ՝ 
այլ ինչ է, եթե ոչ մի փորձ, որով ջանում են «գիտականորեն» մերժել ար-
տադրության կապիտալիստական եղան ակի խորտակման անխուսափելիու-
թյան մարքսիստական թեորիան և փորձում են ապացուցել, որ կա պիտալի զ՛ 
մի զարգացումը կարող է ընթանալ իբր այնպիսի պայմաններում, երբ առան-
ձին երկրներում կարող է գոյություն ունենալ կապիտալիզմի անշարժություն, 
նույնիսկ հետադիմություն, իսկ մյուս երկրներում միևնույն ժամանակ կապի-
տալիզմը կարող է. ծաղկել։ Այլ խոսքով, այդ «թեորիան» քարոզում է, թե ամե-
բիկյան կապիտալիզմի զարգացումը բացառիկ բնույթ ունի, թե նա զարգա-
նում է առանց ճգնաժամերէ՚ ու գերարտադրության, առանց նեխման ու քայ-
քայման ընդհանուր տենդենցի։ 



ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգիայի ռեակցիոն էությունը 

Այդ «թեորիայի» կողմնակիցները փորձում են համոզել իրենց ընթերցող-

ներին t թե Եվրոպայի դարը հասել է իր պատմական վախճանին, թե Եվրոպան 

դատապարտված է կործանման և ապագան պատմական անխուսափելիությամբ 

պատկանում է կապիտալիստական Ամերիկային։ 

Նույն գաղափարներն Հ պաշտ պանում Եվրոպայի ժողովուրդն երի ո* պա-

կաս թշնամի, քրիստոնեական փիլիսոփա Ժակ Մարիտենը։ 

((Եվրոպան,— գրում ւէ նա իր «Ար դարա ց ի ո ւթյուն» աշխատության մեշ, — ան-

ընդունակ գտնվեց իրեն փրկելու։ Այժմ նա ամբողջ աշխարհում նոր լույսի կա-

րիք ունի, որպե սզի խուսափի մահից ե иտրկացումից»։ Եվրոպայի ժողովուրդ-

ներին (այսինքն՝ եվրոպական կապիտալիզմը) «փրկելու» միսիան Մարիտե-

նը համարում է ԱՍՆ-ի համաշխարհային տիրապետության հաստատումը։ 

Այդ նպատակով նա եվրոպական ժողովուրդս երից պահանջում է հրաժարվել 

«պլյուրալիստական» տեսակետից, այսինքն՝ ազգային պետությունների ան-

հրաժեշտության տեսակետից։ «Անհրաժեշտ է ցենտրիզմ և ոչ թե պլյուրալիմզ» 

հռչակում է ամերիկյան իմպերիալիզմի այդ լակեյը։ 

Այդ թեորիական հնարանքների ամբողջ իմաստն էճ ստեղծել ռեակցիոներնե-

րի միասնական ճակատ, նպատակ դնելով կազմակերպել նոր խաչակրաց ար-

շավանք Եվրոպա յի և Ամերիկա յի сԿողովուրդների ռևոլյուցիոն շարժման դեմ, 

ՍՍՌՄ-ի և ժո ղովրդական դեմոկրատիայի երկրների դեմ, գաղութային ու կի-

սագաղութային երկրների ազգային-աղա տա դրա կան շարժման դեմ։ 

Րուրժուական, մանավանդ ամերիկյան սոցիոլոգիայի «նորագույն» առանձ ֊ 

նահատկություԱների ց մեկն է այսպես կոչված «գործադրական սոցիոլոգիայի» 

կառուցումը։ Այդ «սոցիոլոգիան» առանձնապես տարածվել է Ամերիկայի 

ռեակցիոն շրջաններում, համաշխարհային երկրորդ պատերազմից հետո։ 

Այն բանից հետո, երբ Ամերիկան, որպես համաշխարհային երկրորդ պա-

տերազմի հետևանք, մարշալականացրեց Արևմտյան Եվրոպայի և Ասիայի գըլ-

խավոր և ոչ գլխավոր կապիտալիստական պետությունները, ամերիկյան իմ-

պերիալիզմի ռազմականացված սոցիոլոգի այի առջև առանձնապես սուր կեր-

պով ծառացա վ մի խնդիր՝ « գործնական որ են ճանաչել» և ուսումնասիրել 

ամերիկյան զավթիչների ազդեցության ոլորտի մեջ մտնող ժողովուրդների ու 

ազգերի «կյանքն ու կենցաղը», ինչպես նաև ՍՍՌՄ-ի, ժողովրդական դեմո-

կրատիայի երկրների և Չինաստանի ժողովուրգների ոլ ազգերի «կենցաղն ու 

տրադիցիաները»։ 

Իմպերիալիզմի դարաշրջանի սոցիոլոգիայի ասպարեզում կատարվող հե-

տազոտությունների տրադիցիոն տիպերը, այսինքն՝ հասարակության վերա-

բերյալ լիբերալ բուրժուական թեորիաները, այլևս չէին կարող պատշաճ չափով 

բավարարն լ մոնոպոլիստական կապիտալիզմի տիրապետության նոր պայման-

ներին, այդ իսկ պատճառով բուրժուական տրադիցիոն սոցիոլոգիայում նկատ-

վող դեմոկրատական որոշ տենդենցներ բոլորովին անհետացան։ «Առաջ,— 

ասում է ընկեր Ստալինը,— բուրժուազիան իրեն թոլյլ ՛էր աալիս լիբերալու-

թյուն անել, պաշտպանում էր բուրժուական ֊դեմոկրատական ազատություն-

ները և դրանով իսկ իր համար մասսայականություն էր ստեղծում ժողո-

վբրգի մեջ»1։ 
Բուրժուական դեմոկրատիզմի այդ գծերը իրենց վերջնականապես սպա-

X ի . Ս տ ա լ ի ն , ճաո պարտիայի X I X Համագումարում, էջ 13։ 



՝<օ Տ» Ա• Ալեքսանյան 

ռեցին կապիտալիզմի ընդհանուր ճգնաժամի շրջանում։ Ուստի հետպատե-

րազմյան տարիները, սոցիոլոգիայի ֆաշիզացման իմաստով, անցումնային 

Էտապ հանդիսացան ամբողջ բուլւժուական փիլիսոփայության և մանավանդ 

ամերիկյան սոցիոլոգիայի Էվոլյուցիայում։ Ինչպես համաշխարհային երկրորդ 

պատերազմից առաջ ֆաշիստական Գերմւսնիայոս]՝, այնպես Էլ ներկայումս 

Ամերիկա յում, սոցիոլոգիական գիտության ֆաշիզացման հետևանքով, ինչ-

պես ասում են ավելի բացահայտ ռեակցիոներները, «վ։ով։ոխությունս Է կա-

տարվել սոցիոլոգիայի արագիցիոն պրոբլեմներով զբաղվող հաստատություն-

ների «կառուցվածքում, ֆոկուսում և դիտավորությունների մեջ»։ 

Տարակույս չի կարող լինել, որ սոցիոլոգիայի «ֆոկուսում» այդպիսի փո-

փոխություններ տեղի ունենալուց հետո, տրադիցիոն բուրժուական սոցիոլո-

գիայի հետքն անգամ չի մնացել։ Սոցիոլոգիան ամբողջապես դարձել Է ամե-

րիկյան իմպերիալիստների տնտեսական, քաղաքական և իդեոլոգիական ձեռ-

նարկումների գործիք և նրա հետազոտություններն առաջին հերթին օգտագործ-

վում են ամերիկյան ժողովրդի, ՍՍՌՄ-ի և այլ խաղաղասեր ժողովուրդների 

դեմ՝ ամերիկյան իմպերիալիստների համաշխ ։սրհա յին տիրապետությունը հաս-

տատելու համար։ 

Ներկայումս Ամերիկա յում ստեղծվել են սոցիոլոգիայի պրոբլեմներն 

ուսումնասիրող հատուկ խոշոր հետազոտական կազմակերպություններ, այսպես 

կոչված՝ ((գործադրական սոցիոլոգիա յի» հաստատություններ, որոնց նպատակն 

Է ծառայել մոնոպոլիստական կապիտալին, նրա քաղաքականությանը, նրա 

կամքին։ Ամերիկյան սոցիոլոգ Ջոն Յուսիմի վկայությամբ, այդ «հետաղոտիչ» 

կազմակերպությունների թիվն ավելացել Է շնորհիվ այն բանի, որ կառավարա-

կան, ռազմական, քաղաքացիական և նույնիսկ առևտրական կազմակերպու-

թյունները տ եղեկությունների, նյութերի պատվերներ են տալիս, որոնք անհրա-

ժեշտ են քաղաքական, տնտեսական և իդեոլոգիական հերցերի շուրջը որոշում-

ներ ընդունելու, միջազգային քաղաքականության ասպարեզում ղեկավարվելու 

և կողմն որոշվելու համար։ 

((Գործադրական սոցիոլոգիան», վերոհիշյալ Ջոն Յուսիմի ասելով, այնպի-

սի մի «հաաոսկ գիտություն» Է\, որ զբաղվում է «սուր պրոբլեմների» , «երևույթ-

ների նոր տիպերի» հետազոտությամբ. այսինքն երկրների և պետություննե-

րի, ժողովուրդների և ազգերի ուսումնասիրությամբ, որպեսզի «անհրաժեշտ» 

տվյալներ հավաքի կուլտ ուրան և ((զանազան ապրելակերպների» ւիոխներդոր-

ծոէթյունն ուսումնասիրելու դիմակի տակ երրորդ համաշխարհային պատե-

րազմ նախապատրաստելու հ ամար։ 

«Տիրապետության համար համաշխարհային պայքարը,— հայտարարում 

Է ամերիկյան սոցիոլոգ Ջոն Յուսիմը,— խոստանում Է պահպանել այդ կողմ-

նորոշումը երկար տարիներ»։ 

Պատերազմի ամերիկյան հրձիգների աշխարհաքաղաքականության /РбО-

П О Л И Т И К 3 J ((նոր» վարիանտը վերցված Է գերմանական ֆաշիստների «պատմա-

կան» զինանոցից, վերանվանվել Է «գործադրական սոցիոլոգիա» և դարձել Է 

ամերիկյան իմպերիալիստների զենքը այս անգամ արդեն ամերիկյան մոնո-

պոլիստների համաշխարհային տիրապետությունը հաստատելու համար։ 

Սակայն ռեակցիոն սոցիոլոգներն իրենց «հետազոտություններում» մո-

ռանում են ուսումնասիրել դեռ վերջերս Գերմանիա յում ֆաշիստների ստեղծած 

ни յդպի սի հաստատությունների պատմական վարձն ոլ ճակատագիրը։ 



Ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգիայի մյուս բնորոշ գիծն Է հասա-

րակական երևույթների բիոլոգիա կանացոսէը։ Բուրժուական սոցիոլոգիայի 

բիոլոգիզմր ծնունդ Է առել դեռ բուրժուական հասարակության արշալույսին „ 

իր լայն զարգացումն Է գտել Կոնտի, Սպենսերի, Մախի, Ավենարիուսի, սոցիո-

լոգիայում, սոցիա/֊դարվինիզմում։ Ներկայումս այդ ուղղությունը պրոպա-

գանդում են իմպերիալիզմի դարաշրջանի ամենառեակցիոն սոցիոլոգները՝ 

4*յո լին ու Ռասսելը, Բո գար դուսն ու Ռոսսը և ուրիշները։ 

Այդ սոցիալական դպրոցը հակաժողովրդական և հակագիտական ամենա-

նողկալի նպատակներով քարոզում Է բնության և հասարակության օրենքների 

նույնությունը, կենդանական բուսական աշխարհի օրինաչափության տիրապե-

տությունը հաս արա կութ յան կյանքում, քարոզում Է անասնական վայրագ 

բնազդների կամայականությունը, կենդանական աշխարհում տիրող գոյության 

կովի օրենքները փոխադրում Է հասարակության կյանքի վրա, հռչակում Է 

ազատ մրցակցություն, որպես հասարակական «կեցության բնական ձևը»։ 

Նույն դպրոցը մյուս կողմից քարոզում Է դասակարգային խաղաղություն կա-

պիտալի և աշխատանքի միջև, առաջարկում Է ենթարկվել մայր-բնության 

«սրբազան» և «հավիտենական» օրենքներին ու «ամենաբարձրյալի» ձայնին, 

ժխտ ում Է դասակարգային հակամարտությունը, պա խարակում Է բռնության 

գործադրումը ժողովրդի կողմից, քարոզում Է ռեֆորմիզմի և Էվոլյուցիայի 

մեթոդը հասարակական զարգացման մեջ, մերժում Է հասարակության թռիչ-

քաձև զարգացման թեորիան, մարքսիզմը որակում Է որպես անարխիստական, 

«հակահասարակական», «հակամարդասիրական» թեորիա։ 

Հասարակական գիտության մեջ բիոլոգիզմի վառ գովերգուներից մեկը՝ 

. Գյոլին, պահանջում Է վերացնել սոցիալական մեթոդի «դուալիզմը» և «ոչըն-

չացնել սոցիալականի ու բիոլոգիականիՀ բնության և հասարակության օրենք-

ների հակադրությունը։ «Չկա սոցի ալ-անհատական , չկա սոցիալ-յուրահատու1լ 

ի տարբերություն այն բանի, ինչ մենք անվանում ենք բիոլոգիական»,— այս-

պես Է հայտարարում գիտության այդ ոխերիմ թշնամին։ 

Գյոլի ի պրագմատիզմին ձայնակցում Է տրամաբանական պոզիտիվիստ 

Ռա սսելը։ «Մարդը կիսահրեշտակ, կիսագազան Է,— ասում Է մարդկության 

այդ թշնամին։—Ներկա յո и!՝ и ա մ են ա կա տա ղի և ամենավտանգավոր կեն դանին, 

որի դեմ մարդը ստիպւ[ա\ծ Է պայքարել, դա մարգն Է»։ Այդ մարդակերական 

հայտարարությունների իմաստն Էճ համ ոգել մարդկությանը, որ պատերազմ-

ների աղբյուրը ոչ թե արտադրության կապիտալիստական եղանակի հակասու-

թյուններն են, ոչ թե մոնոպոլիստների առավելագույն շահույթ ստանալու ձըգ-

տումը, այլ իբր կենդանական, բիոլոգիական բնազդները, մարդկանց երկյուղը 

միմյանցից։ Կատաղի պայքար մղելով հասարակական երևույթների մատերիա-

լիստական բացատրության դեմ, Ռասսելը ցինիկաբար հայտարարում է. «Ես 

ինձ համար.*, անհնարին գտա ընդունել այն տեսակետը, որի համաձայն պա-

տերազմի աղբյուրը էկոնոմիկան է»։ Գեռ ավելին, Ռասսելը բանը հասցնում է 

զառանցանքային այն գաղափարին, թե կենդանական երկյուղը, բնազդներն 

իրենք են ծնունդ տալիս տնտեսական վեճերին և սոցիալական կոնֆլիկտներին։ 

Փորձելով «գիտականորեն» հիմնավորել իմպերիալիստական պարագլուխ-

ների զավթողական քաղաքականությունը, նա հավատացնում է, թե ուրիշնե-

րի տերիտորիաները հափշտակելու ձգտումը նույնպես «կենդանական երկյուղք։ 

հետևանք է»։ 



Այդպիսով, հասարա կաւ կան երևույթների բիոլոգի ական ացման թազայի 
վրա, բուրժուական սոցիոլոգները փորձում են «մնԽլյուցիա» առաջացնել հա-
սարակության սոցիոլոգիական թեորիաներում, նպատակ դնելով մերժել հա-
սարակության մարքսիստական թեորիան, որը հասարակական պրոբլեմների 
մեկնաբանության բնագավառում ելնում է ոչ թե հասարակական «բիոլոգիական 
հիմքերից», այլ նրա տնտեսական կյանքից, նյութական կյանքի պայ մ աններից ։ 

Հասարակության բիոլոգիական թեորիաների խորտակիչ քննադատությունը 
տվել է դեռ Վ. Ի. Լենինը «Մատերիալիզմ և էմպիրոկրիտիցիզմ» իր անմահ աշ-
խատության մեջ։ «Կարելի է արդյոք երևակայել որևէ ավելի անպտուղ, մեռյալ, 
սխոլաստիկ բան,— ասում է նա,— քան բիոլոգիական և էներգետիկական 
բառերի նմանօրինակ շարումը, բառեր, որոնք բացարձակապես ոչինչ չեն 
տալիս և չեն կարող տալ հասարակական գիտությունների բնագավառում»՝։ 

Վ. Ի. Լեն ինն առանձնապես վրդովված էր նրանով, որ այդ անհեթեթու-
թյուն ր ներկայացվում է որպես ժամանակակից գիտություն ե ապացուցում էր, 
որ ռեակցիոն սոցիոլոգները բնության երևույթներն ու օրենքները փոխադրում 
են հասարակության կյանքի վրա՝ հասարակական զարգացման մատերիալիս-
տական թեորիայի դեմ պայքարելու նպատակով։ 

(՛Ավելի հեշտ բան չկա,— գրել է Լենինը,—քան ճգնաժամերի, ռևոլյու-
ցիաների, դասակարգերի կովի և այլ նման երևույթների վրա «էներգետիկական՛» 
կամ «բի ո լոգա-սոցիոլոգիա կան» պիտակ փակցնելը, բայց չկա նույնպես ավելի 
անպտուղ, սխոլաստիկ, մեռյալ բան, քան այդ զբաղմունքը»*։ 

Ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգիայում հատուկ տեղ է գրավում 
հասարակության այսպես կոչված հոգեբանական թեորիան։ 

Այդ թեորիա յի կողմնակիցներ Հենս ԷաՎոլԴԸ , է[իոա Հո վարդը և ուրիշնե-
րը հասարակությունը դիտում են որպես «անհատների մի խումբ, որոնք կո-
լեկտիվ կյանք են վարում հոգևոր փոխներգործության միջոցով», բնազդների, 
հույզերի, գիտակցության ու բանականության փոխներգործության միջոցով։ 
Հասարակությունը, ասում են այդ դպրոցի կողմնակիցներըf դա բնազդների, 
նևրոլոգի ական ռե ակցիաների հոգևոր ասոցիացիան է, զգացմունքների և զգա-
ցողությունների կոմպլեքսը։ Իսկ մարդկանց միջ՛և շփումը իրականացվում է 
սիմվոլների միջոցով։ Սիմվոլները և գիտակցությունը կագմում են հասարա-
կության հիմնական տարրերը։ 

Հոգեբանական դպրոցի այդ տիպիկ նեոմախիստական սոցիոլոգիան խար-
դախում է սոցիալական պրոբլեմները, կոծկում ՝է տնտեսական և քաղաքական 
այն ռեալ հարաբերությունները, որոնք կապիտալիղմի պայմաններում որո-
շում են հասարակության դեմքը, կազմում են մարդկային ասոցիացիայի հիմքը։ 

Զրպարտելով հասարակության գիտական թեորիան, այդ դպրոցի կողմնա-
կիցները նպատակ ունեն հոգեբանական աչքակա՛պությամբ «սոցիալական 
բնազդի» միջոցով, «հաղթահարել» հասարակության մարքսիստական թեորի-
ան։ Նրանք, ինչպես և սոցիալիզմի բոլոր թշնամիները, ոռնոց են բարձրացրել, 
թե իբր «սոցիալիզմը սպառն ում է անհատական նախաձեռնությանը և թերա-
գնահատում է մտա՛վոր ու բարոյական բնույթի դերը»։ 

Բուրժուական սոցիոլոգիայի այդ գիծը Մարքսից և էնգելսից հետո մեր-

1 Վ . Ի. Ա մ ի ն , Երկեր, Հատ» 14, էշ 498։ 
2 Նույն տեղում, էշ 440։ 



կացրեց Վ. Ի. Լենինը, г լայի և Պետցոլդի մա՛խիստական սոցիոլոգիայի քննա-
դա տո եթ յան կապակցությամբ։ Նրանք, ին\չպես և բոլոր ռեակցիոն բուրժուա-
կան սոցիոլոգները, զրպարտում էին մարքսիստներին, պնդելով, թե վերջին-
ներս իբր ժխտում են անձնավորության դերը, նրա ստեղծագործ՛ական նա\խա-
-ձեոնությունը, նրա տեղը հասարակության մեջ, նրա շահերըt մարդուն «պա-
տահականություն» են համարում, ենթարկելով նրան ինչ որ «իմանենտ տնտե-
սական օրենքների»։ «Այս փաստարկն,— ասում է Վ. Ի. Լենինը,— աւք թ ա լ կ ո ւ -
թյամբ կրկնում է էմպիրոկրիտիկական «սկզբունքային կոորդինացիայի», այ-
սինքն՝ Ավեն արի ուսի թեորիայի ի դ ե ա լ ք ա տ Ш կ ա ն աչքակապության իդեանե-
րի շրջմանը»՝։ 

Կապիտալիստական շահագործման ու մրցակցության, աշխատավոր մաս-
սաների լայն խավերի աղքատության ու աղետալի վիճակի պայմաններում, երբ 
տեղի է ունենում անձնավորության իրական ոչնչացումը, նրա բարոյական 
քայքայումը, երբ անձնավորության իրավունքները այժմ ճանաչվում են միայն 
նրանց համար, ովքեր կա պիտալ ունեն, երբ մյուս քաղաքացիները համարվում 
են սոսկ մարդկային հում նյութ, րուրժուագիայի դիպլոմավոր լակեյները, сгմեծ 
անձնավորության}), մարդու «ազատ» նախաձեռնութեան ատլասպել ստեղծելով, 
փորձում են մթագնել մարդկանց գիտակցությունը, թաքցնել նրանցից իրական 
դրությունը, անձնավորության հեռանկարազրկությունը, նրա հոգևոր և բարո-
յական անկումը կապիտալիզմի պայմաններում։ 

Մյուս կողմից, հոգեբանական դպրոցի կողմնակիցները ամեն տեսակ տգետ 
հերյուրանքներով փորձում են հասարակության լայն խ՛ավերում ստեղծել ան -
տարբերություն և եթե հնարավոր է՝ նույնիսկ թշնամություն սոցիալիզմի հան-
դեպ։ «Եթե տեղի ունենա ռևոլյուցիա,— գրում է վերև հիշատակված ԷաՎոլԴՐ> — 
ա յն ժամանակ շատ բան, որ արժեքավոր է հասարակական կազմակերպ ու-
թյան մեջ, կոչնչացվի... շփոթություն կտիրի և հասարակական կյանքում կա-
րող է հեշտությամբ վերադարձ կատարվել դեպի վայրենության ստադիան»։ 

Ինչպես այս, այնպես էլ մյուս ռեակցիոն թեորիաների սոցիոլոգիական 
հավատամքն հենց այն է, որ «ապացուցեն», թե քաղաքակրթությունը իբր 

պետք է «փրկեն» ամերիկյան իմպերիալիստները՝ անգլո- и աքս ո նների համաշ-
խարհային տիրապետությունը հաստատելու միջոցով։ 

Հոգեբանական դպրոցի կողմնակիցները իրենց տերերին՝ ամերիկյան իմ-
պերիալիստներին , առաջաբկում են «յուրաքանչյուր անհատի բնաղգներն ու 
հույզերը կարգավորել այն ժամանակ, երբ նա երիտասարդ է, և վերամշակել 
նրանց», այսինքն՝ պատրաստել հասարակական ապուշներ, ապականել մար-
դու գիտակցությունն ու հոգին «երիտասարդ հասակից, զարգացնել նրա մեջ 
անասնական բնազդներ, մարդկանց դարձնել մարդասպաններ։ 

Հոգեբանական դպրոցի կողմնակիցներից մեկըճ «սոցիոլոգիական պա-
թոլոգիա յի մասնագետ» Ֆիլլիպ Սելեզեիկը «Հաստատությունների խոցելիու-
թյունը մասսայական հասարակության մեջ» գրքում, որը հրատարակվել է 1951 
թվականին, առաջարկում է սոցիալական ապուշներ պատրաստելու իր մեթո-
դը։ Նա խորհուրդ է տալիս ոչնչացնել բոլոր այն հիմնարկները, որտեղ մաս-
սաները կրթություն են ստանում, նրանց համար անմատչելի դարձնել ամեն 
տեսակ կուլտուրա և քաղաքակրթություն, հասցնել նրանց վայրենության վի-
ճակին, որտեղ գործում են միայն գազանային բնազդները։ 

1 Վ . ի. VbGjlG; Երկեր, Հատ. 14, էք 425—426։ 



Մասսայական կրթությունը, զառանցում ւէ այդ դեդևներ ատը t «սոցիալա-

կան պաթոլոգիա է»։ Նա գտնում է, որ ժամանակակից բուրժուական կուլտու-

րայի ճգնաժամի պատճառը, այդ հասարակության կուլտուրայի հյուծման ու 

կործանման, ընդհանուր անկման պատճառը այն է, որ կուլ տուբան և կրթու-

թյունը մասսայական են դառնում։ Կրթությունը, կուլտուրան, քաղաքակրթու-

թյունը դարձնել մասսաների սեփականությունը, աո ում է կուլտուրա յի այդ 

գանգստերը, նշանակում է ոչնչացնել կրթությունը, ոչնչացնել կուլտուրան, քա-

ղաքակրթությունը։ 

Պարզ է դառնում, թե ինչպիսի նողկալի, մարդատյաց ֆունկցիա են 

ստանձնել հոգեբանական դպրոցի կողմնակիցները, ամերիկյան սոցիոլոգների 

ընկերության անդամները։ 

Ժամանակակից ռեակցիոն սոցիոլոգիական մտքի բնագավւաւում ՂԳաՓ 

տեղ է գրավում վիճակագրական մեթոդը։ Բազմաթիվ սոցիալական ((հետազո-

տություններ» պատկանում են այն մարդկանց, որոնք հետ՛ևում են սոցիոլո-

գիայի վյ՚ճա կա գրական մեթոդի դպրոցին։ Նրանք փորձում են, «մոդուսների» 

և ((մ ե դի ան ե րի» հիման վրա, «ճշգրիտ» համեմատական հետազոտման ենթար-

կել հասարակական օրինաչափությունները։ Նրանք իրենց մեթոդի մեջ են մրա-

ցրել թվերի, ինդեքսների, հաճախական ութ յան աղյուսակների, «բաժան շար-

քերի» հարաբերությունների, հարաբերակցությունների և այլ հասկացողու-

թյունների գործադրությունը, ելնելով այն կեղծ, խորապես ռեակցիոն պոզի֊ 

տիվիստական ըմբռնումից, որի համաձայն «զուտ վիճակագրությունը լույս է 

սփռում հասարակական կյանքի էական կողմերի վրա»։ 

Հասարակական երևույթների զուտ վիճակա՛գր՛ական վերլուծման նպատակն 

է՝ հա սարակս/կան կյանքի այս կամ այն կողմի վերաբեր յա լ ՛վիճակագրական 

տվյալներով, աղյուսակներով, շկալաներով և գծագրերով խճողել սոցիալական 

գլխավոր հարցը՝ դասակարգերի պայքարը, կապիտալիստական հա սարակու-

թյան կործանման անխուսափելիությունը, օրինաչափությունը և արտադրու-

թյան նոր, սոցիալիստական եղանակի ստեղծման անհրաժեշտ՛ությունը։ 

Հայտնի է, որ սոցիոլոգիայի վիճակագրական մեթոդով, մանավանդ Հոկ-

տեմբերյան ռևոլյուցիա յի հաղթանակից հետո, շատ էին տարվել տրոցկիստնե-

րը և մասնավորապես մախիստ ու դավաճան Րազարովը, որը վիճակա՛գրական 

«վեր/ ածման» միջոցով «նախատեսում է՛ր» սովետակւսն իշխանության կործան-

ման և Ռուսաստանում բուրժուա կան-կալված ատիրա կան կարգերի վերականգ-

նման անխուսափելիությունը։ 

Ներկայումս ֆաշիզացսղ Ամերիկա յում վիճակագրական մեթոդն օգտա-

գործում են նաև ռեակցիոն սոցիոլոգիայի այնպիսի «ջոջեր», ինչպիսին է Հիդ-

դյւնղյյր։ Նա գրել է մի ամբողջ աշխատություն՝ «Մարդկային հասարակության 

գիտական հետազոտությունը», որը հքյմնված է հասարակության հետազոտման 

((վիճակագրական մեթոդի» վրա։ Այդ աշխատության մեջ մոլի ռեակցիոներ և 

նողկալի ստախոս Հիդդինգսը փորձում է փիճ ակ ա դրակպսւ ((ճշգրիտ» նյութերի 

հիման վրա տալ մարդու վարքագծի, «անհատների վարքագծի» «գիտականlr 

որոշումը, գտնել ՛((սոցիալական տիպերը», «սոցիալական փոփոխական մեծու-

թյունները,и, սահմանել «մարդկային հասարակության փուլերը», չափել «un-

im ա,լա կան էներգիան» և ապացուցել, որ այդ բոլոր գործոնները «հանդուրժելի 

են դարձնում» ժամանակակից կապիտալիստական շահագործումր և, որ հա-

սարակությունը այգ պայմաններին այնքան է հարմարվում, որ «իներտ» է դառ-



նում դեպի մյուս բոլոր փոփոխությունները կամ վերափոխումները, այսինքն՝ 
դեպի սոցիալական ռևոլյուցիաները։ 

Կիրառեւ ով այդ բոլոր խորամանկամտությունները, վիճակագիր սոցիո-
լոգները համոզված են, որ վիճակագրական մեթոդի միջոցով կարելի Է ապա-
ցուցել ամեն բան։ 

Տարակույս շի կարող լինել, որ վիճակագրությունը, հասարակության 
տնտեսական կյանքի երևույթների գիտական հաշվառումը, կարևոր գործոն Է, 
որը նպաստում \Է հասարակական երևույթների ճանաչմանը։ Սակայն վիճակա-
գրությունը իմպերիալիստական ռեակցիայի այդ ցուլերի, փաստերը կեղծող֊ 
ների ձեռքում ուղղված է ժողովրդի դեմ, իմպերիալիստական գործամոլներին 
օգնում է նրանց քաղաքական ու տնտեսական սֆերաներում, միջազգային աս-
պարեզում կատարվող շանտաժին, նպաստում է աշխատավոր մասսաների ավե-
լի ուժգին տնտեսական ու հոգևոր ճորտացմանը։ 

Հասարակության կյանքի ուսումնասիրության «վիճակագրական մեթոդը» 
իր բոլոր առաջադրություններով ու հասկացողություններով, իր բոլոր ձեռնա-
ծություններով ու խորամանկամտություններով, իր լիակատար արտահայտու-
թյունն է գտել էլմերի «սոցիալական հետազոտության» սիստեմում, որը շա-
րադրված է դեռ 1927 թվականին լույս տեսած նրա «Սոցիալական հետազոտու-
թյան տեխնիկան» գրքում։ 

Սոցիալական հե տազոտության մեթոդով, որը տալիս \է ֆերմերների գրու-
թյան «զուտ» նկարագրությունը, բնակարանային վիճակի և տնտեսական կյանքի 
արդյունաբերության առանձին ճյուղերի, կենցաղի, կուլտուրա յի նկարագրու-
թյունը, իմպերիալիստների լակեյները փորձում են «ապացուցել», որ ժամա-
նակակից Ամերիկա յում չկա հասարակության դասակարգային բաժանում՝ 
չքավորների ու հարուստների, . կապիտալիստների ու բանվորների։ Այդպես, 
սոցիոլոգիայի վիճակագրական մեթոդի կողմնակիցներից մեկը, հատուկ ձևով 
կազմած հարցաթերթիկ տարածելով, «սահմանել է», որ Պլենվիլի քաղաքում 
(ԱՄՆ) իբր «դասակարգային բաժանում չկա»։ 

Վիճակագրական մեթոդի կողմնակիցների սոցիալական խնդիրը պարզ էг 
Նրանց նպատակն է ապացուցել, որ կապիտալիզմը, մանավանդ ամերիկյան 
կապիտալիզմը «զարգանում է «առանց ճգնաժամերի ու աղքատության», 
«առանց դասակարգերի պայքարի»։ Այդ թեորիայի կողմնակիցները վիճակա-
գրական ձեռնածություններով փորձում են թաքցնել այն բոլոր գազանություն-
ները, շանտաժն ու ավազակային մեթոդները, որոնք գործադրում են ԱՄՆ-ի 
իմպերիալիստներն իրենց և այլ երկրների ժողովուրդների նկատմամբ։ 

«Զուտ» նկարագրության մեթոդի կողմնակից ամերիկյան սոցիոլոգներր 
այդ մեթոդն անվանում են նաև «սոցիալական փաստերի հավաքման ճշգրիտ 
մեթոդ», այնպիսի փաստերի, որոնք վերաբերում են աշխարհիս մարդկանց 
թվին, մյուս երկրների հողերի ու հարստության քանակին, մարդկանց կյանքին 
ու տնտեսական հնարավորություններին, ժամանակակից խոշոր քաղաքներին, 
այլ պետությունների տրամադրությունների տակ եղած ավերի չ ուժերին, պե-
տությունների և պզգերի եկամուտների, նրանց տնտեսական ու քաղաքական 
ռեսուրսների որոշմանը։ 

Այդպիսով վիճակագրական հետազոտության մեթոդը միլիտարիստական 
Ամերիկայի պայմաններում ծառայում է ամերիկյան իմպերիալիզմին, նրա 
ամենանողկալի ագրեսիվ ձգտոսէներին։ 

Տեղեկագիր 12—3 



Ռեակցիոն բուրժուա կան սոցիոլոգիան անցյալ դարի իդեալիստական փի-
լիսոփայության զինանոցից հրապարակ Է հանել անձնավորության ազատու-
թյան պրոբլեմը և վերջինս մեկնաբանում Է խորապես իդեալիստորեն, ինդիվի-
դուալիստորեն ու հակամարդկայնորեն։ Ինչպես որ Հեգելի փիլիսոփայության 
մեջ «՜քննադատորեն մտածողս անձնավորությունները, հերոսները առանձնաց-
վում են իրենց նմանների հասարակությունից, դառնում են մարդու բարձր 
ենթատեսակը և հանդես են գալիս որպես պատմության «ստեղծողներ», այնպես 
Էլ այժմ «քննադատորեն մտածող անձնավորությունն երը» հակադրվում են ամ-
բոխին, «բարոյազուրկ մասսաներին»։ Ժամանակակից ռեակցիոն բուրժուական 
սոցիոլոգները բարձրից են նայում «ամբոխի» վրա, արհամարհում են մասսա-
ներին, մերժում են նրանց ստեղծարար հնարավորությունները, նրանց դերը 
հասարակության կյանքում և քարոզում են անձնավորության վերաբերյալ 
սանձարձակ ֆաշիստական թեորիաներt 

«Պատմության նկատմամբ հե դե լյան հայացքի այդ ծաղրանկարը»—ինչ-
պես ասում Էր Մարքսը — «հարստացած» նիչշեի, Շպենգլերի, Հիտ լերի և ՄՈԼ-
սոլինիի մարղատյաց զառանցանքներով, ներկայումս քարոզում են իմպերիա-
լիզմի իդեոլոգները։ Իդեալիստական փիլիսոփայությունը մի կողմը դնում Է 
մասսաներին, ամբոխին, որպես պատմության նյութական պասիվ, անոգե-
շունչ և ոչ պատմական տարր, իսկ մյուս կողմը ոգին, քննադատությունը, որ-
պես ակտիվ տարր, որից իբր բխում Է ամեն տեսակ պատմական գործողություն։ 
Մինչև այժմ Էլ կան սոցիոլոգներ, որոնք հասարակական վերափոխման ակտը 
սահմանափակում են «քննադատորեն մտածող» անձնավորությունների մտա-
վոր գործունեությամբ։ 

Այն իդեալիստական փիլիսոփայության հողի վրա, արտադրության նեխ-
վող կապիտալիստական եղանակի հիման վրա, այժմ Եվրոպայի և Ամերիկա յի 
կապիտալիստական երկրներում տարածվել են հասարակության վերաբերյալ 
բարոյազուրկ, ինղիվի դուալիստական, վոլյունտարիստական թեորիաների 
բազմաթիվ ենթատեսակներ, րնդ որում հասարակության վերաբերյալ աՏԳ 
թեորիաների տարածմանը ուղեկցում են զրպարտությունների կույտեր մ արք֊ 
սիստական-լենինյան թեորիայի հասցեին։ 

«Մարքսիստները մերժում են անձնական, անհատական ազատությունը», 
աղաղակում են նրանք, «կոմունիզմը մարդու գրությունից չի բխում, ուստի և 
հակամարդկային Է», ոռնում են բուրժուական ինդիվիդուալիստները, «մարք-
սիզմը մերժում Է անհատական ընդունակությունների զարգացումը», զրպար-
տում են նրանքt Իսկ ինդիվիդուալիզմը, իբր, ապաճորտացնում Է մարդուն, 
ազատ ասպարեզ Է ստեղծում «ստեղծարար անձնավորության» համար։ Ինդի-
վիդուալիզմը հռչակում Է «պատվասիրություն», «առաջադիմություն» և, բացի 
այդ բոլորից՝ «հաջողություն»։ Անհատին ազատություն տալ, ասում են նրանք, 
նշանակում Է, որ անհատին պետք Է թույլատրելի լինի հասնել մեծագույն առա-
ջադիմության՛՝ անձնական օգուտն իրականացնելու միջոցով։ 

Որպեսզի հասարակական կյանքը «չքարանա», «չպնդանա», որպեսզի հա-
սարակությունը սառած չմնա մի կետի վրա, ասում Է Ռոսսը, նա պետք Է շա-
րունակ անհատականացվի։ Անհատականացված հասարակությունը իբր թե 
փխրեցնում Է հասարակական գուղձերը և հասարակության անդամների գոր-
ծունեությունը զերծ Է պահում քարանալուց։ Միայն ինդիվիդուալիզմի ոգին, 
հայտարարում Է այդ ռեակցիոները, կարող Է ազատության հասցնել, ընդ որում 



Ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգիայի ռեակցիոն էություն ր ЭШ 
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այդ «ազատությունը» կոմերցիոնալ ազատություն է, օգուտի ազատություն։ 
<ГԱմբոխի ռևոլյուցիան մերժում է անհատական շահերը»,— ասում է Ռոսսը, 
այգ պատճառով նա պետք է մերժվի։ «(Ռևոլյուցիայի հոգեբանությունը,— ասում 
է Ռոսսը,— պաթոլոգիա կան երևույթ է։ «Քանի որ պրոլետարները ենթակա են 
ամբոխի հոգեբանությանը, նրանք վստահության արժանի լեն և նրանց պետք է 
վերա բերվել կասկածամտորեն»։ 

Ինդիվիդուալիզմը, նրա «ժամանակակիցս մեկնաբանությամբ, ամբողջո-
վին մերկացնում է իրեն, որպես հակա պրոլետ արական, հակաժողովրդական 
իդեոլոգիա։ «Անձնավորության համար բարիք» և «անհատական ընդունակու՛-
թյունների ազատություն» պահանջելը իրականում հանդիսանում է հիշյալ 
թեորիա յի իսկական նպատակները քողարկելու ձևը միայն, իսկ այդ թեորիա-
յի բովանդակությունը հակամարդկային է։ Տ արա կույս չի կարող լինել, որ 
այդպիսի ազատության քարոզը խավարամոլություն է և ստորաքարշություն 
ռեակցիա յի առջև։ гш մի բուռն կապիտալիստների ազատությունն է մասսա-
ներին տնտեսապես ու քաղաքականապես ստրկացնելու գործում։ 

Իրականում ին դիվի գոսս լի ստ ակսճ», վոլյունտարիստական թեորիաների 
ակտիվ պրոպագանդայի գլխավոր խնդիրն է՝ սևացնել ռևոլյուցիան, թքել 
մասսայական շարժման վրա, բարձրացնել ին դիվի գոսս լի и տա կան, այսինքն՝ 
մոնոպոլիստական ձեռներեցությունը։ Այդպես, օրինակ, ԱՄՆ ֊ ի իմպերիա-
լիստների ծառա Լյա ֊Պիրը, երկյուղով համակված վաղվա հանդեպ, ռևոլյու՛-
ցիայի հանդեպ, փորձում է մերժել մասսայական շարժումը, որպես պրոլե-
տարիատի պայքարի ավելորդ ձևը աշխարհի վերափոխման գործում։ Նա մաս-
սայական շարժումը հայտարարում է «տվյալ (այսինքն ամերիկյան — Տ . Ա . ) 
կուլտուրային խորթ կոլեկտիվ մոլորություն»t 

Ршռային աճպարարություններով մերժելով մասսաների ռևոլյուցիայի 
միջոցով հասարակությունը վերավախելոլ հնարավորությունը, արդի բուր-
ժուական սոցիոլոգները փորձում են իրենց ընթերցողներին համոզել, որ մաս* 
սայական շարժումը հակահա и ար ա կ ա կան, անցողիկ, անկայուն երևույթ է, 
որն իբր միայն խորացնում է հասարակության ներքին բաժանումը։ Նրանք 
երկյուղ են սերմանում ժողովրդի մեջ դեպի պրոլետարական ռևոլյուցիան, 
հավատացնելով, որ ռևոլյուցիան միայն ավերում է և ոչինչ չի ստեղծում։ 
«Մասսայական շարժումը,-—ասում է ամերիկյան իմպերիալիստների վերո-
հիշյալ լակեյ Լյա ֊Պիրը,— դա սոցիալական փոթորկի մի տեսակն Հ՛, որն ամեն 
ինչ օդ է բարձրացնում, առաջացնում Հ գործունեություն և ապա միայն բե-
կորներ է թողնում իրենից հետո»։ 

Ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգները ջանք չեն խնայում, որպես՛-
զի ժխտեն ընդհանրապես ռևոլյուցիայի և մասնավորապես պրոլետարական 
ռևոլյուցիայի պրոգրեսիվ դերը։ Նրանք ռևոլյուցիան դիտում են որպես հա-
սարակության ճգնաժամ, որպես կազմալուծող դասակարգային կոնֆլիկտ։ 
Ընդնմին նրանք ամեն կերպ հավատացնում են, թե սոցիալական ճգնաժամե-
րը և կոնֆլիկտները չի կարելի լուծել ո՛չ մասսայական շարժման, ոչ ռևոլյու-
ցիաների, ո'չ էլ դասակարգային պայքարի որևէ այլ ձևի միջոցով։ «Դասակար-
գերի միջև,—ասում է աջ սոցիալ-լակեյ Լյա ֊Պիրը,—կարող է կոնֆլիկտ ծագել 
և խաղաղորեն լուծվել միայն էվոլյուցիոն փոփոխությունների միջոցով»։ 

Իրենց հռչակելով որպես պրոլետարիատի «իսկական բարեկամներ», ժա-
մանակակից իմպերիալիզմի լակեյները հավատացնում են, որ արդի հասարա-



կությունը կարող է հանգիստ ո լ խաղաղ զարգանալ էվոլյուցիայի միջոցովէ 
Ռե ակցիոն սոցիոլոգիայի հռչակած այգ տխրահռչակ «էվոլյուցիայի» նպա-
տակները պարզ ենք այն ԷՀ ապահովել ժամանակակից հա սարակության ավե-
լի արդյունավետ գոյությանը, այսինքն՝ ամրապնդել շահագործողների տի-
րապետությունը շահագործվողների նկատմամբ, նպաստել աշխատավոր մաս-
սաների լիակատար ու վերջնական հոգևոր և բարոյական ստրկացմանը։ 

Այդ բոլորի մեջ ամենանողկալին այն է, որ մոնոպոլիստների վարձկան-
ներն իրենց ձևացնում են հումանիստներ, փորձում են ապացուցել, թե իրենք 
ռևոլյուցիա, մասսայական շարժում չեն ցանկանում, ելնելով հենց բանվոր-
ների շահերից, չեն ցանկանում նրա համար, որպեսզի հասարակությունը 
«իզուր և ապարդյուն» չծախսի իր ուժերըt 

Ստեղծելով ինդիվիդուալիզմի խղճուկ, աղքատիկ թեորիան, ժամանակա-
կից ռեակցիոն, մանավանդ ամերիկյան սոցիոլոգիան զինվում է ինդիվիդուա-
լիստական բոլոր թեորիաներով, որոնք ստեղծել են գերմանական ֆաշիստնե-
րը և այլ ռեակցիոներներ։ Ամերիկյան «դեմոկրատիան», որն իրեն հռչակում է 
որպես «անձնավորության ազատության» և «անհատական ձեռներեցության» 
դեմոկրատիա, ավարտում է այն ուղին, որը բացել են մարդու և մարդկության 
գազանաբարո թշնամիները՝ գերմանական ֆաշիստները։ 

Ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգիայի մի այլ, ոչ պակաս կարևոր, 
խորապես ռեակցիոն գիծը, որը մերկացրել են մարքսիզմ-լենինիզմի կլասիկ-
ները, հանդիսանում է հասարակության զարգացման օբյեկտիվ օրինաչափու-
թյունների ժխտումը, հասարակական կյանքի երևույթները ճանաչելու հնարա-
վորության ժխտումը։ 

Բլայը, Պետցոլդը, Մախը, Ավենարիուսը և ռուսական մախիստները,— 
ասել է Լենինը, մերժեցին մարքսիզմը նրա համար, որ նա ճանաչում Հ օբյեկ-
տիվ ճշմարտությունը, հենց այն պատճառով, որ Մարքսի ամբողջ տնտեսա-
կան ուսմունքը, պատմական մատերիալիզմի թեորիան ճանաչում է օբյեկտիվ 
ճշմարտությունը, բնության և հասարակության օբյեկտիվ օրինաչափություն -
ները։ Ընդորում այն օրինակները, որոնք բերում էին մախիստական սոցիոլոգ-
ները, իրենց «կոնցեպցիաները» «պարզաբանելու» համար, Լենինը անվանում է 
ծիծաղաշարժ, դատարկ և գռեհիկ։ 

Ո*ե ակցիոն սոցիոլոգիան այժմ էլ ջանք չի խնայում հասարակության 
օբյեկտիվ օրինաչափությունները, հասարակական երևույթների ճանաչման 
հնարավորությունը ժխտելու համար և քարոզում է ամբողջովին ռելյատիվիս-
տական սոցիոլոգիական թեորիաներ։ Ներկայումս սոփեստությունը հանգի-
ստն ում է հասարակության մասին բուրժուական ռեակցիայի ստեղծած խորա-
պես հակագիտական, գռեհիկ ու ծիծաղաշարժ թեորիայի գլխավոր մեթոդը։ 

Ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգների «սիստեմի» բնորոշ առանձ-
նահատկություններից մեկն այն է, որ նրանք գիտակցաբար աոաջին պլանն 
են քաշում երկրորդական, պատահական պրոբլեմներ, աշխատում են բազմա-
թիվ «գործոններով» մոլորեցնել մարդկանց անթիվ երկրորդական հարցերի լա-
բիրինթոսում, նրանց համոզել, որ հասարակական կ յան քո սէ տիրում է «քաոս» 
և «անկարգություն», որ հասարակության զարգացման օբյեկտիվ օրենքներն 
անհնարին է ճանաչել, որ այդպիսիք գոյություն չունեն»։ 

Ժամանակակից իմպերիալիստական սոցիոլոգիական «միտքը» հատկապես 



աշխատում է զանազան կեղծ թեորիաների կառուցման վրա, որոնք ժխտում են 
հասարակական զարգացման օբյեկտիվ օրինաչափությունները։ 

Բուրժուական սոցիոլոգիայի այգ կողմը Լենինից հետո մերկացրեց ընկեր 
Ստալինը։ Ընկեր Ս տա լինը ցույց տվեց, որ տնտեսական օրենքների օբյեկտիվ 
բնույթը ժխտող մարդիկ ըստ էության ժխտում են գիտությունը, որովհետև գի-
տությունը չի կարող ապրել և զարգանալ առանց օբյեկտիվ օրինաչափություն-
ները ճանաչելու։ Հասարակության տնտեսական կյանքում օբյեկտիվ օրինա-
չափությունների գոյության ժխտումը,— ասում է ընկեր Ստալինը, ...((կհասց-
ներ այն բանին, որ մենք կընկնեինք քաոսի ու պատահականությունների թա-
գավորությունը, մենք ստրկական կախման մեջ կընկնեինք այդ պատահակա-
նություններից, մենք մեզ կղրկեինք պատահականությունների այդ քաոսը ոչ 
միայն հասկանալու, այլև պարզապես այդ քաոսից գլուխ հանելու հնարավո-
րությունից։ 

Վերջին հաշվով մենք կընկնեինք a տնտեսագիտական» ավանտ յուրիստ -
ների կամայականության ճանկը, որոնք պատրաստ են orոչնչացնելուл> տնտե-
սական զարգացման օրենքները և (Гստեղծելու» նոր օրենքներ, առանց հասկա-
նալու և հաշվի առնելու օբյեկտիվ օրինաչափություններըЛ1* 

Տիրապետող դասակարգերը, որոնք ղեկավարում են կապիտալիստական 
հասարակության կյանքը, ամեն կերպ խրախուսում են սուբյեկտիվիստական 
կոնցեպցիաները, տարընթացություն առաջացնում և բթամտություն են քարո-
զում հասարակագիտական թեորիաներում, ստեղծում են քաոսի և խառնաշփո-
թության իրադրություն, որպեսզի դրանով խանգարեն ժողովրդին, աշխատավոր 
մասսաներին՝ ըմբռնելու հասարակական կյանքի ճշմարիտ պրոբլեմները, ճա-
նաչելու հասարակության զարգացման օրինաչափություններըt 

Պարզ է դառնում, որ բուրժուական սոցիոլոգիան ժխտում է հասարակու-
թյան օրինաչափ զարգացումը և նրա ճանաչման հնարավորությունը, ժխտում 
է հասարակության վերաբերյալ գիտական թեորիաները, որպեսզի ազատորեն 
քարոզի ֆիդեիզմը, կղերականությունը, կոսմոպոլիտիզմը։ Նա բացասում է 
հասարակական իրադարձությունները նախատեսելու հնարավորությունը, որ-
պեսզի ատելություն և թշնամանք տարածի բանականության հանդեպ, քարոզի 
ալոգիզմը, իրրացիոնալիզմի պաշտամունքը, հասարակության վերաբերյալ 
անկումային թեորիաներ։ Միստիկան և սոլիպսիզմը բուրժուական սոցիոլո-
գիայի վերջին հանգրվանն են։ 

Մերժելով հասարակության զարգացման օբյեկտիվ տնտեսական օրենք-
ները, բուրժուական սոցիոլոգիան, հակագիտական զազրելի դիտավորություն-
ներով, հասարակության պատմությունը դիտում է որպես պատահական գոր-
ծոնների և իրադարձությունների մի գումար, որոնք ենթակա չեն ոչ ուսումնա-
սիրման, ոչ էլ ճանաչման։ Նա դիտավորյալ կերպով խուսափում է արտա-
դրողական ուժերին և արտադրական հարաբերություններին, արտադրության 
կապիտալիստական եղանակի բազիսին ու վերնաշենքին վերաբերող հարցերի 
վերլուծումից և «խորանում է» ամեն տեսակ մետաֆիզիկական ու սխոլաստիկ 
պրոբլեմների մեջ, փորձում է ազատվել սոցիալական հրատապ հարցերից 
տերմինաբանական խորամանկամտությունների միջոցով։ 

Ժամանակակից բուրժուական սոցիոլոգները, ձգտելով գռեհկացնել հասա -
« 

1 Ի. Ստալին; Սոցիալիզմ էI) էկոնոմիկական սլբոբլե Տնե ր ը ՍՍՌՄ—ում՜, էք 92։ 
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րա կութ յան վերաբերյալ գիտությունը, որպես սոցիալական փոփոխություննե-
րի գլխավոր ուժը քարոզում են ամեն ինչ «ոգիէ), «սերն, «կրոնն, «հավատն, 
аռասան, «բնազդն, «ընդօրինակումն, «հայտնագործություն, «ազատ ժամանցն, 
«հաջողությունն, «անաշխատ դասակարգերն, «մեծ անձնավորությունն, «դեմո-
կրատիան, մի խոսքով[՝ ինչ կուզես, ընդհուպ մինչև մոդան, շրթունքի ներկ, 
լվացքի օճառ* t Այգպիսով բուրժուական սոցիոլոգները «ամ են ա թեթևամիտն վե-
րաբերմունք են ցույց տալիս հասարակական երևույթների վերլուծմանը, հա՛ 
սարակության վերաբերյալ «նորն թեորիաների ստեղծմանը։ Նրանք հեշտու-
թյամբ մերժում են, հեշտությամբ հաստատում են, միայն թե որքան կարելի Է 
շատ վճարեն իրենց։ զարմանալի չէ, որ այդ գրոտումները հեշտությամբ են 
տպվում և արագորեն տարածվում։ Որքան շատ լինեն հասարակության վերա-
բերյալ հակագիտական թեորիաներ, այնքան ավելի քաոս ու տարընթացություն 
կստեղծվի մարդկանց գիտակցության մեջ, այնքան ավելի հեշտ կլինի թաքցնել 
աշխատավորներից ժամանակակից կապիտալիզմի հիմնական օրենքը, այն է% 

նրանց պայքարը առավելագույն շահույթների համար, որոնք ապահովելու 
նպատակով տեղի է ունենում մարդկանց վայրագ շահագործումը, տվյալ երկրի 
բնակչության մեծամասնության քայքայումն ու աղքատացումը, այլ երկրների, 
մանավանդ հետամնաց երկրների ժողովուրդների ճորտացումն ու սիստեմա-
տիկ կողոպտումը, պատերազմի հրահրումը և ժողովրդական տնտեսության 
ռազմ ա կանաց ում ը։ 

Այդ բոլոր փաստերով է բացատրվում այն, որ կապիտալիստական հա-
սարակության մեջ, մանավանդ «դեմոկրատականն Ամերիկա յում, գոյություն 
ունեն հասարակության վերաբերյալ ամենաբազմերանգ հակագիտական թեո-
րիաներ, ինչպիսիք միայն կարելի է ենթադրել։ 

Ռե ակցիոն դասակարգերի դիպլոմավոր լակեյները՝ բուրժուական պրոֆե-
սորները, որպես իդեոլոգիական շուկայի իսկական բիզնեսմեններ, սենսացիա 
են ստեղծում կոնցեպցիաների, հասարակության, Նոր գրքերի, ընտանիքի 
վերաբերյալ նոր «թեորիաներին, բարոյականության, բարոյագիտության շուր-
ջը, մարդկանց անձնական կյանքի բարելավման շուրջը և այլն։ Իսկ իրականում 
նրանք հետապնդում են մի նպատակ մոլորեցնել ժողովրդին սոցիոլոգիական 
«գիտականն հերյուրանքների ու հնարանքների թավուտներում և դրանով իսկ 
դժվարացնել աշխատավոր մասսաների համար արտադրության կապիտալիս-
տական եղանակի խորտակման անխուսափելիության ըմբռնումը։ 

Մերժելով հասարակության տնտեսական օբյեկտիվ օրենքների գոյությու-
նը և դրանք ճանաչելու հնարավորությունը, ռեակցիոն սոցիոլոգները իրենց 
ուշադրության կենտրոնն են դարձնում անձնավորության անհատական խաո-
նըվածքի ու հակումների ուսումնասիրությունը, նմանություն են փնտրում ծը-
նողների և նրանց սերունդների խառնվածքի միջև, փորձում են կապիտալիս-
տական հասարակության պայմաններում տիրող ողբերգությունը բացատրել 
անհատի խառնվածքով կամ ծնողներից ժառանգած գծերով։ 

Նրանք փորձում են ապացուցել, որ մարդու դժբախտության պատճառը 
նրա ողբերգական վիճակի աղբյուրն է, նրա որոշ օրգանների վատ աշխ ատ ան-

* ԱյսպեսI օրինակ4 Ռոսսը իր էՓոփոխվոզ Ամերիկա» աշխատության մեք՝ «Լվաց-

քի о ճառ և դեմոկրատիա> ենթամերնազրվաէ ղլյսում դեմոկրատիզմի զարգացում ը դի-

տում է երկու էՀիՕեական» ֆակտորների մեք՝ օճառի և 9րի։ 



քը, էնդոկրինային գեղձերի արտադրանքը՝ հորմոնները, ինչպես նաև նյար-
դաբջիջների ու հյուսվածքների բնությունը, հոգնածության պատճառով տոք-
սինների տարածումը, մարդու տեմպերամենտը, նրա հակումները և այլն։ Նը-
րանց կարծիքով մարդու ճակատագիրը որոշում են նրա բնավորության այնպի-
սի գծեր, ինչպիսիք են՝ ռիսկ անելու սերը և զգուշությունը, խոհեմությունը, 
ինքնասպանության հակումը։ 

Նրանք կարևոր նշանակություն են տալիս անձնավորության ժառանգած 
գծերին՝ հասարակության մեջ նրա գրավելիք տեղը որոշելու գործում, գտնե-
լով, որ «անձնավորությունը հանդիսանում է ժառանգած գծերի կազմակեր-
պումն ու մշակումը հասարակական ազդակների ներգործությամբ»։ Այլ կերպ 
ասած՝ հասարակության մեջ վերջնականապես մշակվոսք և ձևակերպվում են 
անձնավորության Ժառանգած բոլոր գծերը։ Ղ՛րան ցից նրանք եզրակացնում են, 
որ անձնավորության դժբախտության ու երջանկության աղբյուրը ծնողներից 
ժառանգած գծերն են։ 

Այդ «սոցիոլոգիան)> զբաղվում է այն հարցով, թե «ով կարող է երջանիկ լի-
նել»։ Այդպես, օրինակ, ft ո գար դո ան իր ընթերցողներին սովորեցնում է, թե 
երջանիկ կարող է լինել նա, ով հակումն ունի ինքնախորանալու, անձնատուր 
լինելու հայեցման, ով խելամիտ Հ, այսինքն հնազանդ է ճակատագրին։ Այդ 
պահանջներին համապատասխան, ժամանակակից, մանավանդ ամերիկյան 
«սոցիոլոգիան» զբաղվում է այնպիսի «պրոբլեմներով», ինչպիսիք են, օրինակ, 
այն, թե ում կարելի է անվանել խաբեբա, հիմար, տարօրինակ խելառ և այլն, 
ով կարող է լիդեր լինել, ինչպիսի տվյալներ են պետք առաջնորդ դառնալու 
համար, հասարակության որ խավերից ավելի շսՀտ լիդերներ են դուրս 
դալիս, բերում են նրանց տոկոսային հարաբեոությունը։ Նրանք «ապացուցում 
են, «որ լիդերները պետք Հ ունենան բնավորության այնպիսի գծեր, ինչպիսիք 
են կամակորությունը, ճարպկությունը։ «Նրանք պետք է ինչ որ արտասովոր 
բան կատարեն»։ 

«Գիտնականները» «ապացուցում են», որ ավազակների, մարդասպանների, 
գանգստերների և քաղաքական առաջնորդների հիմնական գծերը իրար նման 
են։ Այն բոլոր հատկությունները,— ասում է ավազակային սոցիոլոգ 9ոգար-
դուսը,— որոնք հարկավոր են «մեծ, հուման խնդիրներ» իրականացնելու հա-
մար, անհրաժեշտ են նաև գողերի, բանդիտների և նմանների խոշոր շայկաներ 
գլխավորող առաջնորդների համար։ Դա իսկական ամերիկյան սոցիոլոգիա է։ 

Այդ «գիտնականները» սահմանորոշում են լիդերների հատուկ կլասիֆի-
կացիա, նոմենկլատուրա՝ բանդիտ լիդերներ, ավազակ լիդերներ, մարգարե լի-
դերներ, սուրբ լիդերներ, քաղաքագետ լիդերներ։ 

Նրանց թեորիաներում հատուկ տեղ է գրավում ֆյուրերիզմի պաշտամունքի 
քարոզը, որը վերցված է գերմանական ֆաշիստների զինանոցից։ 

Այս բոլոր փաստերը վկայում են Ամերիկայի և կապիտալիստական մյուս 
երկրների բուրժուական սոցիալական մտքի անկման, ոչնչության ե ողորմե-
լիության մասին, բուրժուական հոգևոր կուլտուրայի հետադիմության մասին։ 

Չնայած բուրժուական փիլիսոփայության բացահայտ քայքայման ու սը-
նանկության, այնուամենայնիվ կապիտալիզմի բուլվարային սոցիոլոգները 
փորձում են համոզել իրենց ընթերցողներին, որ միայն իրենց փիլիսոփայու-
թյունը ընդունակ է «բացահայտելու մարդկային համակեցության գաղտնիքը»t 

Հետևաբար, այդ սոցիոլոգների խնդիրն է՝ խեղաթյուրել և մթագնել մարդ-
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կային գիտակցությունը <гսոցիոլոգիականս խորամանկամտություններով, ոչյըն-
չացնել առողջ դատողության բոլոր տարրերը, ղրկել մարդուն հասարակության 
կյանքի երևույթները գիտականորեն վերլուծելու հնարավորությունից, շեղել 
նրան գիտական ճշմարտության, հասարակության վերաբերյալ գիտական ճա-
նապարհիցւ 

Սրանք են ընդհանուր գծերով ժամանակակից ռեակցիոն բուրժուական սո-
ցիոլոգիայի գլխավոր տենդենցները։ Կապիտալիստական հասարակության 
տնտեսական և քաղաքական նեխումը ավարտվում է նրա հոգևոր, իդեոլոգիա-
կան նեխումովг 


