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Վերջերս լույս տեսավ Վրադա/չան ՍՍՌ ԳԱ-ի Լեզվաբանության ինստիտուտի էԻբե-

րո-կովկասյան լեզվաբանություն» աշխատությունների ժողովածուէ երրորդ ստվարա~ 

Л ավալ Հատորը՝ Վրաց* ՍՍՌ ԳԱ֊ Լ։ իսկական անդամ Արնոլդ Չի քորավայի Լսմ բա դրա> 

թյաս րէ 

/*• Վ* Ստալինի լեզվաբանական Հանճարեղէ դարագլուխ կազմող աշխատությունը 

g Մարքսիզմը և լեզվաբանության Հարցերը» Հիմք զրեց սովետական լեզվաբանության 

Հզոր վերելքին և Հետագա անարգել զարգացմանը։ Սովետական լեզվարանները» առաջ-

նորդվելով ընկեր Ստալինի Հանճարեղ աշխ ատ ութ յան դրույթներով > Հսկայական աշխա՛-

տանք են կատարում սովետական լե գվա բան ութ յան ա ո ա | դրված խնդիրները լուծելու 

ու ղղությամբ։ 

ԱՀա այս Հույժ կարևոր խնդիրն Է ն սլա տակ դրել Վրաց* ՍԱՌ ԳԱ֊ի Լեզվաբանու-

թյան ինստիտուտի էի բե ր ո ֊ կով կաս յան լեզվաբանության» տվյալt երրորդ Հատորը։ Այ» 

4ատորն ամբողջապես նվիրված Է ընդՀանուր լեզվաբանության Հարցերին/ որոնք քննու՛-

թյան են առնված այստեղ Վ* Ստալինի լեզվաբանական աշխատությունների լույսի 

տակէ 

Ժողովածուի առածին երկու Հոդվածներն են պրոֆեսոր ՝Բեթո Լոմթաթիձեի 

«Ւ» Վ* Ստալինի վՄարքսիզմը և լեզվաբանության Հարցերը» աշխատությունը և նրա 

նշանակությունը սովետական լեզվաբանության Համար» և. պրոֆ. Արն. Զիքոբավայի 

է Սովետական լեզվաբան ութ յան խնդիրները և Հի Տնական պրո բլե Օնե ր ը» Հոդվածներ ըէ Շատ 

Հետաքրքրական Է պրոֆ• Արն• ՋԷքոբավայի Հոդվածը) ուր Հեղինակը իրեն Հատուկ բազ-

մակողմանիությամբ f փաստերէ լայն օգտագործումով ու ՀիՅևավոբումով տալիս է սովե-

տական լեզվաբանության առաֆնաՀերթ խնդիրներըt նրա ՀիՁեական պրոբլեՏեերըճ ելնելով 

սա ալին յան լեզվաբանության ՀիՏեա րա ր դրույթներիցI Տալով լեզուների ծագումաբանա-

կան ուսուցն աս ի բութ յան կամ պատմ ա-Համեմ ատ ական մեթոդ ի աուավելութ յուններ £»՝ ձե-

վարանական դասակարգման կամ մ առ յան իդեալիստական քաոատա ր ր վե րլուծութ յան թ 

լեզուների ստադիալ զարգացման Հակագիտական տեսության Համեմ ատ ութ յամ բճ Հեղինա-

կը միաժամանակ ընդգծում է պատմա—Համեմատական մեթոդի լուր£ թերությունները• 

էՍա զարմանալի Էլ չէք—> գրում է Արն• Չիքոբավան t—- գոյություն ունեն պատ մ t»—Հա-

մեմ ա տա կան քերականություններ> գոյություն ունեն տարբեր լեգվա ընտան ի քների ու 

լեդվախմ բերի պատ մ ա—Համեմ ատական բառարաններէ բայց գոյություն չունի այն մեթո-~ 

դի թեորիանt որի Համաձայն այս բոլորը մշակվում Էր ու մշակվում Է»է 

Հեղինակը պատ մ ա—Համեմ տա ական մեթոդի ՀիՏնական թերությունների կողքին տա՛-

լով միաժամանակ նրա առավելութ յուննե ր ը» այն> որ այդ մեթոդը լեզվաբանին մղում Է 

դեպի աշխատանքt դեպի լեզուների ուսուՏնասիրություն # գրում Է• €լեզվաբանրէ որ չի 

տիրապետում կոնկրետ լեզվական նյութ ին t որ չի ուսուՏնաս ի րում ոչ մ ի կոնկրետ լեզուt 

չի կարող դառնալ լեզվի իսկական տեսաբան։ Նման €անլեզու» լեզվաբաններ աճեցին լեզ-

վի էնոր ուսմունքի» տիրապետության ժամանակ։ Նման Հ ան լեգո ւ» լեզվաբաններ ւ միայն 

րնդՀանուր լեզվաբանության € մ ասնա գեանե ր» սովետական լեզվաբանությանը օգուտ չեն 

բերել և չեն Էլ կարող բերել» (ԷՀ 9)։ 

Մառյան իդեալիստական քառատարր վերլուծությունը զուրկ լինելով պատմական 

ամեն տեսակի Հիմքից՝ ոչ մի օգուտ չի բերել սովետական լեզվաբանությանը։ Սրա Հետ 

միասին Հեղինակն իր այս Հոդվածում քննադատության է ենթարկում նաև թյուրքական 



Եղբսւյր ա կան ռեսպուբլիկաներում 

այսպես կոչված €գյունեշ գիլ» (էարեի լեգու») տեսությունը» Եթե ն* Մ առի քառատարը 

վերլուծությունը աշխարՀի բոլոր լեզուները Հանում Էր տխրաՀռչակ չորս Էլեմենտներից, 

ապա թյուրքական € գյունեշ դի լ* մաքուր իդեալիստական ու ռասսւս յա կան—շով ին ի ստա*. 

կան ւ գիտության Հետ ոչ մի կապ չունեցող Հաեսութ յան> Համաձայն բոլոր լեզուները 

ծագում են մի Էլեմենտից, պարզ ասած՝ թյուրքական լեզվի սւղ (Հ սպիտակ») բառից 

րսյն առումով՝ թյուրքական լեզվից (!)> թյուրքական €լեզվաբանները» իրենց Հտեսու-

թյամբ» մառ յան իդեալիստական ու Հակապատմական քառատարր վերլուծությունից Էլ 

Հեռու են գնումէ 

Սովետական լեզվաբանների Հզոր կոլեկտիվը;—ավարտում Է իր Հոդված ը Հեղինա-

կը,—մարքսիզմի սկզբունքների ւ լեզվի մասին и տա լին յան Հանճարեղ ուսմունքի վրու 

Հիմնվելովւ Սովետական Միության բազմաթիվ լեզուները խորը ուսումնասիրելով, ընգՀա-

նուր լեզվաբանության ետաՏևացությունը ՀաղթաՀարելով/ լեզվի Էության և ծագման 

չլուծված Հարցեր ը ըստ արժանվույն լուծելով/ լեղվ ի և մտածողության փոխ Հա րա րե րոլ-

թ յան Հարցը խորապես ո ւսուՏէԼ աս ի րելովt նկարագրական քերականության սիստեմ կա-

ռուցելով4 կարող Է ր սա արժանվույն լուծել այն մեծ խն գէը Ц1 "/> Գրել է ընկեր Ստալին ը 

լեզվաբանների առաք/ այն է* ներդրել մարքսիզմը լեզվաբան ութ յան մեխ աւ / ե ն ա ա ուս քա-

վոր Հասարակական գիտության Հիմքի վ բա ստեղծել ա մ ենաաոաֆավո ր լեզվաբանու֊ 

թյունէ 

Ժողոված ուի Հաղորդ երեք Հոդվածները—պրոֆ* ՝№եթո Լոմթաթիձեի էԼեզվի զարգաց՛-

էք ան օրինաչավւության Հարցի մասին» և ավագ գիտական աշխատողներ՝ ԷւիղբաՐ Լոմթա— 

ձեի վԼեզվ ի զարգացման բնույթի մ ասին» և Օոթա Գափ րինդաշվի լու էԼեզվի ղարզացման 

բնույթի մասին»—վեբարերում են լեզվի զարգացման առավել բարդ ու նվազ չափով ու-

սոլՏէեասիրված% լեզվի զարգացման օրինաչափության և նրա զարգացման բնույթի Հար-

ցերինt 

Լեզվի զարգացման ներքին օրենքներն ու օրինաչափությունները տարրեր լեզու-

ներում և տարբեր լեզուների զարգացման տարրեր շրջաններում ու փուլերում գործում 

են տարբեր չափերով ու ձևերով։ քերականության Էության ստալին յան սա Հման ման Հետ 

կապված /եղվի քերականական կառուցվածքի զարգացմանը Հատուկ Է այն ընդՀանուր 

տենդենցը, որի Համաձայն Համեմատաբար նվաղ աբստրակտ կատեդորիաներից անցում Է 

կատարվում դեպի առավել աբստրակտ կատեգորիաները։ Սա Է լեզվի զարգացման ՀիՏնական 

տենդենցներից մեկըt որը նկատե՛լի Է ինչպես բաոապաշարի t այնպես Էլ քերականական 

կառուցվածքի ոլորտումէ Այս տեսակետից Էլ չի կարելի մի մակարդակի վրա դնել, մի 

կողմիցt պրիմ իտիվ կամ չզա բղացած ժողով ուր գների լեզուների Համար բնորոշ կոնկրետ 

մտածողությունից ելնող անունների բազմազանությունը ևյ մյուս կողմից։ զարգացած 

ժողովուրդների լեզուներին Հատուկդ գյուղատնտծս ութ յան # տեխնիկայի, ղիտության և 

արդյունաբերության այս կամ այն բնագավառի մասնադիտացմամբ և գարգացմամբ առա-

ջացած բառային կա զմի բաղմազան ութ յունըէ Որքան Հարուստ ու բազմազան Է բառային 

կազմ ր, այն քան ավելի Հարուստ ու զա ր դա ցած Է լեզունէ Ւսկ քերականություն ը մարդկա-

յին մտածողության երկարատևt աբստրաՀվող աշխատանքի արդյունքն Է, մտածողության 

* l l ' P l u u l p t Հաջողությունների ցուցանիշըէ Ուստի և լեզվի զա ր գա ց մ ան Հարցի Համար 

խիստ կարևոր Է։ թե ինչն Է փոխվում լեզվի մե9, ի՛նչպես Է փոխվում Հասարակության 

զարգացման Հետ կապվածt կամ ինչպիսին Է լեզվի զարդացման ներքին օրենքների և 

հասարակության զարգացման փոխՀա րա բե րութ յուն ը։ Այս կապակցության մեջ պետք Է 

քննել լեզվի Հարցե րը, քանի որ Հասա րա կութ յուն ի ց զուրս լեզու չկա, և Հասարակու-

թյունն Է այդ լեզվի ստեղծողն ու կրողըւ նրա ղարդացնողն ու կատա րե լա դո րծ ողը։ 

Շատ կարևոր Է լեղվի ու մ տածողութ յան փո խՀա րա բե րութ յան Հաբցբ, կարևոր Է 

պարդել, թե ինչպես Է կատարվում մ տածողութ յան դրսևորում ը լեզվաի րողոլթ յուննե րով* 

Այս Հարցը առանձնապես բարդ և չուսումնասիրված Հարց Էէ որի լուծում ը պաՀանջում 

Է լեղվ արանների t Հոգեբանների t ֆիզիոլոգների և փիլիսոփաների Համ ագործակցութ յ ո ՚ ն ը ։ 

տիշյալ Հարցի ճիշտ լուծում ը կսաՀմ անի լեզվի կատե գո ր իանե րիճ ձևաբանական, շա-

րաՀ յուսական t իմաստաբանական կատեգորիաների Հարցի ճիշտ լուծումը՝ ՀիՏևվե-

լով լեզվի և մտածողության մ ի ասն ութ յան ստալին յան ուսմունքի վրա։ Այս տե-

սակետից Հետաքրքրական Է Գ* Ուղնաձեի անվան Հողեբանության ինստիտուտի ավագ 

գիտական աշխատակից Գարե ջան Ռամիշվիլու Հոդված ըճ էՄ տածողութ յան և լեզվի փոխ-

Հարաբերության Հարցի մասին իդեալիստական և սովետական Հողե բանութ յան մեջ»։ ուք 



Եղբայրական ռեսպուբլիկաներում 

Հեղինակը տալէս է արտասահմանյան իդեալիստակաՆ Հողե բանութ յան Հիմնական Հ ո ֊ 

ցան քներ ի սկղրունքային քննադատությունը և նրանց Հակադրում է սովետական Հոգե-

բանության ձեոք բերած որոշակի նվաճումները! 

Համամողովրդական լեզվի ե տերիտորիալ բարբառների Հարցին է նվիրված Ւվանե 

*հի դինե իշվի լու Հոդված ըճ €Ր* Վչ* Ստալինի ուսմունքը Համաժողով ր դա կան լեզվի և բար-

բառների մասին ե միասնական վրաց դրական լեզվի Հարցերը») ուր Հեղինակը վրաց 

լեզվի Հարուստ ն յ ո ւ թ ի Հիման վրա լայն առումով քննության է առնում միասնական 

վրաց գրական լեզվի մի շարք կարևորագույն Հարցերը՝ լեգվի ստալինյան ուսմունքի 

լույսի տակէ 

Ծագումաբանական դասակարգման ակտուալ Հարցերի վե ր լուծ ութ յ անն Է ՜ ^ ՚ է է ր ՜ 

ված Թին ա թին Շարաձենիձեի վԼեզուների ծագումաբանական դասակարգում9 բավական 

ընդարձակ Հոդվածըէ Սա Հեղինակի թեկնածուական դիսերտացիայի մի ստվար մասն Էէ 

ուր նա տվել Է ծ ա դումա բանական դասակարգման и կղբուն քնե րը, նրա պատմ ութ յուն ր , 

քննության Է առել լեզուների բաժանման ու ճյուղավորման , խառնման ու ազդակցման 

Հարցերը/ Հիմնական գծերով քննել Է, մի կողմից, ծագումաբանական դասակարգման մի 

քանի Հարցեր բուրժուական լեզվաբանության մե^ և, մյուս կողմից% լեզուների ծագու-

մաբանական դասակարգման Հարցերր Ր» Վ, Ստալինի լեզվաբանական ուսմունքի մեջ, 

և այ լնէ 

Ն* Մառի, այսպես կոչված, լեզվի էնոր ուսմունքի9 ստադիալ դասակարգման, Հա-

կապատմական տեսության և ա րտասաՀմ ան յան իդեալիստական Հոսանքների քննադա-

ւոութ յուն ր տրված Է չորս Հոդվածներում t ՛Իրանք %Հետևյալ Հոդվածներն են՝ պրոֆ• Արն. 

Չիքոբ ավայի «ГՊատմականության Հարցը լեզվաբանության մեջ9, Գ* /Ւոգավայի է Աբխա-

զերեն և Հադիղերեն լեզուների պատմության վուլգար-մատերիալիստակտն Հասկացման մի 

քանի նմուշի մասին Ի• Վ. Ստալինի լեզվաբանական ուսմունքի լույսի տակ9 և Թինաթին 

Շարաձենիձեի է Լեզուների ստադիալ դասակարգում ր9* 

Ժողովածուն ընդՀանուր լեզվաբանութ/ան մի շարք կարևորագույն Հարցերին 

նվիրված իր այս բազմազան Հոդվածներով/ որոնք գրված են Ի. Վ» Ստալինի լեզվաբա-

նական աշխատությունների լույսի տակ և փաստական Հարուստ ն յ ո ւ թ ի Հիման վրա, գի-

տական մեծ Հետաքրքրություն Է ներկայացնում։ 

Ա• ՄՈՒՐՎԱԼՑԱԱ ա 


