
ՕՆԿ. ԳՐԻԳՈՐՅԱՆԻ հԼՈԻՅԹԸ 

Ընկերներ, Լեզվի ինստիտուտի Գւ ա խ աձ ե ոն ո ւ թ յ ա մ ր Հր ավիրված այս 

ժողովր I որտեղ քնն ա ր կվ ե »/ ին Հայոց 1^'դվ է պա in մութ յան, լեզվաշինարա-

րության և Հայ լեզվի մաքրության մի շարք Հարցերէ պետք Է Համարել 

վերին աստիճան ի իւ րախ ուս ելի քայլ։ Այս փաստր վկայում Է, որ իրոք ա-

կադեմիայի Լեզվի ին սա իա ու տը, մեր ռեսպուբլիկայի լեզվաբանն երը% լ ե զ ֊ 

վարունության վերաբերյալ րնկեր Ստալինի Հանճարեղ աշխատություննե֊ 

րի լույսի տակ փորձեր են անում Հայոց լեզվի զարգացման Հետ կապված 

Հարց երր կոն կրետացնելու, ճշտելու, լեզվաբասության կարևոր իէնգիրներր 

լուսաբանելու ուղղությամբ։ Չնայած այն բանին, որ զիսկուսիան վերա— 

բերում Էր լեզվի մաքրու թյան ե լեզվաշինարարության մի քքսնի Հարցե-

րին, րւ՚տ Էության ընդարձակվեց քննարկվող Հարցերի շբ9անակլ։ և. ընդ-

գըրկեց մեր էեղվի ծագման, նրա զարզացմանք գրաբարի գնաՀատ մ ան 1լ 

մի շարք այլ Հարցեր, որոնց մասին իրոք կան դեռևս ոչ ճիշա գնաՀատ ում • 

ներ» *Ւիսկու.սիան ընղղրկեց այսպես կոչված երկու ա զղային լեզուների Հար֊ 

ցրէ որի ուղղությամբ նույնպես քիչ շփոթ չի ստեղծվել, ինչպես անզյա-

չում, այնպես Էլ մեր օրերում։ Զեկուցող պրոֆ. "Լափանցյանը ե ելույթ 

ունեցող րնկերներր Հատուկ ուշադրություն դարձրին մեր լեզվի մաքրու-

թյան Հարցերի վրա, որոնք, ես կարծում եմ, կարևոր նշանակություն ո ւ ֊ 

նեն։ 

Ես կփորձեմ մի քանի Հարցերի մասին արտաՀայտել իմ կա րծ իքը, 

Այստեղ բավականաչափ խոսվեց դրա բա րի մասինւ Պետք Է ասեր որ գրա-

բարի ծ աղման ե գնաՀատման Հարցը գուցե ան Հրաժեշտ ութ յուն Է սաՀմ ա ֊ 

նա փակ քանակի լեզվաբանների Համարւ Ւմ կարծիքով այժմ ավելի քան 

կարևոր Է գրաբարի օգտագործման Հարցի պարզաբանումը։ Սակայն քանի 

որ բնկ. կա փ ան ց յան ր իր զեկուցման մ ե9 և ելույթ ունեցող րնկերներր 

բավական տեղ Հատկացրին գրաբարի պատմական կողմին, ես Էլ ցանկա֊ 

՝ն ու մ եմ նախ այդ Հարցի մասին խոսելг 

Ընկ. Я ավւանցյանր նշեց, որ զրաբարր եղել Է էամաժողովբղական, 

խոսակցական լեզու* Ավելի ճիշտ% նա ասաց, կան վկայություններ, որ Հին 

Հայերենը, նախկին գրաբարը Հասկանալի Է եղել Հայաստանի բոլոր* մասե-

րում ապրող Հայերի Համար, չնայած զրաբարին զուգրնթաց * եղել են բար-

բառներ, որոնցով խոսել Է Հայ ժոդովուրդրւ 

Ընկ• ՛Լաւի անց յանր զտնում Է, որ գրաբարի մաՀացմ ան պրոցեսը 

սկսվում Է 7-րդ դա րից t Ելույթ ունեցող ընկերների մի մասը ևս պաշտպա-

նեց այն տեսակետը, որ գրաբարը եղել Է Հա մ աժ ո զ ո վրղա կան $ խոսակցա-

կան լեզու։ ՛Նրանք վիճարկում Էին ընկ. ՛Լափան ց յանի Հետ միայն գրա-

բարի մաՀացմ ան ժամկետի Հարցում* Ոմանք այղ ժամկետը Համարում 

են Ձ~րդ դարը, ոմանք 11-րդ, ի ՚ ՚ կ որոշ ընկերներ* մասնավորապես ը^՚կ. 

V Աոաքելյանը դ աֆ ո։ մ են, որ զրա բա րը աոՀասարակ չի մաՀաց ել։ Ենչ 

փաստեր Էին բերո։ մ ընկերներըւ Ամենից առաք այն, որ գրաբարը եղել Է 

Համաժողովրդական Հայկական լեզու և դրա Համար Աստվածաշունչը թարգ֊ 

մանվել Է գրաբար լեզվով, կամ այն փաստը, որ զողթան երգերի լեզուն 

նման Է գրաբարինւ Արանք անշուշտ փաստեր են, որոնց Հետ Հաշվի չը-

սսաել չի կարելի, սակայն սրանք գեռ բավարար փաստեր չեն գրաբարը 



Հ ամս։ ժողովրդական խոսակցական լեզու Համարելու֊ Համ ար։ Ես չեմ ուզում 

վիճարկելւ Սակայն կարծում եմ, որ այդ տեսակետ՛ն ընդունելու Համար 

մեր լեզվաբանները պետք է գիտականորեն ավելի Լավ Հի&եավորեն այգ 

P ^Ղթ * ավեքի Համոզիչ ապացույցներ բերեն: Յուրաքանչյուր զ ի տ ական 

պրոբլեմ ապացուցելու Համար պետք է Հավատալ ոչ միայն գիտնական-

ների անկեղծ ութ յանրէ կամ ազնիվ խոսքին, այղ պետք Է Համոզվել գիտա-

կան վւաստերի Հիման վրաէ Այս դիսկուսիայում անշուշտ որոշ պա ր զա ր ա -

սու Մսեր ե ղան այգ Հարցի վերաբերյալ. ցանկալի Է, որ ապագայում մեր 

լեզվաբանները ավելի խորացնեն դրա քննարկումը ե Հանգեն ավելի Հա-

մոզիչ եզրակացու թյու֊նների ։ Մեր լեզվաբանները, Հետագայում՚ ինչպես 

զրա բա ր ի , ն ույն պես և մեր լեղվի պատմության Հարցերն ուսուք/ե ասի րելիս 

պետք Է նկատի ունենան մի քանի կարեոր Հանգամանքներ, որ *ատ 

որոշակի կերպով նշում Է ընկեր Ստալինր% լեզվաբանության վերաբերյալ 

իր Հանճարեղ աշխատություններում * Հայտնի Է, որ յուրաքանտ յու ր 

ժողովրդի լեզվի ծագման ու զարգացման Հարցր պետք Է անպայման կա-

պել նախ Ա աոшЯ այգ ժողովրդի պատմության, նրա որպես ժողովրդի ձե-

վավորման, զարգացման Հարցի Հետ, Րմ կարծիքով՝ մեր լեզվաբանները 

փորձ չեն անում ավելի շատ օգտագործել պատմությունը և ոչ մ իա Հե Հին, 

այլև ժամանակակից Հայոց լեզվի Հարցերը քննարկելիս՝ դրանք զու զակ-

ցել մեր ժողովրդի ծագմանք Հետագա զարգացման Հարցերին ։ Այս երկու 

Հարցերի ճիշտ լուծումը Հնարավորություն կտա մեզ՝ մեկ կոգիիդ Էավ ը*ք~ 

բըոնելու ժողովրդի պատմությունըt մյուս կոդմիցճ ճիշտ Հասկանալու մեր 

ժողովրդի քեղվի ծադման և գարդացման Հետ կապված խնդիրները։ 

Երկրորդ Հարցը, որը մեծապես կնպաստի Հայոց լեզվի ծագման ու 

զարգացման խնդրի ճիշտ լուծմանը, դա մեր ժողովրդի տնտեսական ու 

քաղաքական կյանքի զարգացման ճիշտ ըմբոնու&ե է, լեզվի զարգացման 

գործում նրա խաղացած դերի ըմբռնումը, Ջի կարելի լեզվի Հարցը 

քննության։ աոնելճ կարված տվյալ ժողովրդի տն տեսական-քաղաքական, 

կու լտ ուր ական կյանքի զարգացման Հարցերից, չի կարելի լեզվական երե-

վույթները բացատրել աո ան ց դրանք Հիւ/եավո րելո։ ժողովրզի տնտեսական 

և քաղաքակա՛ն կյանքի զարգացման Հետ կապված վ։աստերով։ 

Ես կարծում եմ, որ եթե այս երկու Հանգամանքները Հաշվի առնվեն 

և մեր լեզվաբանները մի քիչ ավելի ընդարձակեն իրենց ուս ու Անասի ր ութ յաս 

շրջանակները, ավելի ճիշտ եզրակացությունների կՀանգեն։ Մարքսիստա-

կան պատմագրությունը մինչև այժմ ց ույց է տվել, որ Հայ ժողովուրդը 

ձևավորվել է տարբեր ց եղեր ի միաձուլումից: Հայ ժողովրդի պաամու թ յաս 

դասագիրքը, որ լույս է ըն ծ այվել վերջերս ակադեմիայի կողմից, այդ մասին 

եղած դասագրքերի մե9 ամենից Հա9ոդն է։ Նրա աո.ա վելությոէններից մեկը 

պետք է Համ արել ա յն t որ այնտեղ բավականաչափ ճիշտ են լուծված Հայ ժո-

ղովրդ ի ծագ մ ան և ձևավոր մ ան Հարցերը, ավելի ճիշտ կլինի ասել դասագիրքը 

մոտենում է ա յդ Հարցերի ճիշտ լուծմանը։ ՛Իա սա գրքում պաշտպանվուս 

է այն տեսակետը, որ իշխոդ ց եղա խո ւ մրր Հայասցիների ցեղախումբն էր, 

որի ղեկավարությամբ4 անտեսական 1ւ քաղաքական տվյալ պայմաններում 

բաղմաթիվ ցեղախմբերից ձևավորվեց մեր ժողովուրդը» Անշուշտ, երբ խո-

սում ենք տարբեր ցեղերի t ցեղախմբերի մ աս ին, նկատի ունենալով Հա-

յ աս ց ին ե ր ին որպես իշխող ցեղախումբ, չենք կարող անտարբեր վերաբերվել 



ա յդ ժողով բզի Լեզվին։ ճիշտ ւզեւոք է Համարել րնկ, ՛Լա վ։ ան ց յան ի այն 

աեսակետը, որ Հայասցիների լեզուն որոշ ձևա ւիոիւու թ՜յուս նե ր ի ենթարկ-

վելով, ժողովրդի ձեավորման պրոցեսում դարձավ իշի»ող լեզու* Միայն 

պետք է ցանկանալ, որ ընկ. կաւիացյանր ավելի խորացնի և Հի Ш։ ա վ որ ի 

այգ թեզը։ Անշուշտ դա չի նշանակումդ թե այն լեզուն, որ Հայասցինեբն 

ունեին, մեխանիկորեն զարձավ Հայերեն Հին լեզուն, ինչպես, ասենք՚ զրա-

բարրւ Պետք է ենթադրել, որ այգ պրոցեսում նա ենթարկվեց որոշակի 

փովւոխությունների9 բայց պաՀպանեց իր կենսունակությւււ.նր։ Սա Հնարա-

վոր ենթադրություն է, բայց պետք է շարունակել Հետագա լուրք դիտական 

ուսու քքեասիրութ յուններր այդ ուղղությամբ։ 

Հայասաի լեզուն, որպես ւ աՂՂ^Ցt'^l լեզու , դարձավ Հին հայե-

րենի Հիմքրւ ոնական էր, որ եթե ժողովուրդը ամ բողք ո վին չէր խոսում 

ա յդ լեզվով, ապա ժողովրդի մի մասի Համար դա Հասկանալի էր՛ Ընդու-

նելով Հանդերձ, որ Հայասցիների լէ, զուն եղել Է ազղեցիկ և Հասկանալի 

Հին Հայերի մի մասի Համ ար, նաև որպես գործածական լեզու-, պետք Է 

միաժամանակ նշել, որ րավականաչավւ կենսունակ են եղել և բարբառն ե ֊ 

բըւ Սա անշուշտ արղյունք Էր այդ ժամանակվա Հա յաս տան ի սոցիալ» արն-

տեսական պայմանների։ Այդ տեսակետից՝ ինձ թվում Էէ Իր որոշ րնկեբներ 

մոռանում են Հաշվի նստել մի շարք փաստերի Հետ՝ կապված Հայ Հին 

պետականու թյան և տնտեսական կյանքի Հետ։ Վերցնենք Հսւյ պետականու-

թյան Հարցր։ Հայտնի Է, որ իր ժամանակին և' Ար տաշես յան, և՛ Արշակու-

նյաց դինաստիայի շբ քանում Հայերը ստեղծեցին իրենց պետականությու-

նը, բայց դա կարճատև եղավг Նույնիսկ յուրաքանչյուր ղ ին աստ իայի մեք 

աո կա են անկման և խիստ թուլացման երևույթներ, օտար պետության 

ազդեցության տակ ընկնելու փաստեր։ Տիգրան 2-րղի թագավորության 

շրքանա մ Հայաստանը ձեռք բերեց ուժեղ պետականությունէ բայց դրան 

Հաքորդեց Արաաշեսյան դի՛նաստիայի Հետագա թուլացումը, ՈՐԸ որպես 

քաղաքական ֆակտոր, բացասաբար անդրադարձավ նաև կուլտուրայի և 

լեզվի զարգացման վրա։ 

Հետագայում ստեղծվեց №ադրա տուն ին ե րի թ ագավորու թ յուն ը, բայց 

այդ վւասէոը արդյոք Հիմք տալիս Է ենթ աղբելու, որ գրաբարր Հարատևեց 

մինչև 10—11-րդ դարերը։ Ապա ինչու չեն խոսում ^իլիկիայի թագավո-

րության մասի՛ն, այն րնկերներրւ որոնք գրաբարի գոյությունը կապում 

են պետականության Հետ։ Կ իլիկ յան թ ագավորու թ յունր նույնպես Հայ թա-

գավորություն Էրէ ու րեԱե գրաբարը պետք Է շարունակվեր նաև կԷՓկյան 

շրքանումt Ինձ թվում Է Հին պետականության պատմության այս յուրա-

հատկությունը չէր կարող բացասաբար չանդրադառնալ նաև լեզվի վրա։ 

Վերցնենք տնտեսական կյանքի զարգացումը, ինչպիսի զիգզագներով է 

զարգացել մեր տնտեսական կյանքը վաղ ֆեոդալական շրքան ում, 

արաբական արշավանքների, սելքուկների, մոնղոլների շր քանում և 

այլն։ Տնտեսական կյանքի այս Հանգամանքները չէին կարող բացասաբար 

չանդրադառնալ կա յուն t Համաժողովրդական Լեզվի ստեղծման վրա։ 

ԱյնուՀետև գրաբարը, կասկածից վեր է9 որ պատմական որոշ ժամա-

նակաշրքանում արդեն 5»րդ դարից սկսած, ենթարկվեց խիսա արՀեստա-

կանաց ման, Ես չեմ խոսում նրա դժվարությունների մասին և իզուր տեղը 

որոշ մասնագետներ փորձու մ են իրենց Հակառակորդներին լռեցնել այն 



Հայկական ՍՍՌ ԳԱ-ի Լեզվի ինստիտուտի գիտ. խորՀրւ/ի լւնգչայնած նիււտր 70 

բանով, որ իբր թե սրանք գրարար չգիտեն, դրա Հաւք ար զրարարր նրանց 

թվում Լ դժվար։ Սա լու րք, դի տնական ին Հատուկ աոարկելու ձև չէ։ Հա֊ 

մ են այն դեպս դրարարր շատ քավ գիտցողներր եւս, կարծում եմ, չեն վի-

ձարկու֊մւ որ այն ենթարկվեց ի։ ի սա ա րՀեսսւ ականա ց մ ան ե ավելի ր ան 

Հեռացավ ժողովրդից, ժողովրդի խոսակցական լեզվից։ ԱՀա այս Հեռացա . ֊ 

մր չէր կարոդ չնպաստել նրա մաՀացման ս։ ր ադս՛ ց մ ան ր։ 

Ուրեէքե՝ ինչպես պետք Է գնաՀատել դրարարր. ես կարծում եմ, որ 

դրարարր պետք Է դի ։է*.հ լ սլա ամ ական որ են ազդեցիկ ցեղային մի խմբի 

լեզուն, որը զարգացավ և պատմական որոշ շրջանում դարձավ Հասկանա-

լիէ խոսակցական լեզու, ժողովրդի մի մասի Համար։ Այս մեկ Հանզամանք, 

Երկրորդ՝ զրարարր որոշ Էտապում, 5-րղ դարից սկսեց դաոնալ գրոց լ ե ֊ 

զու. Հենց իր կոչումից Էլ այղ երևում Է. իսկ Հեաադայում, մասնավորապես 

'~ՐԴ ԴաՐ(՚Я սկսած, աստիճանաբար ապրեց իր մաՀացման պրոցեսը։ Կան 

մարդիկ, որոնք U I J U բանր մեխանիկորեն են Հասկանում։ Լե զուն մ եկ֊ եր՛-

կու տասնամյակների րնթացքում ոչ ծնվում Է, ոչ ձևավորվում, և ոչ Էլ 

մեկ-երկու տասնամյակի րնթացքում մաՀանում Է։ Լեզուն, ինչպես որ Հան֊ 

դես Է գալիս Հարատև, երկարատև ժամանակի ընթացքում, ապրում Է 

զարգացման Հարատև պրոցես, այնպես Էլ մաՀանում Է երկարատև պրո֊ 

tf ես ի րնթացքում։ ՛Ուստի, ես լիովին պս։ շս։ պանում եմ ը^՚կ՛ Ղ^ավւանցյա֊ 

նի այն տեսակետը, որ մաՀացման այս պրոցեսը սկսվում Է 7 ֊ ր դ ' դարից, 

Անշ ուշտ այդ դեո չի նշանակում, որ 7-րդ դարի աոաքին տասնամյակում 

կամ երկրորդ տասնամյակում նա արդեն մահացավ, Մեզ Հե տաքրքրուս Է 

այդ պրոցեսի » "ՍԱ. պետք Է կապել 7 ֊ ր դ գարի Հետ, որովՀեսւև այդ 

գարում խոշոր վւոփոխու թ յո ւններ են կատարվել և Հայ պետականության 

tf եք t և' տնտեսական ու Հասարակական կյանքում։ 

Կարող են Տ ա ր ց տալ, թե զրարարր կարող Էր Հա մ աժ ող ովրղական 

լեզու չլինել, րայց լինել գրական լեզու։ Կարող Էր և այղպիսի փաստեր 

կան։ Ես կարծում եմ, որ զրաբարի պատմականորեն Հանդես գալու վերա֊ 

բեր յալ կարծիքր ենթակա Է մեր մասնագետ լեզվաբանների ուշաղրու֊ 

թ յան ը t Ինչպես այստեղ արծարծված մյուս Հարցերը, այս Հարցն Էլ արժա֊ 

նի Է Հետագա խոր և դի տական ուսուէէեասիրության։ Եվ միայն գիտական 

խորը, մարքսիստական մեթոդոլոգիայով կատարված ուսո ւէքեասի բութ յուն ը 

մեզ կօգնի1 վերջնական եզրակացության գալու. Ա՛յդ մասին։ 

Երկրորդ Հարցը, որի մասին ես ուզում եմ արտահայտել իմ կարծի֊ 

քը, վեբարերում Է Հայոց երկու նոր գրական լեզուներին։ Իմ կարծիքով, 

սխալվում են այն ընկերները, որոնք անցյալում և ւսյժմ որոշ ձևա վ։ ոխ ո ւ ֊ 

թյուններով զարզացնում են այն տ են զեն ց ը, որ ՛ մ ի ժամանակ Հայերր, 

երբ ձևավորվեց ին որպես ազզ, — այսինքն 1 9 ֊ րդ դարից սկսած,—սա եղծե-

ցին երկու ւսղզային գրական լեզու։ Իմ կարծիքով Հարցի այս դրոլ-

մը սխալ Է և т ե и ական՚յե զվարանական տեսակետից, և քաղաքական աոու֊ 

մով։ Ինտուէէե Լ կայանում տեսական֊լեզվաբանական սխալը։ Մեզ Համար 

ամենից բարձր Հեղին ւսկու թյուն ր մարքսիզմևլենինիզմի ուսմունքն Է, 

Լենինի֊Աւոալինի ուսմունքը։ ԱՀա այդ ուսմունքը մեզ սովորեցնում Է, որ 

մեկ ազդր կարող Է ունենալ մեկ ա զղային լեզու։ Ընկեր Ստալինը ազզ ի 

կարևոր Հատկանիշը Համարում Է լեզվի ընգՀանրու թյունը, այսինքն մեկ 

լեզուն։ ՀէՄարքսիզմր ե ազգային Հարցը» նշանավոր աշխատության մեք 



£0 Հայկական ՍԱՌ ԳԱ֊ի Լեզվի ինստիտուտի գիա. խորհրդի րնդչայնած Նիստը 

ընկեր I) տալին ր որոշակի կերս/ով ասում է, € Այսպես ուրեԱե լեզվի րնզ-
Հ ան ր ու թյուն, որպես ազդի բնորոշ գծերից մեկը*։ ՀկնւդՀանուր լեզու, յո։ -
րաքանչյո։ ր ազգի Համար.,.fit ([Չկա Ա՛զգ՝ "ՐՐ միանգամից տարբեր լեզու-
ն ե ր ո վ խ ս ս ե ր Տ ) , 

Ուրեւքե՝ եթե Հա յերր ձևավորվեց ին ե 19-րդ դարում արդեն Համար-
վում Էին մեկ ազգ, ապա խոսք կարճդ Է լինել միայն մեկ ադդային լեղ-
վի մ ասին։ Ո ՞ ր ն Է Հայ ժողովրղի միակ րնդՀանուր ազգային լեզուն։ ԱՀ ա 
այս Հարցր կարոդ Է վիճարկման ն/ութ դաոնալ և ոչ այն Հարցըք թե եր-
կու ազգային լեզու Է եզել։ ո րն Է Հայ ժողովրդի միակ րնդՀանուր ագ-
դակին լեղոլն։ Ես պաշտպանում եմ ընկ- 'Հսհի ան ց յան ի այն տեսակետր, 
որ դա արարատ յան բարբառի Հիման վրա ստեղծված *»այ լեղոլն Է, ռրը 
մի ժամանակ կոՀում Էին արևելաՀայ լեզու։ Աքն մշակվեց՝ Հիմ քում ու նե-
նալով արարատ յան բարբառը, բայց իր վրա կրեց Հայ մյուս րւ՚ւրրաոնե-
րի որոշակի ազդեցու թ յուն ը, մեծ մասամբ նաև ռուսական կուլտուրայի ե 
ռուսական լեզվի ազդեց ութ յուն ր։ Ա Հ $ ա այս յեղուն Է աշի։ արՀա րարր, կամ 
դրական նոր լեզուն է որը Հանդիսանում Է մեր Հաւք ազգային լեզուն ՝ սկր-
սած 19-րդ դարից։ Սովետական կարգերից Հետո ալդ լեզուն դարձավ մեր 
ա զգա լին պետական լեզուն ։ Մ լուս բոլոր լեզու նե ր ը tu։j բարբառ ներ են, 
իսկ այդպիսի բարբառներ մենք շատ ունենք, դրանք ոչ միայն խոսակցա-
կան բարբառներ են, այլև նրանց Հիման վրա ստեղծվել Է զ բա կան ութ յուն։ 
ԱՀա, ես կարծում եմ, որ այդպիսի Հա ք բարբառներից Է այսպես կոչված 
ւսրևյ տաՀայ լեզուն։ Այդ բարբառի Հիմքր ոս ։ո էս ն գն ու պոլս ի բս։ր բառն Է, 
թե մի այլ բարբառ։ Համենայն դեպս մինչև այժմ լեզվաբանների կատա-
րած ուսու ւՏէւասիրությունն երր ց ո ՚ ֊ յ ց են տալիս, որ դա Կոստանդնուպոլսի 
բարբառն Է, և մասամբ Զմ յուոնիա յ ի բա ր բա ո.ը, որ նույնպես մեծ դեր Է 
խաղացել այղ լեդվի մշակման գործում, ք ՝ ա յ ց միևնույն ժամանակ ա յդ 
բարբառը իր վրա կրել Է օտար ադդեցություններ, ինտսլես թյուրքական, 
Հունական, ֆրանսիական և. ա դն։ Հ ի№։ական ում, իՀարկե, ffhntg ել Է և ւէեում 
Է որպես Հայ լեզու, Հայ բար բա ո. 

Որոշ րնկերներ վախ են հայտնում, որ եթե այսպես գնսւՀսւտենք, 
նշանակում Է պետք Է գրկվենք այն Հարուստ դրականությունից, որ ստեղծ-
վել Է այղ բարբառով։ Ինձ թվում Է անտեղի Է այդ վախը։ Փաստ Է, որ 
այղ բարրւսոով Հարուստ գրականություն Է ստեղծվել, որբ խոշոր ներմու-
ծում Է Հայ դրա կան ութ յան մեք։ Որքան Էլ որոշ մարզիկ ուզենան այդ 
գրական ութ յուն ր վերցնել մեզնից, Ա՛յղ նրանց ոչ ոք չի տա, դա Հանդի-
սանում Է Հս։ F կուլտու րայի մի մ ասր, մեր Ժողովրդի սեւիականություԳւը, 
ինչպես մեր սեւիականւււ թյունն Է Թիֆլիղի, Նախիջևանի բարբառով ստեղծ-֊ 
վ*սծ դ բա կան ո։թ յուն ր, 

Ի նչ Է տեղի Ունենում այդ բարբառի Հետ։ Նրան ոչ միայն չ՝,ա 9։ւղ-
վեց, ե չէր կարոդ Հաջողվել ինքնուրույն լեզու լինել, այլ դեպքերի բե-
րում ր տարավ դեպի այդ բարբառի թ ո։, լաց ու մ ը և այժմ նա ապրում է 
այդ թ։։։ լաց մ ան Հետագա շր9անր. 

Ուշագրաւ! է գաղու թւսՀւսյ ոլրոգրեսիվ կաղմակե րպութ յ։։ւ նների վե-
րաբերմունքը ղեպի մեր ժամանակակից , տզզային լեզուն։ Այժմ Րու լղա-
րիայամ, Ռումինիայում Հայկական դպրոցներում սովորում են и ովե տ ա-
*»այ դասագրքերով, մեր ծրագրերով։ Աքդ֊ երկրներում շատ Հայեր են թեր-



թեր լույս են տեսնում սովետահայ լեզվով, սովետահայ դրամատուրգների 

գործ երր բեմադրվում են մեր լեզվով, գաղութահայ պրոգրեսիվ խավերը 

Հաստատորեն կանգնել են այն տեսակետի վրա, որ կա մի Հայ լեզու, դա 

ժամանակակից սսվետաՀայ լեզուն է և. բոլոր միջոցներով աշխատում են 

դարձնել այն իրենց и ե էի ակւսն ութ յունը։ Այդպես Է տեղի ունենում ոչ մի-

այն նոր դեմոկրատիայի երէլրներում, այլև մյուս Հայ գաղութներում՛ 

0 ր ին ։ս կՀ դուք կարդացեք Ս, Մ Ն֊ ում ապրող բանաստեղծ Կարապետ Աի տա-

լի գործերը, որոնց մեք մեծ չափով օգտագործված Է մեր սովետաՀայ 

գրական լեգունէ 

Այս փաստը ցույց Է ՛սալիս, որ Ամերիկայի ռեակցիայի պայմաննե-

րում անդամ առա քավոր Հայ գրողները աստիճանաբար իրենց լեղուն 

դարձնող մ են ժամանակակից սովետաՀայ լեզու։ Այս բոլորը վկայում են 

այն, որ արևմտաՀայ բարբաո֊ը Հետագայում Էլ ավելի կթուլանա և մեր ադ-

գային պետական լեզուն արագորեն կդաոնա տիրապետող լեզու նաև գա-

ղութ ԱւՀա յերի Համարէ 

Ընկերներ, ա րևմ տաՀայ լեղուն ա րՀեստականո բեն Հայոց լեզվից ան֊ 

քատելովէ ինքնուրույն լեզու Հռչակողն երին, ես կարձում եմ, երկու կարգի 

կարելի Է բաժանեի մեկ% այն լեզվաբաններն են, որոնք ոչ շատ խորը ու — 

սուքքե էսսիրու թյունների Հետևանքով շտապել են այդպիսի եզրակացության 

գալ, սա նաիվ, դեռևս ոչ խորը մարքսիստական եգբակա ց ութ յան գալու 

արդյունք Է. բայց կան մարդիկ, — ավելի շատ՛ մեր երկրից դուրս, — որոնք 

Համողված ձևով ամեն կերպ աշխատում են արևմտաՀայ լեղուն Հո\ակել 

ինքնուրույն, անկախ լեզու։ Ն՛րանց չի մտաՀոզում արևմտաՀայ լեզվի րախ֊ 

ար, նրա՛նք աշխատում են դրա աւսկ անպայման դնել քաղաքական վնասա-

կար նպատակներ, ԱՀա այս տեսակետից՝ կարծում եմ, որ մեր լեզվաբան-

ները Ա՛յդ Հարցին անդրադառնալիս պետք Է նկատի ունենան նաև վ ե ֊ 

րոՀիշյալ Հանդամ անքր. Այդ ^լաՐԴ[' Հ գի ան ականները» ք ՚ ն չ են Հետա-

պնդում՝ արևմտաՀայ լեզուն Հռչակելով որպես Г երկրորդ ազզային լեզու 3' 

Նրան ց քաղաքական նպատակն Է ա րՀեսաա կան որ են բաժանել մեր ժո-

ղովուրդը երկու մասի, նրանց նպատակքն Է Հի Սևավորել, որ գոյություն 

ունի երկու լեզու, երկու կուլտու բա, գոյություն ունի երկու օրիենտացիա, 

ԱՀա քաղաքական այն նպատակը, որր մտածված կերպով մեր Հաբևմտա-

Հայն լեզվի այսպես կոչված (Г Հովանավորն եր ըՖ, մեր երկրից դուրս այդ 

Հո՛րдր Ա՛ռաք քաշելով, զարգացնում են։ Մեր մարքսիստ տեսաբանների խրն-

դիրն Էճ այդ Հարց ը են թ արկել խորը, դիտական ուսսւ&եասիրության և իրենց 

ուսուէքեասի բութ յամ բ ցույց տալ, որ մենք անենք մեկ լեզու, որ արև մ ը-

աաՀայ լեզուն կամ բարբառը նու յնպես Հայ բա ր բառ Է, որը մեզ Է պատ-

կանում։ Մենք ունենք մեկ ժողովուրդ, մեկ ազգ, մեկ ազգային լեզու — 

՛Այդ ժողովրղի, ազգի ձևավորման օրրանր եղել Է արևելյան Հայաստանը. 

մեր ազգային լեզվի ստեղծման գործում խոշոր ղեր են խաղացել արարա-

ւոյան դաշտի բարբառները, խոշոր ղեր Է խաղացել ռուսական կուլտուրան, 

ռուսական լեզուն, ռուսական օրիենտացիան։ Սովետական Հայաստանը, 

սովետական սիստեմը ստեղծել Է բոլոր Հնարավորությունները մեր ժո-

ղովրղի կա լտսլրայի և լեզվի Հես։ադա Էլ ավելի զարզացման ու ծաղկման 

Համար։ 

Տեղեկագիր 7 —ճ 



երրորդ Հաբցը-է "pi* '1բա ուզում եմ կանգ առնել, լեզվի մաքրության 

Հարդն Էէ Ելույթ ունեցող րնկերներր շատ աեղին ե. վրդովված նշում Էին, 

որ մեր լեզուն Հաճախ անաեղի կերպով կեղտոտվում Է, որ մեր պա ր տա — 

կանությունն Է պայքար մզել լեզվի մաքրության Համար, բայց որպեսզի 

տ յդ պայքարր ծրագրված լինի ե մտածված, նախ ե -առաք անՀրաժեշա Է 

պարզել, թե ներկա Էտապում որն Է ամ են ա խոշոր վաանգր լեգվի կեղաոտ-

ման գործում, եթե այս Հարցը պարդենք, Հեշտ կլինի կազմ ակեր պել պայ-

քարր Ա՛յգ վտանգի դեմ։ Ես կարծում եմ, որ աո.աքին վաանգր, որ Ապառ-

նում Է մեր լեզվի ս՚ղավաղմանր — գա արխայիկ, կրոնական բաոերի գոր-

ծածությունն Է, բառեր, որոնք մտնում են մեր լեզվի մեք մասնավորապես 

գեղարվեստական դրականության մի քոց ով» 

^ V hi'п С ՛է շաՀադործող վերնախավի ժարգոնային լեքսիկոնն Է» 

Երրորդ՝ գրաբարի և Հետաէքեաց բարբառների ա ո. ատ օգտագո րծ ում լւք 

Չորրորդ՝ մեր լեզվին խորթ, օտար տարբերի, օգտագործում ր,—ես 

նկատի ունեմ մեր լեգվի Համար խորթ՝ թյուրքական, պարսկական, եվրո-

պական տա ր րերրւ 

Բերենք մի քանի օրինակ. Վերցնենք րնկեր Վ. Խե Տում յանին, Ս. ծ ա ֊ 

ոոնոսւնէ Րուք եթե նրանց գործերին ծանոթ եք, կտեսնեք, թե ինչպիսի 

առատությամբ են նրանք իրենց երկերում մտցնու.մ կրոնական աարրեբր. 

Սա վնասում Է մեր լեզվի մաքրության րէ Անշուշտ վնասում Էէ Վերցնենք 

Նաիրի Qui ր յան ի <Г СԷրա Չեղեցի կր)>, **/*£? Է ժ՜ո՛րգոնային տարբերով։ 

Սա վնասում Է մեր լեզվի մաքրությանըг Անշուշտ էքնասում Է։ 

Վերցնենք գրաբարի Հարց ր. ժամանակի սղության պատճառով ես 

այգ Հարցին չանդրադարձաւ Ձեր մեք թոդ չստեղծվի այնպիսի տպավորու-

թյունք որ ես աոՀասարակ ժխտում եմ գրաբարը. նա իր ժամանակին ան-

շուշտ խաղացել Է որոշ դեր, նրա միքոցով Է, որ մեգ Հասել Է գրավոր 

կուլտուրական խոշոր ժ առան գութ յունէ Սակայն էի ասա Է նաև այն, որ 

գրաբարր պատմական որոշ ժամանակաշրքանում գրական գեր կատարելով 

Հանդերձք դարձավ խոչընդոտ մեր կուլտուրայի դարգացման Համար ե նոր 

աշխարՀաբարի Հանգես գալը տեղի ունեցավ գրաբարի դեմ մղվող պայ-

քարի ընթացքում՚ Որոշ մարդիկ կարծում են, որ գրաբարր Հայկական 

լեզվի գանձարանն Է, պետք Է այն րաց ա՛նել և. օգտագործել, որբ խոշոր 

գրական նշանակություն կունենա մեր լեզվի զարգացման գործումէ Սա 

նշանակում Է մեր գրականութ յուն ր մի քանի Հարյուրամյակ Հետ տանել, 

^ւ՚նչդեռ մեկ Հարյուրամյակ աււաք Նալբանդյան ը ե Աբովյանր խոշոր ճա-

նապարՀ բացեցին մեր կուլտուրայի առաք ընթացի Համար, պայքարելով 

գրաբարի դեմ։ Ես կա ր ծ ու.մ եմ, որ մեր լեզվի մաքրությանը խանգարում 

Է գրարարի ոչ միայն առանձին բաո-երի, այլև ամ բոզք դարձվածքների 

անտեղի օգտագործում ր, ինչպես այդ նկատելի Է ընկ. Գ. Գեմիր ճյանի 

աշխատություններում։ Նույնը պետք Է ասել ?>. Զար յանի և Ն. Տարոնցու 

մասին։ О ի բազն Էլ կարծեք չի ուզում Հետ էէեալ նրանցից այս Հարգում։ 

Ոչ ոք չի ասում, թե մեր լեզուն իր մեք չունի գրաբար դարձվածքներ։ 

Ունի, և դա դարձել Է մեր ժողովրդի սեվւականութ յունր, դսւ մեր գրական 

ժամանակակից լեգվի ֆոնդն Է, գրանդից մենք չենք Հրաժարվում, Խոսքը 

վերաբերում Է այն բանին $ որ պատմական ժամ անակաշրք անում, սոցիա-

լիստական տնտեսոէ թ յան զարգացման պայմաններում գրաբարը այլևս 



ՀաւկակաՆ ՍԱՌ ԳԱ՚֊ի Լեզվի ինստիտուտի գիտ. խորհրդի ՛ընգլայնած նիստը S3 

չի 1լա ր ող արտաՀայտել մ եր զարգացմ ան մտածողությունը, մեր քաղաքա-

կան մտքերը։ Կարծում եմէ որ ճիշտ են այն ընկերները, որոնք քննա գաս։ ում 

են մեր այգ ղրողներին ե քննադատում են այն բանի Համար, որ ղրանով ոչ 

միայն վնասում են իրենց երկերին, այլե մեր լեղվին, նպաստում Li։ նրա 

աղավաղմ ան ը։ 

Վերջապես բարբառի Հարցը։ Բարբառի գործածությունը չի նպաս-

տում մեր լեղվի մաքրությանը։ Ես չեմ ուղում շատ օրինակներ բերել» 

Այստեղ խոսվեց Խաչիկ 'հաշտեն ց ի <լԽ ող եգան յ> գործի մասին, գա մի ցայ-

տուն օրինակ է, ՈՐԸ 0Ո1У9 է տալիս, թե ինչպես բարբառներին գերի 

գառնալր կեղտոտում է լեղուն ե ա բժ եք ա ղրկում գեղարվեստական գործը։ 

Արանք են այն պատճառները, որոնց Հետևանքով աղավաղվում է լե-

զուն։ Եթե ուզում ենք պայքարել մեր լեզվի մ աք բու թ յան Համար, պետք 

է պայքարենք այս թերությունները ուղղելու, այս սխալԳւերը վերացնելու 

Համար։ Ես կարծում եմ, որ այս կարգի սխալներ կատարվում են և մեր 

ռեսպուբլիկական թ երթ երում, ո֊ադի ո կոմիտեի Հաղորդուլքեերում% մեր 

խոսակցական լեզվում՝ սկսած Պետական Համալսարանի լսարաններից + 

վեր քացած առօրյա խոսակցությունը* Այս բոլոր ուղղո։ թ յուններով պետք 

է պայքար ծավալել մեր լեզվի մաքրության Համար։ ՊատաՀական չէր, որ 

Հայաստանի բոլշևիկների պարտիայի 15-րդ Համագումարը իր որոշումնե-

րի մեք Հատուկ խնդիր գրեց մեր լեզվաբանների առաք, մեր ամ բողք ին-

տելիգենցիայի առաք1 ամենօրյա զբաղմունքի նյութ դարձնել Հայոց լեղ-

վի մաքրության Հարցը։ Բայց որոշ ընկերներ իրենց ելույթներում չանդ-

րադարձան ղրան։ Ես այն տպավորությունը ստացա, որ Ա՛յգ ընկերները, 

երբ խոսում էին լեղվի մաքրության մասին, կարծեք վախենում էին ռու-

սական էեզվից՛ Սա բացարձակ սխալ է։ Ռուսական լեզուն մեր լեզվի Համար 

վտանգ երբեք չի Հանդիսացել և չի կարող Հանդիսանալ։ Ռուսեբենից մեր 

լեզուն կա տա րել է միայն որոշ բառերի փոխառություն, իսկ գա Հանդի-

սանում է միանգամայն բնական երևույթ։ ՛հա, ես կասեի, նույնիսկ այժ-

մըյան մեր Լեզվի ղարգացման Համար անՀրաժեշտություն է, և ոչ միայն 

մեր լեզվի, այլև Սովետական Միության մյուս ժողովուրդ ների Լեզվի Հա-

մար* Այլ կերպ չի էլ կարող լինել։ г բանում էլ ա րտաՀա յտվում է ռուս 

ժողովրղի և նրա կուլտուրայի աոաքատար գերը% սովետական ժողովուրդ-

ների կուլտուրայի զարգացման գործ ում։ Այգ Հարուստ առա քավոր լեզուն 

չի կարող չանդրադառնալ մեր լեզվի վրա։ Եվ միանգամայն զարմանալի 

է, որ որոշ ընկերներ իրենց պայքարր փոխանակ ուղղելու լեզուն կեղտո-

տող ՀիԱեական պաւոճաււների դեմ, Հի Տևական Հարց դարձրին այն, թե 

պՄտք է գործածել ս ո վ ե տ , պ ա ր տ ի ա , ււե.ոլուքյիա և այլ բաոերր։ Ես բոլորո-

վին նպատակ չունեմ պաշտպանության տակ վերցնել О երմինա բան ական 

Կոմիտեի գործունեությունը, բայց վերցբեք ս ո վ ե տ բառը, որոշ ընկերներ 

եթե ցանկանում են նախապատվություն տալ junpf in ip i l բառին, նրանք 

նկատի չեն առնում մի Հանգամանք, այն, որ un(|blll բառը չունի նեղ 

իմաստւ արտահայտում է մի ամբոզք քաղաքական իմաստ. Եվ պատաՀական 

ус, որ մեր գյուղացին զեռես ոևոլուցիայի աո աքին օրերին իրավացի կեր-

պով ասում էր* (F սովետը եկավ», ք Սովետի երկիր», ([Սովետական իշխանու-

թյուն»ւ Այղպես և նշված մյուս րառերը, Ոլրեւքե այգ բառերը պետք էլ 



ԱԼ ւսն մեր լեզվի մեք և գործած՜վեն, որովՀեաև նրանք ավելի ճիշտ են ար-

տահայտում պատանքված իմաս ար* 

Ընկերներ, ես գտնում եմ, որ մենք Համարձակ կերպով պետք Է օգ-

տագործենք ռուսական այն բառեր ր, որոնք կհամապատասխանեն մեր լեգ-

վի կաոուցվածքին* 

Այս զ ի սւզուար մեր լեզվաբանութ՛յան ե աոՀասարակ լեգվի բնագա-

վառում աշխատող գիտնականների Համար ունեցավ կարևոր նշ ան ակու-

թյուն* Ես առաջարկություն եմ մտցնում, որ Լեգվի ինստիտուտ ր Հետա-

գայում ևս շարունակի այս լավագույն նախաձեո֊նությունը ավելի կոնկ-

րետ Հարցերի վերաբեր յալ* Միայն՛ մտքերի Համարձակ և սուր բախու^ե 

Էէ որ կարող Է օգնել մեզ՝ լուծելու բազմաթիվ Հարցեր։ Այդ տեսակետից 

չպետք Է խուսափել և վախենալ մտքերի սուր բախումից. բայց ասելով 

սուր բախում, շպետք Է Հասկանալ այնպիսի բախում, ինչպիսին տեղի 

ունեցավ որոշ ընկերների մ ի քև* Խոսքր վերաբերում Է նախ և սւոաք ըն-

կեր Է. Աղա յանին։ Հայտնի Է, որ ընկ. ՛Հավ։ անց յանի զեկուցման մի շա/'Հ> 

դրո՛յթները ենթակա են վ ի ճար ան ութ յան * Բայց մ ք։ թ ե Հարկավոր Էր, որ-

պեսզի ընկ. Աղա յանր շեղվեր սկզբունքային Հարցից և ամեն կերպ աշխա-

աեր ընկ. Ղսափանցյանի զեկուցումը անՀիէՏե կերպով արատավորել։ Եվ Հետո 

մտածում ենքէ թե ինչու մեր լեզվաբանության բնագավառում այսպիսի 

խոշոր արատներ կանւ Րրա պատճառներից մեկն Ա՛յն Է, որ մեր որոշ 

լեզվաբաններ զխեղանդամ Jt են դարձել, զոՀ մ աո֊ական ութ յան ը, իսկ սի 

մասի մեք Էլ չի ստեղծվել սովետական գիտնականին Հատուկ վերաբեր-

մունք, անկեղծ ութ յուն — կոլեգիալ աշխատանքի ձգտում* 

Ես կարծում եմ, որ Լեզվի ինստիտուտի, Պետական Համալսարանի, 

մեր ինսաիտուտների ղեկավարների Հիէ/ևական խնղիրն Էճ առողքացնել 

Ա՛յգ մթնոլորտը* 

Իմ երկրորդ ա ոաքա րկութ յունն այն է, որ Լեզվի ինստիտուտ ր և Հա-

մապատասխան ամբիոններր մեկ անգամ ևս վերանայեն իրենց գի տա-Հե-

տազոտական աշխատանքի թեմաները, ա յդ թեմատիկ պլաններում մտցնեն 

կոնկրետ Հարցեր և ընկեր Ա տ ա լին ի ուսմունքի լույսի տակ մշակեն Հայ 

լեզվաբանության Հիմնական պբոբլեէքեերը* 

Եվ վերքապեսճ ես կսւրծսւմ եմ, որ Լուսավորության մինիստրու-

թյունը պետք Է Հաշվի առնի այս մտքերի վւոխանակու թյունր և ավելի 

լրքորեն գբԱ՚գվի մեր դպրոցների դասագրքերի, ծրագրների կազմման, վե-

րակազմման և վերաՀրատարակման Հարցերով* 

Ընկեր ներ, մեր լեզվաբանները իրենց ձեռքի աակ ունենալով ընկեր 

Ս տալիքէ ի Հանճարեղ աշխատությունները, արմատապես կվերակառուցեն 

լեզվաբանության բնազավաոի աշխատանքները և ձեռնամուխ կլինեն 

ՀԿ( ր)Պ Կենտկոմի 15՛ րդ Համագումարի որոշուՍեերի կենսագործ մ ան ը% 

Հայոց լեգվի մաքրության վերաբերյալ* (ԾափաՀաբություններ )։ 


