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Հասարակական գիտություններ JSfe 7 , 1950 Общественные науки 

ՄՒՔԱՅեԼ ՆԱԼ?ԱՆԴՅԱՆՒ ՆՈՐԱՃԱՅՏ ՊԱՄՖԼԵՏԸ 

Հ . Սրվաճյանի <ՏՄեղուն» ՛թերթելիս՝ Վաղուց է, ինչ մեր ուշադրությունը 
Հր վրա էր հրավի րել 1864 թվի դեկտեմբերի 5 ֊ ի ն տպված անստորագիր մի 
պամֆլետ} գրված արևմտահայ Լեզվով «Կտմէր մը Այվաղովսքիաբանություձո 
վերնագրով* Վերջերս Մատենադարանի արխիվային բաժնի թղթերում հայտա-

բերեցինք դրա ձեռագիր սևագրությունը, որտեղ դարձյալ բացակայում էր 
հեղինակի ատ որա գրությունը։ Սակայն ուսումնասիրելով ձեռագիրըճ եկանք 
այն համոզման, որ գործ ունենք Միք• Նալբանդյանի անհայտ մի գրվածքի 
հետ։ 

Պամֆլետի բովանդակությունից ու տպագրության հանգամանքներից 
դժվար չէ եզրակացնել, որ այն գրվել է Պետրոպավչո՚վյան բերդում, 1864 
թվին։ Նորահայտ ձեռագիր օրինակը գտնվում է ՀՍՍՌ Մինիստրների Սովե-
տին կից՝ Մատենադարանի արխիվի անթվական վավերագրերի մեջՀ թղթա-
պանակ wV 247, վավերագիր Л? 1059 ներքոյ 

Առաջին հայացքից կարելի էր կարծել թե սա հենց իրճ Նալբանդքանի 
ինքնադիրն էէ Սակայնճ համեմատելով Նալբանդյանիճ մեր ձեռքի տակ եղած 
ինքնագիրների կամ դրանց նմանահանությունների հետ՝՝ դժվար չէ նկատել մի 
քանիք հա՛տկապես գլխատ առերի, խոտորումներ, որ՛ոնք թույլ չեն տալիս ան-
խաբ համարել առաջին տպավորություն րէ Ուստի հնարավոր ենք համարում 
նա՛և, որ գործ ունենք ոչ թե հեղինակի ինքնագրի , այլ սրա հին ընդօրինակու-
թյուններից մեկի հետ, որոնք արվում Էին հրապարակախոսի բարեկամների 
կողմից և օգտագործվում նրա հակառակորդների դեմ, որպես պայքարի ընդ-
հատակյա զենք։ Տպագրության հանձնելով պամֆլետի մեր կազմած տեքստըճ 

հիմք ենք ընդունել <rՄեղոԱ>-ի ՛տպագիր օրինակըճ վերածելով այն նոր ուղղա-
գր՛ության է^ 

Ինչպես ցույց Է տալիս <էՄեղվում» տպված պամֆլետի վերնադիրըճ դրա 
նյութը հանրահայտ Գաբրիել Այվազովսկի վարդապետն Է, ավելի ճիշտՀ Նոր֊ 
Նախիջևանի եկեղեցագումարների և Թեոդոսիայում հիմնված Խալիրյան 

I Ջեոադիրը բաղկացած Է երկու. երեսի վ րա դրված գրասենյակային ութ 

լավ սլա Հ սլան ված, բայց դեղնած և դիրը խունացած թերթերից* Թերթերի վերեի ձախ 

անկյունում կա գործարանային ելունդավոր կնիքը՝ „ФдбрИКа Сергеева № 7"« Հա յան ի 

չկ թե երր կամ ինչպես Է ընկել այս վավերագիրը Մատենադարանի արխիվը* Հա յանի Է 

միայն, որ դա չի մաել Սինոդի գործերի կամ 4ոթողիկոսյան դիվանի թղթերի մեջf այլ 

պատկանում Է այն վավերագրերի թվին, որոնք կուտակվում Էին Էջմիածնում մատնավոր 

մարդկանց պատ կան ած Հավաքածոներիցt 

3 Փակագծերի մեջ անում ենք աննշան ուղղու&եե ր , իսկ ԷՀերի տակ նշում ձեոադրի 

կարեոր տարր երակները* Վերջում ղետե ղում ենք մեր ծանոթագբություններրէ Որչափ 

որ մեր առաջարկած տեքստը արմեք կարոդ է ստանալ հեղինակի ինքնություեը պար ղե-

ձո43 Հետո միայն անՀրամեշտ ենք Համ արում նախասլես Հաղորդել դրա շոլ-րյէը մեր դի— 

՛ո ող ութ յուննե ր ը% ՀիՏեված պամֆլետի ր ո վանդակ ութ յան աղբյուրների, դրական աոանծ՝* 

՜նաՀատկ ությունների և գրության Հանգամանքների քննության վրաէ 



դպրոցի կապակցով}յամր 1857—1865 թվերին Մատթե\ոս Չուխաճյան կաթո-

ղիկոսին նրա ցոլյց տված դիմադրության աղմկալի պատմությունը։ Վարդա-

պետի և կաթողիկոսի բախումը դուրս էր դալիս եկեղեցու նեղ շրջանակներից 

և ի Հայտ բերում ոչ միայն եկեղեցու 1ւ ցարիզմի փոխհ արաբերությունները , 

այլ նաև. ժամանակի արևե լ ահա յ և արևմտահայ դասակարգային խմբավորում՛-

ների ու քաղաքական հոսանքների կողմնորոշումները։ 

Մեզ համար ամբողջ այդ պատմության մեջ հարցասիրության առարկա կա-

բող է լինել միայն Միք• Նալբանդյանի և նրա գլխավորած հայ ռևոլուցիոն-

դեմոկրատական հոսանքի դիրքավորումը։ 

Հայտնի է պայքարի վճռական այն գիծը, որ տանում էր վարդապետի և 

նրան հովանավորող հասարակական-քաղաքական ուժերի դեմ մեծ հրապա-

րակախոսը, սկսած այն վայրկյտնից, երբ քանիցս դավանափոխ եղած Այ~ 

վազովս կին. Ժամանելով Ֆրանսիայից Ռուսաստան՝ անցավ քաղաքական իր 

<rմիսիայի» կատարման։ Հատուկ հրամանագրով նշանակելով նրան Նախիջևա-

նի և РЬиարաբիայի հոգևոր առաջնորդ ցարական կառավարությունը կամենում 

էր ծառայեցնել նրան իր շահերին։ 

«Մեղվի» էջերում տպված պամֆլետը հետաքրքրական է այն տեսակե-

տից, որ լուսաբանում է պայքարի վերջին այն էտապը, որի մասին քիչ նյութ 

են տալիս հրապարակախ՛ոսի մինչև հիմա հայտնաբերված գործերը։ Պամֆ-

լետի հեղինակը նշավակում է Այվաղովսկու ընթացքը այն քննության նկատ-

մամբ, որճ ընդառաջելով ժողովրդական բողոքներին, հարկադրված եղավ 

նշանակել կաթողիկոս ը 1863 թվի վերջերին, վարդապետի եկեղե ցական՛֊ վար-

չական գործունեության մասին։ Նշելով այդ բողոքների պատճառները, հեղի-

նակը թվարկում է եկեղեցական այն ((խորհուրդներն)) ու ծեսերը, որոնք հարկի 

տակ էին մտնում այս վիճակավորի• օրոք՝ նրա Ծմա բա ական-հոգևոր գործու-

նեության՝,D հանգրվան հանդիսացող Խալիբչան դպրոցի գոյությունն ու վար-

դապետի բարեկեցությունն ապահովելու հ ամար։ Պամֆլետի մեջ ն կարագը ր-

ված է քննիչ եպիսկոպոսի դեմ Այվաղովսկու կազմակերպած այն խ ան գար-

շություն ը, որ սկսվել էր 1863 թվի վերջերից։ Հրաժարվելով որևէ բացատրու-

թյուն տալ իր գործունեության մասինճ Այ վազովս կին հայտարարում է, թե 

պաշտոնավարում է ցարի հրամանով, ուստի և առանց ցարի հաճության կա֊ 

թողիկոսն իրավազոր չէ հաշիվ պահանջել իրենից։ 

Պամֆլետի հեղինակը նշավակում է Այվազովսկուն և մատնանշում նրա 

պատճառաբանությունների իրավաբանական տկարություն ը։ Ցարի հրամանով 

նշանակված բոլոր պաշտոնյաները, ասում է նա, ենթակա են իրենց վերա-

դաս օրգանների տեսչությանը և պատասխանատու ու հաշվետու են նրանց 

առաջ իրենց գործողությունների համար։ Ըստ օրենքի հայոց առաջնորդների 

դեմ եղած բողոքները քննարկում է էջմիածնի Սինոդը, որի ատենապետ ը ա-

մեն այն հայոց կաթողիկոսն էէ 

Սակ այն սոսկ իրավաբանական փաստարկումներով չէ, որ պայքարում էր 

Այվազովսկին կաթողիկոսի դեմ։ Հակառակորդների, մանավանդ Նալբանդյանի 

((վտանգավորության» մասին նա գաղտնի գրություններ էր հղում ցարա-

կան օրգաններին։ ((Հազար սուտ, բյուր զրպարտություն՝ ըստ ամենայնի &րի 

տալով, րսես թե՝ ասի <rանանուխը և չամանը տասանորդողը չէD— հարում է 

սրամտորեն պամֆլետի հեղինակը։ Նույնպիսի զրպարտություններ է հղում նա 

կոմս Սիվերսինix այլադավանների հոգևոր գործոց դեպարտամենտի պետին% 



•Այ վա զ ո վս կո ւ ((արարչին»։ 1858 թվից ի վեր ահա վեց տարի է գաղտնի այգ 

՛նամակի բովանդակությունը կրկնվում է• <rԿրնանք ըսել թե տարին ալ էն քի-

չը, չորս հատ տարվան ամեն մեկ եղանակին համեմս/տ, կղրկես— գրում է 

հեղինակը։ Ֆրանսերեն գրված գաղտնի այդ նամակի օրինակները— հակա-

ռակ վարդապետի ցանկության— անցնում են ձեռքից-ձեռք, և եթե Մեչոլխե-

չան (Ս ըվաճ յան ը համաձայն իր ՛խոստման, հրատարակության տա դրա 

բնագիրն ու թարգմանությանը ([ընթերցող հասարակություն ը ոչ միայն առիթ 

կունենա մեր աղավնամիա վարդապետին բերնին սկրթունքը, այլև քիչ մը մեր 

սուրբ հոր ներս ի դին ալ \տեսնելու, քանզի մատնության և դավաճանության 

ասպ՛արեզին մեջ միայն վայր կդնե պն իր դիմակը»։ Զրպարտելով հակառա-

կորդներին որպես (էպետության թշնամիների», Այ վազովս կին սրում է իր մե-

ղադրանքը մանավանդ Նալբանդյանի դեմ, ((որ ամ են ո էն իւգոոլքիշ կընե եղեր», 

Հէտերության հայտնի Է եղեր», ((բերդը կպահվի եղեր» և այլն, և այլն։ Հօրինակ 

այլոց նրա կորուստը մեծ օգուտներ պիտի բերի պետութեան։ Մեղադրելով 

հակառակորդներին՝ Այվազովսկին նպա՛տակ ունի անուղղակի որ են արդարա-

նալ պետության առաջ իր հուզած ժողովրդական տրտունջների և ի վերջո 

նաև իր գործունե ութ յան չնչին արդյունքների համարէ 

* * * 

Ո"վ Էր պամֆլետի հեղինակըէ 

Աչքի առաջ ունենալով գրվածքի արևմտահայ լեզուն կամ նրա երգիծա-

բանական ժանրը կարելի Էր կասկածել հենց հանդեսի խմբագիր Ս ըվաճ յանին 

կամ նրա մշտական «լրաբերին»— Մևչուխեչային, որի մասին նույնիսկ ակ-

նարկ կսՀ պամֆլետ ումէ Այդ նույն կարծիքին կարելի Էր հանգել աչքի առաջ 

ունենալով, որ (Г Մ եղվում» տպված անստորագիր գրվածքները պատկանում 

Էին հենց խմբագրի գրչին։ Հարկավ տարակուսանք կարող Էր առաջացնել հե-

ղինակի բացառիկ իրազեկությունը, նրա հատուկ մարտական թափն ու մտքի 

պայծառությունը, որ անսպասելի պիտի թվային Ս ըվաճ յան ի համարէ 

Որ Ս ըվաճյան ը չէ պամֆլետի հ եղինակ ըv ակներև է* ձեռագիրը տպա-

գրության հանձնելուց առաջ «Մեղվի» խմբագիրը փոխում էր նրա ուղղագրու-

թյուն րէ Նորահայտ ձեռագրի և оси եղվում» տպված տեքստի միջև կան ուղղա-

գրական օրինաչափ տարբերությունն երէ է՚նչպես իր ա զգան վան բաղաձայն-

ների, այնպես և մյուս բառերի միջև Ս ըվաճ յան ը խցկում { «ըթ»-եր, որոն-

ցից ազատ Է նորահայտ ձեռագիրը t Այսպես նաև պամֆլետի տպագիրն ունի 

Հզըրկվեցաւ», «սկըսված», փոխանակ ձեռագրում եղած «զրկուեցաւ»-ի, <rսկսու-

ածի» և այլնt Տ պ ա գիրը բայերից զատում Է «չը» բացառականը կամ «նէ» 

պայմանականը, մինչդեռ ձեռագրում դրանք միացված են։ Ձայնավոր բառե-

րից առաջ ձեռագիրը չի սղում անորոշ (Гմը» հոդը, մինչդեռ տպագիրը սղում է 

կատարում ապաթարցով. ձեռագրում կա «բան մ1 ունենալ» «բան մը ունե-

նա լ»-ո լ փոխարեն։ Ձայնավորով սկսվող բառերից առաջ տպագիրը երբեմն 

դնում է «ն» հոդ փոխանակ ձեռագրում եղած «ը»-ի և այլն։ Ձեռագրի ուղ-

ղագրական այս հատկությունները համապատասխանում են Նալբանդյանի 

մեզ ծանոթ ինքնսւգիւ»ն«ւ»ի ւ ա ռ ա ն ձ ն ա հ ա տ կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի ն ։ ճիշտ է, նորահայտ 

ձե ռագիրը ազատ չէ նաև ուղղագրական որոշ անհետևողականություններից, 

սակայն նման անհետևողականություններից ազատ չեն նաև Նալբանդյանի 



ինքն ագի րները։ Այսպես՝ բանտի ինքնագիրն երի մեջ իսկ сվեվի» կամ (էհյունիս 

հարցում Նալրանդյանր չունի ըստ ամենայնի միասնական ուղղագրություն։ 

Օրինակ՝ «տ ուա ծ» ֊ ի կողքին հաճախ գրում Էր նա՛և «տված»։'- Նույն անհե-

տևողականությունը կարելի Է գիտել նաև մեզ զբաղեցնող ձեռագրի մեջ, որ-

տեղ «հարսնացուի» ձևի կողքին հանդիպում ենք նաև «հարսնացվի» ձևը։ 

Տպագիր և ձեռագիր տեքստերի համեմատությունը ցույց Է տալիս, որ 

ընդօրինակողը ձեռագիրը չէ, այլ, ընդհակառակը, տպագիրը։ Ստանալով հե-

ղինակի ձեռագիրը՝ խմբագիրն արել է դրա մեշ լրացումներ ու շտկումներ, 

որոնք ըստ երևույթին չեն եղել սկզբնագրում։ Այս ևս ակներև է դառնում 

տպա գրի և ձեռագրի հանդիպադրումից։ 

Ձեռագրի և տպագրի հանդիպադրումը ցույց է տալիս նաև, որ, չնայած 

հեղինակի ցանկության՝ գրել «Մեղվի» Լեզվով՝ մի շարք դեպքերում անգի-

տակցաբար կամ ան ուշադրությամբ նա արել է գրչի վրիպումներ։ Ընդ որում, 

պատահական չեն այդ վրիպումները• ար1ւմտա6աւ լեզվոՎ գրող հեղինակն ա-

րել է 1Ար[ւելա£աւ լեզվին հատուկ խոտորումներ։ Հարկ եղավ, որ խմբագրու-

թյունն ըստ կարելույն շտկեր այդ խոտորումները։ Կարծում ենք դժվար չէ 

նկատել այդ համեմատելով մեր կազմած տեքստը էջատակի նշումների 

հետ։ 

Այնուամենայնիվ տպագրած տեքստի մեշ շուրանակեցին մնալ բնագրի 

աս ր և ե լ ա հ ա յ որոշ ձևերը։ Այսպեսf տպված է «կճանաչէ», փոխանակv 

«կճանչնա», տպված >է «կտա»— փոխանակ՝ «կուտա»* կամ օրինակ՝ տպված 

ԷՀ «ոչ մեկ պաշտոնյա մը չունի այս արտոնություն ը», մինչդեռ արևմտահա-

յերեն ընդունված է գրել՝ «ոչ մեկ պաշտոն յա ունի այս արտոնություն ր»։ 

Հեղինակի արևելահայ ծագումը հավանական է դաոնում արդեն իսկ այն 

հանգամանքից, որ պամֆլ ետ ի սսաօյ՝ՈւթյՈւնր գրված է ռուսական թղթի վրա 

և կամ որ այդ գրություն ը հայտնվում է էջմիածնի նախկին կաթողիկոս ական 

դիվանի գործերում։ Սակայն այդ մասին կա շատ ավելի շոշափելի վկայու-

թյուն, այն է՝ գրվա ծքի բ ո վ ա ն դ ա կ ո ւ թ յ ո ւ ն ը : 

Պամֆլետի հեղինակը հաղորդում է «Մեղվի» ընթերցողներին այնպիսի 

մանրամասնություններ, որոնց տեղյակ կարող էր լինել միայն Այվազովսկոէ 

գործունեությանը գիտակ մի արևելահայ։ Հեղինակը մոտիկից տեղյակ Է Նա-

խիջևանի և РЬ и արաբի այի լուսավորչահայ համայնքների թե մական գործերին 

և մասնավորապես Խալիբի դրամական չարաշահումներին՝ սկսած Մատ թե ոս 

Վեհապետ յան ի (1846—1857), Այվաղովսկու նախորդի, ժամանակներից։ Հե-

տաքրքրական Է, որ ուշադրության կենտրոն դարձնելով Այվաղովսկու գործու-

նեությունը հեղինակը չի անգիտանում նրա հոգևոր զինակցին՝ Խորեն ^ալ-

ֆա յանին երկրորդ պլանի վրա ուիվագծելով պապականությունից հայ լուսա-

վորչական դարձած վեղարավոր այս աշխարհաքաղաքացու զավեշտական 

պատկերը։ Այվաղովսկու այդ ուղեկիցը երգիծանքի նշավակ Է դառնում 

պամֆլետում։ Ազգային եկեղեցու փարախը դարձած ((ալաֆրանկա» վարդա-

պետը հրապարակ ւէ գալիս որպես մալթուսյան «էկոնոմի բոլիթիքի» հե-

տևորդ։ 

1 Հս и սա * տիսլ երկերում* կամ էԵրկերի լիակատար մողովածուի* մեջ զետեղ-

ված էՕոս և Վարդիթերի9 կրիտիկայի կամ € Բեր դի $իշատա կա ր ան ի У ինքնագի'րներիթ 

վերցված- նմանաՀանություՆՆերըէ 



Պամֆլետի հեղինակը շեշտում է այն դիմադրությունը, որին հանդիպեց Այ-

վաղովսկու գործունեությունըճ ըստ երևույթին իրեն լավ ծանոթ Մոսկվայի և 

Պետերը ուրդի հայերի կողմից, որոնց տրամադրություններին բացառիկ կարե-

վորություն է տալիս։ 

Հեղին ակը լիովին տիրապետում էր ռուսերենին։ Յարական օրենսգրքի 

հատորներն առջևը՝ իրավագիտության դասեր է տալիս հակառակորդին։ Տի-

րապետում է նաև թուրքերենին. այդ են վկայում գրվածքի թուրքերեն բառե-

րը, ոճերն ու դարձվածքները։ Հանդիպում ենք նույնիսկ լատիներեն, անգլերեն 

և ֆրանսերեն բառեր ու դարձվածքներt Հատկապես ֆրանսերենին հեղինակը 

տիրապետում է այնչափ, որ հեգնում կ նույնիսկ ֆրանսերեն լեզվով օրագիր 

•խմբագրած Այվաղովսկու ֆրանսերեն ը։ 

Ակներև է, որ պամֆլետի հեղինակը բազմակողմանիորեն կրթված անձ-

նավորս ւթյուն է։ Զե ոքի տակ ունի աստվածաշունչը, որից մեջբերումներ է ա-

նում, գոց գիտե ((Մաշտոցն» ու (.(Նարեկը»։ Օրինակներ է բերում հայոց և ընդ-

հանուր պատմություններից, ծաղրում ֊է Մալթուսի տեսությունը, երգիծանքով 

վերհիշում Արիստոտելի ուսմունքը կատեգորիաների մասին և այլն։ 

Այս ամենից զատ՝ պիտի աչքի առա շ ունենալ հեղինակի սուր տրամաբա-

նություն ը, հակառակորդներին հարվածելու եռանդն ու կիրքը, աշխույժ և եր-

գի ծող լեզուն։ Գրվածքի մեջ, սկզբից մինչև վերջ, աչքի է ընկնում ամենակա-

րևորը հեղինակի ռևոլուց իոն-դեմոկրատ ական գաղափարախոսությունը։*-

Նման մի գործ կարող էր գրել Նախիջ/ւանի և րեսարաբիայի թեմական 

գործերին քաջածանոթ մի մարդ, Խ ալիբի անհաշտ մի հակառակորդ, Այվազով-

սւկու քսությունները մերկացնող մի հրապարակախոս, Խորեն 4՝ ալֆա յանի 

((Վարդենիքը» խարազանող մի հեղինակ, ժամանակի առաջավոր գիտության ը 

նվիրված մի լուսավորի չ և ռուս ռևո լուցի օն շարժմանը լծորդված մի ւտրիբուն, 

որը նոր ուղիներ էր բացում հարազատ ժողովրդի ազատագրման համար։ 

1864 թվականին, երբ գրվում էր այս պամֆլետ ր, հայ իրականությունը 

ճանաչում էր այսպիսի մի մարդուճ Միքայել Նալբանդյանին։ 

Որ պամֆլետի հեղինակը Նալբանդյանն է՝ այդ պարզվում է ոչ միայն 

գրվածքի ընդհանուր բովանդակությունից, այլև բանասիրական մի շարք մաս-

նավոր դիտողություններից։ 

Հեղինակը (Гմեծարում է» Այվազովսկուն ((վերապատվելի» տիտղոսով։ 

Սակայն յուրահատուկ բույր ունի այդ Ծմեծարանքը»։ Այդպիսի տիտղոս տբր-

վում էր միայն կաթոլիկ (կամ բողոքական) կղերին։ Հրամցնելով Այվազով-

սկուն այդ տիտղոսը՝ պամֆլետի մեջ կրկնվում է կաթոլիկամտության այն մե-

ղադրանքը, որ ձևակերպված է Այվաղովսկու <rՎարդապետարանի» մասին 

Նալբանդյանի գրած նամակներում։1 Մի այլ տեղ պամֆլետի հեղինակը դիմում 

է հակառակորդին <1*9*.աբրիկ» անունով։ Նվաստացուցիչ այդ անունով դիմում 

էին Այվազովսկուն միայն երկոԼ հեղինակ՝ Ստ. Ո սկան յան լг և Միք» Նալրան-

դյանը։ 

Կամ՝ ուշադրության առնենք այսպիսի մի «մանրուք»։ Պատմելով Խալի-

բի և Այվաղովսկու դրամական չարարկումների մասին, հեղինա կը բերում է մի 

շարք թվարկումներ ու հաշիվներ, որոնք նույնությամբ կրկնված ենք գտնուս 

1864 թ» հունվարի 1-ին բանտում գրված Նալբանդյանի մի նամակում՝ ուղըղ 

1 Ծ . Ա , ր անդ յան, Երկերի լիակատար ժողովածու., Հատ. 2, էջ 312* 



ված Ան* Ս ո զթան շահին t Այգ նամակում պատմված են նաև Մատթե ոս Վեհա-
պետ յանի դրամական այն օպերացիաները, որոնց մասին գրում Է նաև պամֆ-
լետի հեղինակըt1 

Ւ վերջո մի այլ «մանրուքՖ ևս։ 
Պամֆլետում խոսվում Է ինչ-որ երիտասարդ Խ*-ի մասին։ Կարծում ենք, 

որ այստեղ հհ ղին ակը նկապի չուներ անհայտ երիտասարդի անվան կամ 
ւա զգան վան ինիցիալը։ Այստեղ, ինչպե и և Կո մ и Էմմանվելի «Հիշատակա-
րան»֊ ում «Խ» տառի կիրառումը համապատասխանում է հունարեն X (իքս) 
տառի պա յման ական գործածությանը՝ չնշելով կոնկրետ որևէ անուն։* 

Հատկապես կարևոր ենք համարում մի այլ զուգադիպություն։ Մարդ-
կային ուղեղի և սպունգի ա րի и տ ո տ ե լյան այն նմանեցումը, որ նշված է պամֆ-
լետում , վաթսունական թվականների հայ գրականության մեշ հանդիպում ենք 
միայն Նալբանդյանի մոտ և ՝տյդ դարձյալ՝ բանտի գրվածքներում։ «Հայտնի է, 
թե Արիստոտելի փիլիսոփայությունը շիկանում է մինչ նա ուղեղը նմանեց-
նում է սպունգի։ Ոչ միայն մեղադրելի չէ նա այղ. մասին, ոչ միայն պախարա-
կելի չէ, այլ դարձյալ զարմանալու արժանի մարդ է, որովհետև նորանից ա-
ռաշ ուղեղի համար քար էլ է ասող չէ եղած***»,— գրում է Նալբանդ յա ն ը «Հճ-
գելը և նորա ժաման ակը» հոդվածումԵղբորը ուղղած մի նամակում նա ամ-
սում էր դարձյալ* «Քսաներորդ և հաջորդ դարերի մանուկը հավանորեն պիտի 
ժպտա РЬ րցելի ուսի, Լավուազեի, էիբիխի և Ֆրեզեն ի ուս ի վրա, ինչպես որ դու 
ժպտում ես փիլիսոփաներից մեծագույնի՝ Արիստոտելի վրա նրաճ ուղեղը 
սպունգի հետ համեմատելու հ ամար* * 

Այս ամենից հետո հասկանալի է, երբ պամֆլետի հեղինակը ժպտում էր 
մտավոր այն մանուկների վրա, որոնք արիստոտելյան նմանեցումը հրամց-
նում էին ժամանակակիցներին, որպես գիտության վերշին խոսք։ «հորեն 
վարդապետը,— գրում է պամֆլետի հեղինակը,— իր բնախոսական (ֆի վի°~ 
յօժիք ) դասերուն մէկուն մեշ Արիստոտելին հետևելով[х ըսած էր, թե մարդուս 
ուղեղը սպունգի նման բան մ՝ է, ասոր վրա որչափ որ գայթակղեր էին նե ալ՝ 
անդամաղննութենե և բնախոսութենե դուրս՝ կրնա ընդունվի լ Արիստոտելի 
ըսածը Այվազովսքիի ուղեղին վերաբերմամբ։ Նալբանդյանի և պամֆլե տի հե-
ղինակի մոտավոր այս զուգադիպությունը պարզ պատահական ություն չէբ$ 
անշուշտ։ 

Բանասիրական այս կարգի փաստերը բաց արկում են հնարավոր այն են-
թադրությունը՝ թե Նալբանդյանիд զատ պամֆլետի հեղինակը կարող էր լինել 
սւրև.ելանսւյ որևէ ձ/յլ անձնավորություն։ 

Րայց թե, հիրավի, Նալբանդյանն էր պամֆլետի հեղինակը՝ դրան համոզ-
վելու համար անհրաժեշտ է հաշվի առնել նաև այլ կարգի արգումենտներ• 
նկատի ունենք պամֆլետի գրության հանգամանքները և ի վերշոճ հե ղին ակի 
հետամտած հ աս արա կական-քաղաքական նպատակը, ինչպես նաև սենատա-
կան նրա դատաքննության հետ կապված կարևոր մի մոմենտ, որ հավանորեն 
անմիջական շարժառիթ էր հանդիսանում պամֆլետի գրության համար։ 

ւ Մ* Ն ալրանղ յան, Երկերի լիակատար ժողովածոս, Հատ. 4, էջ 214։ 
3 Հմմտ* Նույն տեղում, Հատ» 1-ին, էջ 305։ 
3 Նույն տեղում, Հատ, 3-րդ, էջ 300։ 

* Նույն տեղում, Հատ* 4, էջ 214 ե Հետ.։ 



* • * 

Պե տրոպավլովյան •բերդում նստած՝ Նալբանդյանը շարունակում էր իր աշ-

խույժ Հետաքրքրություն ը Հասարակական ֊քաղաքական անցքերի, այդ թվում 

նաև Այվաղովսկու գործերի քննությունը ստանձնած եպիսկոպոսի գործողու-

թյունն հրի նկատմամբ։ «Ինձ շատ Հետաքրքրում է Անդրեաս սրբազանի Նա-

խիջևան գալը,— գրում էր նա 1864 թվի. Հունվարի 1-ին Ան անի ա Սուլթան-

շաՀին, —• մանավանդ որ այդ վերաբերում է և եկեղեցական գումարների գոր-

ծին, որոնց Համար,— ահա, կարելի է ասել, 15 տարի է արդեն ինչ մենք պա-

տերազմ ենք մղում։ Ո՞վ գիտե, գուցե այդ գործի ժամն արդեն հասել է*** Հա-

մենա յն դեպս, ճշմարիտ է մեր գործը, առավել ևսճ աներեսպաշտ արդարու-

թյան դեպքում 

Այվաղովսկու մասին Նալբանդյանը տեղեկություններ էր քաղում ոչ այն-

քան արևելահայ պարբերաթերթերից,— ի դեպ այս պաՀին քա նա կա պես 

նվազած,— որքան ա յն այցելուներից9 որոնց անուններն արձանագրված են 

«Բերդի Հիշատակարան»֊ ում г Նույն այդ բարեկամների միջոցով հրահանգներ 

էր հղում նա հսւմախոՀների անելիքների մասին։ Վարդապետի մասին նշա-

նակված քննությունը անմիջապես արդյունք էր Հենց այն ուղևորության, որ 

կատարեց Նալբանդյանի բարեկամ ՍուլթանշաՀը դեպի էջմիածին»։ 

Սենատական Հարցաքննությունն ավարտվելուց Հետո՝ 1863 թվի սկզբնե-

բիցՀ բերդի կալանավորը միջոց ստացավ կարդալ անգամ արևմտաՀայ թեր-

թեր։ Ծանոթանալով այդ տարվա արևմտաՀայ պարբերականների և առաջին 

Հերթին՝ «Մեղվի» Համարներին, Համոզվում ենք, որ բացառապես դրանց Հի-

ման վրա գրի՝ առավ նա «Ազգային թշվառություն» Հոդվածըt 

1864 թվի փետրվարի 11-ին Նալբանդյանը թույլտվություն ստացավ 

Հոդվածներ գրել մամուլի օրգաններում տպելու Համար, պայմանով, որ 

դրանք նախապես ենթարկվեն 3-րդ բաժանմունքի քննության։ «Մեղուն9 ան-

միջապես տեղեկանք տպեց այս մասին• փետրվարի 25-ի Համարում, Հաղոր-

դելով «Հյուսի սա փա յլ»-ի վերաՀրա տ արա կ մա ն լուրը, թերթը գրում էր. «Ինչ-

պես միշտ, այնպես էլ հիմա, պ* Մ* Նալբանդյանցը գործակից է ՀյՈլսիսԱ!— 

փ ա յ լ ի ն , և անոր Հոդվածները ամեն թվին մեջեն ալ պիտ չպակսին։ Սակայն 

ասկե չպիտի Հետևցնել, թե անի ազատված է Հիմա• չէ, Բեդերսպուրկի մեջ, 

սուրբ Պետրոսի բերդը կը գտնվի, բպյց իրեն թույլտվություն եղած է 

Հրատարակության մասնակից ըլլա։ Անշուշտ իր գրվածքները Մոսկվաճ Օրա-

գրի խմբագրությունը Հասնելեն առաջ, ք ա ն ի մ ը խիստ քննությանց ենթակա 

պիտի ըլլան»։ 

«Քանի մը խիստ քեն ությ ունքը» չափազանց դաժան եղան Հրապարակա-

խոսի Համար։ Նրա գրած Հոդվածներից մինըճ «Սոս և Վարդիթերի» կրիտիկան» 

գրվանի տակ մնաց ուղիղ 70 տարի։ Արտակարգ ինչ որ Հնար գործ դնելով 

1Նալբանդյանը կա բոզացավ «Հյուսիս ափ այլի» խմբագրի ձեռքը Հասցնել «Ազ-

գային թշվառություն» Հոդվածը. Նա զար յան ցր Հնարավոր Համարեց տպել Հոդ-

վածը ոչ թե Հեղինակի, այլ ի՛ր ստորագրությամբ։ Մեչուխեչային ուղղված «Ու՛-

ղերձը» «Հյուսիսափայբ֊ը տպեց Հեղինակի նորահնար կեղծանունով միայն։ 

1 Մ» Ն ա լ բ ա ն գ յ ա ն , Երկերի լիակատար մոզովաձու., Հատ* 4, էջ 237։ 

2 Նույն տեղում, էջ 290 ե 203։ 
3 Մ* Ն ա լ բ ա ն գ յ ա ն , Անտիսլ երկեր, էղ 304, ծան• 19* 



Այս հանգամանքներում Հ, որ հասունանում էր նաև Այվաղովսկու մասին-

գրվելիք պամֆլետ ը և այն «Մեղվի» էշերում հրապարակելու միտքը։ Այվա-

ղովսկու գեմ «Մեղու))—ում գրելու միտքը բնական պիտի լիներ թեկուզ հենց 

այն պատճառով, որ ցարական ցենզուրայի պայմաններում անհնարին կլիներ՝ 

ելույթ ունենալ վարգապետի դեմ՝ Ռուսաստանում։ 

Առաջին անգամը չէ, որ Նալբանգյան ը անհրաժեշտ էր համարում մեր-

կացնել այդ հակառակորդին արևմտահայ ընթերցողների առաջ։ Վարդապետի 

դիմակը նա պոկում էր տակավին 1861 թվին՝ «Երկու տողX> բրոշյուրում։ Բրո-

շյուրի անմիջական նշավակը Չ ամուռճյանն էր և' Այ վազովս կին։ 

Սակայն ՛սրանց չէ, որ հեղինակը ցանկանում կամ կարող էր հաղորդա-

կից անել իր մտքերին ու հույզերին։ Հրապարակախոսը պիտի համոզված լի-

ներ, որ հակառակորդների սխոլաստիկ տրամաբանությանն անմատչելի է կեն-

դանի իր խոսքր։ Զուր չէ» որ «Սոս և Վարդիթերի» ծանոթագրություններից մե-

կում, արևմտահայերեն փո՛խելով Չտմուռճյանին ուղղված իր խոսքըճ հարց-

նում Էր բազմագետ պատվելիին՝ «Կրցա՛՛նք հասկցնել))։ Մյուս հակառակորդի 

առաջ դրված բնորոշ նման հարցումով Էր ավարտեն լու նաև «Կտոր մը Այվա-

զովսքիաբանություն)) պամֆլետը։ 

1863—1864 թվականներին ժողովրդական մասսաները և լիբերալ-պահ-

պանողականներր կանգնած Էին դեմ առ դեմ որպես հակամարտ բանակներ։ 

Ժողովրդի և լիբերալների սահմանազատումը երևան Էր գալիս մասնավորա-

պես նաև Այվաղովսկու հարցում։ 

Նալբանդյանը լիովին ըմբռնել Էր արևմտահայ կյանքում տեղի ունեցող 

իրադարձությունների բնույթը և անդրադարձել դրանց տակավին արտասահ-

մանում հրապարակած իր գրվածքներում։ Որ այդ իրադարձությունները հու-

զում Էին նրան նաև հիմաճ այդ երևում Է «Ազգային թշվառությունЛ հոդվածից, 

որտեղ անխնայաբար ցած Էր առնում արևմտահայ լիբերալների դիմակներըt 

Հասկանալի Է, թե ինչու, ավարտելով լիբերալներին ուղղած իր խոսքը՝ հրա-

պարակախոսը պահանջ Էր զգում հիմա՝ գրել կղերա-բուրժուական ռեակցիա-

յին հակադրված արևմտահայ մասսաների համար և նրանց մատչելի լեզվովг 

Ի վիճակի Էր արդյոք Նալբանգյանրճ շարադրել իր գրելիքը արևմտահայ 

մասսաներին մատչելի լեզվով։ Այդ հարցին կարող ենք տալ դրական պատաս-

խան։ Նալբանդյանն ուներ դրա համար բոլոր տվյալները^ Նրա մայրենի լե-

զուն պատկանում Էր այսպես կո՛չված «արևմտահայ)՝» կամ՝ «կը))-ական բար-

բառն երե շարքին։ Արևմտահայ բարբառներ, արևմտահայ գրական լեզուն լսե-

լու կամ դրան ց ով խոսելու առիթներ Էր ունեցել Քիշնևում, Ղբիմում, Օդե սա-

յում ծառայելիս, կամ հետագայում, արտասահմանյան ուղևորությունների 

ժամանակ, արևմտահայ մարդկանց հետ շփվելիս։ Պատահական չէ, որ Նալ-

բանդյանն էր հենց, որ ուղիներ էր որոնում հայ երկու գրական լեզուների միա-

վորման համար։ «Ազգային թշվառության)) մեջ երևան է գալիս նրա հետաքըրք-

րություն ը դեպի արևմտահայ ֆելետոնը, մասնավորապես դեպի Սըվաճ յան ի 

հրապարակած «Թուրֆանտա և Տ որո դիա տուտուների նամակները»,1 «Շողեր 

Խաթունին տնակն ու իր ողորմելի քիրաճին»,^ «Գիշերը և Մշո դ աշտ»-ը^ և ա J լնէ 

Խոսեցնելով հակառակորդներին, հեղինակը դնում Էր նրանց բերաններում արև-

1 էՄեղու* 1803, №№ 211, 212։ 
3 Նույն տեղում, 1863, № 226 և 1864 № 240։ 
3 Նույն տեղում, № 226» 



մտ ահա յ ռեպլիկներ, որոնց շարադրողն ինքն էր հենցД)1—«Ծո, Մեղուն բավական 

չէր գլխունուս , սա Հ յ ո լ ս ի ս ա փ ա յ լ ն էլ ուրկե ելավ»,— ասում էր դրանցից մե-

կը։ Կարդալով աչս բացականչությունը՝ ակամա ուշադրության ենք աոնոսՐ 

«Կաոր մը Այվազովսքիարանություն» պամֆլետի վերշումճ «ծո, կենե չհասկա-

նար Այվազովսքին. անի դարձյալ իր էշը կքշե...» խոսքերը։ 

Սակայն լեզքԼի հարցր կապված չէր սոսկ մասսաներին հասկանալի դառ-

նալու մտահոգության հետ։ Այն Նալբանդյանի հայացքների հետ լծոյւգված 

հարցերից մեկն էր միայն։ — 

Որչափ ցարիզմը առա շ էր քաշել Այվազովսկուն՝ հայերի, և գլխավորա-

պես արևմտահայերի համակրանքը նվաճելու դիտումովս Նալբանդյանը, ցա-

րական ռե ակցիայի դեմ մոբիլիզացնելով արևմտահայ դեմոկրատիայի ուժե-

րըճ ցանկանում էր, որ արևմտահայ մամուլի էշերից ևս սկսվի գրական մի 

արշավանք, որով ակներև պիտի դաոնար, թե վարդապետի դեմ է տրամա-

դրված ոչ միայն արևելահայ, այլե արևմտահայ ժողու[րդի հասարակական 

կարծիքը։ Քանի որ վարդապետի դեմ տարվող պայքարը մտել էր իր զարգաց-

ման վերջին փուլի մեջ, անհրաժեշտ էր, որ սաստկացվեին նրա դեմ արևմտա-

հայ գրական ճակատի հարձակումները։ 

Բայց, անշուշտ, ընդհ ան ուր-քաղաքական նպատակներից զատ պամֆլետի 

գրության համար Նալբանդյանն ուներ նաև մասնավոր, սենատական իր գործի 

հետ կապված շարժառիթ։ 

Դ՛ատական վճիռներ կայացնելիս հաշվի պիտի առնվեին քննչական օր-

գանների հավաքած «կարծիքներն» ու պետական նկուղներում կուտակված 

գաղտնի տեղեկություններն ու բնութագրումները։ Նման նյութեր կային նաև 

Նալբանդյանի մասին։ Նալբանդյանը գիտեր անշուշտ, որ իր դեմ ուղղված մե-

ղադրանքը կապ չուներ Այվաղովսկու քսությունների հետ։ Րայց և անտեղյակ 

չէր, որ այս կարգի նյութերը ևս նժարի վրա պիտի գրվեին վերջին պահին։ 

Գիտեր նա, որ իր համաքաղաքացիները հավաքական դիմումներ էին հղում իր 

օգտին, որ իր մասին համակրական հոդվածներ էին տպվում արտասահմա-

նյան հայ առաջավոր թերթերում՝ Հնդկաստանում, Թուրքի այ ում կամ Ֆրան-

սիա յում։ Մասնավորապես «Մեղուն» է, որ տեղեկանքներ ու հոդվածներ էր 

տպում իր օգտին։ Նալբանգյան ր կարծում էր, ըստ երևույթին, թե արևմտա-

հայ մամուլի էջերում Այվաղովսկու դեմ լու յո տեսնելիք իր պամֆլետը կարող 

էր ցանկալի ազդեցություն ունենալ սենատական դատավճռի վրա։ 

Rninr պարագաներում, անհրաժեշտ Է ր , որ ցարական օրգաններն ընկա- ֊ 
[եին գրվածքը որպես արևմտաճայ աոաջսւվոր Քասարակական կարծիքի ար-
տահայտություն: 

Այս բոլորից հետո հասկանալի է, թե ինչու Նալբանդյանը նպատակա-

հարմար գտավ հոդված զետեղել «Մեղմում»։ Պարզվում է, թե ինչու ՛այդ հոդ-

վածը պիտի գրվեր «Մեղվի» ընթերցողներին առավել մատչելի արևմտահայ 

գրական լեզվով, թե ինչու հեղինակը պիտի խոսեր իր մասին երրորդ դեմքով 

կամ թե ինչու նրա գրվածքը պիտի տպագրվեր այդ հանդեսում՝ առանց ստո-

րագրության։ Գրվածքը պիտի շարադրված լիներ այնպես, որպեսզի и տաց վեր 

այն տպավորություն ը, թե դրա հեղինակը Ս ըվաճյանն է հենց, որը ներկա 

դեպքում սպասում էր նաև երկրորդ իր եսիճ Մեչուխեչայի աջակցությանը։ 

Նալբանդյանի համար այս կետում չկա անհարիր որևէ բան։ Գրական դի-

՚ Մ* Նալբանդ յա ն, Երկ եր ի լիուկ. մոդ» Հատ. Յ-րդ» էջ 167, 168։ 



մա կավ որում ո հատկանշական է ուևոլուց իոն-դեմոկրատական հրապարակա-

գրության համար, և տակավին Կոմս էմմանվելն էր գանգատվում, թե «եա ներ-

կարարի կարաս ունիմ*»* կենդանիք, որ ընկնեին այդ կարասի մեշ, երևում են 

այնուհետև ներկված և դժվարաճանաչելի րրդավոր»։ 

Հայտնի Է, որ 4ոմսի հոդվածները տպվում Էին հաճախ անստորագիր 

կամ այլազան ստորագրություններով։ Գրական այս հնարով նա կամենում Էր 

•դարձյալ առաջացնել այն տպավորությունը, թե «Հյուս ի Մա փա յլ»-ը շատ 

թղթակիցներ ունի և կամ որ իր արծարծած մտքերը գտնում են հասարակա-

կան լայն արձագանք։ Հարկավ, երբեմն նա այդ անում Էր քաղաքական նկա-

տառումներով կամ ցենզորական մաքս ա/ս ուս ության համար։ Եթե պետք եղավ 

նույնիսկ, որ Նազարյանցը տպագրեր «Ազգային թշվառություն» հոդվածն իր 

ստորագրությամբ, այդ կատարվեց անշուշտ հեղինակի գիտությամբ ու ցան-

կությամբ։ Նազարյանցը չափազանց պարկեշտ ու փափկանկատ Էր անձնա-

պես է որպեսզի թռւյլ տար իրենճ յուրացնել բանտում նստած աշխատակցի 

հոդվածը։ Թող որ հոդվածը խորթ Էր իրեն թե՛ լեզվով, թե' բովանդակու-

թյամբ։ 

Ուշադրություն դարձնենք նաև այն հանգամանքի վրա, որ «Ազգային 

թշվառություն» հոդվածում հեղինակը խոսում Է ոչ թե իր, այլ «Հյուսիսա-

փայլ»-ի խմբագրության անունից։ Ձևականորեն դրանով Էլ հենց պատճառա-

բանվում Է Նա զա ր յա նցի ստորագրությունը։ Սրանով մենք մոտենում ենք նաև 

Այվաղովսկու դեմ ուղղված պամֆլետի առեղծվածին։ 

Տե սանք, որ, բերդում նստած, Նալբանգյան ը կարդում Էր «Մ եղվի» հա-

մարները։ Սակայն նա ոչ միայն կարդում Էր «Մեղուն», այլև արձագանքում 

նրան։ ճշմարտությունից հեռու չէր «Արշալույս Արարատյքյ\ւ» թերթը, երբ 

հետագայում գրում էր թե «Ազգային թշվառություն» հոդվածը, «որ լի է կրյուք 

և ազգային երևելիները, պեյերը, էֆենդիները և հոգևոր հովիվները չարաչար 

կպախարակեԳԳԳ կերևի թե դադար յալ «Մեղու» լրագրին ներշնչությամբւը դրբ-

ված է»։* Մի հայտնի չափով այդ հոդվածը գրվում էր Հենց «Մեղուն» խափա-

նելու հա մա լix Քաղաքական ժողովի հանած որոշմքյն դեմ։ Առանց «Մեղվի» 

«ներշնչման» չէ գրվել մասամբ նաև Այվաղովսկու դեմ ուղղված պամֆլե տ ը։ 

Բոլոր պարագաներում, եթե «Ազգային թշվառություն» հոդվածի հեղինակը կա-

րող էր թաքնվել լիբերալ «Հյուս ի սափ աJ լ»-ի պիտակի տակ, «Կտոր մը Այվա-

զովսքի արան ութ յան» հեղինակի համար դժվար չպիտի լիներ քողարկվել գաղա-

փարա մերձ Ս ըվաճ յան ի գրական առագաստով։ 

Հավանական է կարծել, որ Ս ըվաճ յան ը շարունակում էր նամակագրու-

թյան մեշ լինել բերդում նստած Նալբանդյանի կամ նրա մերձավորների հետ, 

և. ա նհն արին չէ, որ պամֆլետի նյութը շոշափվել և նախապատրաստվել է՛ր 

մասամբ հենց այդ ն ամա կա գրության միշոցով։ Այս ենթադրության համար ո-

րոշ հիմք է տալիս մեզ պամֆլետի մեշ տրված այն ակնարկություն ը, թե 

Այվաղովսկու ֆրան սա գիր քսության մի օրինակը կա Մեչուխեչայի ձեռքին, ևՀ 

որ վերջինս «կխոստանա օր մը անոր թարգմանությունը հրատարակել բնագիր 

ֆրանսերենին հետ»։ Հավանորեն Նալբանդյանի կացության մասին «Մեղվում» 

տպվող քիչ թե շատ ստույգ լուրերը ևս ստացվում էին նույն նամակագրու-

թյան ճանապարհով։ 

Պատահական չէ նաև, որ Նալբանդյանը նույն այս պահին էր հենց մ տա -
1 ՚ Արշալույս Արարատ յան», 1896; № 767։ 



բերում Ս րվաճյանի գրական հնարները՝ հատուկ ուղերձ հղելով ծովերի ու ցա-
մաքի արգելքն երր հաղթահարող ազգի անհամար թշվառությունները ամենուր 
տեսնող ու պատմող Մեչուխե չային••• 

Այս պի и ով, պամֆլետ ի uirUuiui f iu i j կեղևից ելնում է Նալրսւնդյանի fir™-
պարակսւզրոլթյսւն միջուկը՝ fiuijui pերելով Պետերըուրգի կալանավորի ն 
ն. պոլստհայ գաղափարական նրա բարեկամի գրական՜ք աղաք ական ա?խա-
տակցաթյան նոր փաստեր; 

* * * 

Սըվաճյանն ըմբռնեց գրվածքի ամբողշ կարևորություն ը։ « Մեզու»-ի հեր-
թական համարը պիտի լույս տեսներ դեկտեմբերի 30-ին։ Սակայն խմբագի-
րը չկամեցավ այդքան երկար հետաձգել գրվածքը և այն տպեց հանդեսի հեր-
թական համարից դուրս՝ դեկտեմբերի 5-ինճ առանձին «Հավելվածով»։ Պամֆ-
լետի հրատարակության այդ եղանակը գրեթե աննախընթաց Էր «Մեւղոս>-ի 
ողշ պրակտիկայում։ Բացառիկ ուշադրության ցույց Էր տյսճ դեպի հայ ռևո-
լուցիոն դեմոկրատիայի ղեկավարը, որը ցարական բանտապահների գլխի 
վրայով անգամ կարողանում Էր հատու հարվածներ հասցնել ժողովրդի թշնա-
միներին։ 

«Մեղվի» պայքարն ապարդյուն չանցավ եթե ոչ հատկապես Նալբանդյա-
նի, գեթ նրա հակառակորդի համար։ Ցարական կառավարությունն առիթ ոմւե-
ցավ համոզվելու, որ պաշտպանելով Այվազովսկուն՝ հուզել Է իր դեմ ոչ միայն 
արևելահայ, այլև արևմտահայ մասսաներին։ 1865 թվի օգոստոսի 22-ին ցա-
րը հարկադրված եղավ ազատել Այվազովսկուն թեմական կառավարչի պաշ-
տոնից։ Միաժամանակ որոշվում Էր նաև Խալիրլան դպրոցի բախտը։ Այս մասին 
ցարին ուղղած իր զեկուցագրի մեշ ուշագրավ խոստովանություն Էր անում 
պետական վիցե-կանցլերը։ «Պոլս ահա յերի ներկա գրգռված վիճակում դեպի 
մեր կառավարություն ը տածած ծայր թերահավատության հանդեպ, որ երևան 
են բերում նրանք վերշերսճ հազիվ թե հաշողվի դեպի Խալիրյան դպրոցը գրա-
վել թյուրքահայ պատանիներին, եթե մենք հնարավորություն չտանք հայ եկե-
ղեցուն, ի դեմս հայոց կաթողիկոսի, ըստ կարելույն մեծ ազդեցություն ունենա 
այգ դպրոցի վրա9 մանավանդ որ այդ եկեղեցին նշանավոր գումարներ Է 
ծախսեք նրա հիմնադրման ու պահպանության վրա»։*-

Այս խոստովանությունը ցույց Է տալիս Այվաղովսկու վրա դրված ցարա-
կան կառավարության հույսերի լիակատար փլուզումը։ Հարկավ մոլորվում Էր 
ցարական բյուրոկրատը՝ կարծելով, թե հնարավոր կլինի փրկել ժողովրդից 
կտրված ւև ժողովրդին հակադրված դպրոցի անել կացությունը՝ նրա վարչու-
թյուն ր հակաժողովրդական մի օրգանից մյուսին փոխանցելու միշոցով։ Նոր 
հսկողության տակ դպրոցը քարշ տվեց հազիվ մի-երկու տարվա դժգույն 
կյանք միայն։ Երևաց, թե որքան ճշմարտացի Էր «Կտոր մր Այվազովսքիաբա-
ն ութ յան» հեղինակը, երր հակառակորդի քսությունների մեշ տեսնում Էր նրա 
պարտության ազդանիշը։ Դրանով, ասում Էր Նալբանդյանը, նա կամենում Էր 
ցարիզմի աուաշ արդարանալ այն բանի համար, «Թե իր տերության ըրած 
խոստմունքը••• չկրնար արդյունացնել»։ 

Այվազովս\կու պարտությունը սոսկ անձնական պարտություն չէր, այլ պար-
տություն այն քաղաքականության, որի մոլի սպասարկուներից մեկն էր նա։ 

Ա. Գ. ՀՈՎՀԱՆՆԻՍՅԱՆ 

՚ 1 ЦГ Архив, фонд. Мин. Ин. дел. 1869, отд. СПБ. гл. арх. № 89, л. 50. 



կտոր ifo u 3 ՝ u i a n « L u m p t n , f ) [ ՝ f r 3 n H r ; 

ft ան էն դսլրт֊РէԼ-նք/ կար դէն աթոռք , լէնէն 
աՀեղ դա ւո ա и т ան քէ Վէկա յքն սլսա կէն ըստ ճ ղն ո ւ-
Р եանցն ո ւ֊ մեղաւորքն տանգէն ըստ յանց անացն, 
դատես ղքսաչեցողսն ու. սլասլակէն ու ր աց ողքն 
դմոէւքն աղաղակէ ու սատանայ յաս օթ լէ^՚է* 

Մ b ս р а պ յ>) 1 ) 

€Ս է եղէց անպտուղ է փոքր վաստակոյս էբր 
ա սլա դա յն սերմանող անբեր \ր\է երկրէ} 

I ա p ե (| 

Ը՛նթերցող Հասա ր ակութ յա՚Ար Հայտ՛եի է ITbqiuJl Հո դվա ձներ են Այվա-

ղովսքի Պ՚ս՚րրիելդ) վարդապետին 1863-ին էջմիածին կանչվիլր ու. անկե 

ճամբվիլը2) ուստի այս խնդիրը ձգելովդ անկե ետքը պատաՀած քանի մի 

անՀերքեւի ի րողութ յանց վրայոք պիտի իւ ո и ինք։ 

Այն միջոցինf որ մեր վերապատվելինեպիսկոպոսություն երագե-

լու վրա էր1 մինչև, անգամ (ասի աչքով տեսնողի մը վկայությունն է յ 

<ГԱրքեպիսկոպոս *հա բրիել Այվագյան» ըսելով կնիք մ՛ալ J փորերդ) տվեր 

էր, այն դժբախտ միջոցին ն ա խիֆևան ց ոց ե) եկեղեցական Հաշիւներուն 

խնդիրը նորեն փրթավ. փրթավ և այս անգամ ավելի մեծ փոթորիկով։ 

ՎեՀավւաո. կաթողիկոսը ստիպվեցավ վերջապես ա կանֆ ղնել ազգին ան դա-

դար բողոքանաց։ դ) Այս որոշման Հետևանքն է) այն եղավ% որ Անղրեաս ե-

պիսկոպոսը իբրև կաթողիկոսի պատգամավոր Նախիջևան ղրկվեց ավճ մ ան-

րամ ասնաբար քննելու Համ ար թե ա յն Հին վեճը և թե ընդՀանոապես Այ վազով-

սքիի ա ռա ո ր դա կան տնտևսութ յունըէ որու մասին աի ինչպես ամենուն 

Հայտնի Է, գանգատներուն ձայնը օր օրի կբարձրանար։ Մեր առաջադրած 

Համառոտության սաՀմանը չներեր նե ալ՝ Հարկը կստիպեք որ այս բողոք-

ներուն բովան դա զութ յանց ը վրայոք ք ի չ մը տեղեկություն տանք։ 

Հին ժամանակն երե սկսված սովորություն Է ազգին մե£ քանի մը 

դիպվածներու աոթով Հոժարակամ տուրք մր տալ Հանուն աթոոո °րի~ 

նակ. մարգ մը թե որ պսակվելու ԸԱտր, կամ թե որ մեկը վախճաներ, ա՛-

սոնց տերն րրճ իրենց սրտևն ինչ որ փրթեր նե% բան մը կնվիրեին։ Այ վա-

ղովս քիի առաջնորդ կոչվել են ի վեր այս Հոժարակամ տու.րքը% ան մերժելի 

Հտրկի Ը) մ 1 Էր դարձեր։ թ) Պսակվող մարգը մ) Հոգևոր կառավարության կեր-

ա) Ձեռագրում չէք սլէտէ կարծելf որ էՄեղпл.»-է սկզբնադրում այս վերնադէրը 
՛եղել էt 

բ) Զեռադր ում՝ Մ.։ 
դ Տէեոադրում՝ 
դ Տձեռադ րոլմ% փորելէ 
ե) Ջեռ ադրում4 Նախէքեանոլ.։ 
դ) Ձ՚եոագրոսւՐ բոդ՚՚քանացը p}t 
է) Զե ո ա if ր ում՝ Հետեանքըէ 
ը) Զեռա գրում* Հարկ։ 
թ) Զեռա դրում՝ դարձել։ 
• մ) ճե ոա դրում՝ մարգէ 



թ ա ր ա) է՛ր քահանայեն զէնքը պսակելու. Հրաման մը առնելու, բայը Հ^ոգե-
*LnP\ կառավաՐՈԼթ յուն ը մինչև, որ իր ուզած չափով և պսակվողի կարողու-
թենեն բ) ալ վեր մեծկակ գումար մը չփբցներ նե Հրաման տալը մտքեն 
ալ չէր անցներ, յայտնի է թե իր Հրամանն ալ աժան ծա իւ ելու Հարկ չու-

՛ներ» վասն զի բնավ մեկդ) քաՀանա մը չէր կրնար աո անց Հոգևոր կաոա-
վարութենեն գրավոր Հրաման ունենալու պսա կի խոըՀուըդը կատարել, Ա-
ո.ած գումարներն ալ% 3.5,10.15.20 և մինչև 50 և ավելի քարպովանցւ*) 
*Լեր£ին աղքատը պետք է որ 3 քարպովանց վճարեր։ «Ստակ չունիմt կա-
բոզություն չունիմք օրական մշակությամբ ապրող մեկն եմ րսելը, բնավ 
պատճառ մը չէր• վասն ղի կը и էին անոր. «աղքատ ես նե ինչու կկարդ-
վիս, երր որ Հիմա 3. 5. արծաթ տալ չես կրնար նեէ կնիկդ ինտորդ) պի-
տի պաՀես, աղքատին կնիկ պետք չէյ>։ 

Թե որ ժամանակները ուզածներուս պես ետև ա ոա9 իւ աղ ընելու կա-
րող ըլլ ա յինք նեճ չպիտի տարակուսեինք ըսելու թեճ Անգղի ո սքանչելի է-
քոնոմիստ Մալթուսը իր թեորիի գաղափարը ասոնցմե է ուսեր. վասն գի 
անի, ինչպես որ Խորեն վարդապետն ալ իր ^fnGoJjl րոլիթիք Jl Հ քաղաքա-
կան տնտեսության) դասերուն մեկուն մեֆ ըսած էր, կքարոզե թեճ «աղ-
քատը սեր չուզեր. ստակ չունjtи մի սիրելու ալ իրավունք չունիս}։ 

Մարդկությունը Եվրոպայի մե£ ատեն մը խավար ժամանակե ան-
ցա վէ երբոր տակավին շատ նոր և շատ կոպիտ կերպով կՀիi/նվեր ավա-
տական Հաըաբերությունքը իշխան ի և ստրուկի մև9» Այս խավա րի և բար-
բարոսության մեշ Էրիկ մարդիկ իրենց իշխանի գրոշի տակ զինվորվելով, 
անոր Հողը մշակելովէ անոր սոսկա լի Հարկերը վճարելով իրենց պարտքե-
րը կկատարեին նե ալ կանացի սեոն ալ Հարկ մը կվճարեր անոր և արգի 
Հասկացողությամբ խիստ դժվարալուր ե ) ոէ_ անտանելի Հարկ մը։ Այս Հար-
կը ան խավար ատենները երկար միքոց բնորեն վճարվեցավ նե ա/Հ ետքը 
ժամանակի դատապարտության ներքո իյնալով* գրամ ական Հարկի դար-
ձավ, որուն անունը մինչև այսօր ^bflLU ppjllfui Gnfւոիս ըսելով) պատմու-
թ յան մե9 ալ կհիշվի* Հա ր սնաց վին Հայրը, մինչև որ այս Հարկը դրամով 
չվճարեր նե իշխանը Հրաման չէր ըներ պսակելու անոր աղ£['կը՛ "Ր 
պես ըսինք դրամական Հարկի գաոնալեն աոա9 պարտական էր ինքը 
բնորեն վճարել... Կըսվի թե Խորեն վարդապետքг իր արքեոլոժ]ււ (Հնախո-
սական) դասերուն մեկուն մե£ այս Հարկին բնորեն վճարմանը Հարակից 
եղած պարագաները խիստ ազղու, կենդանի և շոշավւելի կերպով նկարա-
գրեր է, բայց մեղի մութ է. մենք լսողաց ենք, ուստի և զանց կնենք 
անի։հ) 

Մեր Այվազովսքին դ) Հայերու մե£ այս Հարկը ղրամական կերպա-
րանքով նորոգեր էր տարբերությամբ միայն, որ փեսացուն վճաըեճ փո— 

ա յ Տ սլա գրում ա յստեղ կա cL եռա դ ր ու մ բացակայող այս ծանոթագրությունը* Ասի 

երեք քաՀանայե բաղկացեալ ատեան մի է , որ Նախ իշեան է մեք եկեղեցական գործերուն 

կնայի։ Անոր անդամները դնողը կամ փոխողը առաջնորդն էէ 

րJ կարողութենե։ 

ք) մին։ 

ք) Տպագրում* ինչով։ 
ե) Զեռագրու մ գրված Է նախասլես €դ մվարա լուր», բայց Հետո Հնձված* € լուրը»։ 

ղ ) Զեռա գրում՝ Այվաղովսքիէ 



խան ակ Հին Հարսնացուին և ասիճ ավելի սլա տ ՛չաճա վո ր կերեա ր անոր ա) ք 

նախ որ վայր է գլուխ կնո9, որսլես ե ՝Րրիստոս գլուխ է եկեղեցւոյ», երկ*-, 

րորգդ ըստ որում վարգասլետ մը չկրնար իգական սեոի Հետ պաշտոնական 

Հարաբերություն ունենա ի <Г գի նմա աշխարՀ ի խաչ ելեալ է ե նա աշ-

խարՀիյ>. անիք ինչպես բարակ անգղիացիք կըսեն՝ օճ[|ւ ф о р ճենաւ1Լ~ն: 

Ամենքը գիտենք որ Հայերու մե£ պսակեն աոաֆ նշանտուք ալ կըԱա*-

մեր վարդապետն բ) Արիստոտելին Հետեելով տրամաբասհւթյան մեք տա-

սը սեո ք ք ա թ ե կ ո ո ր ) կընդու.նի նե ալ անով ալ գոՀ յլԸԱա լ" վ^ անկե դուրս-

դատ ուրիշ սեռեր ալ գտիրե. ուստի նշանտուքն ալ այն նոր սեռերուն մե-

կուն տակը կիյնար։ Մեկը չէր կրնար նշանվիր մինչև որ Հրաման չառ-

ներ. ըսել է որ մինչև որ Հարկը չվճարեր ըստ վերոՀիշյալ սակի։ 

ՆնՀեցյալի մը կիրամուտքը (այսինքն յոթնօրյա ^1աՐԳԸ,) նույնսլեւա 

աոանձին Հրամանի կկարոտեր, ըսել է թե չէր կրնար կատարվեր գ), մինչև 

որ անոր ալ բաճը չվճարվեր։ հՍ տակ չուն jt и մի, մ եռելի դ ալ կիր ամ ուտ ք 

պետք չէ. աղքատին մեռելը առանց կիրամուտքի ալ շատ աղեկ կրնա 

պառկի լ։ Րայց թե որ ունի ու չտալիք կընես նե, գիտցած ըլլաս Որ ա-

ո անց կի րամուտքի մ եռելը ուղղակի Հոն կեր թ ա , (քուր որդն ոչ մ եռ անի 

Հուրն ոչ շի9ան իյ>։ Անդին աղքատ մը աղի արտսուք թափելով ՀՀ խիղճս 

կտանգե կոր, կըսեք ընտոր Հորս կի րամուտքը չկատարեմ»։ Ո լրի շ աղքատ՛ 

մը Հ մայրս f կըսե, այնչավւ երախտիք ունի վրաս f առանց կի րամուտքի՝ 

պառկեցնե մ 3>։ դՀՀավակս ան խնդաց էր, կողբա այրի մայր մը, առեկ> սա 

գոտին ու սուոաթնուն դ) նետեցեք, դալկիս կիրամուտքի Հրամանը թոԳ 

տան Jt ։ 

Այս ամեն կի րամու աքն ե րն ալ կկա տար վին t ըԱել է թե Հարկերը կը— 

վճարվին։ 

Մարդու մը Հարկավոր է վկայական մը ունենալ իր ծննդյան և 

մկրտության Համարէ որ €չափաբերական վկայությունM կըսվիֆ և Ռուսիո 

մ շ ա տ Հարկավոր բան մ՝Է. վասն զի մեկը չկրնար տերության որ և իցե 

դպրпУԸ մտնել կամ պաշտոն մը ստանար մինչև որ ուրիշ կանոնավոր 

վկայադրաց Հետ աս ալ կներկայացնե։ Այս վկայականին գինը ավելի սու-

ղի ելած Էրt մինչդեռ աՆոր Համար ոչ մեր և ոչ ուրիշ ազգերու մ ե ր -

բեք բան մը վճարված Էր, <r Տղ ագ տերության դպրոցը պիտի գնես, կըսե 

տեր Հայրը, Հարկավ կարողություն պիտի ունենաս՝ որ ասի մտմտացեր-

ես. վասն ղի ամեն տարի քանի մի Հարյուր քաոպովանց ծախք ընելդ 

Հայտնի բան մ՛ Է։ Ստակ չունիմ ըսել չես կրնար, չունիս նե% տզագ դպրոց 

մի զներ, բայց որովՀետև ունիս ու կուզես որ աղուդ ալ կրթությունը կա-

նոնավոր ըլլայ% մ 1տծ բան Է թե որ անգամ մը այս վկայականին Համար 

10, 20 և այյն քարպովանց վձարիսՖ։ 

Առաջնորդը որ Հղ-էոգևորն սերմանէ ի ձեզ մ It ծ ինչ է եթէ ղմ արմ— 

նաւորն Հնձից է. չից£ բնաւ ընթերցեալ քո յօրէն սն թէ՝ Հմի կապեսցեir 

ղցոուկ եղին կալոտւոjJtt 

ա) Ձեռագրում՝ կերպով* (Այս €կերպով*-ը Հեղինակը անուշադր ութ յամ ր մոռացել է. 

14Կ)՝ 

ր) Ձեռագրում1 վարդապեաըէ 

գ) Ձեռագրում՝ կաաարվելէ 

դ) Ձեռագրում՝ սուռաթնԷնէ 



— Տեր Հայր է դուք ի и աղեկ կճանաչեք •) ար Հորես արբ Лтд ի և իմ 

փոքրիկ եղբայրս ալ իմ խնամարկությանս ապաստան Швшд, գիտեք up 

ես վաճառականի մը ՔՈէԼ ա՛՛՛՛րին 300 քառպավանցով ծ առայսւթ յուն կը՛-

նեմ. ասկե 200-ը տարեկան եղբորս կրթության վրա պիտի դնեմ. Անացած 

100֊ ով՝ ես ու մայրս պիտի աղքատորեն ապրինք. կաղաչեմ սա վկա յա֊ 

կանին Համար ստակ մ՛ առնեք ինե*. սա կըսե երիտասարդ Խ... 

— Ւլլե քի 25 քա ոպովանց պիտի տաս$ 

Երիտասարդը կնայի որ չվճարած չպիտի ԸԱա արասսւք թափելով 

կՀանե կսւտա իր աշխատսւթ յան վարձքը ил. թ ՛չվառ մորը Հացագինը սւ 

վկայականը վերջապես ձեռք կբերե» 

Ասոնց պես դեռևս ուրիշ շատք) բաներ, որ չենք ուղեր Հիմակուհի-

մա դ) այս Համառոտության մե£ գծագրել, սա միայն կավելցնեն ք» սր եթե 

Հարկե ազաա է/Լացեր Էր նե, անի եկեղեցի երթալն Էր։ Ւրավ կըսենք up 

Տքնացածը սա Էր, ժամերու, գուռը մարգ կեցնել ու մտնող ելնողին քյուրդ 

աերեպեյներուն pDl | ipujq պաստճ պաՀան 9ել, իսկ էաՎոՂԸ. մ՛ամին դռնեն 

դուրս ընել» } 

ԽորՀսճրդ կտանք Այվադավսքիին, up չելնե այս ասդերը յուր աշխար֊ 

Հածանոթ սաախռսութ յամ բ մերժել փորձե և մեգ ալ ատիպե իրեն բա բա-

յական ին վեր Էին և մաՀացու Հարվածն ալ Հասցնել» Այս ամեն ըսածնիա 

անուններով, թվավ, ամսով և օրով կրնանք ապացուցանել, թող 

թանա։ Մեր ըսածները Նախիջևանի բողոքներուն քառորդը չեն• այն գրա-

վոր րսղոքներն ալ այսօր քննիչ եպիսկոպոսին գրասեղանին վրա կկենան. 

ե որչափ սր բողոքներուն մեՀը դրված են, այնպես երկաւք ալ քննաւթյաւ• 

նը պիտի բանա• ասի առանց տարակուսելու կպնդենք։ սեր վարդապետը 

խելք ունի նե բերանը չբանար, վասն դի բանա նե Հաաը աշխարՀ կբռնե...» 

Այվաղսվսքին ինչ կարգադրություն ար ըրեր Էր Նախիջևանի Համար, 

զանիр իՀարկե, վիճակին ուրիշ տեղվանքն ալ կքալեցներ» Րաց ի մայրա-

քաղաքն երեն ք այսինքն սր Մ ոսկվայեն ив ft եգեր սպուրկեն դ), աւր զաոաֆ-

նորգն ալ, անոր Հրամանն ալ ըրած կամ ընելիք կարդաղրությաւններն ալ 

միասին կդռոշմեն» 

Վերը Հիշված Հարկերուն գումարները կՀասնեին մեր անարծաթ ոզ-

մա Ա *իամիանոսի ձեռքը, բայց ասոնք չեն մենակ, այլ և. բոլոր վիճակի 

(մայրաքաղաքներեն ղաա ] մե£ գտնված եկեղեց յաց տարեկան ծախքերն ե) 

ե ելցած գումարներն ալ, ըստ որում եկեղեցպաններ են կպաՀան9ե ր ու 

պաՀան^ելեն ետքը կառներ ալ։ Ընթերցսղը չկարծե թե ասոնք աոա^նոր• 

գին պատկանյալ գումարներ են, քավ ե մի էԻտԻ* Եկեղեց յա ց գումարներն 

եկեղեցինե/Հունն Էր, ար միշտ կգիգվեր այն դիտավարսւթյամր, որ նշա-

նավոր դրամագլուխ մը բ աղկացն ելեն ետքը դպրոց մը բացվի, բայց ա-

նանկ ար դպրոցին տարեկան ծախքըճ որչափ մեծ ըլլա նե ալ դրամագլг լ ֊ 

խին չաՀովը միայն դացվիւ բնավ մայր գումարին ձեռք չդիպան ելով, up 

կործանման ապաՀով ճամբա մըն Էէ Աթոռային ըսված կամավոր նվերքն 

ա) Տպագրում* կճան չեք* 

բ) Տպագրում* ձեոագբում՝ աատէ 

գ) ձեռագրում՝ Հիմկոլ֊Հիմաէ 

գ) Հեռագրում՝ Պեաեբրուբկեն» 

ե) Տպագրում к ձեռագրում՝ ձաիքեբենէ 

Տեղեկագիր 7.—Ճ 



ալ, որ штат 9 Հոժարակամ ե ան բոն ա դատ ԸԱա Էով աննշան գումար մ էր, 

ղարձյայ էջմիածնա ու դպրոմներուն վրա ծախք րԱալսւ կ*ենթադրվեր» ա) 

Ւսկ առաջնորդը 2100 քարպովանց ի Հ_ափ տերության գանձեն ռոճիկ կստա-

նար (ինչպես Այվազովսքին J ե ՝Բիշնևի, Աքղիրմանի ե Գր ի գա ր ո ւպոլս ի բ) 

մեջ գտնված առաջնորդական այգիներուն և պարտեղներսւն արդյունքն 

ալ անոր կՀասներ, որով առաջնորդին տարեկան կանոնավոր եկամուտը 

9000 քարպովանց ի կ ելներ» 

Հին դրա&եերուե խոսքը չենք ըներ, Հին դրաւքն եր ըսածնիս ալ ռւ 

Խալիպյանեն առնվելիք ստակները չենք որ 64,000 քարպովանց մեյ մը 

Խալի պ յ անցն տվեր է ասի Այվաղովսքի ի առաջնորդ ըսվելեն ա ո ա£ — 50, ՕՕՓ 

ալ մեյ մը,—-9000 քանի քարպովանց ալ* տակավին վարդապետին երեսը 

չտեսած 1858-ին Խալիպյանցը անոր ղրկեր է եղեր» Այս վերջին գումարը 

Հարկավ դա վա զան ա պա ո ւղ մը ԸԱալու- է$ ինչու որ անոր նշան ակութ յա նը 

մարդ մը չգիտեր, րայց և այնպես ասի իրողություն մ՛ է քանի որ Րսս-

դայի պյուռոյին մեջ նշանակված է,,. Հին գումարները սա Մատթեսս 

սրրաղանի ( Այվաղովսքի ի նախորդըJ օրով (1846—1857) Նախ իքե ան ի եկե-

ղեց յաց մեջ գոյացած մայր գումարը, որ անողոքելի ե անստգտանելի 

ճշտությամբ դրեր էր 0 դեսս այի դրամանոցին մեք* յօգուտ եկեղեց յաց ե 

ապագա մայր դպրոցին շաՀով բանալու Համար» Այլ ե նույն սրբազանին 

մասնավոր մարդոց ձեռք ան ցուցած ղ բաւ/ն երը, որոնց ապաՀովության 

Համար կրկնապատիկ ե եռապատիկ արժողս» թ յամբ անշարժ կալվածներ 

գրավի առեր էր Հանուն եկեղեց յա ց ե ասոնց ամենսւն թուղթերը վիճա-

կեն եղելու ատեն նախարարության Հրամայելովը Այվագովսքիին ավեր 

էր, անկե այս ամենը ստանալու Համար ձեռագիր մը առնելթմ» 

Չըսենք արըմի եկեղեց յաց ստակները որ Տ եովլեթ յանց ա ղնվա կ ան 

Թարսս աղա յի ձեռքը կգտնվեր, չըսենք Պեսարապիայի եկեղեց յաց ստակ-

ները, սր Անսւշյան Կարապետ ադային ք-վը կգտնվեր՝ Ավեայան Աստվա-

ծատաւր աղայի մեռնելեն ետքը։ Չըսենք Փիշնովի դ) մեջ Հանգուցյալ Ներ-

սես կաթողիկոսի ջանքով ե աշխատությամբ եկեղեց ական լայնածաց շ ի ֊ 

նսւթյանց արդյունքը, որոնց տարեկան եկամուտը քանի մը Հագար քար-

պովանց ի կելնեէ Չըսենք Խրըմի վանքի անտառին արդյունքը կամ նույն 

վանքի 0րպտղարին. մոտերը ունեցած Օտեխայղաճ ըսված Հողին արդյուն-

քը, ե այլն, ե այլն, որ մեկը ըսենք, ասոնց ամենուն ցուցակը մեր քովք 

չէ' յա» Ա Հա այս ըսածներուս ու չըսածներուս պարդ կտեսնվի, թե ինչ 

սոսկալի գումարներ (մեր ագգի արղի վիճակի Համեմատս* թ յամ բ կըսենք) 

անցան Այվաղովսքի ի ձեո քը» Միմիայն տարեկան մուտքը՝ ի բաց առյալ 

իր ա ր քուն ի ռոճիկը, ի րաց առյալ մայր գումարները, ի բաց առյալ վե-

րը Հիշված այգիներուն արդյունքը, ի րաց առյալ մայր գումարներուն 

տոկոսիքը 10*000 քարպովանցեն ավելէ» էր» 

Ասոնք որ կայր կուսակցությամբ մը ըսեմ, թե անդիասւթյամբ» 

վասն ղի շիտակը դբուցելով դժվարն իս դ) կսւգայ դե վղե կութ յամբ ըսելու» 

Ասկե քանի մը աարի առաջ4 ղԱյվազովսքին պաշտ պան ելու կճգնեին, 

ա) Տպագրում՝ կենթագբվեբ» 
բ) Զեռա դրում՝ Գբ իդորիոպոլիա» 
Գ) Տպագրում4 Հիշնոֆի 
դ) Զեոագր ում՝ դժվար էնա։ 



դետք է up -այս❁ր պատասխան տան՝ թե ի՛՛նչ եղան աս քանի I p Հարյուր 
Հազար քարպսվանցներըա) իրենց շաՀերով ու տարեկան եկամուտներով. 
ինչպես Կլւվեցան p) և ինչդ^ս եղավ սր եկեղեցիները ե անոնց վարձկան 
առաքնորղը այս օրվան օրս րացը ելան։ 

Այվաղով.,քիի ներքին գործոց տեղեկություն չունեցողը կրնա թերևս 
անոր աշխարհածանոթ ճիղվիթական լեզվին խարվելով կարծել թե մեր 
անարծաթ Կողման դպրոցին վրա է գրեր աս ամենըt Մենք չըսենք ասոր 
դեմ տակավին այն իրողությունը՝ որ ինքը Այվազովսքին Հայտնած է թե 
եկեղեցական գումարն երեն տարին 6000 քարպովանց իր բնակության ու 
սննղյան Համար ծախք կընե եղեր, վերը Հիշված իր կանոնավոր ոոճիկնե-
բեն դուրս (ասի իր խոստովանածն է ու կերևա գ) թե այն օրեն սկսելով 
կճ որ իր նկարիչ եղբորը Հետ քիչ մ*անախորժություն ունեցավ ընտանե-
կան ծախքի պատճառով, վասնզի նկարիչը կըսեր թե այսչափ ատեն ինքը 
պաՀեր է ընտանիքը, Հիմա ալ թող վարդապետը պաՀե, Հիմա անոր ձեո֊ 
քրլ շատ ստակ կա և այլնի 

Չըսենք նաև թե Այվաղովսքիի պես մեկը չէր կրնար դրամոց Հոգա-
բարձություն ընել. սլ. Ալթընճյանց անբարի այն երևելի դաշնագիրը վկայե 
մեր խոսքին,., Չըսենք նաև թե իր ցնգաբանությունքը (որ երկուքի կը-
•բաժնվիֆ մեկը անամոթ Համ բավի անսանձ տենչանոք ինքղինքնին գովե-
լոււ մեյմ՝ալ աս, ան վատաբանելու, ասոր անոր վրա մուր քսելու, Մխի-
թ ար յանց՞') ՀայՀոյելու և այլն (որոնց Համար ստակ մ' ալ տվող չկա) տպե-
լու Համար տպագրական մեծամեծ ծախքեր ըրինt Այլ սա միայն ըսինք, 
թե դպրոց մը բանալու Համար, ան ալ մեծածախք գ՛զրոց մը լ ձգենք ա-
նոր ներքի իսկությունը) սակայն ավազր կրնա Հիմ գ) ը[էս՚ր 

րնենք թե առձեռն պատրաստ ե) £00.000 քարպովանց դրամագլուխ 
մ՛ ունինք, բայց կրնսՏնք այս գումարին շաՀովը, որ շատ շատ տարին 
10,000 քարպովանց պիտի ըլլա Տ /л1ւն ապաՀով կերպը առնելով Գսլրո9 
մը բանալ որուն տարեկան ծախքին Համար եթե 18.000 քարպովանց $_ըլ՝~ 
լա նեճ պիտի գ՛՛՛լվի* ինչպես ասկե տարի մ' առաք Հայտնեց Այվազովս-
քին աո Խալիպյան գրած մտերմական նամակին մեք,,. Այս գումարին 
վրա 6.000 քարպովանց վարդապետին ծախքն ալ ավելցնելու ԸԼ1ա Ք նե 
Հետևյալ թիվը 'գՒէՈԻ ստանանք 24,000 քարպովանց1 մինչդեռ մեր դրա՛ 
մադլուխը 10.000 քարպովանց կբերեէ Ասոնք ԸԱալեն ետքը Հայտնի Է որ 
ամեն տարի 14.000 քարպովանց իր շաՀով Հանդերձ մայր գումարեն վայր 
երթա պիտի, ամեն տարի ալ այս վրա տալիքը պիտի ավելնա՝ վասն զի 
մայր գումարն ալ չկրնար տարին 10.000 քարպովանց բերել» Աս ալ բա-
վական չէ գեռ ևս ելնել ա Հագին շինվածք մը շինելու ձեռք զառնել, սրով 

ն ախնա կան ենթադրված Z00.000 քարպովանցին կեսին իքեցնել։ Ըսել է 
թե ծ.ООО քարպովանց տոկոս առնել տարին ու 19.000 քարպովանց վրա 
տար Այս սքանչելի գործողության Հետևանքն թնչ է. մթթե կարոտություն 
կա ըսելու գպրոցը քանի մը տարի են բացը կելնե, կգոցվի կամ էն շ աաը 

ա) Աեոագրոլմ Հարպովանցիներըէ 
ր) Զեռադրում՝ կըԱվե9ա%։ 
դ) ձեռագրում* կերևնաէ 
գ) Զեռա դրում Հի8եէ 
ե) Զեսագրում՝ ոլաարաօաիէ 



Խրըմի թաթարներուն էշերը ու կովերը կկապվին մեջը ու այնքան Հա» 

գար քարպովանցն ալ դուր տեղը վատնված կրլլանւ 

Այս ամենը առաջուց տեսնողներն՛1 J էին՝ որ դեմ էին Այվազովսքիի 

անՀիէ/ե գորձքին. ըստ որում արևու պես Հայտնի Էր որ անոր բռնածը չել-

նելիք ճամբա մըն Էր,ա) ձգենք -ւրիշ պատճառները, ձգենք որ Նախիջե-

վանի ստակով Թեոդոսիո մեք դպրոց բանալը, լոկ այն պատճառով ար՛ 

վարդապետին ընտանիքը Հոն կբնակի, ուտելու, ապուր չէրւ վասն դի Նա-

խիջևանն այսօր իր Հինգ դեղերով 3000 տուն Է, իսկ СԹեոդոսիա 120 Հա՜ 

յոԼ տուն կա ամենը*» Հայտնի է թե դպրոցին կարոտությունը ավելի դգա+ 

լի է Նախիջևանին Համար ու ավելի կարևոր այն աեդին, քան թե Թեոդո-

սիո ր) Համար։ 

Չենք ուդեր բնավ բերան բանալ աս դ պրոցին ծախքերուն վրայոք, 

վասն դի իւեդճ բան էրէ ինչու որ Հագարով ռոճիկ ստացողներ քանի Հաա 

կային ռւ /»'նչ մարդիկ ռւ ինչու Համար, մինչդեռ դպրոցին տղայքը անո• 

թութ յան Հետ պատերադմելով վերջապես 1863֊ Էն ալ չկրցան աւ խմբովին-

կծկեցին, ասի մենե աոաք օրագրերու մեջ գրեցին նե ալ քանի մը պա-

րագաները դեռ սևացեբ Էին գրվանի տակ ու մենք ուրիշ անգա մի կձգենք, 

վասն դի այն ամենը անՀնարին Է մեկ գրվածքով մը € դուրս ցաթկեցնելՖ*-

Այս փոքր ի շատե ծաղկաքաղը անոր Համար ըրինք, որ ընթերցողը 

Հասկնա թե Նախիջևանցոց բողոքը և կաթողիկոսի միջամտությունը ագ-

գային ամենաՀարկավոր կարիք մ* Էր, ուստի և քննիչ դրկ^լը ոէ- այս m-

մեն չարագործությանց վերք դնելը Հագար пл. բյուր անգամ անՀրաժեչաւ 

Նե րուսե խնդրելով ընթեր ցող ներեն քիչ մը Հին բաներու ք*վե անց-

նելուս Համար% շարունակենք նորերը9 

Անդրեաս եպիսկոպոսին Նախիջևան Հասնելեն քանի մ 9 որ աոաք Այ-

վագովսքին Է իա ձնեն վերա դաոնալով և Նախիջևանի մեջ երեք օր Սև ա-

լով յուր արբանյակներուն և Հոգևոր կառավարության պատվիրեր Էր որ 

եպիսկոպոսը գալու ըլլա և քննություն սկսելով՜ անոնցմե տեղեկություն 

կամ Հաշիվ պա Հան ջելու ըլլա նե% բնավ չտան և իրեն ըսեն ալ որ առանց 

առաջնորդի Հրամանին չեն կրնար եպիսկոպոսի պաՀանջումը դ) գոՀացնել* 

Եպիսկոպոսը Նախիջևան գալեն ետքը իրավցնե աս անկ ալ եղավ. ըոա ո՛-

րում անպիտան քաՀանայքը գլացան եպիսկոպոսին անոր պաՀանՀԱսծ տե*-

դեկությունքը, առաջ բերելով իրենց վարդապետի Հրամանը, թեև եպիս-

կոպոսը ամենայն Հայոց կաթողիկոսի կոնդակով Էր եկեր։ Սա ալ չմոռ-

նանք Հիշելու Այվադովսքիի ինչՀաստիճան կաթուդիկոսին դեմ ըմբոստա-

նալը ցուցնելու Համար, որ այն երեք օրվան մեջ Հոգևոր կառավարաւ• 

թյունը Հրաման ըրեր Էր որպեսդի առանց իրդ) առաջարկության% ուղղա-

ԿՒ կաթ ողիկոսեն խաչ ստացող քաՀանայքը չՀամարձակվին խաչերնին 

կրեր Րնքը% Այվադովսքին, առաջնորդ անվանված ատեն, առանց մեկոԼ 

մը պարգևելուն և Հրամանին աննկարագրելի անամոթու թյամր վաճաոա-

նոցեն խաչ մ՚ առեր ու վիգը ան ցուցեր Էր (ասոր ականատեսն երը Հազա-

րավոր են) և 1859 նույն խաչով գկաթոկիկոսը Փոթիի նավահանգիստը 

ա) ձեռադըույ՝ մ'Էր$ 
ր) Տպագրում Թեոգոաթայի 
գ) Տ-եո.աղրումՀ պաՀանքրէ 

ք) Տէեաագբաւմ՝ յաւբՓ 



ղի մ ավոր ելոա* Հանդգներ էր* էաքլt աս ան միջնորդ ձգելով (Մակար եպիս֊, 

կոպոսը և Մկրտիչ վարղ ապետշ— այժմ եպիսկոպոս — վկայ են այս րանին 

թոզ զկաթողիկոսըՀ ) Կաթողիկոսն ալ անոր աղայական փառասիրության 

վրա խղճալով այն խաչե կրելու. Համար անոր կոնդակ մը տված ԸԱաէով 

(Լյվագովսքիի աններելի սխալը շտկած էր նե ալ Հիմա նույն Այվազովս-

քին իրեն |սաչ ավողին ուրիշներուն տված խաչը չընդունելու, փորձ ըրավ 

թեև. մոող մը չեղավ, ղի տերության օրենքով ատի կաթողիկոսական մեկ 

րարձր արտոնություն մ՝ է, որ անկե ղատ կայսրը միայն կրնա տալ. իսկ 

աոանցմե զատ ոչ մեկ պաշտոնյա մը չհւնի այս արտոնությունը։ 

Ան դրեաս եպիսկոպոսը Հոգևոր կառավարության պատասխանը ստա-

նալով ստիպվեցավ գրել և ծանուցանել Այվագովսքիին թե իր գո՛լը և թե 

իր նպատակըւ Եւ կաթողիկոսի կոնդակի գորու թյամր պաՀանքեց ա նկե որ 

իսկույն Հրաման ընե Հոգևոր կաոավարաւթյան իրե Հնաղանդվիլ և իր ըսե 

լիք Հարցմունքներոէն ստորադա[սա]բար ա) պատասխանել. մեկ խոսքով 

քաղաքավարությամբ մը Հասկցուց անոր, թե ինքը քննիչ է ու թե Այվա-

զով սքին իր աաաՀնո րդական տնտեսությամբ Հանդերձ այդ քննության 

նյութը և առարկան» Ա՝>ա այս րոպեեն սկսած մեր վարդապետը Հրա պա-

րակավ տնկեց կաթողիկոսին դեմ ապստամբության դբոշըէ 

Վաղուց քա րողված դրություն մ՛ է, թե թերակրթությունը ավելի 

վնասակար է քան թե տյուգճե տդիտությունը. բայց Այվաղովսքին նոր 

օրինակով մ՚ ալ Հաստատեց զանիt Անմիջապես պատասխանեց եպիսկոպո-

սին թե ինքը օգոստափառ կայսեր Հրովարտակով նշանակված առաջնորդ 

րլլայով մեկը չՀամարձակիր եղել անոր վրա քննիչ ղրկել առանց կայսեր 

Հաճությունը կանխավ առած ըլլալուէ Եւ որովՀԼտև կաթողիկոսը առանց 

կայսեր Հրամանի ինքն յուր Հեղինակությամբ ըրեր Է ասիճ ուստի (Լյվա-

զովսքին ինքզինքը ազատ կճանաչե ր) եղեր եպիսկոպոսի պա Հանցումը 

կաաարելենփ 

Ե՜նչ խեղճ բանէ Ստույգ Է տերության օրենքին մեֆ կա Հոդված մը, 

որ կըսե. զՂ*երազույն Հրամանով Հաստատված պաշտոնակալ մը չկրնար 

քննության ենթակա ըլլալ առանց գերագույն Հաճության}, բայց նույն 

Օրենքին մե£% ուրիշ Հատորին մե£ճ ուրիշ դիպվածով մը այս Հողվածը բա-

ցադրված Է. է Թե քննությունը պաշտոնե i դուրս գործված Հան ցանքի Հա-

մար կենթադրվիJ* ըսել կուղե թե կայսեր Հրամանով նշանակված պաշտո-

նակալ մը իր գ) պաշտոն են դուրս ուրիշ Հանցանքի մը մե£ գտնվելու, ըլ-

լա նե Հարկավ անի իր պաշտոնական իշխանությանը (որուն որ ինքը են-

թադրյալ Է) չվերաբերիր, ուրեւքհ՝ անի Հասարակաց տեսչության այսինքն 

ընգՀանուր դատարանի կարգին պիտի Հանձնվի, բայց Քանի որ այն մալw-

գը կայսեր Հրովարտակով պաշտոն մը կվպրե, ուստի անմիջապես կայսեր 

իմաց պի՚ոի Ոէրվի ու անոր Հրամանը ընդունվի# Բոլոր գավառապետները 

կայսեր Հրովարտակով կՀաստաավին, pmjg ներքին գործոց նախարարը 

կրնա անոնց վրա քննություն բանալ, թե որ ըստ պաշտոնի չարագործու-

թյուն մը կաեսնե և ասէար Համար Հարկ չէ որ ամեն անգամ զտերաւթյքւ֊ 

ա) Տպագրում ոաորագարարէ 
րj Տպագրում4 կճաֆչեֆ 

ք) Ջեսա գրում* JmL/tf , . 



նը անհանգիստ ընեէ ԱոաԳնո րդնե ր ը (ռուսաց J կայսեր Հրովարտակով կը-

գրվին, րայց ոուսաց ս, ՍինՀոդոսը ուզած шит են կրնա անոնց վրա թ) 

քննություն բանար Ա սանկ ալ օրենքի մեջ ըսված Է որ Հայոց առաջնորդ-

ներու գործերը, անոնց թե եկեղեցական և թե ըսա պաշտոնի ունեցած թե-

բութ յան ց մասին բոդոքները կվերա բերին Էջմ իածնյան սրբազան Սյ ո լն-

Հոդոսին, դ) որուն ատենապետն է ծայրագույն պատրիարգ կաթուղիկոսըг 

Առողջ դատողությունը արդեն կստիպե թե մեր վարդապետի առաջ բերած-

օրենքը մեկնություն մը ունենալու է. վասն դի առաջնոյ՛դե բարձր °րի~ 

նաղրյւսլ իշխան ութ յունք կան, որոնց ենթադրված եԳֆ.- առաջնորդները о— 

րենքի զորությամբ։ Թե որ առաջնորդս երը կայսեր՚ Հրովարտակով Հաա-

տա տված ըԱալով միմիայն կայսեր Հրովարտակով պիտի ստիպվեին պա-

տասխան տալ իրենց ըրածին Համար, ալ քէնչ Հարկավոր է Ս յո ւնՀոդոո, դ) 

քէնչ պետք է կաթուղիկոսt 

Խորեն վարդապետը իր իրավաբանական դասերեն մեկուն մե9՝ վերոՀի-

շյալ օրենքին վրա ճառեր եր նե ալ սա կտորին չավ ուշադրություն չէր. 

ըրեր• ուստի մենք քիչ մը բացատրեցինք որ աո օրենքին պետք ո ւնեոո-

գըճ զանի ան բար տ ավան ութ յան Հենարան չկարծեք Առհասարակ աս ալ կը-

սենք, ու օրենքի շառավիղներուն մեջ չ մ ո [ ո բ I' լը ^ д ե*^ խ*^ դի բ ը^ լուծե-

լու չնմանիր, խաչ մ՚ ալ չէ որ րազարեն առնես վիգդ անցնես• անի որ-

սում կուզե ա զուգումէ Ղ մ բախ տա բար կաթուղիկոսի բացած քննությունը 

մեր վարդապետի պաշտոնական գործերուն կվերաբերեին, օրինակի Հա-

մար, եկեղեցական Հաշիվն երուն և դրաւքն երուն բանը եկեղեց վո խորհուրդ-

ները և քրիստոնեական արարոդությունքը, որ Հուսուփի Ա Րուզայի մ՛ա-

ման ակներն անգամ աղատ Էինճ Այվազովսքի ի օրով Հարկերսа. կապվի ԷԱ ^ 

այլ այսպիսի շատ մը բաներt 

Անղրեաս եպիսկոպոսը Այվազովսքի ի իրավաբանության վրայոք թ*դ 

կաթուղիկոսին գրելու վրա ըլլա մենք նայինք թե տակավին p^S կրնե մ եթ 

վարդապետը, թեև. չըրած ալ գիտեինք իրե\ ը** ելիքը, սակայն ընելե ետ-

քը իրողությանց անունով ու վկայությամբ խոսիլն ավելի դյուրին « լ 

Հաստատ Հ չլալու Համար որոշեցինք որ մենք ալ եդածը միայն ծանուցա-

նեմ քւ Եղածն ալ աս էք 

Մեծադիր գանգատագիր մը առ ներքին գործոց նախարարը կաթու-

ղիկոսեն, Հա յրապետյան ց են (Նախիջևանի քաղաքապետ) 4 Ն ալբան դ յան-

ցենէ Հագար սուտ. բյուր գրպարտա թյուն* ըստ ամենայնի ձրի տալեվթ 

ըսես թե ասի <Гանանուխը և չամանը տասանորդողը չէ** 

Այս բողոքովս ալ գոՀ չըլլալով1 ֆրան սերեն գազանի նամակ մըն ալ 

կոմս Սիվերսին^)է Ասի ներքին գործոց նախարարության մեջ այլակրոն աղ-

գաց Հոգևոր գործոց կառավարիչն Է, և ճշմարտությունը միայն խոստո-

վանած կըԱանք թե որ ըսենք միանգամայնճ և մեր Այվազովսքիի ա բա-

էէչը՛ 

ա) Զեռագրում՝ ո»\ոիՆՀոդոաըէ 
I») Զ եռա գրում* վերա է 

գ) ճ եռա դրում4 и Էն Հո գոս Էն* 

դ) *ե ռադը ում՝ и ԷՆ Հո գոսէ 

ե) ձեռագրում՝ յաւրէ 



Միքայել Նալբանդ յանի նորահայտ պամֆլետը ք^է 

Ալ այս գաղտնի նամակին վրայոք ինծի ու) բան մը մի Հարցնեք։ 
Րնծի կուգայ ոբ մեր վարդապետը այս նամակեն վիմագրությամբ շատ 
օրինակ քաղեր և քովը պատրաստ կպաՀե, պետք եղած ատենը ամսաթիւ 
վը ու. տարին միայն նշանակելով փոստային կուտայ. վասն ղի 1858 են 
սկսած անոնց բովանդակությունը չփոխվի Ր կրնանք ըսել թե տարին 
աԼ քՒա* 1ոՐս տարվան ամեն մեկ եղանակին Համեմատ, կգրկե^ )t 
Հարկավ ասի վիմաղրված $_ԸԱաՐ ^ե 6 տաբու մե£ փոփոխություն մը կր֊ 
կրեր, ւ/եաց որ օրինա կն ալ Մե չուխեչային ձեռքը չէր անցներ։— Մեչուխե-
չան կիւ пи եւ ան ա օր մը անոր թարգմանությունը Հրատարակել րնաղիր 
ֆրանսերենին Հետ | [?նչ ֆրանսերեն J , թե որ խոսքը րոնե Հրատարակե նե% 

անտարակույս ընթերցող Հասարակությունը ոչ միայն առիթ կունենա մեր 
աղաչեա մ ի տ վարդապետի բերնին սկրթ ունքը, /») տ յլե. քիչ մը մեր սուրբ 
Հսր, ներսի դին ալ տեսնելու, քանդի մատնության սւ. դավաճանության 
ասպար ի ղին մե£ միայն վար կղնե ան իր դիմակը* Ւբավ որ կղղսւինք 
անդադար այս էղ^՜ղալի բան եր ու վր ա մ աահելեն, որ մարդկությանը նա֊ 
իւատինք կբերե եւ որ անդադար կրկնությամբ տաղտկացուցիչ մ ի ❁ ը ինա֊ 
կսւթյուն մը կընծայե մեղէ Րայց Հակամայից բոն ա դա ա յա լ ստիպված 
ենք քանի մի խոսք այս նամակին վրա ալ րնել։ 

Այս նամակին տարերքն ալ ոովորականին պես սուտ, ղրպարասւ֊ 
թյուն 4 լկտիություն։ Ընթերցողը կարծեմ ալ չտարակուսիր, որ նամա• 
կին բովան դա կութ յունը դարձյալ այն երեք մարդոց վրա կդաանա* կաթ ու• 
ղիկոէ$* Հայրապետյանցէ Նալրանդյանց, \ալբանղյանցէ Հայրապետյանց, 
կաթուղիկոս։ Այս երեքը, ինչպես իրեն, անանկ ալ տերության թշնամի 
են եղեր* մանավանդ Նալրանդյանց ը որ ամենուն |ս({տրմ|ւշ կընե եղեր 
(կերևնա թե ղինքն ալ խզաթմիշ Է ՐՐ^բ), տերության Հայտնի Է եղեր, 
բերդը կպաՀվի եղեր, և այլն և այլն* բերնի թափթ ըփուք, անոր խստա-
գույն պատիմ մը տալր տերոս-թյան մեծ ամ եմ օգուտներ պիտի բեբե եղեր 
(մոլիսք *^արրիկ$ բաղում լր Ր"*֊թ ի ̂ քդ գքհղ ի մոլութիւն ածէ), ըստ սրում 
անոր նման խռովարարներն ալ անոր պատմվելովը ք) կրնան խբաավիլ 

եգեր։ ՚ * 
> Այս խոսքերը անարդսւթյուն են տերության, քանդի ասոր գրոդը 

Ռուս իւ* մե£ օրենք ՛չենթադրեր, երբ կկարծե թե մարդ մը կրնա պաա-
մըվիլ բախտախնդիր մէկու, մը քսությամբ։ Թե որ Նալրանդյանց ը Հան*-
ոանք մը ունի տերության աս£ե% անոր Համար տերությունը դատաստան 
ունի, դատաստանին կվերաբերի գանի դատապարտելը կամ արդարացնելը, 
սւ բնավ ուրիշ մեկը չկրնար խառնվիլ, դատաստանն ալ առանց օրենքի 
չկրնար գանի դատապարտել։ 

Խորեն վարդապետը իր բնախոսական գասերուն մե՛» 
կ„ւ% մեչ Արիստոտելին Հետևելով՝ ըսած էր, թե մարդուս ուղեղը ըսպսւն֊ 
դի նման բան մե, ասոր վրա, որչափ որ գայթակղեր էին նե ալ անդա-
մաղննութենե ու բնախոսութենե դուրս1 կրնա ընգաւնվիլ Արիստոտելի 
ըսածը Այվաղովսքիի ուղեղին վերաբերությամբ։ 

Մենք րնգՀաաեցինք բողոքի շարունակությունը քանգի ձանձբա֊ 

ա) Զեռա դրում՝ ի%ձ* 

ր) Տպագրում1 սկրթուքը* 

գ) Տպա գրում ալաամվելըէ 
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ցանք, մեկ խոսքով մեր մովպետան մովպետ ր կրոե. ինչ որ չար բան կա 

աշխարՀիս երեսը ամենը էԱրՀսե արար}—֊ Հայրապետյանց 1ւ Նալրանդյանց 

(կարծեցուցանե զքեզ դևդ)» Վարդապետը կրոդոքե ն ե՝ ատի լոկ իր անձ-

նական քաշածներուն պա աճա яп վր չէ, քավ լիցի՛ բա յց անոր Համար է, որ 

ցավոք սրտի կաոավարության, թե իբա) տերության ըրած խոստմունքը 

աս արգելաոիթներուն պատճառով չկրնար արդյունացներ Տերության Հոդն 

է% ար զանի կմաշեցնե. թե չէ յար քաշածներուն Համար կխնդա, որսվՀե-

աև €իբ վաՐ^Ք11 г ш ш *чЬтЬ ԸԱա* երՀԻ^ՀԸ* և Ւ^չղե" կիրքերը фрЬЪ Հա-
մար, այնպես ալ ինքը կիրքերուն Համար մեռած ԷԳ 

Թոաֆը ուր տեղն է• այս գաղտնի նամակը կոմ.ս Ծիվերսեն ար^շ 

մեկը չպիաի կարդա եղեր, Հիմա անոք օրինակը Թեոդոաիս մեչ ձեոքե 

ձեոք կպաըաիէ 

Մեր վարդապետը իր բանականությունը իսպառ գոՀեր է, իր "Րաի 

կատաղությանը, քանզի միևնույն նամակին մեՀ կրսե, Ա Հ ա յրա պե-

Шյանց Ա Նալբանդյանց ժողովրդին վրա մեծ ազդեցություն ուն՛ենալով% 

որտերնուն ուզածը ա ոա9 տանել կսւտան ու ինքը այս պատճառով ան• 

պատիվ է ժողովրդյան առքև։ Բ.— Բնավ մեկը իրեն ընդդիմություն մը 

չըներ և ամենքն ալ զինքը մեծ պատվով կընդուն ին այս երկու քեն զատ, 

որ կորսվելու ըլլա նեճ շատ աղեկ պիտի ըլլա. վասն զի ժողովրդին ալ ա ֊ 

աելի են$ Ետքը մասնավորապես նորեն դաոնալով Նալբանդ յանցի վրա 

կրսե. վՕԱե Նալրանդյանց զոր բնավ մեկը չճանչնար}։ р) Բայց ինքը Այ* 

վազովսքին մեծ և անպայման ազդեցություն ունի եղեր բոԼաՐ Հայաց և 

մանավանդ Տաճկաստանի Հայոց վրա, սակայն Նալրանդյանց ը սպաններ է 

անոր ազդեցությունը.,« 

Ստույգ է որ ճիզվիթները երբեք չկրցան սիրել տ րամա րանու թյուն ը, 

բայց ա յո չափ ալ չկրց ան չարչարել գանիէ Ըսենք թե Նալբանցյանը կեր-

պարան յավ ոչնչություն է• Այվազովսքին կարպարանյավ էություն. սքան-

չելի անձ մ* որ ԱրրաՀամ ալ ցանկացեր ք) է եղեր անոր օրերուն մ և կը 

տեսնել ու չէր կր&եր, արեգակ մը որ նախախնամությունը 19-րդ դա բու. 

Հորիզոնին պա%եր է եղեր։ Այս *երկու. դրություններն ալ առանց պայ-

մանի րնդունինքէ Նալրանդյանց ի Համար <էի խաչ Հան զդաJ պոռանք, իսկ 

Այվազովսքիին վրա ցուցնելով €աՀա աստուածն քո իսրայել որ եՀան 

զքեզ յԵգիպտոսեյ ըսենք, թե ոբ ասով ալ գսՀ ձ£/քաք նե% իր արձանն ալ 

Համապատիվ կայնեցնենք f Աս տարաա յ , Փամսվսայ և Մեղքոմայ արվար-

ձանի և ԹարաՀատայ, Թարմա տարի և այլն*, ասկե անդին պատիվ չրլլար 

աւ Բայց տրամ արա բութ յսւնն [*նչ ընենքt ՛հուն ալ անոր խ Տսքը կըԼ~ 

լա, С տրամ արութիւն վասն մարդոյ եղև և ոչ մարգ վասն տրամ արան ո լ* 

թյան. ինչ կո*զե նե ըԱա վմիթե պաՀապան իցեմ տրամ արան ութ յան Ml 

— Չէ, մենք զանի չենք ձգեր պ ա յ ա ղ ի ս ե գ ւ ] ե 6 ի մ 1 ըԱա լով գրոց ա" 

չակերտ չենք նե ալ գործածնիս ճոն 0թյուարթ Միլլի տրամաբանությսւնն 

Է, Այվաւլովսքիի բանին կուգա նեճ կարդայ զանի% մեր բանին կաւ գա եւ 

Զեոագրոլյք1 յու.րէ 
ր) Ջևոա պ ր ում՝ կճանաչեր է 
գ) Տպագրում4 ձանկաըերէ 
Ь) Ց֊ևռադր ոս/' ցոլյյանելովէ 
ե) Hk աւագ րաւ J արա J արա%աւ.թ յսւ%£* 
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շատ ալ գոՀ ենք, ուստի և տրամաբանության անունով կըսենք ալ. ինչ-

պես կըլլա որ ոչնչությունը Այվաղովսքիի պես էություն մը կկործանե, 

անոր ազդեցությունը կանՀեաացնե, անոր ձեռքերը կ9լաաե։ Ասի անհնա-

րին րան մ՝ է ե որովհետև ամ են քիս ալ բնության օրենքին աակը կապ-

բինքֆ ասի չկրնար ըլլալ, ասոր մեֆ սուտը մը կպաՀվաի ոբ տրամաբա-

նությունը ան պատճառ պիտի դտնե և. ի/այտ աո ակե զանի։ Ուժ մը չեղա* 

քացնելու Համար4 բնականապես՝ անոր Համազոր ուժ կպաՀանՀվի. իսկ Հաղ-

թահարելու Համար% առավել քան թե Համազոր։ Ըսենք թե կշի*ք մ'ունինք 

1եոքերնիս$ Անոր թաթերը նշանակենք Ա, Բ. տառերով» Թե ոբ Ա,-ի% 

վրան մեկ օդկայի ծանրություն դնենք նե% fi.-ը վեր կելնեի ղու ղակշի որ 

չենք կրնար պաՀել մինչև որ Բ . ֊ ի ն վրա ալ մեկ օդկայի ծանրություն մը 

չդնենք» Ադա եթե կուզենք ոբ ը վերցնե զԱ, ուր եԱե անոր վրա դրած-

նիս մեկ օդկայեն ավելի Հան լ> ըլլալու, է• ասի ամեն մարդ դիտե Այվա-

գովսքիեն դատէ Ծ ո, ավետարանին մեՀն ալ չկարդար, թե ոբ զանի բացած 

ունի, С մ եկը չկրնար Հղորին տունը մտնել ու. անոր ին(չ)քը Հափշտակել, 

մինչև ոբ նախ զՀզռրը չկապեծ^) ըսելէ որ մանողը Հզո բադույն պիտի ըլլա՝ 

թե up ՀզաՐԸ իրավցնե, ան իր «•) տունը մանողեն պիտի կապվի» 4են ե Տըլ-

լար, ծո, կենե չՀասկնար Այվաղովսքին, անի դարձյալ իր tzC. f f 

գաղտնի նամ ակին մեՀ$ 

Այվաղովսքին Հզոր, ասի ինքը Այվազովսքին կըսե, Նալրանդյանց 

անզոր, աս ալ Այվաղովսքին կըսե, այս երկու դրությունն ալ ունկ դնելեն 

ետքը դարձյալ նույն Այվաղովսքին կըսե թե սա անզորը եկեր Գ^ԳաՐԸ 

դեր ու անոր ունեցած անկե Հաներ էէ 

Այվազովսքիեն ղատճ ամեն մարգ այո աոգերը կարդալով՝ մարդկային 

բանականության ընդաբույս տրամաբանությամբ սանկ պիտի խասի։1*) • 4 

ԾԱՆՈԹԱԳՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ 

1. Էպիգրաֆն առնված Է Մե в րոպէն վերադրված ծիսարանից* с2Г աշտոք»-ից։ 

9. Տես՝ էՄեդու*, 1899, }ДО 921 к 226։ 
Տ, Կնիքի պատմությունը ՀՄեգսւՖ֊ի ընթերցողներին Հայտնի էր արդեն. տես՝ 

€ՄեզուՖ, 1861, M 135, Բ* Ատաման յանի Հոդվածը։ 

4* ՛Քար րով անցը (ձեռագրում Հանդիպում ենք նաև քարպսվանք) 1առւ.օական ո.ուր-

1ին էր, նշումը գործածական էր Ռուս ասա ան ի Հա րավտմասում և ծանոթ < Մ ե ղ ո ւ յ ֊ ի 

թեր քողն երին (տես՝ օր. էԾեդուՅ, 1862, № 166, եր, 147)։ 

5, Я1 ալֆա յանի մասին արված թափանցիկ ակնարկն ըստ ամենայնի Համընկնում է 

վԱղքմիք»֊ի երգիծանքի Հետ։ 

6* Մ խիթարյանների դեմ Այվագովսկու դրածները Նտլր անգյան ը նշում էր զեո իր 

{Մխիթար Սերաստաքի к Ц խիթար յանքՖ Հսգվածաշարում (աեո՝ *Երկերի լիակատար մս-

դովածոլ9 lb 219)» 

7* Ակնարկն այն պայքարի մասին էր, որ մ զել" էր Նալրանգյանր ոչ միայն էէաչի֊ 

րի ե Այվագովսկու, այլև Հայրապետ յանի՝ նրանք նկատմամբ տարած Հաշտվադական գծի 

դեմ, Հմմ, Մ* Նալբանդ/ան ի (Անաիպ երկեր», եր, 377 ե Հտ, к €Երկերի լիակատար 

ժողովածոս* I V , 249 к Հտ, 

8. Հավանորեն այл մանրամասն էրը պատմել Էին Նալր անգ յանին I860 թվին, 

միածնսւմ» 

Զեսադրսւմ՝ յուսէ 
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ЯГ ՚ 
ֆ* Կսմս Սիվերսին (թե Սիվեрսովի՛ն') ուղղված այդ դրությունը Հայտաբերված չէ 

տակավին» Սակայն Մատենադարանում գտանք Այվագովսկու կոգմիյյ ոՁն € պարոն Կո մ՛ 

սինЭ—ըստ երևույթին նույն Սիվերսին ուղղած ֆրանսերեն՝ նտմակի սևագրության պա-

տառիկը, ուր, գանգատվելով € Վարդապետարան ի» կապակք ութ յամ ր իր դեմ Հանված վՀա-

լածանքներիՅ մասին՝ նա անդրադառնում էր նաև վԱրևմոԼտք*֊ի էջերից եղած Հարձա-

կուՏեերին* (Թերթի խմ ր**գիրը—ասված է պատառիկ ում—որ ղմյսւռնացի Հայ մի երի-

տասարդ է, ծանոթ Պարիղում և Ար ևելքում իր ռևոլուց իոն գաղափարնե՛րով, Հունիսյան 

ոևոլուցիայի մամանակճ իր ձերբակալումով, իր խռովասեր նկարագրով, իր Հակակրոնա-

կան և մ ա՛հ ա վան դ Հակառուս գաղափարներով՝ անց յալ ապրիլ ամսին բախտ ունեցավ Հան—' 

դիպել Պարիղում պ* Նալբանդ յան ինք ՈՐԸ նրան Հաղորդեց իր ոչ նվագ կործանարար գա-

ղափարները և ուրիշ փաստաթղթերի Հետ նրան ներկայացրեց Խալիի յանի դեմ գրած 

к արդեն Նադար յանց ի € Հյուսիսափայլ9֊ում Հրատարակված իր այն Հոդվածը որի մասին 

ես պարտք էի Համարել պաշտոնապես Հայտնել մինիստրությանը և որն արտատպվեց 

էԱրևմուտքՅ֊ումt Պարոն Լագարյանն իր նամակներից մինում ինձ արդեն Հասկացրեց, 

որ այս թերթը շրՀում է Մոսկվայի և Պետերբոլրդի Հայերի մեֆ* Պետք է նշել, որ 4* 

Պոլս ի և ՝Զմ յուռնիայի Հայ օրագիրները չթերացան Հաղթականորեն պայքարի ելնել Պտա 

րիղի թերթի կատաղի գրպարտությունների դեմ և նրան* * • J (պատառիկն ընդՀատվում է. 

այստեղ) (տես՝ ՀՍՍՌ Մատենադարանէ Ե րից յանի արխիվ» թղթապան* M 10, վ* 361)» 

ՊաՀվել Է նաև Այվագովսկու ֆրանսերեն մի այլ դրության սևագիրը՝ ուղղված նույն Կ Ո մ՛-

սին, 1860 թ• Հունվարի 20է Պաշտպանվելով Նալրանդյանի, Նադար յանցի և Էմինի իր 

€ Վարդապետարանի* դեմ արած Հարձակու&եերից՝ Հեղինակը երկյուղ է Հայտնում այն 

մասին, որ իր գրքի արգելում ը կարող է խիստ անբարենպաստ ադդեցությաւն ունենալ, 

մանավանդ թյուրքաՀայերի Հասարակական կ-աըծիքի վրա, որն առանց այդ էլ չի Համ-

ընկնում կառավարության ցանկացածին (տես նույն արխիվում, թղթապանակ X I t 6 , 

վավ. № 363)։ 

10* Այվագովսկու քսությունների մասին Նտլբանդյանը ակնարկում էր տակավին 

1859 թվին Կոմս է մ մ ան վե լի » Հիշատակարանում։ Այդտեղ, Հագցնելով նրան Շամիլի դէ-

մակը՝ աղատ ութ յան որոնողի դեմ դնում էր նրա բերանը այս խոսքերը. €Օս քո դտտաս֊ 

ատնը կՀանձնեմ այն աշխարՀի կառավարությանը, որի Հպատակն ես գո՜լ* * • ^tti արժե 

միայն մի նամակ արձակել դեպի Պետերբուրդ, այնոլՀետ՝ ավարտված է քա ասպարե ղ ըՖէ 

Ավելի ուշ՝ 1861 թ* Նալբանդյանը անդրադարձավ Այվագովսկու դրավոր քսություններին 

СԵրկու տողում 

11• Ավետարանի նույն այս օրինակը Նալբանդյանը բերում Է նաև Ալֆոնղո Ռաթ-

թի ստորագրած վՀս-ովմեական նամակում9 (տես՝ Երկերի լիակ* մոդ*, Ц/ 380)է 

12* Նալբանդյան ր Հաճախ Էր առիթ ունենում ծա դրել € կույր կուսակցությամբս 

տրամաբանության կանոնները ոտնտՀտրողներին։ կոմս Էմմանվելը սրանցից մինին խոր-

Հուրդ Էր տալիս՝ €րան գրելու ժամաբակ չպատկանել այս ու այն Հակառակող րաժիննե-

րի՚^ւ խոսել սառն Հոդով և Հավատար իմ մնալով լա գի կական կանոններին (երկերի լիակա-

տար մ ո գովածս ւէ Հ* \, ԷԷ 318)։ 

\ 
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А. Г. Иоаннисян 

Неизвестный памфлет Микаела Налбандяна 

Р е з ю м е 

Специальным выпуском константинопольской армянской газеты 
«Мегу», редактировавшейся А. Свачьяном, другом Налбандяна, в конце 
1864 года был опубликован памфлет без подписи, под заглавием «Кое 
что из Айвазовсковедения». 

Заостренный против одного из армянских агентов царизма, небезиз-
вестного Габриэла Айвазовского, заклятого врага Налбандяна, памфлет 
этот обнаруживает революционно-демократическую направленность мыс-
ли автора, партийную его страстность и политический его задор. Написан 
памфлет на литературном языке западных армян, однако с явными следа-
ми оборотов и форм, свойственных лишь литературному языку армян 
восточных. Хорошее знание русского языка и русских законов и осведом-
ленность в обстоятельствах и деталях затронутых в памфлете вопросов 
обнаруживают в авторе человека, проживавшего в России и лица высоко 
образованного и даровитого. Проникнутый едкой сатирой памфлет опери-
рует острой логикой, изобилует оборотами народной речи и ссылками из 
древнеармянских и европейских источников, попутно касаясь тем из 
области естествознания, политической экономии, истории, права, этногра-
фии и проч. 

Анализ языка и содержания памфлета дает нам ряд оснований при-
писать авторство его Налбандяну. Имеется ряд прдмых совпадений 
встречающихся в памфлете фактов, мыслей, характеристик, эпитетов и 
сравнений с произведениями и письмами Налбандяна, в частности с его 
вещами, написанными в годы пребывания в Петропавловской крепости. 
Авторство Налбандяна поддерживается помимо всего выявлением обще-
ственно-политических и судебно-процессуальных мотивов публикации 
памфлета. В отношении мотивов своего возникновения и обычного для 
НалбанДяна приема литературной маскировки своего авторства, памфлет 
этот перекликается с аналогичным его произведением, появившимся в том 
же году в московском армянском журнале «Юсисапайл» под заглавием 
«Народное бедствие», произведением, направленным против константино-
польских армянских либералов, перед лицом нароставшего стихийного 
движения армянских масс в столице, бросившихся в объятие султанской 
реакции. 

Таким образом, нет ничего странного в том, что памфлет Налбандяна, 
задуманный как редакционное выступление Свачьяна, написан на знако-
мом автору литературном языке западных армян. Однако, как упомяну-
то выше, памфлет изобилует рядом ляпсусов пера и языка, свидетельству-
ющих о том, что автор говорил и писал обычно на литературном языке 
восточных армян. Подобные факты особенно часты в первоначальном ва-
рианте памфлета, обнаруженном нами в архиве Матенадарана. В сравне-
нии с этим вариантом, напечатанный в «Мегу» текст значительно под-
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правлен Свачьяном. Мы публикуем критический текст памфлета, взяв за 
основу печатный вариант, подстрочно отметив характерные разночтения 
выявленного нами рукописного его варианта. 

В заключении статьи приводится свидетельство из адресованной ца-
рю докладной записки высокопоставленного сановника, дающее основа-
ние для вывода, что общественный резонанс замаскированного выступле-
ния Налбандяна оказался гибельным для политической карьеры Айвазов-
ского и окружавшей его реакционной своры. 

Перед нами вновь выступает образ неугомонного трибуна демокра-
тической революции, находившего пути и средства через голову царских 
тюремщиков наносить сокрушительные удары врагам народа. 


