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Սուն յա у Ա P-աղաց թագավորությունը,^- որ կազմավորվել ՛էր Սյունիք նա-

հանգում 10 -րգ գարի 70-ական թվականներին, իր գոյությունը պահպան ում 

է մինչև U70 թիվը։ Նա ավելի ուշ կ վերանում, քան Մեծ՛ Հայքում եղած 

Հ՛այկա՛կան մյուս բոլոր թագավորությունները (Վ֊ա и պ ո ւրա կան ի, Անի-Շ իրա-

կի, Վանանգի կամ Կարսի, Լոռու կամ Կյուրիկյան)։ Այգ պատճառով էլ հայ 

ժողովրդի այս փոքրիկ հ՛ատված՜ի երկու հարյուր տարվա պատմություն ո, ո-

րի վերաբերյալ իսպա՛ռ բացակայում են ուսումնասիրությունները, հանդիսա-

նում է կարևոր Հարցերից մեկըt 

Սյունյաց և Pաղաց թագավորության գոյության երկու գարի ընթացքում 

տեղի ունեցած քաղաքական բազմաթիվ իրադարձությունների հաշող լուսա-

բանման համար անհրաժեշտ է ծան ո թան ալ աշխարհագրական այն միջա-

վայրի հե\Ա1, որտեղ տարածվում էր թագավորության տերիտորիան և պատ-

մական այն վայրերի հետ, որոնք այս կամ այն չա՛փով առնչվում են այգ 

քաղաքական գեպքերինէ 

Սյունյաց և Րաղաց թագավորության կենտրոնական մասը Զորք գավառն 

Էր։ Այստեղ Էին գտնվում նրա մայրաքաղաք Կապանն ու մյուս նշանավոր 

պատմական վայրերը։ — փ 

Փոքրիկ Զորք գավառը տարածվում Էր Ո՛խ չա գետ ի (Ալի շան ի մոտ Կա-

՛ւ ՍյուԱ իքում ստեղծ՛ված- թագավորությունը տարբեր պա տմիչներ ի J ոտ տարրեր 

կերպ է անվանվում. Մասւթ եոս II< ո Wյ Լցին ({ժամանակագրություն յ>, Վաղարշապատ, 

1898 թ.ք Էշ 17, 231) նրա թաղավորներին անվանում Է (թագաւորն Կապանին>1 Այղ 

նշանակում Է, որ պատմիչին՝ թ աղավորությունր Հայտնի Է եղել նրա մայրաքաղաքի՝ 

կապան ի անունովէ Վարղան վա րղապետր չի Հիշատակում թա ղավորութ յան անուն ր, սա-

կայն նրա անուղղակի ակնարկներից պարղ երեում Է, որ նրան նույնպես թագավորու֊ 

թ յունր Հայտնի Էր կապան մայրաքաղաքի անվամր (տես (Հաւաքու Ձն պատմութեան լու-

սարան եա լէ, Վենետիկ, 1862 թ է kl ЮЗ, 128 և այլուր)։ Սյուն յաք նախարարական տան 

պատմիչ Ստեվւանոս Օրրելյանր, որն ավելի տեղյակ Է ե ավե/ի շատ վկայություններ ունի 

Սյունիքում ստեղծված թագավորության մասին, այն երբեՏև անվանում Է էԲաղաց9, եր-

բեՏն Էլ* հՍիւնեաց}, իսկ ամենից Հաճախ՝ (Սիւնեաց ե Բաղաց9 ( տ ե ս СՊատմութիւն նա֊ 

Հանղին Սիսական», Թիֆլիս 1910 թ., Էշ 301, 303, 308, 322, 337)r 

Նկատի ունենալով այն Հանղամանքր, որ կապանը մինչև վեր9 չի Սևացել որպես 

մայրաքաղաք (նա ավերման Է ենթարկվել 1103 թ»), իսկ «Բաղաց9 կամ (Սի,նեաց> 

անուններն Էլ աոանձին-աոանձին վերցրած լրիվ չեն արտաՀայտոլմ տերիտորիալ այն 

ամ ր ողբական ութ յունր, որ գրավում Էր այղ թաղավորութ յ ո ՚ ն ը (մոտավորապես 10- րգ 

դարից սկսած (Սյունիք9 ասելով Հասկացվում Էր ոչ թե 7-րղ ղարի €Աշխարհացույցի> 

մեչ նկարագրված Սյունիք նաՀանղր, այլ նրա ղավաոներից միայն մեկը՝ Ծղուկքը, որի 

Հես, Հավանաբար միացած Էր նաև նրա արևելյան Հարևան գավառը՝ Հարանգըէ Նույն մա-

ման ակն եր ում €Բաղաց աշխարՀչ֊ն իր մ 1վ ընդգրկում Էր նախկին Սյունիքի միայն 

ձորք, Բադք, կովս ական ղավաոներր, Հավանաբար և Արևիքը), ուստի մենք ամենից 

ճիշտ ենք Համարել 970-ական թվականներին Սյունիքում կաղմավորված թագավորու-

թյուն ր կոչել €Սյունյաց և Բաղաց91 



вг թ. Հակոբյան 

պան անվանված)1 և իր ձախակողմյան վտակ Գեղվագետի ու նրանց բազմա-

թիվ ճյուղավորումների ավազաններում։ Գավառիս անունն էլ, հավանաբար, 

հենց առաջացել է այն բազմաթիվ ձորերից, որոնք կտրելով Մեղրի Լ Բար-

կուշատ լե՛ռնաշղթան ե րի լանջերը, հյուսիսից և հարավից թափվում են Ո խլա֊ 

գետի մեշ։ 

սորք գավառը սահմանազատված էր հյուսիսից՝ Ծղուկքով (այժմ Սիսի-

անյ, որի հետ բնական սահմանը հանդիսանում էր Բ\արկուշատ լեռնաշղթայի 

բարձրադիր կատարները, ա րևե լքիցՀ Բաղք և Կովսական գավառներով։ Ա՛-

ռա շինի հետ նրա սահմանը կազմում էր Բարկուշատից սկսվող այն լեռն ա-

ճյուղը, որը Ո խչագետի ձախ ավւին վեր շան ում է մի քանի հարյուր մետր 

բարձրության հասնռղ ուղղաձիգ ժայռով և որին տեղացիներն անվանում են 

tcUուրուն կապ»։* ((Կապ»-ից անմիշապես արևելք (1—1,5 կմգտնվող Աչա֊ 

ղու գյուղը, որն այժմ էլ գոյություՏւ ունի, մտնում էր Բաղք գավառի մեշ,* 

իսկ նրանից արևմուտք գրեթե նույնքան տարածության վրա Զորք գավառի 

ամենանշանաՎոբ Բաղաբերգ բերգն էր։ 

Կովս ականի հետ նրա սահմանը կազմում էր այն լեռն աճ յուղը, որի 

ա րևե լյան կողմում գտնվում է Բեխ գյուղը, իսկ նրանից արևմուտք, մոտ 

հինգ կիլոմետրի վրա գտնվում {էր Զորքի մեշ մտնող Վահանա վանքը։ 

Հարավից Զորքին հարևան էր Արևիք (այժմ Մեղրի) գավառը՝ բնագիծ 

ունենալով Աբևիքի կամ Կապանի (այժմ Մեղրի) լեռները։ Արևմուտքում 

Գողթն գավառից սահմանագծվում էր Սյունյաց (այժմ Զանգեզուր ) լեռ-

ներովէ 

Զորք գավառը լեռնային Սյունյաց աշխարհի ա մեն ա լեռն ոտ շրշանն Էր* 

նրա զգալի մասն այժմ Էլ ծածկված Է խիտ և տեղ-տեղ նույնիսկ կուսական 

բնույթի անտառներո՛վ։ Հքւ վան ա բա ր հնում ամբողջ գավառը ծածկված Էր ան-

տառներով՝ ավելի անմատչելի դարձնելով այդ փոքրիկ երկիրը։ 

0րբելյանի ապրած Ժամանակաշրջանում մայրաքաղաքի անվամբ նա 

կոչվում Էր Կապան գավառ (ГՏասներորդ* Զորք գաւառ, որ ունի զանմա-

տոյց ամուրն Բաղաբերգ, և այժմ կոչի Կապան))։° 

Տաթևի եպիսկոպոսական աթոռին տրվող հարկի հին ցուցակում Զորքի 

տակ թվարկված Է 16 գյուղ* Սրանց եկեղեցական հարկի չափին նայելիս 

անմիշապես նկատվում Է, որ Զոբքը խիստ լեռնային բնույթի լինելու շնոր-

հիվ նրա բնակավայրերը, համեմատած մյուս ավելի հարթավայրային գա -

սառ ների (Ծղ ուկք, Հաբանդ, Քաշունիք, Սուրք և utjjitJ բնակավայրերի հետ, 

փոքր են եղեր՛ , 

Զորքում եղած բնակավայրերի անունների մեծ մասը չի պահպանվել, 

իսկ պահպանվածներն Էլ մեծ մասամբ կրել են զգալի փովւ ոխությունն եր։ 

Բնակավայրերից մինչ այժմ որոշ փոփոխություններով իրենց անունները 

1 Ա լ ի շ ա ն ֊Ծիսական, Վենետիկ, 1893 թ», վ 2901 

3 Այս մա յո բ ճեղքելով այժմ անց Է կացված 'Լափան- Փակարան բարեկարգ 

իճոէ-ղին* 

3 Սա, 0 ր ր ե I յ ա ն—Պաձմութիւն ն աք, ան ղին Սիսական, Թիֆլիս, 1910 թ ՛ , Էք 518* 

4 X- Ա լ Ի չան—Սիսական, Վենետիկ, 1893 թ Է շ 290։ 

r* и ա. Օ ր բ ե լ յ ա ն Պատմութիւն նաՀանղին Սիսական, Էք 12է 

6 Սա- Օրբելյան ֊ Պ ա տմ ութ իւն նաՀանղ ին Սիսական Էք 5211 

1 Եկեղեցական Հարկացուցակր (տես Օրրելյան, Պատմ. նաՀ. Սիսական, էք 509—523)t 



Զորք կամ Կապան 03 

պահպանել են՝ Գեղին (այժմ նույնպես՝ Գեղի Աշաբաշ (այժմ՝ Աշբաշյ, 

Կահ ուրդ կամ Գահ ուրան։ Վեր՛ջինը, Ալի շան ի կարծ՛իքով, համապատաս՛խա-

նում է այժմյան Ք յուր ուտին որը գտնվում է Գեղուց 15 կմ. հյուսիս։ Բացի 

հիշվածներից, կան ևս երկու բնակավայրեր, որոնց անունները հիշեցնում են 

հինը, բայց Ալիշանի կողմից նկատի չեն առնված։ Գրանք են՝ «Ոչեթի»-ն. սա 

ամենայն հավանակ՛անությամբ համապատասխանում է այժմյան Ղա փան ի 

մեշ մտնող Գեղմ ա ենթաշրշանի Հա չաթի գյուղին, որո գտնվում կ ոչ հեռու 

Օխչի և Գեղք։ գետերի խառնարանից։ Մյուսը «Կիցք» կամ «Կից» բնակավայրն 

է։ Սա հիշատակված է նաև 18-րդ դարին վերաբերող Տաթևի պտղի ցուցա-

կում («Ք էօթուկ))֊ոլմ)՝ Գեղվաձորի գավառի տակ։՜ Այգ ԳյՈԼՂԸ* անկասկած, 

համապատասխանում է այժմյան Գեդվա ենթաշրջանի Քյուրութ գյուղից ոչ 

հեռու գտնվող Ք իրս կամ Քիս գյուղին, որովհետև թուրքերենում «կ»-ն փոխ-, 

վում է «զ»-ի կամ ՝«ք))-ի, իսկ «ց))-ն՝ «սճ-ի, ուստի «Կից» հին գյուղի անունը 

դարձել է ([Քիս))։ Գրա համար կարող է փաստ ծառայել նաև այն հանգա-

մանքը, ո/ւ այգ գյուղում նշմարվում են հին եկեղեցու ավերակները։ 

Սահմանափակվելով Զորք գավառի մասին այսքան համառոտակի ծանո-

թագրությամբ, այժմ մի քիչ ավելի մոտիկից ծանոթանանք նրա տերիտորիա-

յում եղած նշանավոր պատմա-աշխարհագրական վայրերին։ 

Ա) Գ1 ՛ղի— եկեղեցական հարկի հին ցուցակում անվանված է ((Գեղոյ 

վանք» ձևովг* Հարկացուցակի մեշ Ձորք գավառի տակ թվարկված 16 բնա-

կավայրերի մեշ ամենից մեծ հարկը տալիս էր orԳեղոյ վանք»ը (20)։ Այս՜ 

տեղից կարելի կ եզրակացնել, որ Զորքի բնակավայրերից ամենամեծը (չը-

հաշված Կապան քաղաքը, որը հա ր կաց ո ւց ակում չի հիշատակված) Գեղին 

էր՛ ՚ - Ш | . ' ; " ՝ . . ; -

Գեղին գտնվում է նույնանուն գետի միշին հոսանքի շրշան ում՝ նրա աշ 

ափին։ Թագա վորոկթյան օրոք հավանաբար հանդհսացել է բերդ կամ ամրոց, 

որովհետև Վարդան վարդապետը այն թվարկում է Կաքավաբերդ, Շլորուտ և 

թագավորության տերիտորիայում գտնվող այլ բերդերի շարքում բոլորին 

համարելով Կապանի դղյակներ։^ 

Րաֆֆու մոտ, ինչպես նկատում է Ալիշանը,՝* Գեղին շփոթված է 18-րդ 

դարի ազատագրական պատերա՛զմների ժամանակներում Ասլամազ-Ղուլի-

խանի ձեռքին գտնվող ՀԼեվու բերդի հետ։ Րաֆֆին գրում է« 

(ГՏեվու կոչվում է Ջեյվա. այդ բերդը պետք չէ շփոթել այն Զեյվւս ամ-

րոցի հետ, որ գտնվում է Ղա բա բա ղի Գյուլիստան կոչված մահալում, Ղարա-

չին ար կամ Ազշաղալա գյուղի մոտ և ոչ շփոթելու է Բարգյուշատի վիճակի 

Մուղանշիկ կոչված մասի Ջեյվայի հետ։ Մեր նկարագրած ՀԼեվուն հայտնի է 

է Սյունյաց պատմության մեջ Գեղի անունով, որը Բաղաց իշխանների բերդն 

էր, գտնվում է %ափանում»։ 

1 *Սիսական9, էք 292։ 

2 и ա. 0 ր բ ь լ յ ան, Ժամանակագրութիւն։ Երևան, 1942 թ. Հավելված էշ 41։ 

3 0 ր ր ե լ յ ա ն — Պատմութիւն նա Հան գին Սիսական, էք 521։ 

* ք Պ ատմ ութ իւն տ 

իեղերական» Մոսկվա 1801 թ., էք 168 էԻ սոյն մամանակի աոան 

և ՕԼացեալ դղեակք Կապանին յայ լա զդի սճ ԳրՀամ և Գեղի ե Կաքավաբերդ (Կաքավաբերդ 

Հ'} վասն սաստակեալ մեղաց մ ե րոց}։ Ь. Սիսական, էշ 2921 
в Ր ա ֆ ֆ ի-Գավիթ բեկ, Երևան, 1941 թ., էշ 280։ 



04 Թ. Հակոբյան 

Ինչպես տեսնում ենք, մեծ վիպասանը չնայած իր «Ղ՛ավիթ բեկ» պատ-
մական ՛Լեպը գրել է Ղափանի շրջանին տեղում լավ ծանոթանալուդ հետո 
միայն, այնուամենայնիվ,—՛երևի տեղացիների ոչ ճիշտ ցուց մուն քների պատ-
ճառով,— Զեվու բերգը շփոթել ֊է նրանից 14—15 կմ, հեռու գտնվող Գեղի 
գյուղի հետ։ Զեվու բեր գի ավերա կն երբ*֊ գտնվում են Քխշու և Գեղի գետերի 
խառնարանում։ Մինչդեռ Գեղին, ինչպես տեսանք, գտնվում է Գեդվա դետի 
միջին հոսանքի շրշան ում։ 

Այժմ հազիվ միայն նշմարվում են Գեղի բեր՛դի ավերակները։ Համեմա-
տաբար ավելի չավ է պահպանվել վանքը։ Վերջինս փլված <է, իսկ նրա շուր-
ջը եղած պարիսպը գտնվում է կիսախ ա ր՚խ ո զ վիճակում։ Թ՝ե' վանքի և թե' 
նբանից ոչ հեռու գտնվող գերեզմանոցի քարերի վրա արձանագրությունների 
հետքեր չեն ն կատվում։ 

Բ) Շլորուտ բերդ— 0րբելյանն իր պատմության «Գ» գլխում թվարկում է 
Սյունյաց աշխարհի բոլոր գլխավոր բերդերը, որոնց թվում նաև Շ լորուտը։ 
Նրա կատարած թվարկումը չունի որոշակի հաջորդականություն և հնարավո-
րություն չի տալիս Շ լորուտ բերդի աշխարհագրական դիրքը որոշել։ Սակայն 
այդ հարցի լուծման համար ո բոշ դյուրություն է ստեղծում նույն պատմիչի 
մի ուրիշ վկայությունը,՜ որտեղ նա հիշատակում է այն բերդերը, որոնք Կա-
պանի ավերումից հետո (1103 թ.) մնացել են Գրիգոր թագավորի ձեռքին։ 
Նրանց թվարկությունը կատարված է հետևյալ հաջորդականությամբ՝ 

Բ աղա բերդ, Գեղի, Կաքավաբերդ, Շլորուտ, Կարճևան, Մեղրի և ԳրհամՀ 
Դժվար չէ տեսնել, որ հիշատակված բերդերը գտնվում էին Զորք, Արևիք 
և Կովսական գավառներում։ Դ՜րան ցից Բ աղա բերդը և Գեղին գտնվում կին 
Ձորք գավառում, Կ աքա վար երգը t Կարճևանր և Մեղրին՝ Արևի քում, իսկ Գըր-
համր՝ Կովս ական ում։ Ինչպես այս, այնպես էլ էջ 13-ում կատարած հիշա-
տակության մեջ Օրբելյանը Շլորուտ և Կաքավաբերդ բերդերը թվարկում է 
իրար մոտ։ Հենց այս հանգամանքն էլ հաշվի առնելով Ալիշանը ենթադրում 
էր, որ Շլորուտ բերդը պետք է գտնվի Արհիք գավառում։ 

<rՄի յամուր տեղեաց թագաւորութեան Բաղաց ,էր բերդն այլն Կաքաւոց, 
թերեւս և նոյն որ կոչի Կքերերղն, և ընդ ամրագոյնս աշխարհին Սիւնեաց 
դասի ի պատմչէն ի սկիզբն պատմութեանն, այլ Արեւեաց երեւի պատշաճել. 
նոյնպէս և յերկոսին եւս տեղիս պատմութեանն յիշեալն ընդ նմին՝ Շլորուտ 
ամուր բերդ))։* 

Մենք ևս այն համոզմանն էինք, որ Շլորուտ բերդի ավերակն երր պետք 
է որոնել Արևիքում (Մեղրո լ շրջան)։ Եվ այդ, ինչպես և մեր դիսերտացիոն 
թեմայի (ftՍյունյաց և Բաղաց թագավորությունը պատ մա-աշխարհագրական 
առումովо J մի շարք այլ հարցերի պարզաբանման համար, անհրաժեշտ 
գտանք մյուս շրջանների (Ղա փ ան, Գորիս, Սի սի ան J հետ միասին ավելի մ ո-
տիկից ծանոթանալ Մեղրու շրջանում երբեմնի եղած պատմական վայրերին։ 
Սա կաjV Շլորուտ բերդի ՛ավերակները հայտնաբերելու համար Մեղրու շրջա-
նում 1946 թվին կատարած մեր որոնումները արդյ՛ունք չտվեցին։ 

1 Այ* Բարդից միայն ;(Նաըել է Ոխչաղեաին դուպաՀեո ղնացող պարիաա/ի մի փ*£Ր 

մ աաբ։ 
՚ էՊաամութ ի,ն նաՀանղին Սիսական», էք 13* 
3 Նույն աեղու-մ, էք 3361 
4 է* Ս, ի 2 ա ն ֊Սիսական, էջ 297։ 



Այժմյան Մեղրու շրշան ի Տաշտուն և Լիչք գյուղերի մոտ տեղացիները 

ցույց տվեցին մի վայր, որն անվանում են аՇլորուտ»։ Այս «Շլորուտ»֊ն իրե֊ 

նից ներկայացնում է մի փոքրիկ տարածություն՝ պատած սալորենիներով։ 

Պարզվեց, որ տեղացիներն Ա՛յդ վայրը ՀՀՇլորոսո» են կռչում միայն այն 

պատճառով, որ այնտեղ տարածված են սալորենիները (տեղական բարբա-

ռով՝ շլորի)։Այնտեղ հնության որևէ հետք չի նշմարվում։ Մեղրու շրջանի 

մյուս մասերում, որքանով մենք տեղյակ ենք, այլ ՀՀՇլորուտ» չկա։ 

Մեր ուսումնասիրությունը հնարավորին չափով լիակատար լինելու հա-

մար ուշք դարձրինք ն ա և Ձորք գավառի Արևիքին շփվող մասերի վրա։ Այս-

տեղ կան երկու վայրեր, որոնք նույնպես կոչվում են «Շլորուտ»։ Նրանցից 

մեկը գտնվում է այժմյան Ղափանի շրշանի Ո,իւ չի գյուղից 1,5 կմ. հարավ-

արևելք, իսկ մյուսը՝ Վերին Հանդ գյուղից 1 կմ» հյուսիս։ Թե առաջինում և 

թե երկրորդում կան ավերակներ, բայց տարբեր բնույթի։ Ոխչուց դեպի Հա-

րավ-արևելք գտնվող а Շ լորուտ»-ում կան մի քանի գաճաճ տների հետքեր, 

որոնք վկայում են, թե նա եղել է երբեմնի հասարակ բնակավայր։ Այդտեղ 

պաշտպանական նպատակի կառուցվածքների հետքեր չեն նշմարվում։ 

Մյուս ՀէՇլորուտ»-ը, որը գտնվում Է Վ. Հանդ գյուղից հյուսիս, զաբղե ց՛ 

Նում Է 3,4 հե\կտար տարածություն և ունի իշխող դիրք Ո իւ չա գետի վերնա-

գավառի նկատմամբ։ Նրա գրաված տարածությունը երկ՛ար տարիների ըն-

թացքում միշտ ենթարկվել Է հերկման։ Այդ պատճառով Էլ հնության շատ քիչ 

հետքեր են հասել մեզ։ Բայց պահպանված Հետքերն Էլ որոշակի ցույց են 

տալիս նրա երբեմնի բերդ ՛կամ ամրոց լինելը։ Այստեղ կարելի Է տեսնել 

պարիսպի հետքեր, հին գերեզմանատուն, բազմաթիվ խաչքարեր, շենքերի 

մնացորդներ և այլն։ Նրա արևելյան և արևմտյան կողմերում ձգվում են եր-

կու լեռն աճ յուղեր, որոնց վրա, տեղացիների ավանդության համաձայն, եղել 

են «տ իրքեր» (դիտակ՛ետեր)։ «Շլորուտ»-ի միջով Է անցնում այն լեռնային 

ճանապարհը, որ Ոխչագետի վերնագավառը կապում Է Գեղվագետի ավազա-

նի Հետ։ 

Նկատի ունենալով դիրքային այդ առավելությունները և պահպանված 

ավերակների բնույթը, մենք կարծում ենք, որ 10—12-րդ դարերում նշանա-

վոր դարձած Սյունիքի Շլորուտ բերդը համապատասխանում Է այժմյան Ղա-

փանի շրշանի Վերին Հանդ գյուղի մոտ գտնվող «Շլորուտ» վայրին։ 

Գ \ Рաղաբերդ— հայագիտական որոշ աշխատություններում՝ հիմք ըն-

դունելով Սյունյաց նախարարական տան պատմիչ Ստեփան пи Օրբելյանի մի 

վկայությունը, Բազա բերդը նույնացվում Է Բադակի քար ամրոց և վանքի 

Հետ։. Բերենք պատմիչի այդ վկայությունը, 

«Իսկ ամուրք անառիկք ի սմա որ ի մարդկան հնարից հեռացեալ են, 

բայց միայն թէ Տեր մատնեսցէՀ Բ աղաբերդ, որ և մի ոմն ի զարմիցն Սի֊ 

կայ Բաղակ անուն, առեալ զայս գաւառս ժառանգութեան՝ շինէ զքարն Բա-

դակ ու ամրոց, որ կոչի Բաղակի քար. և ամրացուցանէ զբերդն ե կոչէ Բաղա-

սակայ Բաղակ անուն, առեալ զայս գաւառս ժառանգութեան՝ շինէ զքարն Բա-

բերդ. և գաւառն յիւր անուն կոչեցաւ Բաղաց գաւառ»։1 

1 Սա' Օրբ ե լ յ ա ն - Պատմութիւն նաՀանղին Սիսական, էշ 13» Բադակի քարի, 

Բաղարերդի, Բաղաց գավառի ինչպես Լ Ար Ամ» յան Հայաստանում գտնվող Բաղեշի (այմմ 

Բիթ,իս), Բա լա Հովտի, Պաղնաաան ու այլ տեղանունների առաջացումը կապվում են Հնա֊ 

դսլյն ժամանակներում Հայաստանի տերիտորիայում րնակվող €րաղՅ-րի 

Տեղեկադիր 4—3 



Ք՝. Հակոբյան 

Եթե Օրբելյանի հաղորդած ,տեղեկությունները սահման՛ափակվեին միայն 

բերվա՛ծ՜ով, ապա պարզ Է, որ Բաղաբերգն ու Բաղակոլ քարը պետք Է նույնը 

կարծվեր։ Սակայն պատմիչն ունի մի շարք այլ վկայություններ, որոնց մեշ 

արդեն որոշակի տարբերություն Է դրված Բաղարերդի և Բաղակու քարի մի-

շև։ Ահա դրան ցից մեկը• 

«Ի 575 թուականին եկն ամիր Հարոնն և բնաջինջ արար զտուն Կապա-

նին և զԱրևիք գաւառ. և Էառ զբերդն Կաքաւու և զքարն Բաղակու որ էր 

վանք. յորում մթերեալ կայր բազում սրբութիւնք, խաչ և վկայարանք ոսկի ե 

արծաթի և կտակարանք որ գաղթեալ էին ի գաւառացն, և ամենայնն ի գի-

րութիւն մատնեցան»։* 

Ինչպես տեսնում ենք Բ աղակու քարը վանք էր և գրավվել է 1126 թ., 

մինչդեռ Բ ա ղա բերդը գրավվել է,— ինչպես քիչ հետո կտեսնեն ք,— Բ ա դա-

կու վանքից ավելի քան 40 տարի ուշ և. մատենագրական ոչ մի աղբյուրի մեջ 

այն չի հիշատակվում որպես վանք։ Այդքանն էլ բավական է, որ որոշակի 

տարբերել Բ աղա բերդը Բաղակու վանքից։ 

Բաղաբերդը Հայաստանի հնագույն բերդերից մեկն է։ Նա իր ամուր 

դիրքի շնորհիվ, դեռ վաղ ժամանակներից սկսած հռչակված էր որպես ան-

մատչելի բերդ։ 4-րդ դարում պարսից Շապուհ արքայից արքայի' բազմաթիվ 

զորքերի Բաղաբերդը գրավելու համար մի քանի անգամ կատարած հարձա-

կումները ապարդյուն են անցնում։՛ 

Նա՝ լինելով Սյունյաց աշխարհի ամենա ամուր բերդը, արտաքին 

վտանգների դեպքում հաճախակի ծառայում էր իբրև ապաստան շրջակայքի 

բնակիչների համար։ 

Ավելի մեծ էր Բա ղա բ ե ր դի նշականություն ը թագավորության օրոք (10 — 

12-րդ դարերУ հատկապես նրա վերջին ժամանակներում, երբ քաղաքական 

աննպաստ պայմանների պատճառով այդտեղ էր կենտրոնացվել Տա թևի ե 

երկրռւմ եղած մյուս վանքերի հսկայական հարստություններն ու բազմաթիվ 

ձեռագրեբր։ 0րբելյանր այդ մասին վկ այում է, 

և զի վասն անառիկ ամրութեանն յամենեայն վանորէիցն անդ էին 

կուտեալ զսրբութիւնս և ղգրե ան и և զսպաս եկե ղեցւոյ. ևս առաւել զան-

համար և զանն ման սրբութիւնս և սպաս եկեղեցւոյն Տ աթԼկոյ՝ փարթամ և 

հարուստ աթոռոյն, խաչ և վկայարանք յոսկւոյ և արծաթոյ և անգին ա-

կամբք և անհուն մարգարտով զարդարե ալ, և կտակարանք յոլովք որք թուով 

ավելի քան զ10.000 զորս ամբարե՚սլ էին անդս։* 

Բաղաբերդում կենտրոնացված այդ հարստությունները, ինչպես վկայում 

է 0 րբելյան ը, նրա գրավման ժաման ակ ավարի է ենթարկվում, իսկ ձեռագի-

րը ոչնչաց՛վում։'՝ 

Հաստատապես կարելի է ասել, որ Կապան քաղաքի ավերումից հետո 

(110^*թ.) թագավորության մայրաքաղաքը դառնում \է Բաղաբերդը. դա հենց 

1 Ա ա« 0 ր ը ե լ յ ա ն — Պատմութիւն նա Հան ղին Սիսական, էջ 333* 

2 Նույն տեղում, էշ 28—37։ 
3 Ալէ շան, Հայապատում, մասն *Ւ>, Վենետիկ, 1001 թ., էշ 116։ 

4 էՊատմութիւն նա Հան ղին Սիսական9, էջ 333 — 3361 
i Նու յն տեղոէ-մt 
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երևում է նրանից, որ Սյունյաց նախարարական տան պատմիչը Բաղաբերգի 

գրավումը հաշվում է թագավորության վերջը t1 

Թագավորության վերացման մասին Օրբելյանն ունի երկու վկայություն, 

որոնցից մեկի համաձայն Բաղաբերգի գրավումը, որ համընկնում է թագա-

վորության անկման հետ, տեղի է . ունեցել 1170 թվին։՝ձ Երկրորդ վկայությու-

նից երևում է, որ վերշին թագավորները՝ Սենեքերիմը, ապա նրա որդի Գրի-

գորն էին և նրանց ժամանակն էլ 1166 թ. (615-\-551 ) վերացավ թագավո-

րություն ը\I® 

Կ ոստան չանը՝ հիմք ընդունելով միայն վերշին վկայությունը, Սյունյաց 

և Բաղաց թագավորության անկման տարին համարում է 1166 թիվը:4 

Ինչպես տեսնում ենք, թագավորության (վերացման մասին Օրբելյանի 

տված այդ վկայությունների մեշ կա որոշ տարբերություն. ըստ աոաջին վը-

կայության թագավորությունը վերացել է 117ս թ., իսկ ըստ երկրորդի՝ 1166 

թվին։ Սակայն տարբերությունը բոլորովին վերան ում է, երբ մենք ծանո-

թանում ենք նույն պատմի,չիг մի ուրիշ վկայության հետ, որը տեղադրված է 

Ւաղաբերդի գրավման մասին եղած հիշատակությունից մի փոքր պարբերու-

թյան հետ։ Բերենք պատմիչի խոսքերը. 

«Բայց 1հրիգորն որ իշխէր Բաղաց, ետ ածեալ ի Խաչէնոյ իշխանացն մա-

նուկ մի Հասան անուն ի Գե ռաքարեցեացն. և ետ զդուստր իւր Կա иг այն նմա 

ի կնութիւն, և կացոյց ժառանգ թագաւորութեան իւրոյ« և ինքն եւ եղբայր 

իւր Սմբատ յա ռաշ քան զառնուլ բերդին մեռան ին ի 615 թուին։ Մինչ զբեր֊ 

դըն կամէին առնուլճ Հասան կացոյց բերդապահս, և ինքն առեալ զկին իւր 

ե զընտանիս՝ ի գիշերի ել ի բերդէն (Բաղաբերդից— Թ, Հ . ) և անց, գնացի 

գաւառ իւր և ի տուն ի Խաչէն))։° 

Հարցն այնքան պարզ է, որ մեկնաբանման շատ քիչ կարիք ունիt 

«Ոդբ»-ի մեշ եղած հիշատակության համաձայն վերջին թագավորը, ինչպես 

տեսանք, Գրիգորն էր, որ 1166 թ. սկսած դադարում է թագավորելուց։ Նոր 

բերված վկա յության մեջ ևս ասվում է, թե Գրիգորի թագավորություն ը վեր-

ջանում է 1166 թ.։ Բայց դրանով չի վերանում Սյունյաց և Բաղաց թագավո-

րությունը, որովհետև, ինչպես վկա յության մեջ է ասվում, Գրիգոր թագավորր 

նախքան հեռանալը, իր թագավորոլթյան ժառանգորդ է դարձնում Խաչենի 

իշխաններից մի մանուկիճ Հաս անին։ Վերջինս 1166 թ., Գրիգորի և նրա եղ-

բայր Սմբատի հեռան ալուց հետո, որպես թագավոր իշխում է մինչև թշնամու 

կողմից Բաղաբերգի վրա կատարած վտանգավոր հարձակումները։ 

Այսպիսով Սյունյաց և Բաղաց թագավոր ութ յունր վերացել է ոչ թե 

1166 թ.ճ Գրիգորի թագա՛վորությունից հրաժարվելու պահից, ինչպես Կոստա-

նյանն է կարծում, այլ 1170 թ.՝ Բաղաբերգի գրավմամբ։ 

1170 թվից հետո Բաղաբերդը, հավանաբար, այլևս որպես բերդ չի ծա-

ռայել, որովհետև մատենագրական ոչ մի աղբյուրի մեշ, ինչքանով մեգ 

հայտնի է, նրա բերդ լինելու մասին չկա հիշատակություն։ Այս տեսակե-

տից չափազանց բնորոշ է այն փաստը, որ 18-րդ դարի ժողովրդական-ազա-

1 Պատ մ ութ ի Л նաՀանղին Սիսական յ էջ 3361 

а Նույն տեղում, էջ 335—336։ 
3 Ս տ. 0 Ր Ր ե լ յ ան, Ոդր, ի ս. Կաթողիկեն, Թիֆլիս,. 1883, ղր ԺԳյ էք 38։ 

* Նույն տեղում, էք 63, ձանոթ, 34։ 
•1 g Պատմ ու թիէն նա Հան գին Սիսական», Է} 336 —3371 
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տա գրակ՛ան պատերազմների ժամանակ նշանավոր դարձած բազմաթիվ հին և 

նոր բերդերի (Որոտն, Հա,չի ձոր, Զեվու բ. էլ այլն) շարքում «Դալիթ բ է ս բ ֊ ի 

հեղինակը гաղաբերգը եր]բեք չի հիշատակում, ավելի ճիշտ նա բազմաթիվ ան-

գամ տալիս կ այդ անունը, բայց ոչ իբրև բերդի, այլ որպես գավառի։ 

Նույն դարին վերաբերող Տաթևի վանքին տրվող պտղի ցուցակում նախ-

կին Զորք գավառի մի մասը (Ոխչագետի վերնագավառը) կոչված է ((Pաղա-

բե ր դու գաւառն»։1 Այդ անունը Ոխչագետի վերնագավառի համար գործածա-

կան մնաց նան հ ե տ ադա ժամանակներում։ 

Բաղաբերդը, ինչպես և նրա մոտ գտնվող Բ աղակու քարն ու Սապան 

քաղաքը, ինչքանով մեզ հայտնի է, մինչև այժմ եղած քարտեզների վրա չեն 

նշանակված։ Ուսումնասիրողներ, որոնք օգտվել են գլխավորապես Օրբե-

լյանի և զանազան ճան ապարհտր գների հիշատակություններից f բավարարվել 

են նրանց դիրքի մասին չափազանց անորոշ և ընդհանուր նշումն եր կ ա տա -

րելով։ Անգամ Ղ- Ավիշան ր, որ այնքան մանրամասնությամբ նկարագրել է 

Սյունիքն իր «Սի и ականս աշխատության մեշ, պարզ պատկերացում չունի 

Բաղաբերգի, նրանից ոչ հեռու գտնվող Բադակի քարի ու Կապան քաղաքի 

դիրքի մասին։ Այդ պատճառով էլ նրա (СՍիսական» աշխատությանը կցված 

քարտեզում վերը նշված վայրերն֊ ընկնում են ոչ թե Զորք կամ Սապան գա-

վառի մեշ, ինչպես իրականում կար, այլճ Բաղքի։ Այլ կերպ ասած, Ձորք գա-

վառի Բաղքի հետ ունեցած արևելյան սահմանը Բաղաբերգի, Բաղակի քա-

րի, Սապանի և Վահան ա վանքի ուղղությամբ 10—-12 կմ, արևմուտք է 

պատկերված, որտեղից դժվար շէ եզրակացնել, որ Ալիշանի համար, իրոք, 

որոշակի չի եղել նշված վայրերի դիրքը* 

Բաղաբերգի ավերակները մինչև այժմ պահպանված են։ Նա գտնվում է 

Ոխչագետի և նրա ձախակողմյան վտակ Գիրաթաղ գետի անկյունում, այ -

ժրմյան Ոխչի գյուղից ՛Լափան—Ք աշարան խճուղու ուղղությամբ 17 կմ. ա֊ 

րևելք, Գավիթ Բեկ (Վերին Ջ րախ որ) գյուղի մոտ, Բարկուշատի լեռնաշղթա-

յից դեպի Ո խչագետի ձախ ափր զառիթափ իշնող լեոնաճ յուղե րից մեկի վրա։ 

Այս լեռն աճ յուղը ընդհուպ մոտենում է Չավընդուրի լեռնաշղթայից եկող մի 

ուրիշ լե ռն աճ յուղի, որից բաժանված է միայն Ո խչագետի՝ 15—20 մետր լայ-

նություն ունեցող կիրճով, որի խորությունը հասնում է 300—350 մետրի։ 

Բաղաբերդը զետեղված է Ոխչագետի հունից մոտ 300 մետր բարձրու-

թյուն ունեցող չեռան վրա, որի երեք կողմերում կողք-կողքի շարված են նրա 

մինչև ութ մետր բարձրություն ունեցող կիսավեր աշտարակները, որոնք ի-

րար հետ միացած են բավականին բարձր, հաստապատ պարսպով։ Բերդի 

աշտարակները բաժանվում են երկու խմբի, արտաքին, որը գտնվում է չեռան 

ստորոտին՝ Ոխչի և Գիրաթաղ գետերի ափերին։ Այս խմբի աշտարակները 

և նրանց իրար հետ միացնող պարիսպը լավ են պահ՛պանված միայն Գիրա-

թաղ գետի ուղղությամբ։ 

Ներքին ՛խումբ ր տ՛եղադրված է արտաքինից 130—150 մետր բարձր 

լե ռն աճ յուղի գա գա թի վրա։ Այս խմբի աշտարակները և նրանց իրար հետ 

1 էժամանակագրութիւն Ստեվւաննոսի Օրրելեանի» Հաւք, էք 411 

3 Դրանց (Բաղարերդ, Բաղակի քար, Կապան) անուններն Ալիշանի քարտեզում չեն 

նշված՝ աշխարհագրական դիրքը Հեղինակին ճշղրիտ Հայտնի չլինելու. պատճառով* 
3 *Սիաական*~ին կցված քարտեզը Համեմատեք սույն աշխատու թ յանր կցված քար-

տեզի К km է 
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միացնող պարիսպը, բարձր դիրք ունենալու շնորհիվ առաջինից համեմատա-
բար ավելի լավ են պահպանվածt 

Պահպանված այդ ՝ա\վերակները ցույց են տալիս, որ Բա ղա բերդն ուներ 
կրկնակի պարիսպ՝ իրենց աշտարակներով։ Թե՛ աշտարակների և թե՛ պա-
րիսպների պատերը շարված են ամուր կրաշաղախով և տեղ-տեղ նրանց 
հաստությունը հասնում <Է 1,2 մետրի։ Եթե դրան գումարենք նրա անմատչելի 
ԴՒՐՔԸ> ապա բոլորովին հասկանալի կդառնա Սյունյաց տան պատմիչի գո-
վեստները Բաղաբերգի անառիկության մասին։ 

Աշտարակների վրա փորված են 7—8 սմ. տրամագիծ ունեցող անցքեր, 
որոնք, հավանաբար, ծառայել են որպես դիտանցքներ, կամ թշնամու վրա 
վառվող հեղուկ թափելու միջոցներ։ 

Բաղաբերգի տակով անցնում էին երկու ճանապարհներ։ Նրանցից մեկը 
գավիս էր Բաղք գավառի մասերը կազմող Բարկուշատի և Աճին ի կողմերից ու 
անցնում դեպի Արևիք և Գողթն, իսկ, մյուսը հենց սկիղբ էր առնում բերդի 
տակից և գնում դեպի Տաթև ու ապա միանում Այրարատ—Վւսյոց Զոր— 
Ծղո լկք •—Հաբ ա նդ — Արցախ ճանապարհին։ 

Բավական հորդաբուխ մի աղբյուր, որն այժմ դուրս է ցայտում Ոխչագե-
տի անմիշապես ափին, ժողովրդական զրույցների համաձայն մի ժամանակ 
գտնվել է բերդի ներսում։ Ժողովրդական այդ զրույցները միանգամայն 
ստույգ են. ոչ հեռու անցյալում տե ղացիների վկայությամբ այդ շրջան ում 
հերկ կատարելու ժամանակ հայտնաբերվել են կա՚վՋ բազմաթիվ խողովակ-
ներ, որոնցով անշուշտ ջուրը տարված է եղել բերդի ներսը։ 

Տե ղացիների մոտ մինչև, оրս պահպանվել է Բաղաբերգի* հետ կապված 
մի ավանդություն։ Ըստ այդ ավանդության Բաղաբերդը ի)բր պարանով կապ-
ված էր մի ուրիշ բերդի հետ, որը գտնվում էր նրա դիմաց՝ Ոխչագետի աջ 
կողմում բարձրացող ժայռի վրա։ Այնտեղ իբր թե գտնվում էր մին հսկայա-
կան քարե դուռ, որով փակում ՛էին Ոխչագետի կերճով անցնող ճանսսպար-
հըւ Այդ ավանդության մեջ ճիշտն այն է, որ իրոք, Բաղաբերգի դիմաց 
գտնվող ժայռի վրա ևս գտնվում էր մի բերդ (նրա ավերակներն այժմ էլ գո-
յություն ունեն ) և որ այդ երկու բերդերը, որոնք կանգնած էին Ոխչագետի 
խոր կիրճի երկու կողմերին, հանդիսանում էին փականք՝ Ոխչագետի ըն-
թացքի ուղղությամբ անցնող ճանապարհի համարէ 

Բ՛վում Է, թե Բաղաբերդում պեղումներ կատարելու դեպքում վատ ար-
դյունքներ չեն տա է 

Դ) թաղակի ք ա ր - (վանք և բերդ)— Ար ա ավերակները գտնվում են Բա-
ղաբերգի մոտ (որից հեռու Է միայն 700— -800 մետրով), այժմյան Գավի՛թ 
Բեկ (Վերին Ջ րախ որ) գյուղի տեղում, Ոխչագետի աջ ա փին։ Ո րոշակի երե-
վում են թե' բերդի և թե վանքի ավերակներըt 

Բաղաբեբդի նման Բադակի քար բերդի և վանքի կառուցման ժամանակ 
ևս, տեղեկություններ չյինելոլ պատճառով, մեզ համար մնում Է անհայտ։ 
Այդ մասին միայն մի վկայություն ունի 0րբելյանը, որը, սակայն, չափա-

1 Րաղարերդը, ինչսլես նաև մի քանի Հին այլ բերդեր տեղացիներն անվանում ^ են 

էԳավութ բիգի պերթ» (Գավիթ բեկի բերդ)։ Ժողովուրդը դրանով ցանկացել Է երկրում 

եղած /">/"/* Բարդերը կապել 18-րդ դարի մոդ* աղատադրական սլատերաղԺեերի ՀետI 

2 Օ ր բ ե լ յ ա ն ի այդ վկայությունը մենք մեջ բերեցինք րադաբերդի մասին 
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f P , Հ՛ ft՝՛ Հակոբյան 

զանց անորոշ է, ունի ավանդության բնույթ* և հնրավորություն չի տալիս 

P աղաբե բդի և Բադակի քարի կառուցման մոտավոր մա մ ան ակր որոշել։ 

Բադակի քարում տեղի ունեցած պատմական իրադարձություններից մեզ 

հայտնի է միայն 1126 թ. նրա գրավումը ամիր Հարոնի կողմից։ Ստեփանոս 

0 րբեչյանը պատմում է, որ Բադակի քար վանքում կենտրոնացված հսկայա-

կան հարստություններն ավարի ենթարկվեցին սելշուկ զորավար Հարոնի զոր-

քերի կողմից։ Հետագա ժամանակներում Բադակի քարին վերաբերող տեղե-

կություններ չկան։ 

Բադակի քարի դիրքը բնականից շատ ամուր է։ Սա շրջապատված Լ կու-

սական անտառներով ծածկված երեք բարձր ու խիստ զառիվեր լեռներ ով, 

իսկ առջևից Ոխչագետի կիրճն է։ ներդից այժմ մնացել են աշտարակների 

մնաց որդն երր, որոնք ժամանակի ազդեցության տակ վեր են ածվել գրեթե 

համասեռ զանգվածների։ Շատերի վրա դուրս են եկել հաստաբուն ծա-

ռեր։ 

Գավիթ Բեկ գյուղում բարձրացող փոքրիկ բլուրի վրա գտնվելիս է եղել 

Բադակի վանքր։ Այժմ կիսականգուն վիճակում է գտնվում նրա շուրջը եղած 

պարիսպը, իսկ փլված վանքի տեղում զետեղված են մի քանի փոՔՐՒԿ 

տներ։ Վանքից ոչ հեռու գտնվում է՛հին գերեզմանատունը, որի քարերի վրա, 

սակայն, ոչ մի հիշատակություն չկա։ 

Ե J վաքյանւս կամ Վատանա վանք Օրբելյանի վկայության համաձայն 

Վահանու վանքը կառուցվել է Զա.զիկ իշխանի որդի Վահանի կողմից 911 թ., 

Սյունյաց գահերեց իշխան Ամբ ատի , Ամբ ատ (ГԱУ) Բ ագրատ ունի թագավորի և 

Սյունյաց Հովհաննես եպիսկռպոսի օրոք։ Վանքը կառուցելուց հետո, նրան 

տա չի ո են մի հսկայական կալվածք (այժմյան Աչաղու և Շիհարջիկ գյուդե րի 

դիմաց գտնվող ամբողջ տարածությունը)։ Վանքը սպասավորում էին, ինչ-

պես նշված է նույն վկայության մեշ, ավելի քան 100 կրոնավորներՎան-

քի դիրքի մասին Օրբելյանի տված տեղեկությունները բավականին պարզ ու 

որոշակի են։ Այդ տեղեկություններից դժվար չէ իմանալ, որ Վահանու վան-

քը գտնվում էր Աչաղու և Շիհարշիկ գյուղերի դիմացի 

Վահանից հետո վանքի վանահայրը դառնում է նրա եղբորորդի Վահա-

նը։՝* Վերջինս մոտակա տեղից խողովակներով բերում է մի սառնորակ աղ-

բյուր և վանքի աոջև կրաշաղախ պատով սարքում այն (այս աղբյուրն այժմ 

էլ գոյություն ունի)՝ դարձնելով վանքի սեփական աղբյուրը։ Բացի դրանից 

եկեղեցու առաջ կառուցում է գավիթ, որն ավելի մեծ շուք էր տալիս 

նրան։" 

Այս Վահ ան ր, ինչպես երևում է, որպես վանահայր երկար չի մնացել, 

որովհետև հիշատակութ(ունների համաձայն նա շատ չանցած կարգվում Հ 

ամենայն հայոց կաթողիկոս։ 

Ավելի ուշ ժամանակներում, 11-րդ գարի երկրորդ կիսում, Սյունյաց և 

1 Օոբելյա՛նի այդ վկայ ու թ յունր it են ր մեք* ր ե ր եցինր Ր ա ՚ յ ա ր հ ր դ ի մասին խոււհ/իսէ 

f Նույն ս,եղում, Էշ 238—240* 

3 Նույն սւեդոէ մ , Էշ 3 3 8 — 3 8 9 ։ 

* Վարդան պատմիչը (Պատմութիւն տիեղերական, Մոսկվա, 1861 թ . Էք 121) 

վանրի կա mm ց ու մ ր վերադրում Է այս Վա Հան Էն է 

5 Պատմութիւն նա Հան դին Սիսական, Էք 240։ 

ք՛ Ասողիկ, Պատմութիւն տիեղերական, Ս. Պետերը ո, րղ, 1884 թ . Էք 181, Կիրակոս 

Գանձակեցի, Պատմութիւն Հայոց, Թիֆլիս, 1909 թ . , Էք 81* 



սորք կամ Կապան У յէ 

Բաղաց Գրիգոր թագավորի, Շ ահ ան գուխտ թագուհու, Կ ատ այի և Սենեքերիմ 

թագավորի օրոք կատարվում են նոր կառուցումներէ Այգ մասին 0ր\բելյան.ը 

գրում Է* 

«Բայց յետ բաղում ժամանակաց յ աւուր и Գրիգորի՝ թագաւորի Բաղաց. ի 

Շ ահ ան գխտ ո յ թագուհւոյն և ի Կա յ տա յ\Է և ի Ս են ե քերի մ ա յ թագաւորէ բազո ւմ 

և գեղեցիկ շինուած՛ովք առաւել գեղեցկացուցին զվանսն Վահանու՝ կան՛դն ե ալ 

կամարս մե՛ծամեծս, և ի վերայ՝ եկեղեցիս և սրահս բազմասիւնս բարձրա-

բերձ, հովանի և խրախարան իշխան ացն 

Մեծ եկեղեցուց 25։ մետր հեռու կառուցված է եղել մի ավելի փոքր ե ֊ 

կեղեցի, որի կիսականգոլն պատերին նայելիս զգացվում է, որ իր գեղեց-

կությամբ գերազանցել է մեծին։ Նրա արևելյան պատի ներս ի մասում, հիմ-

քին մոտ դտնվող քարերից մեկի վրա մինւչև օրս էլ պահ՛պանված է 1086 թ. 

վերաբերող մի արձանագրություն, որը, սակայն, շա,տ տեղերում աղճատված 

լինելու պատճառով մենք չկարողացանք լրիվ վերծանել։ Ուստի նրա տեսքը 

բերում ենք Ալիշանի «Սիսական» աշխատությունից էշ 296), չնայած այս-

տեղ ևս կան բավականին անորոշ տեղեր. 

«Ի թուին ՇՀԵ, ես Շ ահ ան դուխտ դուստր մեծի արքային Աղուանից թա-

գաւորին և ամուսին Գրիգոր թագաւորին, որ է որդի Աշոտի կաւաս նԳ ոչ գո-

էով մեզ ի միասինի ժառանգ ըստ մարնոյ, ես եւ քոյրս իմ Կատայ շինե-

ցաք զՍուրր Աստուածածինս, փոխարէն գրոց նորա. Որչափ կենդանի եմ 

կատարեն զսուրբ խորհուրդն. եւ ետ այնորիկ զմեզ կցորդ արասցեն 

Շահ անգո ւխ տի և Կտտայի կառուցած այգ եկեղեցին, ինչպես ասացինք, 

ավերված է. կիսականգուն վիճակում մնում է միայն նրա պատերի մի 

մասը։ . 

Մեծ եկեղեցին նույնպես փքված է։ Կանգուն վիճակում գտնվում են նրա 

երեք կամարներն ու գմբեթի մի մասըt Պատերի արտաքին և ներքին կողմե-

րի սրբատաշ քարերը թա՛փված են* մնաց եվ է միայն նրանց կրաշաղախ ա յին 

զանգվածը, որի վրա աճել են բազմաթիվ մանր ծառեր։ 

Օրբել յանի հիշատակության համաձայն Վ ահան ու վանքի թակում ՛թաղ-

ված են մի շարք իշխաններ, ե՛պիսկոպոսներ և Աղվանի ց ու Բաղաց թագա-

վորներ, որոնց գերեզմանների վրա եղել են նաև մահարձաններ։ 

Օրբելյանի. հի շ ա տա կա ծ մահարձաններից հայտնաբերելու համար մեր 

կատարած որոնումներն ապարդյուն անցան, որովհետև այն քիչ թ4.ո1Լ գե-

րեզմ անւս քարերը, որոնք գտնվում են գետն ի երեսին, իրենց վրա ոչ մի ար-

ձանագրություն չեն կրումt 

Վահանու. վան քի շրշա կա չքում տարածված են բազմաթիվ շենքերի ավե-

րակներ։ Գրանք, հավանաբար, կրոնավորների խուցերն էին։ Կրոնավորների 

այդքան մեծ թիվրյ որի մասին մենք տեսանք քիչ առաշ, և հսկայական այն 

բերրի տարածությունը, որ տրված էր վանքին, ցույց են տալիս, որ Վահա-

նու վանքը եղել է մ ի շն ադար յան Հայաստանի խոշոր կալվածատերերից 

մեկը։ 

Զ) Կ ա ս յ ս ւ ն ք ա ղ ա ք . — Կապան քաղաքի աշխարհագրական դիրքի մասին 

1 Օրը ե լ յ ա ն — Պա ամ ութ * նաՀ. Սիսական, էշ 240—24It 
2 Արձանագրությունը գտնվում է 176 Ulf երկարություն և 6Ж |մ լայնություն ու-

նեցող քարի վրա։ Այդ փոքըիկ եկեղեցու պատերի վրա կան քարեք/ որոնց հրկաչէու-

թյունը Հասնում Է 285 Ոմ-իէ 
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բացակայում են ուղղակի Հիշատակությունները։ Մ աս ամբ այդ կարող է լ ի ֊ 

հեչ պատճառը, որ այն պատմական քարտեզների վրա շի նշ ան ա կված։ 

Սակայն Սյունյաց նախարարական տան պատմիչ Ստեփանոս 0րբեչյա • 

նին մեղադրել այն բանի Համար, որ Կապանի դիրքի մասին ոչինչ չի հա֊ 

ղորդում, կլինի սխալ, որովհետև նրա մոտ կան այնպիսի տեղեկություններ, 

որոնք բավականին պարզ կողմնորոշում են տալիս քաղաքի դիրքի մասին, 

բայց որոնք նկատի չեն առնված ուսումնասիրողների կողմից։ Մեշ բերենք 

ղրան ցից թեկուզ մ ե կը. 

«Եւ մեծամեծ և թագաւորական սպասուք զարդարէ զնա* (Վահանու 

վանքը— Թ. Հ.) 1ւ ժողովէ եղբարս սրբակրօնս աւելի քան զ100. և հաստա՛-

տեն մասն ժառանդութեան եկեղեցւոյն, որ յանուն սուրբ լուսաւորչին Գրի՛-

գորի, զձորն գետովն յայս գեհս և յայն յ ա նդ աստ.ան и և յա յգեստ ան и վա -

նիցն, և զլեռնակողմն մինչ ի վեր ի ծայր բարձրավանդակին ուր հօրանք 

հօտիցն լինէին, և բնակետեղ իշխանաց . և ի քաղաքին կողմանէ Հինչ ի պա-

տուար պարսպի արտաքին որմոյն որ ի լեռնւէն սկսանի 

ոերված վկա յության մեշ պատմիչը նկարագրում է 911 թ. Վահանու 

վանքին տրված կալվածքների սահմանները։ Այնտեղ ասված էր, որ վանքի 

կալվածքների սահմանը հասնում էր մինչև քաղաքի պսէրսպի արտաքին 

պատը։ ՛Քաղաքը, որի մասին ակնարկված է վկա յության մեշ, միայն կարող 

է լինել Կ ա պ ան ր, որովհետև Զորք գավառում, ուր գտնվում էր Վահանու 

վանքը, բացի Կապանից ոչ միայն ուրիշ քաղաք չկար, այլև այնտեղ՝ շի հի-

շատակվում անգամ ավանների և գյուղաքաղաքների գոյության մաս ին։ Եվ 
դա բնական է։ Զորքի ունեցած խիստ լեռնային բնույթի պատճառով միշնար-

դարում այնտեղ բացակայում էին խոշոր տիպի բնակավայրերը։ 

Այստեղից էլ դժվար չէ եզրակացնել, որ Օրբելյանի հիշատակության 

հիման վրա, Կապան քաղաքի ավերակները պեաքէ փնտրել Վահանու վանքի 

մոտակայքում։ Որովհետև վանքի կալվածքները, ռրոնց иահմանը հասնում էր 

քաղաքի արտաքին պատին, տարածվում էին նրա շրշակաչքում (այժմյան 

Ազազու և Շիհարշիկ գյուղերի դիմաց)։ Վահանու վանքի ավերակները, ինչ-

պես նրա մասին խոսելի՛ս տեսանք, պահպանվում են և գտնվում1 են Աչաղու և 

Շիհարշիկ գյուղերի դիմացճ Ոխչագետի աշ կողմին, այժմյան \ափան քա-

ղաքից մոտ 13 կմ. արևմուտք մի խորը և անտառապատ ձորում, որին տե-

ղացիներն անվանում են «Թամահ քեշին ձոր։ 

Եվ իսկապես, Կապան քաղաքի ավերակները գտնվում են Վահանու վան-

քի արևմտյան կողմում 2—2,5 կմ.-ի վրա, այժմյան Ղափան—Հաշարանշին 

խճուղու կիսաճանապարհին. Աչաղու գյուղի դիմաց, Ոխչագետի բարձրադիր 

աշ ափին, որին տեղացիներն անվանում են «Տ ան ձուլեն շ1>։ 

Կապան անունր ա ռաշին անգամ հիշատակված է Տ-րդ դարի ա ռաշին 

քառորդին վերաբերող մի պատմության մեշ, որն Օրբելյանի վկայությամբ, 

ինքը վերցրել է Հովհաննես եկեղեցապանից։'ձ Բերենք այդ պատմությաՀից 

այն փոքր Հատվածը, որի մեշ Կապանը հիշատակվում է. 

(հԵլ հայր Յովհաննես ի Կապանէն եկն աստ և առեալ զեղբարսն գնաց 

յեզր գետոյն. 

1 0 m, Օ ր ր ե / յ ա Ն , Պատմութիւն Նահանգին Ծիսակա՛ն, էք 2 9 0 ։ 

Պատ մ ու թ իւն Նահանգին I) f i n ակս/)», էք Я1—881 

3 Նու ՀԱ mhqttt »ք, էշ 871 
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Ինչպես տեսնում ենք, սա չափազանց անորոշ վկայություն է։ Այստեղ 

չի ասված, թե Կապան ասելով, ի՛նչ նկատի ունի.— գավառ, գյուղ, ավան, 

գյուղաքաղաք, բերդ թե՞ քաղաքէ Սակայն միանգամայն անկասկած կարելի Է 

ընդունել, որ 5-րդ դարում հիշատակված Կապանը ոչ գավառանուն կարող Էր 

լինել, 
ՈԼ Էէ քաղաքէ Որովհետև Կապանը որպես գավառ գործածական դար-

ձավ 10-րդ դարից հետո միայն, իսկ որպես քաղաք, նա դարձյալ 10-րդ դա֊ 

րից Է սկսվում հիշատակվեի Ուստի մնում Է ենթադրել, որ Կապանը այդ 

ժամանակներում սովորական բն ակավայր Է եղեր Հենց դրանով պետք Է բա-

ցատրել այն, որ 5-րդ դեյրի վերշին քառորդի հիշատակությունից հետո նրա 

անունը մինչև 10-րդ գարը ոչ մի մատենագրի կողմից այլևս չի հիշատակ-

վումI 

10-րդ դարից սկսած մատենագիրների մոտ Կապանն արդեն հիշատակ-

վում Է որպես քաղաքէ Օրբելյանի տված տեղեկություններից երևում Է, որ 

Կապանը նախքան մայրաքաղաք դառնալը հանդիսանում Էր սագիկ յան իշ-

խանների ոստան ր Л Նրա հիմնադրման, ինչպես նաև իշխ անական ոստան 

դառնալու ժամանակի վեբաբերյալ մեդ ոչ մի տեղեկություն չի հասել։ 

. 10-րդ դարի պարսիկ մի անհայտ աշխարհագիր իր «Հոևդուդ֊ալ֊Ալամ» 

աշխատության մեշ վկայում Է, որ իր ժամանակներում Կապանը ծաղկող քա-

ղաք Էր։ Նա գրում Է» 

((Կապան ծաղկող քաղաք, որը արտադրում Է լավ որակի շատ բամ -

բակս է* 

Եթե Կապանը 10-րդ դարում արդեն ծաղկող քաղաք Էր, ինչպես ասում Է 

ժամանակակիցը, ապա կարելի Է ենթադրել, որ նա որպես քաղաք ավեվի 

հին պետք Է լինիէ 

Այժմ հարց Է առաջանում, թե Կա,պան,ը ե՛՛րբ դարձավ Սյունյաց Լ Բա-

ղաց թագավորության մայրաքաղաքէ 

Աէս չափազանց հետաքրքրական հարցին պատասխան տալու համար 

կատարած մեր ուսումնասիրությունները դժբախտաբար սահմանափակվում 

են հավանական ենթադրությամբ, որովհետև մեզ հասած մատենագրական 

երկերում, հիշատակություններում և արձանագրությունների մեջ, ինչքանով 

նրանք մեզ հայտնի են, Կապանի մայրաքաղաք դառնալու թվականի վերա-

բերյալ տեղեկություններ չկանէ 

1 с Պայձաոա Հայր և յայն աւուրս Համազգի սոցի՛ն իշխանացա ի Սիսական տոՀմԷ 

Ձագիկ՝ մեծ իշխան՛ս, ամենայն բարեպաշտութեամբ. որ ունէր ի րամն ի զԲաղաց գաւառն 

և զ Կա պան քաղաք, որ և յետ րագում րարեկար գութեանց վախճանի> (Պատմութիւն նա-

հանգին Սիսական, էշ 200)» Մի ուրիշ ս՛եգ նույն պատմիչը գրում է . 

էԸնդ որում առաչ ելեալ րանաղրեալ իշխանն ՋևանշԷր՝ մեծաւ դղԱամբ զմեղայ 

խոստովանէր, նմանապէս և եկեալ գահերէց իշխանն Վասակ՝ որդի Սմբատայ՝ որգւոյ 

Աշոտոյ. ե նա գեղեցիկ խոստովանութեամբ զմեղայ կարդացեալ՝ ի միասին զթողութիւն 

յանցանացն ( գ ՚ ո ի ն ) և տարեալ մեծապէս չք^վ ՀանղուցիՆ յարքոլնական գալոյս ի Կա-

պան քաղաքի> (անղ, էշ 284)։ Պետք է նկատի ունենար որ վեր1ին Հիշատակությունը 

վերաբերում է 938 թվին, այսինքն երր գեռ Սյունիքում թագավորս, թյուն կազմա-

կերպվեր ՈւրեԱն պատմիչի ակնարկած €յարքունական ղաՀոյս ի Կապան քաղաքի>՝ ան Հ ր ա ֊ 

մեշ,ո է Հասկանալ ոչ թե թագավորական մայրաքաղաք, այլ իշխանական ոստան իմաս֊ 

շ Hudud al Alam. The necions of the World on persian geography. London, 
1887, թ. 148։ 
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Առաջադրված հարցի վերաբերյալ Ալի շանը իր միևնույն աշխատության 

(«Սիսական») մեշ արտահայտում է երկու կարծիք. 

ա) (ГՈչ է քաջայայտ երր թագաւորք Սիւնեաց հաստատեցին զաթոո իւ-
րեան.ց յա մուրս գաւառիս (Ջ որք գավառում, որում և գտնվում էր Կապա-
նը— Թ. Հ.), փոխադրելով ի կողմանց Ծ զկայ և Վայոց ձորոյ. այլ յայտ է զի 
ի ԺԱ գարու և անդր քան կես ԺԲ֊ին աստ նստէին**.»։1 

л) (ГՈստան Տեա՛րց Սիւնեաց ի հնումն էր ի Ծզկւաց գաւառի, այլ Վա֊ 
սակեան հարստութիւն հաստատեաց զիւրն ի Վայոց ձոր, երկրորդական զար֊ 
մին թողեալ զԾզուկս, որպէս յայտնապէս ասի վասն Մեծին Սմբատայ՝ հօ-
րեղբօր առաջնոյ թագաւորին Սիւնեաց. իսկ սա թոլի հաստատեալ զաթոո 
թագաւորութեանն ի Կապան քաղաքի Բաղաց, աո անառիկ ամրոցաւն Բա դա* 
բերդի, որոց աոանձինն իշխան\ք տիրէին յԸ—Ժ դարս յոլովք 2ագիկ և Ջուան֊ 
շէր անուամբ, որպէս տեսցի յորույն տեղագրի գաւառին»։2 

Դժվար չէ տեսնել, որ Ալիշանի երկու կարծիքները մեկը մյուսին հակա֊ 
и ում են։ Աոաջինի մեջ հեղինակն արտահայտում է այն միտքը, թե թագա֊ 
վորանիստր սկ՛զբում գտնվում էր Ծղուկքի և Վայոց ձորի կողմերում, իսկ 
հետո այն հաստատվեց Զորքում. Լ. հայտնի չէ, թե երբ տեղի ունեցավ այդ 
փոխագրումը։ Ւսկ երկրորդում՝ հեղինակն այն կարծիքին է, որ Սյունյաց 
թագավորների մայրաքաղաքդ հենց սկիւգբից էլ Կապանն էր՝ վկայակոչելով 
Օրբելյանի այն հիշատակությունը, ըստ որի նախկին Սյունյաց երկիրը, բացի 
Գեղամա (՛Սևանա) լճի շուրջը գտնվող գավառներից, 10֊րդ դարում բա֊ 
ժանված էր երկու մասի։ Նրանցից մեկում (Վայոց ձոր և ճահուկ գա վառն ե ֊ 
րում) իշխում էր Սմբատ իշխանը, որը միաժամանակ Սյունյաց տերն էր, իսկ 
մյուս մասում (Ծղուկք, Բադք և այլն)՝ նրա եղբայր Ս ահա կը t Բ՚ագաՎորու-
թ յունր կազմակերպվեց վերջին ճյո^լի (Սահ ակի սերունդների) տիրության 
օրոք (առաջին թագավորը հենց նշված Սահ ակի որդի Սմբատն էր) ուստի 
այստեղքւց էլ Ալիշանր ենթադրում է, որ նրանք Կապան. քաղաքը հենց и կը զ ֊ 
րից դարձրեցին աթոռանիստ։ 

Եթե հաշվի առն ենք պատմիչների միայն ուղղակի վկայությունները, ա֊ 
պա Ալիշանի երկու ենթադրություններից վերջինը (ըստ որի 1 Կապանը и կը զ ֊ 
րից և ետ թագավորության մայրաքաղաքն էրթվում է, թե ավելի հավա-
նական պետք է համարելt Այգպիսի ուղղակի վկայություններ մեր մատե-
նագիրներից ունեն երեքը՝ Ուռհայեցին, Վարդան վարգապետ\ը և 0րբելյանը։ 
Ուռհայեցին և Վարդան վարդապետը իրենց հիշատակություններում Սյունյաց 
ն Բաղաց թագավորությունն անվանում ֊են Կապանի թագավորություն 
Նրանք բացի Կապանից այս թագավորության համար այլ մայրաքաղաք չեն 
հիշատակում։ 

Սյունյաց նախարարական տան պատմիչ 0 րբելյան ը ևս, որն ավելի գի-
տակ է այս խնդրում, իր վկայությունների մեջ այս կամ այն առիթով որպես 
մայրաքաղաք հիշատակում է՝ միայն Կա պան ր* օ.Պատմութիւն ն ահանգին 
Սիսականէջ 333, 334 և այլն)։ 

» В ի и ական, էշ 200։ 
3 l«i/1i in եղ ում, էշ 17։ 

* էժամանակագ ր ու.թ իլն Л էշ 80t 281, t Հաւ աք ու 8ե պատմութեան աբարե(րլ»**Ֆ էշ 
108, 188$ 

4 Այստեղ նկատի չենք ունենում Կապանի ավերումից Հեաո (1108 թ.) եղած 

մամանակւսշրքանր, երբ թագավորանիստ էր դարձել նրա մոտ գտնվող րաղաբերդրէ 
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Դրա օգտին կարող է ծառայել նաև այն հանգամանքը, որ Սյունիքում 
թագավորական շրջանում Կապանից քացի ուրիշ Ա ոչ մի քաղաք չկար, իսկ 
թագավորական աթոռը, սովորաւրար, հաստատվում էր առաջին հերթին քա-
ղաքում ։ 

Ալիշանի մյուս կ արծիքի օգտին (ըստ որի մայրաքաղաք՛ը սկզբում 

գտնվում էր Ծղուկքի և Վայոց ձորի կողմերում, իսկ հետո այն տեղափոխվեց 

Կապան քաղաքը) պատմիչների մոտ գրեթե բացակայում են վկայություննե-

րը։ Այդպիսի ենթադրության համար առիթ է ծառայել միայն այն հանգա-

մանքը, որ նախքան թագավորության կազմավորվելր, Սյունյաց տերերի ոս-

տանը գտնվում Էհ Վայոց ձորում, իսկ նույն նախարարական տան իշխան 

Ա ահ ակի և նրանից հետո էլ իր որդու՝ Սմբատի ոստանը Ծղոլկք գա վառումն 

էր։ Վերջինը, ինչպես հաղորդում է Օրբելյանը, իր հորեգբոր որդի Վասակի 

մահից հետո դառնում է ամբողջ Սյունիքի գահերեց իշխան ր (տերը)։ 

<rՒսկ Վասակ՝ որդի Սմբատայ, յետ բաղում իշխանութեանց և գովելի 

գործոց մեռանի. և տիրէր համագունդ աշխարհիս Սիսական Սմբատ որդին 

Սահակայ, գահերէց իշխանութեամբ»,1 հետ՛ևապես նրա ոստանը պետք է 

մնար կամ իր հոր բաժնում՝ Ծղոլկք ում կամ թե տեղափոխվեր Վայոց ձոր, 

ուր այդ ժամանակներում գտնվում էր Սյունյաց գահերեց իշխանների ոս-

տանր։ 

եվ քանի որ Սյունիքում առաջին անգամ հենց այս Սմբատն էր, որ հո-

րաս անի արաբական էմիրից թագ ստանալով իրեն հռչակեց թագավորp ուս-

տի այստեղից էլ ենթադրվում է, որ թագավորության մայրաքաղաքը սկրզբ-

նական շրջանում գտնվում էր Ծղուքկի կամ Վայոց ձորի կողմերում։ 

Եթե Սյունյաց և Բաղաց թագավորության սկզբնական շրջանում նրա 

մայրաքաղաքը գտնվելիս լիներ Վայոց ձորի կամ Ծղուկքի կողմերում, ապա 

այն պետք է փոխադրված լիներ Կապան քաղաքը 989—1000 թ. թ. սահման-

ներում՝ երբ Գագիկի կողմից գրավվեցին Վայոց ձորը, ճահուկ ը, Ծղուկքի 

հյուսիսային մասն ու Աղահեճք գավա՛ռը։ 

\Մեր ձեռքի տակ եղած նյութերը ցույց են տա լիս, որ Սյ ունյաց և Բա-

դաց թագավորության մայրաքաղաքը Վայոց ձորում երբեք չի եղել։ Ուրեմն 

մնում է հավանական հ ա մարել, որ թագավորության գոյության սկզբնական 

շրջանում մայրաքաղաքը գտնվում էր Ծղուկք գա վառում, իսկ նրա հյուսիսա-

յին մասն ու Վայոց ձորը գրավելուց հետոճ հաշվի առնելով սահմանային 

լինելը և դիրքային աննպաստ պայմանները, տեղաւփոխվեց Կապան։ 

Կապան քաղաքն ուներ դիրքային մի շարք առավելություններt Նրա արև-

մտյան կողմում գտնվող Բաղաբերդ և Բ աղակու քար բերդերը ապահովում 

կին քաղաքի անվտանգությունը արևմտյան (Գողթնի և Երնջակի) և հյուսի-

սային (Ծղուկքի) կողմերից։ Քաղաքի հյուսիսային կողմով անցնում էր Ոխ֊ 

չագետը, որն այդ մասում առաջացրել է անանցանելի խորը կիրճ՝ խիստ 

դաոիվեր և անտառապատ լանջով, իսկ դիմացը մի քանի հարյուր մետրի 

հասնող ժայռ է։ Հարավային կ՛ողմում ձգվում էին Արևիքի (Մեղրի) բարձրա-

բերձ և ժայռոտ լեռն երր, որոնք անմատչելի էին դարձնում քաղաքը հարա-

I € Պատ մ րւ.թ իւն նահանգին Սիսական», Հ Հ Г Р Р 1 

а Նույն տեղում, է[ 290— 300։ 
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վային կողմից։ Հենց այգ էր պատճառը, որ կարիք չէր զգացվել քաղաքը հա֊ 

ր ա վային կողմից պարս պա փակելու։ • 

ՀքՆախճ բազում հետևակազոր մարդիկ սորամուտք և քարագնացք ելին ի 

գլուխ ապառաժոտ լերինն. ի իշին ընդ մեծ աւարի հեղեղատն ի քաղաքն, զի 

աչն վայր ոչ էր պարսպափակ վասն անհնարին գոլոյ մտից մա րգկւան ***»։*՝ 

Ուրեմն, այս պես 4 Կապան քաղաքը հարավային և հյուսիսային կողմերից 

պատած էր բնական արգե՛լքներով, իսկ արևմտյան կողմից Ոաղաբերդ և Р ш ֊ 

ղակու քար ամուր բերդերով։ Իրոք որ նա «կապանս էր։ 

NT _ Н*[ЭЛ՛ 
aw 
2 Д П J p ԿԱՄ ՚ Կ Ա " 7 Ա Ն ԳԱՎԱՌհ 

ՍԽԵՄԱՏԻԿ ՔՍԼՐՏԼո 
irUUC^UiP I ;<00000 

Համեմատաբար դյուրին էր քաղաքը մտնել արևելյան կողմից։ Ղրսւ 

պատճառով էլ նրա արևելյան կողմում, Ստ. Օրբելյանի վկայությամբ, կա-

ռուցված էր պարիսպ։ 

Կապան քաղաքի ավերման մասին տեղեկություններ են հաղորդում Վար-

դան վարդապե տն ու Ստեփանոս 0 րբելյան ը։ P երենք նրանց վկայություն֊ 

ներր* 

ա) ((Ե հինգ հարիւր քառասուն և երեք թուին (1094 թ.) առաքեաց 

1 Օ ր բ ե լ յ ա ն € Պատմութիւն Նահանգին Սիսական9, էշ 334։ 

՛ Ս տ . 0 ր բ ե I յ ա ն—Պատմո, թ յուն նահանգին Սիսական, էշ 139 և 384։ 



Ձ՛որք կամ Կա պահ у у 

Փատ լուն ամիրա յն Գանձակալ զՎասակ Պահլաւ որդի Գրիգոր ո յ Մ ա գիս արո-

սի, ամենայն զօրօքն Առան այ, յ անա՛ռիկ յա մարսն Բաղաց և Կապանին, որ 

և խաբ՛էութեամբ հնարեալ մտին անդր և սպան ե ալ զՍենեքերիմ, արքաւն 

Հայկազնի, զի թագաւորքն որ անգ հայկականք Հին, և ոչ բարձաւ մինչև ի 

յետին աւուրս եղելոյ երկուց եղբարց ան՛զաւակաց. Սմբատայ և Գրիգորոյ, որ 

առեալ զմանուկն Սենեքերիմ հայազարմ՝ եդին թագաւոր ժառանգորդ իւրե-

անց» զոր և սպանեալ հրամանաւ Փ՚ատլնոյ՝ շիջաւ ճրագն որ անդ, և տիրե-

ցին Պարսք»** 

ր J «՛Իսկ ի լնուլ մետասան յոբելենին և երկուց թուոց որ է ի 552 թուին 

(1103 թ*У օր մի յանկարծակի մինչ կային յանհոգութեան քաղաքացիքն, 

մատնեաց Տէր զանառիկն ի մարգկանէ զԿապան քաղաք և անիծեալ Չ որթ֊ 

ման վասն քինուն իւր յեղակարծում ժամու հ՚եղաւ ի վերայ քաղաքին և 

իքին ընդ մեծ աւուրի հեղեղատն ի քաղաքն..,,.. և ապա բացին զդուռն քա-

ղաքին որ ի խնձոր ո յ գլուխ հայէր, և մտին զօրքն ամենայն և հարեալ սա-

տակեցին զամենեսեան առհասարակ, բայց ի բերդն ոչ ինչ կ արացին ձեռ-

նարկել. այլ գնացին անդրէն ի տեղի իւրեանց»։* 

Ինչպե՛ս տեսնում ենք, Վարդան ի և Օրբելյանի վկայությունների միջև 

կան զգալի տարբերություններ։ Առաջինի համաձայն Կապանը գրավել է 

Գանձակի Փատլուն ամիրայի հրամանովл Գրիգոր Մագիստրոսի որդի Վա-

սակ Պահլավը, որբ, պատմիչի ասելով, 1094 թվին՝ խաբեբայությամբ մըտ-

նելով քաղաք սպանում է Սենեքերիմ թագավորին։ Նրա մո՛տ հաղորդվում է 

այն մասին, որ, իբր թե 1094 թ. Սենեքերիմ թագավորի սպանությամբ և 

Կապան քաղաքի դրա վմ ամբ վերանում է Սյունիքի հայկական թագավորու-

թյունը։ Քաղաքի բնակիչներին .կոտորելու մասին ո՛չինչ չի ասված։ Իսկ րստ 

Օրբելյանի վկայության՝ Կապանը ավերվել է Չորթման ամիրայի կողմից 

1103 \թ,ճ հանկարծ ակի հ արձակմամբ նա բաց է անում քաղաքի դեպի խնձո-

րի գլու՛խ նայող® դուռը, ամբողջ զորքի հետ միասին մտնում է քաղաք, ա՛-

վերում այն և ոչնչացնում նրա բնակիչներին։ Օրբելյանի վկայության համա-

ձայն Չորթման չի կարողանում գրավել քաղաքի բերդը և թողնում է ավեր-

ված քաղաքն ու իր զորքի հետ միասին հե՛ռանում։ 

Այս խնդրում մեր կարծիքով նախապատվությունը պետք է տալ Օրբե-

Iյանին, որովհետեւ 

ա) Նույն Վարդան վարդապետ,ը շատ ավելի ուշ ժամանակներին վերա-

բերյալ իր մի վկայության մեջ հաղորդում է, որ գրավեցին Կապանի մյուս 

դղյակները (բերդերը)* որոնք դեռ մնացել էին Սյունյաց հայ թագավորների 

ձե՛ռքին։ Դուրս է գալիս, որ նրա վկայությունն այն մասին, որ իբր 1094 թ. 

Կապանի գրավմամբ վերացել է Սյունյաց և Բաղաց հայկական թագավորու-

թյունը չի համապատասխանում իրականությանը։ 

ր) Օրբելյանը ոչ միայն առհասարակ Սյունյաց պատմությանը ավելի 

՚ € Հաւաք ու&ե պաա մ ութն ան արարեալ...J Վենետիկ, 1862 թ * ։ էք 108։ 

3 От» 0րբելյան, էք 8 8 8 - 8 8 4 ։ 

3 Անվիճելի է , որ քաղաքի ն չված դուռը ղան վու մ էր նրա արևելյան մասում, 

որովհետև, ինչպես քիչ առաք տեսանք,նրա միայն արևելյան կողՏև էր պար ապա պա տված։ 

* աԻ սոյն մ ամանակի առան և մնացեալ դղեակք Կապանին յայլաղդիս՝ ԳրՀամ և 
Գեղի և Կաքաւաբերղ վասն սաստկացЬшլ մեղաց մերոց> (f Պատմութիւն տիեղերական» 
Ծոօկվա, 1861 թ., էք 168)։ 



՚ 8 A*. Հակոբյան 

գիտակ է, այլև Կապանի ավերման մասին նրա վերը բերված վկայություն ը, 

ինչպես ինքն է ասում, վերցրել է մի ժամանակակցի պատմությունից։ Ան֊ 

հրաժեշտ ենք համարում մեջ բերել Օրբելյանի խոսքերը. «Յամի յորում էր 

թուականն Հայոց 552 (1103). եղև սկիզբն աւերածոց Կապան գաւառի և ա-

մուր աշխարհին Բաղաց. և սպառելոյ տ՛էրութեան նոցա թագաւորաց և իշ-

խանաց, զոր լուաք և ընթերցաք ի թղթոյն Տեառն Ստեփաննոսի՝ Սիւնեաց ե ֊ 

պիսկոպոսի, զոր գրեալ ՛էր ի հոյակապ քաղաքն Անի ի խնդրոյ սուրբ քահա-

նային Մխիթարա յ ՝ ա լագերից ո ւ քաղաքին և փակակալի սուրբ կաթողի-

կէին»։1 

Օրբելյանի հիշատակ,ած Ստե՛փան пи եպիսկոպոսի մատեն ագրակ ան աշ-

խատությունը մեղ չի հասել, սակայն գա չի արգելակում հա վա տալու Սյու-

նյաց նախարարական տան պատմիչի վերը բերված այն վկա յության ր, ըստ 

որի կապան քաղաքը ավերման է ենթարկվել Չորթման ամիրայի կողմից 

1103 թ.։ 

Կապանի ավերումից հետո նրա մասին մինչև 15-րդ դարը այլևս տեղե-

կություններ չկան։ 1405 թ. վերաբերող իր մի վկայության մեջ Թովմա Մե~ 

ծոբեցին բազմաթիվ վայրերի հետ հիշատակում ՛է է նրա անունր, գտնելով. 

((Եւ երբ մնացեալ աշակերտաց նոր՛ա (Վարդանի— Թ. Հ .V՝ թողեալ գնա-

ցաք ի գաւառն Սիւնեաց առ մեծն Գրիգոր..,.։ Եւ նորա ժողովեալ զբազումս 

յաշակերտաց իւրոց՝՝ զ Մխիթա րն ի Տ աթելոյ. ղՅռվհաննէսն ի յԵկեղեաց ի 

վանաց Հե րմոնի. զԳալուս տն ի Վ աղագն ու Սիւնեաց սուրբ Կարապետէն. 

զՍիմ\էօնն ի Սիւնեաց. զՅակոբն Բոստացի. զԳրիգորն Արարատեան. ղԳրի-

գորն և զՄաթէոսն Ջուղայեցի. զԱլետիսն ի ւԱստապատէ. զԵղիաւն h յՈծո-

փայ. զՅովհաննէսն ի ՛Լա դադն ու վանացն. ղՈւնան ի Շ ամախոյ. զՅովհաննէս 

Կարմիրն ի Կա պան ա յ։ Ել էին երեք յաշակերտացն այլ տեղիս. Մատէոս 

Ուխտեցի սուրբ ուխտին Գանձասարու. Մկրտիչն ի Փայտակ ար ան է. Ստե-

փանն ոս ի Թաւրիզոյ։ Եւ քահանայս բազումս աւելի քան գՏՕ ոգի, և սկսաւ 

ու и ուց ան ե ալ զգիրս արտաքին իմաստասիրացնյ)։* 

Բերված վկա յության մեջ ընդամենը հիշատակված է 15 վայր, որոնցից 

միայն մեկ՛ը՝ ((Արարատեան» կարելի է կարծել, որ ուներ տերիտորիալ ի -

մաստ (աշխարհ, գավառ, շրջան), իսկ մյուս 14-ը (Տաթև, Հե րմոնի Վ., 

Սյուն/աց, Վա դագն ու Վ., Սյունիք Վ., Ջուղա, Աստապատ, Բոստ Ո ծոփ այ Վ՚> 

Վաղագնու Վ., Շամախի, Կապան, Գանձասարի Վ., Փայտակ արան, Թավրիզ), 

որոնց թվում և Կապանը վանքեր, բնակավայրեր և քաղաքներ էին։ Ուստի 

այստեղից կարելի է եզրակացնեի որ Կապանը 11Q3 թ. ավերումից հետո Էլ 

շարունակում Հր գոյություն ունենալ, բայց արդեն ոչ որպես քաղաք, այլ սո-

վորական բնակավայր։ Եթե նա իբրև քաղաք հետ ադա շրջան ում պահպան-

վեր, ապա Օրբելյանի կողմից անկասկած որևէ առիթով կհիշատակվեր, իսկ 

այդպիսի առիթներ շատ կայինt Բացի դրանից, այն քաղաք լինելու դեպ-

քում աթոռանիստը Բ ա ղա բե րդը չէր լինի։ Միայն մութն էր մնում նրա (Կա-

պանի J անմարդաբնակ դառնալու Ժամանակը։ Ըստ երևույթին Կա պան ը հիմ-

նահատակ ավերվել է 15 — 16-րդ դարերում թուրքերի ձեռքով։ 

Կապան անունը հետագայում պահպանվել է (որոշ աղավաղման են-

1 € Պատմութիւն նա Հան դի՛ն Ս ի ս ա կ ա ն է ք 332» 

.2 в Պատմութիւն Լան կ թ ա մ ու բա յ և յ խ ո ր դ ա ց իւրոց» Փարիւր I860 թ . , ԷՀ SO S i t 
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թարկվելով) Ղափան ձևով,1 որն արդեն շրջանի, երկրի անուն է և տարբեր 
ժամանակներում ունեցել է տարբեր մեծ՛ություն։՛ 

Կապան քաղաքից այժմ շատ քիչ բան է պահպանված։ Նրա արևելյան 
կողմի պարսպի հետքերը հազիվ նշմարվում են, իսկ աշտարակներից նկա-
տելի են չորսը, որոնցից մնացել են միայն հիմքերը՝ л—1,5 մետր բարձրու-
թյամբ։ Նույնպիսի աշտարակների հիմքեր կան նաև արևելյան կողմում։ 

Ավելի աննախանձելի ՚է բուն քաղաքից պահպանված ավերակների վիճակը։ 
Քաղաքի բռնած տարածության գրեթե կեսր դարերի ընթացքում հերկման են-
թարկելու շնորհիվ վեր է ածվել բաց դաշտի, ուր, բացի փոքրիկ բլրի վրա 
գտնվող մի քանի բոլորովին անշուք գերեղմանաքարերից, ո լին չ չի նշմար-
վում։ Վաղեմի քաղաքի մյուս կեսը թաղված ք խիտ ու անանցանելի յյնտա-
ռի տակ։ Նրա այս մասում, այժմ Մեղրի կոչվող լեոների՝ լանջին, որքանով 
մենք կարողացանք շրջել, կան բազմաթիվ տների հետքեր։ 

Շենքերի ավերակներից երևում է, որ Կապանն իր ժամանակաշրջանի 
համեմատությամբ առաջնակարգ քաղաք չի եղել ոչ ճարտարապետական 
տեսակետից և ոչ էլ իր մեծությամբ։ Ըստ մեր չափումների Կապանի երկա-
րությունը եղել է մոտ 3 կմ, («Տանձուլինջ»-ի ձորից մինչև Բ աղա բերդJf իսկ 
լայնությունը 300—800 մետր։ ՛Քաղաքի տեղ ադրավա յ րը մի եռ անկ/ունի տա-
րածություն է (այդ երևում է նաև նրա .չափերիցորի գագաթի մասը ուդրղ-
ված է դեպի Բաղակու քար և Բա դարերդ բերդերը։ 

Քաղաքի ավերա՛կները, գրեթե առանց ընդհատվելու, հասնում են Рաղա-
բերդ բերդի արտաքին1 պարապին։ Ըստ երևույթին Բաղաբերդը Կապանի հա-
մար խաղացել է միջնաբերդի դեր և Կապանի ավերման մասին Ստեփանոս 
Օրբելյանի հաղորդած տեղեկության մեջ ակնարկվող բերդը ((... բայց ի 
բերդն пл ինչ կարացին ձեռնարկել, այլ գնացին անդրէն ի տեղի իւրեանց»։'* 
հենց Բաղաբերդն \է։ Այ սպի и ո վ, դուրս է դալիս, որ հակառակ միջնադայւյան 
մյուս քաղաքների միջնաբերդերի , որոնք տեղադրված էին նրանց կենտրոնա-
կան մասում, Կապանի միջնաբերդը (Բաղաբերդը) գտնվել է քաղաքի արև-
մտւան ծայրին։ Ուրիշ կերպ ասած, հնագույն ժամանակներից ի վեր գոյու-
թւուն ունեցող անմատույց Բաղաբերգի մոտ հետագայում առաջացել է Կա-
պան քաղաքր, որբ, սակայն, Բաղաբերգի արևմտյան, հյուսիսային և հարա-
վային կողմերը խիստ ժայռոտ և բնակավայրի համար անպիտանի լինելու 
պատճառով, ծավալվել է միայն նրա արևելյան մասում։ 

Т. Акопян 

Дзорк или Капан 

( Р е з ю м е ) 

§ 
Сюнийское Бахское царство, которое было организовано в 70-х го-

дах X века,-существовало до 1170 года. 
В течение двухсотлетнего существования этого царства в нем проис-
1 ԱլիւաՂէ' Սիսական, Էչ 8—9։ 

՝J Երր եւ/սի Պապան քաղաքը չսլևտք է չփոթել այժմ յան ՛Լափան քաղաքի Հեա, վեր֊ 

յինս ղան վու մ է նրա ավերակների վայրից 17—18 կմ Հարավ՛ արևելքէ 
Սա. Օ ր ր ե լ յ ա ն , Պատմութիւն նաՀանղին Սիսական, էջ 884։ 



ходили многочисленные политические события. В связи с этим большое 
значение имеет изучение тех мест, в которых происходили эти события. 

Центральным районом Сюнийского царства являлся Дзорк. который 
назывался также Капаном. Горный и лесистый район Капана по своей 
территории соответствует западной части нынешнего Кафанского района 
Армянской ССР. 

В Дзоркском уезде находились крепость и монастырь Геги, крепость 
Шлорут, крепость Бахаберд, крепость и монастырь Бахаки-кар, мона-
стырь Вагана и город Капан. 

Геги, расположенный на месте села Геге нынешнего Кафанского рай-
она, был крепостью и монастырем. После города Капана он являлся са-
мым большим населенным Пунктом этого района. Развалины крепости и 
монастыря Геги плохо сохранились. Теперь они едва заметны. 

Нам удалось выяснить, что крепость Шлорут находилась не в районе 
Аревик, как предполагал Алишан, а в Дзорке. Эта крепость разрушилась 
в XII веке. Ее развалины находятся на один километр севернее села Ве-
рин Анд нынешнего Кафанского района. На территории, которая была 
занята крепостью, сохранились следы стен старого кладбища, многочис-
ленные хачкары (камни с изображением креста), остатки зданий и т. д. 

Бахаберд—одна из старейших крепостей Армении. Укрепленное 
месторасположение крепости сделало ее с давних времен недоступной. В 
период Сюнийского царства, особенно в последний период истории этого 
царства, в силу неблагополучных политических условий, в крепости Ба-
хаберд были сосредоточены огромные богатства и мнбгочисленные руко-
писи Татевского и других монастырей страны, по свидетельству истори-
ков число рукописей, находившихся в крепости, доходило до ЮОООО). 

Начиная с 1103 года, когда был разрушен Капан, столицей царства 
стал Бахаберд. Бахаберд был завоеван и разрушен сельджуками в 
1170 г. После этого он больше не был восстановлен. Развалины *Бахабер-
да находятся на месте слияния рек Вохчи и Гиратах, в 17 километрах (по 
направлению шоссе Кафан—Каджаранц) к востоку села Вохчи, около 
села Давид бек, на горе, высота которой достигает 300 метров над 
уровнем реки Вохчи-гет. В полуразрушенном состоянии находятся внеш-
ние и внутренние стены и башни Бахаберда. 

В 700—600 метрах от Бахаберда, на месте нынешнего села Давид-
бек, находились крепость и монастырь Бахаки-кар. От крепости остались 
остатки ее башен, которые с течением времени окончательно деформиро-
вались. Внутри стен крепости находился монастырь, который, по свиде-
тельству местных жителей сохранился до 1922 г. 

Монастырь Вагана был построен в 911 г. После постройки монасты-
ря ему было отдано огромное поместье. Число монахов этого монастыря 
доходило до 100 человек и больше. Этому монастырю принадлежали две 
церкви и многочисленную кельи. Развалины монастыря находятся в глу-
боком обрыве, окруженном лесами, против нынешнего села Шиардисик. 

Капан являлся единственным городом Сюника. О географическом 
расположении города Капана нет никаких прямых свидетельств. Отча-



сти по этой причине город Капан не обозначается на исторических кар-
тах. Изучение вопроса, показывает, что г. Капан находился между мо-
настырем Вагана и крепостью Бахак-кар, перед теперешним селом Ача-
ху, на правом высоком берегу реки Вохчаберд, в 17-ти километрах за-
паднее нынешнего города Капан. До конца 9-го века Капан представлял 
из себя обыкновенный населенный пункт. Начиная с X века о нем упоми-
нается, как о городе. В конце X века Капан стал столицей царства Сю-
нийского—Бахского. В 1103 г. он был разрушен сельджуками. Капан не 
был первостепенным городом ни своей архитектурой, ни величиной. Это 
был феодальный городок, имеющий неприступное географическое рас-
положение. Сохранилось очень мало развалин Капана. Там, где некогда 
стоял Капан, теперь едва можно заметить маленькое кладбище, остатки 
стен, башен и декоторых зданий, которые большей частью покрыты,лесом. 

Տեդհկադիր 4—б 


