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Հասարակական գիտություններ 1949, № 3 Общественные науки 

ԹՈՆԴՐԱԿԵՅՒՆեՐՒ Ш Ч Н Ш Ъ ԷՊՈԽԱՆ b ՝L Գ Ա 1 Ա Փ 1 1 Ր ա « Ո Ս Ո ^ Յ Ո հ \ ւ Ը 

Դարերի ընթացքում կղերա֊ֆեոդալական Լ բուրժուա-նացիոնալիստական 
պատմագրության ներկայացուցիչները, նեն գա վախելով հայ ժողովրդի պատ-
մությունըI ամրացնում էին այն միտքը, թե անցյալում հայ ժողովուրդը դա -
սա կարգերի Լ դասակարգային պայքարի մասին նույնիսկ հասկացողություն 
լի ունեցել, որ բոլոր ժամանակներում հայ ժողովուրդը հանդես է եկել միաս-
նաբար և հայերն ունեցել են ազգային միասնական կուլտուրա, միասնական 
իդեոլոգիաւ 

Մինչդեռ հայ ժողովրդի պատմությունը հարուստ է սոցիալական ուժեղ 
բախումներովաշխատավոր ժողովրդի պայքարի բազմաթիվ դրվագներով 
ընդդեմ տիրապետող դասակարգերի։ Դասակարգային պայքարի այդպիսի 
շեշտված արտահայտություններից մեկն է թոնդրակեցիների նշանավոր շար-
ժումը, որր մեծ տարածում էր գտել հատկապես 9—11 -րդ դարերում; 

Սույն հոդվածում մենք փորձել ենք բնութագրել այդ շարժման էպոխան 
ե տալ թոնդրակեցիների գաղափարախոսությունը։ 

* 
* * 

8-րդ դարում արաբ ոստիկանների՝ մեկը մյուսի հետևից կրկնվող ավերի չ 
ասպատակությունները, խալիֆայության հարկային խիստ քաղաքականու-
թյունը, ծայր աստիճան քայքայման էին հասցրել հայ աշխատավոր ժողո֊ 
վըրդի տնտեսությունը։ Ենթարկվելով թալանի ու կրկնակի շահագործման, 
հայ գյուղացին շէր կարողանում վճարել հարկի այն քանակությունը, որը 
պահանջվում էր արաբ նվաճողների Ա տեղական շահագործողների կողմից։ 
Ժամանակակից պատմիչներից Ղևոնդը հետևյալ ձևով է նկարագրում արա-
բական զավթիչների հարկային քաղաքականությունը. 

«Եւ 
առաքէ (Աբդլայ) զեղբայր իւր՝ զմիւս Արդ լա շրջել ընդ ամենայն աշ-

խարհս իշխանութեանն իւրոյ։ Որ նախ ելեալ յաշխարհս Հայոց՚ բազում վըշ-
ւոօք եւ նեղութեամբք վտանգէր զամենեսին եւ հասուցաներ ի չքաւորութիւն 
տնանկութեան, մինչև պահանշել հարկս եւ ի մեռելոցն։ եւ զամենայն բազ-
մութիւն որբոց և այրեաց չարալլուկ տառապեց ո լցան էր.. .« Խոշտանգէր եւ 
զբնակիչս աշխարհիս բռնագոյն և դառն հարկապահանջութեամբ, առնուլ ըստ 
Գ1խոյ բազում զուղէս (դրամ) արծաթոյ, եւ դնել կնիք կապարեայ յամենե-
ցուն պարանոցս*»* 

Ղևոնդի այս տեղեկություններից պարզ է դաոնում, թև ինչպիսի բարբա-

1 Պատմութիւն ՀհւոՆդայ Մե*ի վարդապետի Հայոց, Ս. Պեաեթթաւրպ, 1*97 թ„ 
Վ ա» 
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րոսական միջոցների էին դիմում արաբական նվաճուղներր հարկահանության 

ժամանակէ 

Պետականությունից Լ ինքնուրույնությունից զրկված հայ ժողովրդի վի-

ճակն ավելի Է վատանում հետագա տարիներում։ 

սԸսոյն ժամանակս,—— ասում Հ պատմիչը,— ի հրամանատարութեան 

Եզիտի եւ յիշխանութեանն Աբդլայի միւսոյ յոյժ ծանրացաւ անուր լծոյ հար-

կապահանջութեան ի վերայ աշխարհիս Հայոց, քանզի դժոխաձև ագահութիւն 

անհամբոյր թշնամւոյն ոչ շատացաւ ուտել զմարմինա ընտրելոց Քրիստոսի 

հօտիս և ըմպել զարիւն իբրև Ղ1ՈԼՐ զարհամարհանս նոցա, այլ համօրեն 

զբոլորս երկիրս Հայոց արկանէր ընդ անհանդուրժելի վտար ան դի լք, զի 

վախճանեաց զգիւտ արծաթոյ ի յերկրէս, եւ ամենայն ոք տալով զպաճարանս 

ընչից իւրեանց՝ ող գտան էին զգինս փրկանաց անձին իւրեանց, եւ չար կըտ-

տանօք, գելարանօք եւ կախաղանօք եւ դառն տանջանօք կեղէին զկեանս 

մարդկանլ Յորմէ փախստեայ եղեալ բազումք յայրս եւ ի փապարս երկրի 

զօղեալ թագչէին, ՛եւ ոմանք ձիւնահեղձ եւ գետավէժ լինէին վասն անտանելի 

աղետիցնյււ^ 

Միայն հայ պատմիչները չեն, որ վկայում են խալիֆայության կրնկի 

տակ հեծոզ ժողովրդի ծանր վիճակը» Այս շրջանի ծանր հարկահանության 

մասին շատ մանրամասն տեղեկություններ են հաղորդում նաև արաբական 

աղբյուրները ւ 

Ւբն Խալդունի վկայությամբ, 8-րդ դարի վերջերում, Հայաստանն արա-

բական խալիֆա յո ւթյան ր տալիս էր 13 միլիոն դրախմա, չհաշված նատուրալ 

հարկըէ® 

Արաբական մի այլ պատմիչ Pալաձորիի վկայությամբ հպատակ երկրնե-

րից պահանջում Էին նաև Հսևահեր, սևահոն, երկար արտևանունքներով ե 

բարձրահասակ աղջիկներ ու պատանիներու 

Հայաստանում կիրառվող հարկային այս բարբարոսական քաղաքակա-

նության հետ միասին, արաբական խալիֆայությունը ձգտում Էր միաժամա-

նակ ջարդել <ГԷրմենիայիօ քաղաքական և զինական կարողությունրւ Որպես 

արդյունք խալիֆայության ներքին հակասությունների, Հա յա и տան ր 9-րդ դա-

րի երկրորդ կեսում ^տրոհվեց մի շարք մեծ ու փոքր՝ գլխավորապես արաբա-

կան իշխանություններիt 

Ողշ «Արմ են իա յո ւմ» աստիճ՛ան ա\բ ար սկսեց գերակշռություն ստանալ ա-

րաբական իշխող տարրըլ Երկրի կարևորագույն կենտրոններում Ղվինում, 

Կաբինում, hլաթում, Արճեշում, Բերկր ի ում և այլ վայրերում բնակություն են 

հաստատում արաբ [էմիրներ, առևտրականներ և զինվորականներt որոնք աս-

տիճանաբար պայմանական հողատերերից վեր են ածվում ժառանգական հո-

ղատերերի, տեր դաոնալով լավագույն ու բերրի հողակտորների։ Չկարողա-

նալով տանել արաբ ոստիկանների, ինչպես նաև ինքնիշխան էմիրների հա-

լածանքներն ու կամայականությունները, հայ մի շարք նախարարական տներ, 

թողնելով իրենց հայրենի երկիրը, կալվածներն ու ունեցվածքը, բռնում են 

1 %ևո%դ պատմիչ, էջ 196% 
3 Я. М а н а в д я я, „О торговле и городах Армевии в связи .с мировой тор-

говлей древних времен* . 1930 г., стр. 147. 



Թոնդրակեցիների շարժման գաղափարախոսությունը $ց 

թոլյլ դիմադրության ճանապարհը (Շապուհ և Հա մա մ իշխաններ) ու հեռա-

նում են դեպի Բյուզանդիա, իրենց հետ տանելով բնակիչների մի մասը։ 

Հայ քաղաքական կյանքում վաղուց արդեն դադարել կին որևէ դեր խա-

ղալ Մամիկոնյան և Կամսարական նախարարական տներր,. նրանք՝ 772— 

775 թ. թ. ապստամբությունից հետո մեծ հարվածներ ստանալով խալիֆա-

յության կողմից, այլևս չկարողացան ոտքի կանգներ 

Հայաստանի բախտն այդ ժամանակ տնօրինում էին արար ոստիկաննե-

րը և մի քանի մանր էմիրություններ (կայսիկներ* Ապահունյաց գավառում 

Մանազկերտ կենտրոնով, ութմանիկներճ Առբերանի գավառում Բերկրի կենտ-

րոնով, Արծնում, Նփրկերտում և այլն)։ 

Սակայն արաբ ոստիկանների և էմիրների կողքին, Հայաստանի քաղաքա-

կան կյանքում, որոշ դեր էին խաղում Բադրատունիները և Արծրունի ու Սյունի 

նախարարական տներր։ Նրանք տարբեր մեթոդներով ու ձևերով համառորեն 

պայքարում էին իրենց դիրքերի պահպանման ու ամրացման, ինչպես նաև 

քաղաքական ու տն տես ական Նոր իրավունքների ձեռք բերման համար։ Բագ-

րատունին ե րն ամրացել էին Ղարույնքում, Սպերում։ Օգտագործելով արար 

էմիրների թուլություն ր, նրանք կարողանում են աստիճանաբար իշխող դիրք 

ձեռք բերել հայ միջնաշխարհում և անգամ լայնացնել իրենց տիրապետու-

թյան и ահ մանն Ь ր ր հասցնելով այն Սպերից մինչև Տարոն, տեր դաոնալով 

միաժամանակ Արարատյան դաշտավայրին և Շիր ակին։ Վասպուրականի և 

Սյունիքի իշխաններր սերտ համագործակցության մեջ են մտնում ազդեցիկ 

դիրք գրւսվող Բագրատունին երի հետ և հետևում նույն քաղաքականության ր։ 

Հայ նախարարական տների, առանձնապես Բա գրատ ունին երի տնտեսական 

itւ քաղաքական հզորացմանր նպաստում էին արաբական տիրապետության 

դեմ ուղղված ժողովրդական ազատագրական շարժումներըխալիֆաթի ռազ-

մական ուժի քայքայումն ու կրած պարտությունները, ինչպես ներքին հակա-

սություններ ր, որոնք առանձնապես լայն չափերի էին հասել 9-րդ դարի կե-

սերից։ 

Բուղայի դաժան ու ավերիչ արշավանքից հետո խալիֆայությունն ստիպ-

ված է լինում մեղմացնել իր քաղաքականությունը Արմենիայում, և նու յնիսկ 

որոշ ինքնուրույնություն տալ Արմենի ային՝ Աշոտ Բ ա դրա տուն ուն նշանակելով 

Հայաստանի կառավարիչ (856 թ.)։ 9-րդ դարի երկրորդ կեսին խալիֆայու-

թյան սահմանների վրա նոր հարձակումներ է սկսում նրա արևելյան մրցա-

կից Բյուզանդիան։ Արտաքին ու ներքին ծանր կացության մեշ րնկած Խալիֆ 

Մահմեգր ,կատարելով հայ իշխանների ու նախարարների պահանջը, 885 

թվականին ճանաչում է Աշոտ Բագրատունուն որպես Հայաստանի թագավոր, 

և Հիսե ոստիկանի միջոցով թագ է ուղարկում Աշոտինւ Ելնելով Արևելքում իշ-

խող դիրք գրավելու իր նպատակներից, Հայաստանի թագավորությունը ճա-

նաչում է նաև Բյուզանդիան։ Եվ այսպես, ավելի քան 400 տարվա համաո 

պայքարից հետո Հայաստանր կրկին թոթափում է օտար նվաճողների բռնա-

պետական լուծը։ 

Հայ միջնաշխարհում հանձինս Բա գրատ ունին երի հաստատվում է թագա֊ 

1 Հիշատակութ յա՛ն արմանի է k/ու րամ յան Բաբ եկի ա*լաաամքւււթյ*է%[ (817— 837 թ*) 

Աարսլատակւսնում, և Հայ ժողովրդական էպոսի նյութ դարձա* սասունցիների ասչստամ-

րությունը (891 թ.) Հայաստանում։ 



ՀՕ Վ. Համագասպյաէւ 

վորական մի նոր դինաստիա, որը տևում է շուրջ հարյուր վաթսուն տարի, Ա 

որի տիրապետության շրջանում Հայաստանն ապրում է տնտեսական զար-

գացման նոր շրջան $ 

P ագրատ ունին երի տիրապետության ժամանակաշրջանը հետաքրքիր է ոչ 

միայն իր տնտեսաձևով, այլև իր քաղաքական յուրահատկությամբ» Ավելի 

քան 160 տարիների ընթացքում, չնայած Բագրատունին երի բոլոր ջանքերին, 

ողջ հայ Ժողովուրդը չմիավորվեց մեկ միասնական պետության մեջ, այլ 

մնաց բաժանված մի շարք անջատ իշխանությունների ու էմիրություններիւ 

Դեռ Բա գրատ ունին երի թագավորության տիրապետության առաջին տասնա-

մյակներում, մենք տեսնում ենք իրենց ունեցվածքով ու քաղաքական դիրքով 

թագավորական տան հավասար այնպիսի նախարարական տներ, ինչպիսիք 

էին Արծրունիները, Սյունին երր։ Նրանք ոչ միայն մրցում, այլ հաճախ, օգ-

տագործելով թագավորական տան թուլություն ր, անջատվում էին նրանից և 

կազմում ինքնուրույն թագավորությունն եր: Այսպես, Սմբատ Ա-ի օրոք (908 

թիվ) Գագիկ Ա. Արծրունին հիմք դրեց Արծրունիների թագավորությանը 

Վա и պո լրական ումէ Հետագա տարիներում ինքնուրույնության են հասնում և 

կիսանկախ իշխանություններ կազմում Վան ան դի (Մուշեղ), Զ որա գետի ԼԴուր՛ 

դենՀ և այլ շրջանների իշխաններըւ 

Բագրատունին երից անկախ Էին Հայաստանի տերիտորիայում դեռ խա» 

ւիֆայության ժամանակներից հաստատված արաբական Էմիրները, որոնք 

իրենց տիրապետության (Դվին, Մանազկերտ, Խլաթ, Արճեշ և այլն) շրջաննե-

րում, ինչպես ասացինքէ պայմանական հողատերերից արդեն դարձել Էին 

ժառանգական Հողատերերւ Այդպիսով քաղաքական տեսակետից Հայաստա-

նր Բա գրատ ունին երի շրջանում տիպիկ ֆեոդալական երկիր Էր, որտեղ գեր-

իշխում Էր մասնատվածությունն ու ցրվածություն ր; Շ իրակի Բա գրատ ունին ե-

րի աստիճան ական թուլացմանը զուգընթաց խարխլվում Էին թագավորության 

ծայրամասերր միմյանց հետ զոդող կապերը։ Խոշոր նախարարները գրեթե 

թագավորությունների Էին վերափոխվում (Վտսպուրական, Վան անդ), միմյանց 

դեմ Էին դուրս գալիս նույնիսկ թագավորական տան անդամները (Հովհաննես, 

Սմբ ատ, Աշոտ) դաշնակցելով խոշոր նախարարների, արաբ Էմիրների և ան-

գամ բյուզանդացրների հետ։ 

Անշող տ սխալ կլիներ կարծել, թե Բագրատունիներին իրենց տիրապե-

տության ամբողշ ժամանակաշրջանում, չի հաջողվել սանձել երկրի կենտրո-

նախույս ուժերին և ենթարկել նրանց թագավորական իշխանության ր» Մեր 

պատմական աղբյուրներում պահպանվել են բավարար քանակությամբ վկա-

յություններ, ըստ որոնց Բ ա դրա տուն ինե րը շատ համառ պայքար են մղել 

ինչպես օտար նվաճողների, այնպես Էլ երկրի առանձին նախարարական 

տների դեմ ուժեղ կենտրոնաձիգ պետականության ստեղծման համար։ Չ պետք 

Է անտեսել, որ եղել ՛են այնպիսի շրջաններ, երբ ուժեղացել Է Բագրատունի-

ների գերիշխանությունը, մեծացել Է Արծրունիների կախվածությունը Բագ-

րատունիներից, Սյունիքի նախարարություն ր ճանաչել Է նրանց գերիշխանում 

թյունբ, Տայքը և Վանանդը հնազանդություն են հայտնել նրանց, իսկ արաբա-

կան առանձին Էմիրություններ նույնիսկ ստիպված են եղեւ հարկ վճարել Շի՛ 

բակի Բագրատունիներին« 

Մենք չենք բացառում այն հանգամանքը, որ աոանձին շրջաններում այդ 



սյուզերեն իրավունքի ճանաչումը կրել է ձևական բնույթ, բայց և չենք կարող 

անտեսել, որ որոշ ժամանակաշրջաններում Բագրատունիներն իրոք մեծ ազ-

դեցություն են ունեցել Հայաստանի բոլոր ծայրամասերի և կիսանկախ յթա-

գավորություններիօ վրա, հատկապես Սմբատ Ա., Աշոտ Սմբատ P. և Պ՛ա-

գիկ Ա. թագավորների տիրապետության տարիներին$ Անտարակուսելի է, որ 

Բագրատունյաց թագավորության հենց այդ ժամանակաշրջանում, չնայած 

ծանր շահագործման և արտաքին ու ներքին պատերազմների չմարված սպառ-

նալիքներին, հայ ժողովուրդն ապրել է տնտեսական ու կուլտուրական կյանքի 

համեմատաբար բարենպաստ ու խաղաղ ժամանակամիջոցներ և կարողացել է 

կարճ ընդմիջումներով շունչ քաշեր Այդ կարճատև ժամանակաշրջանները 

բարերար ազդեցություն են ունեցել %րկրի տնտեսական ու կուլտուրական 

կյանքի զարգացման համար$ 

Րագրատունիների շրջանի տնտեսության ու կուլտուրայի զարգացման, 

քաղաքների և գյուղերի բարգավաճման մասին մենք բավական հարուստ 

տեղեկությունների ենք հանդիպում հայ և օտար պատմիչների աշխատու-

թյուններում ւ 10—11-րդ դարերի պատմիչ Ստ. Տարոնեցու (Ասողիկ) վկայու-

թյամբ «Տաւուրս սորա (Սմբատայ) եւ յիշխանութեան հօր իւրոյ (Աշոտ Ա.) էր 

շինութիւն եւ խաղաղութիւն յաշխարհիս Հայոց... Եւ այսպէս* ագարակաց ա-

ւանացեալ եւ աւանաց քաղաքացեալ բազմամարդութեամբ եւ րնչեղութեամբ, 

մինչև հովուաց եւ անդէորդաց մետաքսեայ զդեն ույ պատմուճանл»1 

Ւնչ խոսք, որ պատմիչը շատ վառ ու չափազանցրած գույներով է նկա-

րագրել երկրի վիճակը 10-րդ դարասկզբին, անգամ հովիվներին հագցնելով 

մետաքսյա զգեստներ։ Սակայն այստեղ կարևորը մետաքսյա շորերը չեն (այդ 

տեղեկությունը կարող է ունենալ իր նշանակություն ր տվյալ ժամանակաշրջա-

նի մետաքսագործության զարգացումր պարզելու համար), այլ այն, որ ա-

գարակները ավան են դարձել և ավանն երէ ընդարձակվելով, տարածվելով 

դարձել են քաղաքներ, մի վկայություն, որ հաստատվում է մի շարք այլ 

պատմական հավաստի աղբյուրների վկայությամբ, հնագիտական պեղումնե-

րի հարուստ նյութերով և պարզ դարձնում մեզ համար տնտեսական այն վե-

րելքր, որ ապրել է Հայաստանը 9—11 ֊ ր դ դարերում։ 

Մեզ հասած պատմական աղբյուրներից պարզ երևում էյ որ Րագրատու-

նիների շրջանում ժողովրդի հիմնական զբաղմունքը դարձյալ մնում էր հողա-

գործությունը, բայց այդ բնագավառում ևս նկատելի են աչքի ընկնող տեղա-

շարժեր։ 9—11 -րդ դարերում գյուղատնտեսությունը բավական առաջ էր 

անցել իր նորամուծություններով և մշակույթներով, ինչպես Արշակունիների, 

այնպես էլ հետագա շրջաններից։ Հացահատիկային մշակույթի կողքին արդեն 

նկատելի են նոր կուլտուրաների՝ բամբակի, բրնձի, կտավատի, խաղողի և 

տեխնիկական այլ բույսերի լայն տարածումը, իրեն զգացնել է տալիս նաև 

շերամապահությունը։ Մեծ չափերի է հասնում գութանի կիրառումը հողա-

գործության մեջ, որը բավականաչափ նպաստում է բերքատվության բարձ-

րացմանը։ Երկրագործության հետ մեկտեղ զարգանում է նաև անասնապա-

հությունը, առանձնապես* ոչխարաբուծությունը, որը հարուստ բազա էր 

ստեղծում բրդի մշակության համար։ 

1 Ստեփանոսի Տարօնեցւոյ Աս ողկան էՊատմո ւթիւՆ տէեղ երական ». Պ ետ երր ուր պ , 

me, էջ 19 ի 
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Երկրի տնտեսության այդ ճյուղերի զարգացման մասին տեղեկությունՀ 

ЬД/ւ ( հաղորդում ժամանակի 9—10֊րդ դարի պատմիչ Հովհ. կաթողիկոսը։ 

«Իսկ աշխարհիս Հայաստանեայք յաւուրսն յայնոսիկ այց արարեա/ 

Տեառն և պատսպարեալ եւ յաջողէ ալ ի ր ո/որ բարութիւնս% ր նակեցան իւրա-

քանչիւրով ի ժառանգութիւնս իւրեանց ել սեպհականեալ զերկիր" տնկեցին 

այգիս եւ արմատացուցին բուրաստանս ձիթենեաց եւ պարտիզաց. հերկեցին 

հերկս արտաքոյ փշոց եւ կթեցին պտուղս հարիւրաւորս. զեղան շտեմարանք 

ցորենոյ ի ժամանակի Լրութեան հնձոց. լցան գուբք գինւոյ ի կութս այգէս֊ 

տանեայց, եւ լերինք ցրնծութիւն զգեցան, զի բազմացան ի նմա արօտականք 

անդեայք արշառոց եւ հօտք ոչխարացաք1 

Գյուղատնտեսության հետ միասին իր զարգացումն կ ապրում արհես-

տագործությունը! Բնորոշն այս շր չանում այն Էէ որ արհեստն ան շատ ղում Է 

գյուղատնտեսությունից ու դառնում Է պատկառելի թվով մարդկանց համար 

հիմնական զբաղմունք# Ակադեմիկոս Մ առի Անիում կատարած, ինչպես և 

հետագա հնագիտական պեղումներն ու ուսումնասիրությունները ցույց են 

տալիս9 որ արհեստների շատ ճյուղեր հասել Էին որոշ կատարելության և այդ 

ճյուղերի արտադրանքը դարձել Էր ոչ մի 

այն ներքին, այլև արտաքին շուկայի 

սպառման առարկա։ Անիո ւմ հայտնաբերված մի շարք արհեստների թաղա~՝ 

մասերր վկայում են այն մասին, որ այդ շրշանում արհեստների առանձին 

ճյուղեր տեղավորված են եղել քաղաքի աոանձին փողոցներում (կոշկակար՛ 

ների փողոցֆ դարբինների փողոցֆ նալբանդնոց և այլն) և որ արհեստավոր՛-

ները կազմել են համքարություններ։ 

Հայ և օտար պատմիչների վկայություններից երևում Է9 որ Հայաստանում 

առանձնապես զարգացած է եղել մետաքսագործություեը9 գորգագործություն 

նը, շուլհակությունրք արծաթագործությունը, պղնձագոոծությունր$ Արաբական 

աղբյուրների վկայությամբ Բագրատունին երի շրշանում արագ զարգացում է 

ապրել հատկապես ման ած ագործություն րէ Ղվինր հռչակված Էր նուրբ գործ• 

վածքներով, որը հայտնի Էր Ш Э Г 1 Г 1 անունով Ա՛ ներքին, և՛ արտաքին շու՛ 

կա յամt Հիշատակվում Է նաև, որ միշազգային առևտրի կենտրոն% Տրապի• 

զոնում հռչակված Էին հայկական մետաքս յա նուրբ գործվածքները և հատ* 

կապես դիպակր#- Տեքստիլագործության ու գորգագործության ծաղկմանը 

նպաստում Էին նաև Հայաստանի հռչակ ստացած բնական ու արհեստական 

Ներկերը9 հատկապես որդան կարմիրը$ 

Նույն ժաման ակա շրշան ում որոշ զարգացում Է նկատվում նաև հանքա-

գործության մ Էշ, հատկապես պղնձի, երկաթի և արծաթին Դժբախտաբար 

մենք 

դեռ չունենք բավարար տեղեկություններ9 թե ինչ չավ/երի Է հասել այդ 

մշակությունը և տեխնիկական ինչ մեթոդներ են կիրառվել այդ գործում, բայց 

գտնված նյութական մնացորդներր ցույց են տաքիսֆ որ տեղական հանույթն 

Է հանդիսացել այդ շրշան ի արհեստների զարգացման նյութական բա զան։ 

Արհեստների զարգացումր պայմաններ Է ստեղծում ծավալուն ապրանքափո-

խանակության և առևտրական հարաբերությունների զարգացման համարէ ՚ • • ք " 
1 Օո՚իաՆնու կաթողիկոսի ԳրասխաՆակ երտեց լայ € Պա in J т թի» Ն Հայոց 9 > Թիֆլի*> 

1919 թ է շ 198 — 19»! 

- А м а н а ид я н, . 0 торговле и городи др. Армении", стр. 160—161. 
3 Ն * ւ յն ւ ո ե ղ ս ւ մ , Էշ 1699 



Գվյւնր, որը կործանվել էր 9-րդ դարի երկրորդ կեսում տեղի ունեցած երկ-

րա շարժերից և վերականգնվել, ոչ միայն հանդիսանում էր արևմտյան և ա֊ 

րևելյան ապրանքների փոխանակության տրանզիտային աոևտրի կարևորա-

գույն օղակներից մեկր, այլև խոշոր կենտրոն էր տեղական արդյունագործու-

թյան լ Հայաստանի վրա յով անցնող միջազգային նշանակություն ունեցող 

ճանապարհի ողչ երկարությամբ, այդ շրշանում, ծնվում են ու ծաղկում աոև-

տրի ու արտադրության խոշոր կենտրոններ Անին, Կարսր, Արծնը և մի շարք 

այլ քաղաքներ, առանձնապես Անին, որր մեծ զարգացում ապրեց, երր դար-

ձավ Բագրատունին երի մայրաքաղաքը (96! թ.)։ Գտնվելով արևելքից արև-

մուտք անցնող առևտրական ճանապարհի ւքյւա, Անին դարձավ միշազգային 

տրանզիտային աոևտրի կենտրոն և կարճ մամանակամիշոցում ճանաչվեց 

որպես «տիեզերահռչակа քաղաքւ Կաբինն ու Արծնր նույնպես դարձել էին 

վաճառաշահ կենտրոններ, «ծով եւ ցամաք երկներ եւ առատանայր կրել ի 

սմա զզօրութիւն իւրa,— ասում է Ար իստակես Լա и տի վերտ ցին Արծնի մասին, 

իսկ Կարս ի մասին գրում է, էհարստացեալք բազում ընչեղութեասբ ի ծովէ եւ 

ի ցպմաքէ ամրարեալսւ* Տրանզիտային առևտրի այդ կարևոր մագիստրալի մի 

շարք կենտրոններում հաճախ կազմակերպվում էին մեծ տոնավաճառներ, ո՛ 

րին մասնակցում էին, ոչ միայն հարևան երկրների, այլև Բյուզանդիայի, Ա-

րաբիայի, Պարսկաստանի և անգամ հեռավոր Հնդկաստանի առևտբտկաննե-

րը ւ Առևտրական մի այլ մագիստրալ, ոչ նվազ տնտեսական նշանակությամբ, 

անցնում էր Հայաստանի հարավային շրջաններով, մինչև Միշերկրական ծո-

վը, այգ՝ հարավային ճանապարհների վրա գտնվող քաղաքներում՝ Վանում, 

Բերկրիում, Արճեշում, Մ անաղ կերտում, Խլաթում, Բաղեշում բնակություն էին 

հաստատում մեծ քանակությամբ արհեստավորներ, առևտրականներ, որոնք 

գործոն մասնակցություն էին ունենում երկրի թե ներքին և թե արտաքին 

առևտրին։ 

Հետաքրքրական են նաև այդ քաղաքների բնակչության մասին մեզ հա-

սած թվական տվյալները, այսպես օրինակ Բ՚ովմա Արծրունոլ վկայությամբ՝՝ 

893 թվի երկրաշարժից Դվինում տուժել են 70 հազար բնակիչ,г Գեորգի Կեգ-

րինի տեղեկություններով Արծնը վերցնելու ժամանակ սելջուկները 1049 թ. 

ոչնչացրել են 140.000 մարդ,2 ըստ որոշ տվյալների՝ Անիում բնակիչների թի-

վը 100.ՕՕՕ-ից պակաս չպետք Է եղած լինիւ Բնակչության, արհեստավորների 

և առևտրականների կենտրոնացումը քաղաքներում պահանջ Էր դնում նոր 

բնակելի տարածությունների՝ արհեստանոցների, վաճառական շենքերի և այլ 

կառուցումներիւ Կուտակված միջոցները հնարավորություններ Էին տալքս 

բարձրարժեք ճարտարապետական կոթողներ բարձրացնելու նոր կառուցվող 

քաղաքներում։ Կառուցվում Էին նոր՝ րնդարձակ ու հարմարություններ ունեցող 

քարվանսարաներ, իսկ արհեստավորների և գործավորների համար նույնիսկ 

աոանձին թաղամասեր Քաղաքները շրջապատվում Էին հոյակապ պարիսպ-

ներով, որոնք ոչ միայն պաշտպանական նշանակություն ունեին, այլև փայ-

լում Էին իրենց վեհությամբ ու գեղեցկությամբt Քաղաքները օրեցօր հարստա-

նում Էին շքեղ պալատներով, եկեղեցիներով, իսկ պարիսպներից դուրս՝ տաս-

նյակ այգիներով ու պարտեզներովг Եկեղեցիները, պալատները, նույնիսկ 

1 Պատմու թյուն Ար[,ստակեայ վարդապետի Լաստի վերւոցւոյ, ԹիֆլԷս, էշ 78, 91* 
3 М а н а н д я н , О торговле и городах в древней Армении, стр. 155. 
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աշխարհիկ շենքերն ու պարիսպները զարդարվում են քանդակներով, իսկ որոշ 

դեպքերում նաև որմնանկարներով (ֆրեսկո)։ Քաղաքներում կառուցվում են 

փողոցներ, բաղնիքներ, կոյուղի, ջրմուղ, ծաղկանոցներ ու պարտեզներ։ 

«hi իրրև ակն մի պատուական լուսադեզ պայծառութեամբ փայլէր քա-

ղաքս մեր ի մէշ ամենայն քաղաքաց, ամենեւին դեղեցիկֆ բոլորովին զար դա-

րունօ,1— դրում է Լաստիվերտցին ԱրՆնի մասին։ Իսկ Անին ըստ էաստիվերա֊ 

ցու, Ասողիկի ու ժամանակակից այլ պատմիչների վկայությունների, ինչպես 

և նյութական կուլտուրայի մնացորդների, պատկերվում է մեր առաշ որպես 

ծաղկած աոևտրի ու արհեստների մի կենտրոն, քաղաքային աշխույժ կյան֊ 

թով, աշխարհիկ վայելքներով9 դա սա կարդային սուր հակամարտություններ 

րով և այլն և այլնt 

Քաղաքների վերաշինման ու դեղեցկության մեշ մեծ մասնակցություն են 

ցուցաբերում արհեստավորներն ու առևտրականն երր։ Ա. Լաստի վերտցին 

Արծն քաղաքի մասին դրում Է. 

«Վաճառականք սորա փառաւորք եւ օդնողք թադաւորք ազդաց» կամ զվա-

ճառականք եկեղեցւոյն շինողք եւ զարդարիչ»։* 

Քաղաքներում ապրող հայ ազնվականությունր, հոզևորականությունըէ 

մանր հողատերերր և առևտրականներն իրենց առտնին կյանքը$ նիստն ու 

ԿէԱՁՐ՛ կենցաղըֆ սովորությունր, նույնիսկ հանդերձներր հարմարեցնում Էին 

իրենց հարստությանը, հադնում Հին դիպակ, մետաքսե պատմուճաններ ու#-

կեթել ասեղնադոքծներովւ Կանայք օդտադործում էին մետաքսյա երեսի քող 

ոսկեթելով նուրբ կարված, մետաքսե ժապավենից . դ ոտի ֆ ապարան շանն եր ու 

մատանիներ, ոսկե զարդեր և այլն։ 

Շ քեզ են եղել նաև տնային կահկարասիները, գորգերը, բազմոցները, 

վարագույրները։ Գործածության իրերր մեծ մասամբ եղել են պատրաստված 

գեղարվեստական բարձր ճաշակով արծաթից, ապակուց Ա այլ թանկարժեք 

նյութերիցւ Իշխաններն ու ազնվականները կրել են գեղեցիկ արծաթապատ յան 

սրեր, որոնց մեծ մասը պատրաստվում Էին տեղական արհեստավորների 

կողմից։ 

9-րգ Դարի վերջերին և 1 Օ՛րգ դարի ամբողշ ընթացքում երկրի հարըս• 

տաթյուններն ու նյութական կարողությունները կենտրոնանում են մի կողմից 

խոշոր կալվածատիրության, իսկ մյուս կողմից առևտրական դասի ձեռքումւ 

Հանդես Է դալիս դրամական տնտեսություն, դրամն այս շրշանում դաոնում Է 

մի տեսակ աս տված• fOi յարդի եղեւ արծաթասիրութիւն քան զաստուածա-

պաշտութիւն, եւ Մամոնայն (դրամըյ քան զէ?րիստոսս։^ 

Հարստության դիզման, շվայտ և փարթամ կյանքի համար կրկնապատկէ 

վում Է աշխատավորության շահագործումը։ Մեծ ծավալ Է ստանամ խաբեբա-

յությունը9 դողությունըֆ կաշառակերությանը, վաշխառությունը։ 

աՐշխանք սորա գողակիցք եղեն դողոց,— գրում Է Լաստիվերտցին Արծն 

քաղաքի մասին,— վրիժագործք և արծաթոյ ծառայք• դատաւորք սորա կաշա* 

ռուք եւ վասն կաշառաց գողանային զիրաւունս• եւ դատաստան որբոց ոչ աո-

նէին, եւ յիրաւունս այրեաց ո՛չ խոնարհէին։ Վաշխից և տոկոսեաց օրէնք 

է Լասաէվերաց/„ էք 79$ 
յ Նույն սւեղոlJ, էչ 79—99։ 
3 Նաւյ% տեդոլմ, ԷՀ 79։ 



եգան, եւ ցորեն ո յ բազմապատկութիւն, որով երկիր պղծի եւ արգելու զար-

գանդ աո ի տալոյ ղպտուղօ,,է 

«Որ խաբՀր զընկերն, պարծէր իմաստուն գոլ, 

և որ յափշտակէր ասէր՝ Ես հզօր եմ ։ փտունս տնանկից ազքատացն, եւ զսահ-

մանս անդաստանաց նոցա յափշտակէին ՛մեծատունքն ե այլնւ 

Հողը Ա երկրի հարստությունները վաշխառությսւն, գողության, կաշառա-

կերության և այլ ճանապարհներով կենտրոնանում էր ոչ միայն վաշխառու-

ների, առևտրական դասի ու ազնվականության, այլև շահագործող դասերի 

ճնշումը ամրացնող եկեղեցու ձեռքում։ Հոգևորականությունը օհոդու փրկու-

թյան» քողի տակ մեծ միշոցներ և առաշին հերթին կալվածներ ու շինական-

ներ էր կորզում թագավորական ու նախարարական տներից, և իր նիստ ու 

կացով ու կենցաղով, շվայտությամբ, անառակությամբ ետ չէր մնում աշխար-

հիկ իշխողներից։ 

Բագրատունին երի տիրապետության շրշանում, մեկր մյուսի հետևից երկ-

րի տարբեր մասերում բարձրանում են վանքերն ու եկեղեցիները, շրջապատ ֊ 

վելով այգիներով, արոտավայրերով ու այլ կալվածքներով» Վանքաշինությու-

նը առանձնապես աչքի է ընկնում 10-րդ դարում։ Արաս թագավորի ժամա-

նակ կառուցվում են 4ամրշաձորի վանքը Արշարունիքում, Հոոոմոսի Դպրե-

վանքը Շիրակում, Խլա ձորի վանքր Ղերշանում, կառուցվում են Հնձոցի (Կա-

բինի), Տախաց քարի (Վայոց Ձոր), Տաթևի, Նարեկի (Ռշտունիք) և նման 

տասնյակ վանքեր։-

Վանքերի և եկեղեցիների շինարարությունր չթուլացնող թափով շարունա-

կում Հ Աշոտ 3-րդը (953—977 )։ Նրա իշխանության ժամանակ կառուցվում 

հն Հաղպատի և Սանահինի վանքերը»* 

Քաղաքներում և գյուղերում կառուցված եկեղեցիներից հիշատակության 

արժանի են Կարսի եկեղեցին, Անիի կաթողիկեն և Ս. Գրիգորի եկեղեցին, 

Արգինայի եկեղեցին և շատ ուրիշները, որոնք հասկանայի է, կառուցվում էին 

կամ վերաշինվում ծանր շահագործման միջոցով, աշխատավորության գառն 

բրտինքի հաշվին։ 

Վանքերի կառուցման զուգընթաց աճում է նաև վանականների թիվը. 

նրանք խմբերով լցվում էին այսպես կոչված եղբայրանոցներր և նոր բեռ 

դաոնում աշխատավորության առանց այն էլ կորացած մեջքինլ 

Աբասի օրոք, վկայում է Ասողիկր՝ «•ծաղկեալ պա յծ աո ան այր կարգ կրօ-

նաւորական հանդիսից յաշխարհիս Հայոց։ Եւ ի յոլով տեղիս շինեցան եղբայ-

րանոցք, եւ ժողովեցան միաբանակեայք սիրովն Քրիստոսիէւ* 

Վանքերում ապաստանած կրոնավորների թիվը հարյուրների էր հասնումt 

Վանքի կամ եկեղեցու կարողությունն ու ազդեցություն ր չափվում էր ոչ մի-

այն նրա ունեցվածքով, կալվածների ու շինականների քանակով, այլև վանա-

1 կաստիվեըացի, էշ 79—80» 
* Վան քաշինարարո։ էէ յան մասին ման րամ ասն ա հք եկ ո ւ թ յու ն՝1ւե ր Է Հաղորդում 

ձողիկը (էշ 171—17") If 
Я Այա Հրեանում կաս ո։ ւրյաձ կամ վ It ր ան ո ր ո у ։J ui<> վան Jth րի Է1 վին են սլասւկանաւ մ 

"և ՛Լար ադա վանքը, Ձոլոսվանրր (Վանի մոտ), Ապարաթանյաց վանքը ւ Մ արմա՝ 

է^ը, Սևանը, Աղի/ամ արի Ս. Խաչը ե այլ՛և* 
4 Ծ. Տաքոնեց ի, Էք ITS* 
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կ անն եր ի թվով։ Տաթևի վանքի միաբանները, օրինակ, ըստ Ստեփանոս Օրրե֊ 

լյանի վկայության բաղկացած են եղել հինգ հարյուր եղբայրներից։* 

Պորտաբույծների այս վիթխարի քանակը, որը ոչ մի հանրօգուտ աշխա֊ 

տանք շէր կատարում և կերակրվում էր աշխատավորության հաշվին, նվիրա-

տվությունների, գնումների, աոևտրի ու վաշխառության միշոցով իր ձեռքն էր 

կենտրոնացնում ոչ միայն հողը, այլև փողրւ Բացարձակորեն թալանվում էր 

գյուղացին, բոնի ուժով տեղահանվում իր հայրենի ավանից, գյուղից և կամ 

բոնի «գնումների» միշոցով ղրկվում էր հողակտորից։ 

Գյուղացիների տեղահանման, վանքերի կողմից նոր հողային տարածու-

թյունների գնման ու նվիրաբերությունների մասին հարուստ տեղեկություններ 

է հաղորդում Ստեփանոս Օրբելյանրլ Սյունյաց իշխանո ւհի Ս ոփիայի կողմից 

Գն դե վանքին ն վիրած գ]ու֊դերի մասին թողած արձանագրության մեք, օրինակ, 

կարդում ենք հետևյալը, 

«Ես Սոփիա տիկին* կին Սմբատայ աստուածապահ տեառն Սիւնեաց եւ 

Դ՛ուստր Գրիգոր Գերենիկի, շինեցի զեկեղեցիս (խոսքը Գնդեվանքի մասին է 

ի յիշատակ հոգւոյ իմոյ եւ յարեւշատութիւն իշխանաց իշխանին Սմբատայ ել 

որ դե կաց մերոց, եւ զարդարեցի զսա մեծածախ սպասիւք, եւ ետու զերկու 

գիւղս, ՛ի ժառանգութիւն սմա, զոր մի ոք իշխեսցէ խախտել կամ հանել ի 

սուրբ եկեղեցւոյս, ապա թէ ոչ անլուծանելի նզովիւք անիծեալ լիցին յԱստու-

ծոյ եւ յաստ ուած ագո ւմ ար սրբոցս, մատանի էր անակն Վայոց Ձոր, շինեցի 

զսա եւ եդի ակն ի վերաjat՜ 

Ավելի մեծ քանակի գյուղեր, արոտավայրեր, կալվածքներ Հ ստանում 

Տաթևի վանքր (կառուցված 895—907 թ. թ ՛ ) , որի եպիսկոպոս Հա կորի եռան-

դի ու շան քերի շնորհիվ Ս յունաց տերերը մեծ առատաձեռնություն են ցուցա-

բերում նվիրելով վանքին հսկայական տարածություններ։ 

Ստ. Օրբելյանի Պատմության «Վասն ժառանգութեան եկեղեցւոյն եւ հայ-

րապետացն զորս ետուն թագաւորքն եւ իշխանքն. եւ սահման վանիցն զոր 

գտաք դրեալ ի վերայ մագաղաթի եւ կնքեալ արքունական մատանեաւa գլխում 

Տաթևի վանքի մասին կարդում ենք. «Ընծայէ թագաւորն ի սուրբ եկեղեցին 

զմեծ աւանն Կարճաւան յԱրևիք գաւառի, ի Մեղրածորի ընդ գնոյ ստացեաի 

գնէ եւ զՀարժիս ի տէրանց Սիւնեաց եւ զայն եւս րնծայէ ազատ յամենայն 

հարկաց, տաք՝ եւ ի Գե ղաքունի, ի Ս օդից գաւառի գԿորասան կիր ակ եւ ի 

Գառն ո յ ձորի զԳոտող վանս։ Տայ եւ Աշոտ՝ գահերէց իշխանն Սիւնեաց, զՏօ-

ղունի գիւղ ի Հաբանդ գաւառի եւ զԲնունիք ի Սիւնիս, ի Ծղկոլք գաւառի, 

շնորհէ եւ զ8ուր բերդովն եւ ագարակօքն եւ զգետն Ցուրայ եւ զվանքն, գՏան-

ձատափ եւ զՂեղձաձորն. տան եւ Բաղացիքն զՏաշու փոխեալ ընդ այլ գեղոյ յԱ-

շոտոյ, տան եւ զեղէգս գեօղ ի Բաղ ք գաւառի. տան եւ Սուփանեանք, զԱրիտ 

դե օղ սահմանակից Հարժէից եւ Տամալեկուց. տան Լլ յետոյ ի Գեղաքունի 

զԱտկոյս գիւղ ազատ ամենայն հարկաց. շնորհէ եւ մեծ բարեպաշտուհի տի-

կինն Սիւնեաց զԾածարդ եւ ղՔարատնիսլ 

Եւ գրեն այսմ ամենայնի կտակ աոաշի մեծ ժողովոյն եւ կաթողիկոսին» 

- • , 1 f t Տ ւ & յ ^ Տ յ • - 4 J** 
1 I f » , 0 ր ր ե լե ան, г Պատ./,,, թիլն նաՀանդին Սի,.ականք, Թիֆլէսյ 1012 թ' 

Վ 228» 
3 Նույն տեղում, էք 201—202' 

X. Հ ամա զասպ յան 



եւ ահագին նզովիւք փակեն սոսկալի եւ սարսափելի դայամբք. եւ կնքեն 

զթուղթն վարազագիր մատանեաւ թագաւորին եւ կաթողիկոսին և իշխանացն, 

էլ աւանգեցին ի ձեռն տեառն Յովհաննիսի Սիւնեաց եպիսկոպոսիյո* 

Պատմիչները բազմաթիվ տեղեկություններ են հաղորգում ոչ միայն նւէի֊ 

րատվության, այլև վանքերի ու եկեղեցիների կողմից զյուղերի հողային 

տարածությունների, շրերի ու անտառների գնման մասին: Ստ. Օրբելյանն իր 

Պատմության մեջ փաստաթղթեր է մեջ բերում Հակոբ եպիսկոպոսի կողմից 

12.000 գրամով և մի պատվական գոհարով fՎարարակ շրի» (էՐա^9Ք) ^ ի ֊ 

լիպպ իշխանից գնելու մասին և համանման բազմաթիվ այլ փաստաթղթեր.-

Լիակատար տեր դաոնալով հողային մեծ տարածություններ ջրող այդ ջյ՚Ր՜ 

անցքին, Տաթևի վանքը մի շարք գյուղերի գցում է հարկադրական տնտեսա-

կան կախման մեջ իրենիցւ հրանցքի գնման կալվսւծագրի լքեշ ասված է, որ 

г... չկա Նորեցեաց կամ Խոտանանեցեաց կամ Շնհերաց ել Հալեցեաց S'ui1 

ջրոյդ հաշիւ ոչ շատ եւ ոչ սակաւ, ոչ յարտ հատանել և ոչ ի մարդ զատել, որ 

մարդ եւ անասուն շուր ըմպեն ի մատակէդՈւրեմն, վերոհիշյալ Լորս 

գյուղերը զրկվում են այգ շրից որևէ չափով օգտվելու իրավունքից, ուստի և 

ընկնում են ջրի տիրոջից (Տաթևի վանքից) տնտեսական հւսրկադրակ ան կախ-

ման մեշւ Հասկանալի է, որ նրանց ջուրն ստանալու պահանջից դրդված 

ստիպված պետք է լինեին անարդարացի ու թալանչիական գործարքի մեշ 

մտնել հոգևոր ֆեոդալի հետ. և հսկայական հարկերի ու տուրքն րի միջոցով 

միայն ստանալ մինչ այդ իրենց պատկանող ջրից օգտվելու իրավունքը։ 

Օգտվելով եկեղեցիների և վանքերի տնտեսական ու իրավական հզորու-

թյունից՝ դրամ դիզելու, ինչպես և հսկայական կալվածքների տեր դառնալու 

մարմաշով են բռնվում նաև անհատ հոգևորականներր, հատկապես եկեղեցու 

ամենաբարձր պաշտոնյաները (կաթողիկոս, եպիսկոպոսներ յ վանահայրեր և 

այլն)։ 

Խոշոր հողատեր ու կալվածատեր է եղել՝ Անին բյուզանդացիներին վա-

ճառող, հայ պատմության մեշ դավաճանի համբավ թողած, Ժամ ան ակի կա-

թողիկոս, Պետրոս Գետադարձը (1019—1059)։ Նա Մատթեոս Ոսւհայեցու 

վկայությամբ вՈւնէր կազմութիւն՝ հայրենեաց ՝ տուեալ ի թագաւորացն Հա -

յոըճ հինգ հարիւր գեւղ, անուանի եւ մե՛ծանիստ եւ շահաւէտ ընտիր, ընտիր»։ 

Հարյուրավոր գյուղերից բացի նրա հայրենի սեփականությունն էր «Սուր-

մառի րերդավանի նման նշանավոր կալվածքլ»»՛ 

Սալվածքների հետ միասին, Պետրոսր ժամանակի ոգուն համապատաս-

խան աշխատել է միաժամանակ կուտակել դրամ և մեծ քանակությամբ 

դանձ։ 
«Ք ան զի, — ինչպես վկայում է Ա. Լաստիվերտցին,— յոյժ սիրօղ էր գան֊ 

Հուց Պետրոս»։5 

Հարստություններ կուտակելու մեջ ու արծաթասիրությամբ, կաթողիկոսից 

Гт չէին մնում նրա ենթակաները, գավաոատեսուչները, եպիսկոպոսները, 

որոնց թիվը հասնում էր մոտ 500-ի։ 

1 От, 0 ր բ ե լև ան, էշ 228— 229։ 
3 Նույն տեղում, էշ 2561 
3 Մ. Ո ւո Հա յեց ի, 1888 թ., էշ 138' 
4 Կ, Կ п и տ ան ե ան, Տէր Պետրոս Ա. Գետադարձ, 1807, էք 18* 

* Ա. Լաստիվերտցի, էշ 89, դրւ-ի ԺԳ' 



Նկարագրելով սելջուկ թուրթերի կողմից անպարիսպ ու անպաշտպան 

Արծն քաղաքի գրավումն ու կողոպտումը, Մատթեոս Ուռհայեցին տեղեկու-

թյուն է տալիս քորեպիսկոպոս Ղավթուկի ունեցվածքի մասին, նա գավառս/֊ 

տեսուչ էր ու անազնիվ, խարդախ ճանապարհներով կուտակել էր հսկայական 

նյութական միշոցներ. 

чРш յց զայս բաղում անգամ լուեալ է մեր... — գրում է Ո լոհ այե ցին,— 

յաղագս քորեպիսկոպոսին, որ ասէին Ղաւթուկ, եթե զգանձատունն նորա Ար-

րիհիմն էաո եւ քառասուն ուղտ բարձան զգանձարանս նորա. ութ Հարիւր 

վեցկի (երեք վուծ վեց եզ լծած արօր J եզանց ելանէին տանէ նորա»։* 

Ղավթուկը բացառություն չէր, տասնյակ դավթուկներ կաթողիկոսի գլխա-

վորությամբ աշխատավորության թալանի, հողերի գրավման և գյուղացիու-

թյան ծանր շահագործման գնով ձեռք էին բերում մեծ հարստություններդ 

Նրանցից շատերը զբաղվում էին վաշխառությամբ (այդ մասին տեղեկություն-

ներ կան միջնադարյան կանոններում), իսկ ոմանք, անգամ հոգևոր կոչումից 

զատ ստանձնում էին աշխարհական զան ա զոն պաշտոններ, անգամ դաոնում 

հարկահավաքւ 

Այս տեսակետից բացառիկ արժեք է ներկայացնում Մատենադարանի 

M 838 ձեռագրի տվյալը, որը վերաբերում է մեղ հետաքրքրող ժամանակա-

շրշանին։ Այնտեղ քահանաների մասին կա հետևյալ կանոնը« 

Մի ոք ի քահանայից հոգաբարձու քաղաքի կամ գ՚եղջի լինիցի կամ 

գաւառապետ աշխարհական իշխանաց կամ գրող հարկաց կամ գրողաց կա-

մակից, կամ այլ ինչ գործակալութիւն աշխարհի...»։՛ 

Վարելով մեկտեղ և եկեղեցական և աշխարհական պաշտոններ, հոգևո-

րականներից շատերը կարողանում էին ժողովրդի արյան ու քրտինքի գնով 

կուտակել հսկայական նյութական միշոցներ։ 

Երկրի ներսում պսաւրաստվող և հեռավոր երկրներից ստացվող փարթա-

մության ու շքեղության առարկաներով, համեմունքներով հեղեղված շուկան 

պահանջում էր միշոցներ։ Գնման ու փոխանակման միշոցները, աոաջին հեր-

թին դրամբ, դարձել էր նոր աստված։ Ղրամական տնտեսությունը փոխել էր 

մարդկանց հոգեբանությունը, նրանց մտածելակերպը, բարքերը։ Մարդիկ 

ընկնում էին ամենւ տեսակ միջոցի հետևից, միայն թե կարողանան շահ ստա-

նայ։ 

Կալվածատիրության ու հոգևորականության հետ մեկտեղ չարաշահում-

ների ու անլուր շահագործման դուռ է բացվում նաև վաշխառուների ու առև-

տրականների համար։ 

Ծանր հարկեր վճարելու համար գյուղացին ստիպված էր շուկա հանել իր 

ստացվածքի մի մասը, առանց գյուղատնտեսական ապրանքների վաճառքի 

անպատկերելի է բազմահազար բնակչություն ունեցող քաղաքների կյանքրւ 

Եվ գյուղացին ստիպված է լինում ամենօրյա կապերի մեշ մտնել ներքին շու-

կան գյուղատնտեսական ապրանքներով բավարարող, գյուղի ու քաղաքի մի-

ջև առևտրական գործարքներ կատարող առևտրականների հետ և իր արդյուն-

քի մի զգալի մասը, ուղղակի և անուղղակի ճանապարհներով զոհել հօգուտ 

առևտրականի? 

1 Մ. // ւ ո 4 » յ ե ք ի, էժամանակադրութ իւն у, էք 103։ 

• Մատենադարանի ձ եռա դիր M 838, էք 11$ ր.ւ 



Թո եզրակեցին երի շարժման գ աղա փարա խոզությունը 49 

Եվ նույն առևտրականը կամ նրա դասին պատկանող մի այլ ներկա յա-
ցուցիչ հարմար առիթի է սպասում գյուղացուն գցելու վաշխառուական իր ոս-
տայնի մեջ։ Վաշխառուն, որ միջոցներ Է կուտակում ու հարստանում ժողո֊ 
վբրդի թշվառություններից 9 ինչպես նկարագրում Է 7 —8-րդ գարու հեղինակ 
Հովհան Մայրավանեցինամեն օր աղաչում Է աստծուն, որ երկրռւմ լինի էկա* 
րօտութիւն և տարակուսանս Լ սովս սաստիկս և հարկապահանջս աշխար• 
հի* Г որովհետև սովի և ծանր հարկերի ժամանակ խեղճ գյուղացին ստիպված 
ձեռք Է կարկառում նրան և խնդրում հրեշավոր տոկոսներով պարտքէ Նրանք, 
այդպիսով ճզարծաթս իւրեանց ի վաշխառու տան, և տոկոսեօք անդէն պա• 
հանչէ ն, և անակնածելի ուտեն զմարմինս տնանկաց և ըմբեն զարիւն նոցա 
անողորմ»։^ 

րցելով իր ճիրանների մեշ խեղճ գյուղացուն f վաշխառուն աստիճանաւ 
բար քամում է նրա կենսական հյութերը f ստիպում է վաշխի դիմաց տալ իր 
անասուններըp ունեցվածքը և ողշ կարողությունները։ 

Մեզ հասել են բավականաչափ տվյալներ նաև բնամթերքի վաշխառու՛-
թյան մասին յ Անբերրիության տարիներին նույն վաշխառուները կամ ունևոր 
մարդիկ ցորեն են տալիս սովամահության վտանգի առա շ կանգնած գյուղա֊ 
ցուն (վաշխառության այս ձևի մասին խոսում է Ա. Լաստի վերա ցին9 անվա• 
նելով այն (Гցորենի բազմապատկությունս), իսկ հետագայում տեր դաոնում 
նրա քրտինքի գնով վաստակած արդյունքին$ 

Այսպիսով9 9-րդ դարից սկսած Հայաստանի էկոնոմիկայում և սոցիալ-
տնտեսական հարաբերություններում նկատելի են մի շարք արմատական փո-
փոխություններ ու տեղաշարժեր$ Այգ նոր հարաբերությունների ոլորտում 
սրվում են դասակարգային ու դասային հակամարտություններն այն աստիճան 9 

որ երկիրր հղի է դառն ում սոցիալական բախումներով ու գաղափարների սուր 
գոտեմարտերովդ Քոլոր դասակարգերի առաջ ծառանում են հարցեր ու պա-
հանջն եր 0 որոնց լուծման ճանապարհը սոցիալական ակտիվ պայքարի կամ 
հնի պաշտպանության համար մղվող պայքարի ճանապարհն է$ 

Ծանոթանանք այժմ9 թե ի՛՛նչ վիճակ էին ապրում և ինչպիսի Հարաբերու-
թյան մեջ էին միմյանց հանդեպ մեզ հետաքրքրող ժամանակաշրջանի հա-
սարակական շերտ 

օրն ու դասակարգերն առանձին-առանձին վերցրածւ 
Խոշոր կալվածատերեր (նախարարներ), դեռ շատ վաղ ժամանակներից, 

տեր էին դարձել մեծ հողային տարածությունների9 ստանալով դրանք ժա-
ռանգաբար կամ ձեռք բերելով պատերազմների ու գնումների միջոցով։ 
Նրանք գրեթե անկախ էին թագավորից$ 

Նախարարական տների ձեռքում եղած հողային տարածությունները, ան -
աառներն ու արոտավայրերր, հաշվվում էին ոչ թե հարյուր կամ հազար հեկ-
տարներով, այլ մի քանի 9 նույնիսկ տասնյակ հազարներովս Առանձին նա-
խարարական տներ (անցյալում Մամիկոնյան9 Մարդպետո ւնի9 Ս ահ առունի և 
այլն, այս շրջանում Արծրունի, Պահլավ, Սյունի), տիրում էին ամբողջ եր• 

1 Նրա ճաոերր մես Հասեւ են ձեռագրերով որպես ՀովՀ. Մանդակունու տեդինակու֊ 

է> յ ՚ ո ն ն ե ր t րայց գիտության մեք արդեն ցույց Լ արված և ասլ ացուցված ղր անց իսկական 

Հեղինակը։ (Տես €Շողակաթ9 մոդովածու, 1912 թ ՛ , էջմիածին, Գ. Տեր֊Մկրտչյանի 

Հոդվածը)։ 

2 Տես ՕովՀ. Մանդակունւոյ Հայոց Հայրապես,ի ճաոք, Վենեաիկ. 1836 թ 4 էջ 559 

3 Նույն աեդա մ , էջ 52։ 
ՏլղեԿ՝»գԻր * 



SO • 

• 

կըրների ու երկրամասերի, Նրանք իրենց ունեցվածքով ու կալվածքներով չէին 

զիջում թագավորական տան ներկայացուցիչներինֆ իսկ աոանձին դեպքերում 

նույնիսկ գերազանցում էին նրանց# Տնտեսական այս հզորությունը նրանց 

հնարավորություն էր տալիս իշխելու նաև քաղաքական կյանքում։ Նախարար* 

ներն իրենց երկրներում ինքնիշխան էինւ Ըստ իրենց հայեցողության, նրանք 

հարկ էին նշանակում, քմահաճորեն դրամ ժողովում, պատերազմում հարևան-

ների հետ, դատում, վճիռներ կայացնում և այլնւ Ունենալով անսահմանափակ 

իշխանություն% նախարարներն իրենց երկրամասի ինքնիշխան տերերն էին* 

Չնայած այն բանին, որ արաբներր մեծ հարված հասցրին հայ նախա* 

ր արական տներին և պատմության բեմից անհետացրին մի շարք խոշոր ըն-

տանիքներ, այնուամենայնիվ այս շրջանում P ագրատ ունին երի ուժեղացման 

ու արաբական խալիֆաթի թուլացման պայմաններում որոշ նախարարական 

տներ կարողանում են վերականգնել իրենց քաղաքական ու տնտեսական 

իրավունքները, անգամ տեր դաոնալ նոր կալվածքների և իշխող Դ^Ր խայալ 

երկրի կառավարման գործում։ 

Նրանք իրենց բոլոր ձգտումներով ու շահերով կապված լինելով ֆեոդւս• 

/ական կարգերի հետ, ինչ խոսք, որ պետք է հանդես գային այդ հարաբերու-

թյունների անփոփոխ պաշտպանության և ամեն տիպի ռևոլուցիոն շարժում-

ների Ճնշումը գլխավորողի դերում։ Սակայն նրանցից ոմանք զուտ նեղ-ֆեո-

դա լա կ ան - ան ձն ա կ ան շահերից ելնելով, երբեմն, ժամանակավոր կոմպրոմիս-

ներ կարող էին կնքել տիրող կ արդերի դեմ օպոզիցիոն տրամադրություններ 
яШТШ 

ունեցող շերտերի ամենապահպանողական ներկայացուցիչների, ինչպես նաև 

օտար պետությունների հետ, կենտրոնական իշխանության դեմ մղվող կենտ-а а _ ա 

րոնախույզ իրենց ձգտումների իրականացման և օր ավուր հզորացող եկեղե-

ցական Հողատիրության առաջն առնելու համար։ 

Պետք է, սակայն, չմոռանաք, որ եկեղեցու տնտեսական հզորության դեմ 

եղող բողոքները խոշոր ֆեոդալների կողմիցֆ որոնց մենք ականատես ենք 

շատ վաղ ժամանակներից, ոչ մի դեպքում չի կարելի դիտել որսլՏս եկեղեցու 

դեմ մդվող պայքարդ Այդ դժգոհություններն ու ելայթներր հետաքրքիր են իյ-

խոդ ֆեոդալական դասի ներսում եղող հակասությունների ու նճրդասակար-

գային բախումների ուսումնասիրության տեսակետից# Րայց որոշ դեպքերում 

այդ հակայտություններր կարող էին օգտագործվել և օգտագործվում էին օպո-

ղիցիոն դասերի կողմից, որովհետև դրանք վերջին հաշվով թուլացնում էին 

ֆեոդալական հարաբերությունների մոլի պաշտպանների բանակըճ ներ-
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Մանր ազնվականներր քանակով ավելի շատ էին, թան նախարարները, 

բայց րնդհանուր հողային տարածություններով և ունեցվածքով բավականին 

զիջում էին առաջիններին# Լինելով ավելի փոքր ուժի և միջոցների տեր• 

նրանք երկրի անտեսական ու քաղաքական կյանքում չէին կարողանում հան-

գես գալ ինքնուրույն ձևով, այլ մեծ մասամբ ենթարկվում էին նախարարնե-

րին > դառնում նրանց ձեռքին զենք4 թագավորական կամ նախարարական այլ 

տների դեմ մղած նրանց պայքարի ժամանակւ 

Ունենալով ավելի փոքր հողակտորներ, նրանք մեծ մասամբ տնտեսական 

կախման մեջ էին նախարարներից և հաճախ զրկվում էին իրենց հողակտոր-

ներից, կուլ գնալով խոշոր կալվածատերերին կամ եկեղեցուն։ Մանր ազնվա-



Թոնդրակեցիների շարժման գ աղ ա փարա խոս ու թյուն ր ՀՀ 

կան ութ յան դրությունն ավելի է ծանրանում, երբ գնումների ու նվիրատվու-

թյունների միջոցով վանքերին ու եկեղեցիներին են անցնում հողային հսկա-

յական տարածություններ* Հասկանալի է իհարկե, որ ֆեոդալական այս դա• 
UP ւէՐ կարող պասիվ դիտողի դերում հանդես գալ երկրի սոցիալ-տնտեսա-

կաԻ կյանքում կատարված խոշոր իրադարձությունների հանդեպ# 

Ֆեոդ ալական տիրող դասակարգի մեջ հոգևորականությունը օր ավուր 

հզորանում էր և տնտեսապես և թվական տեսակետից, շնորհիվ վանքերի ու 

եկեղեցիների շուրջր կատարվող և հարաճող հսկայական տնտեսական միջոց• 

ների։ f՝այց այս դասը ևս միատարր չէր, նրա մեջ մտնում էին իրենց տնտեսա-

կան ու քաղաքական վիճակով շատ տարբեր երկու թևեր, ա) բարձրաստիճան 

հոգևորականություն (կաթողիկոս, եպիսկոպոսներ, վանահայրեր և այլն) և 

թ) գյուղական քահանաների, սարկավագների ու դպիրների մի բազմամարդ 

շերտ, որն իր առօրյայով կապված լինելով աշխատավոր ժողովրդի հետ$ 

գործելով նրա հետ մշտական շփման պայմաններում, որոշ դեպքերում հան-

դես էր գալիս աշխ ամպավորների բանակում, իր բողոքի ձայնը միացնելով աշ-

խատավորների ձայնին։ 

P ար ձր աստիճան հոգևորականությունը, դրան հակառակ, ոչ մի բանով չէր 

տարբերվում հզոր ֆեոդալներից։ Րր նիստ ու կացով, սոցիալական ծագու-

մով ու տնտեսական շահերով նրանք հոգևորականի զգեստ հագած ֆեոդալներ 

էին, որոնք հանդես էին գալիս ժողովրդական լայն շերտերին անլուր շահա-

գործողների, դժոխքի, աշխարհիկ և եկեղեցական պատիժների սարսափով 

սանձողների դնրումէ 

Նրանք իրենց հպատակ գյուղացիներին նախարարների9 իշխանների և 

մանր ազնվականների նման ոչ միայն անխնա շահագործման էին ենթար-

կում, այլ գանձելով մեծ քանակությամբ եկեղեցական հարկեր ու տուրքեր, 

կրկնակի ծանրացնում էին գյուղացիների վիճակը։ <rԵկեղեցիները, ինչպեզ 

նկատում է Ֆ. Էնգեէսը, — բռնության ու շահագործման հետ միասին գործի 

էին դնում կրոնական բոլոր հնարքները, շարժման մեջ էին դնում բանա֊ 

դրանքի երկյուղը, մեղքերի թողությունը, մերժումը և խոստովանության բո-

լոր ինտրիգները, երանավետ ուխտագնացությունները, մասունքների արտա-

դրություն ր, մատաղը, պսակը, այս կամ այն տոնի հետ կապված պատարագ-
•к» 

ներր, որպեսզի դրա միջոցով կարողանային աշխատավորներից քամել նրա 

վերջին ստակր և այդ միջոցով ավելացնեին եկեղեցու և իրենց անձնական 

հարստություններըւ Ոչ միայն աշխատավոր գյուղացիությանդ այլև ազնվակա-

նության որոշ շերտերի կողմից դեպի հոգևորականությունը տածած ատելու-

թյունն ուղղված էր դեպի այս դասիճ բարձրաստիճան հոգևորականությունըա$ 

Մեո հե տա քրքրող Ժաման ակ աշրջանի բարձրաստիճան հոգևորականության 

բարքերի այլասերվածության, շահագործման, կաշառակերության ու խաբեբա-

յության մասին շատ բնորոշ տեղեկություններ է հաղորդում Մատ թե ո и Ուռ՛ 

հայեցին: Երբ Հովհաննես-Սմբատ թագավորը և Պետրոս Գետադարձ կաթո-

դիկոսր իշխաններից կազմված մի պատվիրակություն են ուղարկում Սևան, 

ժամանակի հռչակավոր վարդապետ Հովհաննես 4 ոզեռնի մոտ, իմանալու հա-

մար 1022 և 1036 թվականների արեգակի խավարման ու երկրաշարժի պատ-

ճառները, վերջինս հայտնում որ աշխարհի վերջը մոտեցել է, սատանան 

արձակվել է կապանքներից և այլն/ Այդ պատասխանի մեջ տրված է ժամա-
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նավի բարքերի շատ հետաքրքիր նկարագրություն, որի հետ ա նհրաժեշտ { 

հատվածաբար ծանոթանար 

((ԵԼ ահա յայսմհետէ,— հայտնում է Հովհ. Կողեռնը,— ոչ ոք կարասցկ 

կալ հաստատուն ի հաւատս Քրիստոսի եւ ի պա տուիր անոն Աստուծոյ, ո չ 

հայրապետ և ո՛չ վարդապետ, ո՛չ եպիսկոպոս , եւ ո՛չ քահանայ, ո չ աբեղայ 

եւ ո՛չ կրօնաւոր, ո չ իշխան եւ ո չ ժողովուրդ, իշխանք յարեանն ի դողս եւ 

յաւազակ и և յափշտակողս, դատաւորք ի կաշառս եւ յանիրաւ դատաստանս, 

կրօնաւորք թողուն զանապատս և զմենաստանս, եւ յաշխարհի զբաղմունս դե-

ղերին եւ շրշին ընդ փողոցս, եւ ի մ էշ կանանց, ատեն զաղօթս եւ թողուն 

զկարգս կրօնաւորութեան իւրեանց, սիրեն զվարս աշխարհի եւ ղհետ երթան 

դովեստից մարդկան , որոճալով որոճեն զդիւական երդս... այլև իշխանք պիղծ 

եւ մեծ ախտիւ յանդդնեալ եւ մոլորեալ՛., միշտ եւ հանապազ ի դին արբ ուսն 

դեգերին վասն սիրոյ եւ ցանկութեան... Հայրապետք եւ եպիսկոպոս ունք At 

քահանայք եւ կրօնաւորք արծաթասէր»... Ա այլն։ Այսպիսի մռայլ դույներով է 

նկարաղրում 11-րդ դարի հայ հասարակությունր Կոզեռնր, ե ապա շարունա-

կում է. (օԵւ ահա յայսմհետէ բազում հերձուածք մտանեն յեկեղեցի... Յաղագս 

արծաթոյն թողուն ի բաց զհաւատն... Վասն ղի մեղսասէրք h ցանկացողք լի-

նելոց o i l . . . Առաշնորդք և իշխանք լինելոց են կաշառասէրք եւ ստախօսք եւ 

и ուտ երդ մունք, եւ ի ձեոս կաշառացն թիւրեն զդատաստանս իրաւանցն աղքա-

տին... իշխանք եւ դատաւորք պոռնկասէրք... և ատեցողք... Մեծարեն զմատ-

նիչսն Ա զդողսն, յափշտակեն անիրաւաբար զաշխատողաց զինչսն... Յաղագս 

արծաթասիրութեան տան ձեռնադրութիւն բաղում անարժանից, եւ զամենայն 

պղծեալսն ածեն ի կարդ քահանայութեան... բազումք ի քահանայից ի կրօ՛-

նաւորաց... լինելոց են ցանկասէրք, ախտից փափադողք, որոճալով որոճեն 

զՏրգս դիւական... Յղփանան առաշնորդք աշխարհի արծաթ ասիր ութե ամբ»։ 

Այս վկայությունից պարզ երևում է, թե ինչ չափերի են հասել բարքերի 

այլասեոությունր, թե ինչպես արծաթի համար անառակությունր, մատնիչու-

թյուն ր, ավազակությունր մեծարվում էին իշխանների ու հոգևորականների 

կողմից, Հոգևորականների ձեռքով հափշտակվում էր աշխատավորների ունեց-

վածքը, փողի ումով գողերն ու քրեական Հանցագործները ձեռնադրվում էին 

քահանա և անասելի շահագործման ենթարկում բազմաչարչար ժողովրդիսւ 

Կղերականության հիերարխիայի ստորին աստիճանների վրա, ինչպես ա -

սացինք, կանգնած էր եկեղեցական անսպառ հարստություններից ու կալ-

վածքներից մասն չունեցող, կամ միայն փշրանքներ ստացող տիրացուների և 

գյուղական քահանաների րանակրւ Նրա մի и ասր, շնորհիվ իր գյուղացիական 

ծագման և կյանքի պայմանների, ավելի մոտ էր կանգնած ժողովրդական 

զանգվածներին, ուստի այս շրյանի աղանդավորական և սոցիալական շար-

ժումների ժամանակ ցածրաստիճան հոգևորականությունն իր շարքերից տա-

լիս էր ոչ քիչ թվով շարժման մասնակիցներէ 

9— 10-րդ դարերում արդեն իրեն զգացնել Էր տալիս առևտրական դասլ՚ւ 

որն իր տնտեսական կապերով ու դիզած նյութական միշոցներով հանդիսա-

նում Էր երկրի առևտրի ու փոխանակության կազմակերպիչը և տնօրինողը! 

Միատարր չէր նաև այս դասը, նախ հանդես էին գալիս առևտրականներ, 

1 Մ. Ո լ ո 1 ա յ ե д /,, էժամանակաղրո^թիսնյ, Վաղարշապատ, 1898, Ц 53—55, 
99, 1Ա 

Վ. Համա զասպ յան 
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որոնք ամենօրյա սերտ կապերի մեք էին արևելյան և արևմտյան մի 1աՐՔ 

երկրների հետէ Նրանց առևտրական գործարքների ոլորտի մեշ Էին մտնում 

Բյուզանդիան) Մի շ ա գե տքը, Եգիպտոսը, Պ արսկաստան ր և անգամ Հեռավոր 

Հնդկաստանն ու այլ երկրներ# Ղրանց կոդքին կար միջին առևտրականների 

մի ստվար խավֆ որոնց առևտրական կապերն ու գործարքները չէին դուրս 

գալիս ներքին շուկայի սահմաններից և պարփակվում էին քաղաքով ու շրշա » 

կա գյուղերով։ 

Առևտրական աշխույժ հարաբերությունների պայմաններում, երր դրամը 

զգալի ուժ է դառն՛ում տնտեսության բոլոր ճյուղերում, առևտրականությանը $ 

ինչպես առիթ ենք ունեցել արդեն նշելու, միաժամանակ զբաղվում է վաշխա-

ռությամբ։ Հաճախ նրա հյուսած ոստայնի մեշ են ընկնում նաև մանր ազնվա-

կանության (երբեմն անգամճ խոշոր կալվածատերերիJ ներկայացուցիչները, 

որոնք շքեղ ու շվայտ կյանքով ապրելու համար# ստիպված էին լինում եր-

բեմն նույնիսկ գրավ դնել իրենց կալվածքների մի մ ասր, իսկ երբեմն անգամ 

վաճառեր Սակայն երկրի քաղաքական կյանքում առևտրականները խաղում 

էին չափազանց ցածր դեր, համեմատած իրենց տնտեսական դիրքի հետւ 

Նրանց ունեցվածքն ու կարողությունը ուժեղ ֆեոդալի կողմից բռնագրավվելը 

վտանգից զերծ չէր և սրի ու իշխանական բռնության առաշ շատ հաճախ 

տեղիք \էր տալիս* Առևտրականները, որպես ֆեոդալական հարաբերություն-

ների ծոցում աճած նոր դաս, շահագրգռված էին և ձգտում էին ստեղ* 

ծել իրենց կուտակած հարստությունները հանգիստ ու խաղաղ վայելելու 

սոցիալ-քաղաքական պայմաններ, ուստի և մասնակցություն ունենալ երկրի 

կառավարման գործում։ 

Հայաստանի քաղաքներում իշխող դասերի հետ մեկտեղ կենտրոնանում 

էր նաև արհեստավորությունը, որը սպասարկում էր ներքին ու արտաքին շու-

կան բարձր արվեստով արտադրված ապրանքներով։ Արհեստավորության մեշ 

նույնպես նկատելի է շերտավորում$ Վարպետներն իրենց շահագործող և իշ-

լսող դիրքով, ենթավարպետները սահմանափակ իրավունքներով, իս к ա Հա 

կերտները վարպետներից և ենթ ավար պետն երի if կախ յա/ վիճակի մեշ9 են-

թակա էին ծանր շահագործման և իրավազրկության$ Ակադեմիկոս Ն. Յա» 

Մ առի Անիում կատարած պեղումների արդյունքները և հետագա հետազո• 

տությունները հիմք են տալիս ենթադրելու համքարությունների առկայության 

մասին Հայաստանում, սակայն արհեստավորական համքարությունների ներ-

քին կյանքի, նրանց տնտեսական վիճակի ու քաղաքական դիրքի մասին, նա* 

մանավանդ մեզ հետաքրքրող ժամանակաշրջան ում, դեռևս շատ խնդիրներ 

մնում են չուսումնասիրված և առեղծվածային վիճակում։ 

Բա գրատ ունին երի շրջանում նկատելի է դաոնում$ ստվարանում է հա* 

սարակության այն շերտը, որը զրկվելով ունեցվածքից և չունենալով որոշ 

պրոֆեսիա, թափառական կյանք էր ՛վարում և քաղաքներում մուրում աշխա-

տանք ու հաց։ Նրանց մի մասն իրոք կարողանում էր սևագործ աշխատանքի 

վարձվել՝ քաղաքներում շինարարությունների ւ[րա9 գյուղերում գյուղատնտես 

սության աշխատանքների եռան օրերին, սակայն մեծագույն մասն իր դառն 

կյանքը գլխավորապես անց էր կացնում մուրացկանությամբէ 

Նախկին ֆեոդալական քաղաք֊ամրությու նը աստիճանաբար փոխում էր 

իր կերպարանքն ու դառնում հիմնականում առևտրի ու արհեստագործության 



Փք . Համա զասպ йш* 

կենտրոնէ Քաղաքներում ստեղծվում Է դեմոկրատիկ հոսանք ֆեոդալների Լ 

իշխանների ղեմէ Անիում և, կարելի Է ենթադրեի նաև Հայաստանի մի Հարք 

այլ քաղաքներում, Բա գրատ ունին երի վերջին շրջանում սաղմնավորվում և 

էաոաջ Է գալիս քաղաքային ինքնավար կյանք, քաղաքային ինքնավարություն, 

քաղաքների ավագների գլխավորությամբ և օրենսդրական իշխանությամբ% 

քաղաքի и ահ մ անն երում* А 

Քաղաքի կառավարողը, նրա ներքին գործերը տնօրինողը, արդեն ոչ թե 

ֆեոդալն Էր կամ իշխանըֆ այլ ավագների խորհուրդը# 

«Ավագները խորհուրդը վարում Էր քաղաքի բոլոր գործերը»,"— գրում Է 

միջնադարյան հայկական քաղաքների ներքին կյանքի լավագույն գիտնական 

ակադեմիկոս Ն. Մառըւ 

Ինքնըստինքյան հասկանալի Է9 որ քաղաքների ավագների խորհուրդն 

այն նոր ուժն էր, որ գալիս էր այդ շրջանում մասնակիորեն փոխարինելու 

ֆեոդալական կառավարման ձևինt Թեև մենք չունենք ավագների խորհրդի 

ծագման ու իրավունքների ձեռք բերման համար մղված գոտեմարտերի մասին 

մանրամասն տվյալներ, բայց եղած նյութերը հնարավորություն են տալիս 

կռահելու, որ այդ պայքարը նորի և հնի միջև, արդեն առկա էր ոագրատու-

նիների թագավորության վերջին շրջանում։ Զարգացող առևտրա֊արհեստավո-

րական դաս ր, սոցիալ-տնտեսական նոր հարաբերությունների հետևանքով 

ձգտոս/ էր դուրս գալ քաղաքական լայն ասպարեղ և ի հաշիվ ֆեոդալների4 

նոր իրավունքների տեր դառնալt Քաղաքային ավագների խորհրդում առև-

տրականներն էին գերիշխում, թե արհեստավորները, այդ չէ էականը , էակա-

նը կառավարման նոր ձևն է, մի ձև, որն ավելի լայն դեմոկրատիկ խավերի 

ցանկության արտահայտությունն է և արդյունք է ֆեոդալական հարաբերու-

թյունների եթե ոչ փլուզման, ապա ան տարակույս4 խարխլման, որր արդեն 

հանդես էր գալիս 11 ֊րդ դարի կեսերից# 

Որպես ազնվականության և կղերականության հակոտնյա և ընդդիմադիր 

ում, քննարկվող ժամանակաշրջանում ամենաչարքաշ ու դաման պայմաննե-

րում ապրող, և անլուր շահագործման ՛ենթակա աշխատավոր գյուղացի ու* 

թյունն էր, մի դասակարգ, որը իշխող դասակարգին (նախարարներին ու իշ* 

խաններին, եպիսկոպոսներին ու արքեպիսկոպոսներին, վարդապետներին, 

առևտրականներին ու վաշխառուներին \ գերակշռում էր ոչ թե ունեցվածքով ու 

հողային տարածություններով, այլ քանակով։ Այդ ումի, գյուղացիության ա* 

ր յան ու քրտինքի միջոցով էին ստեղծվում երկրի ողջ բարիքները, թագավոր• 

ների ու նախարարների, կաթողիկոսների ու մյուս հոգևորականների զեխ ու 

փարթամ կյանքը $ 

Գյուղացին պատկանում էր թագավորի ն, իշխանի՛ն, թե եկեղեցուն, այդ 

հիմնականում միևնույնն էր, ամեն տեղ նրա հետ վարվում էին իբրև մի քա-

շող անասունիI Տարվա զգալի մասր նա պարտադիր կերպով անց էր կաց-

նում իր տիրոջ կալվածքի վրա ու մշակում նրա անծայրածիր հողամասերը: 

Այդ դեռ բոլորը չէր. բացի սովորական կոռային ծառայությունից գյու-

ղացին իր համար կատարած աշխատանքի արդյունքից, պարտավոր էր վճա֊ 

1 Ն. Մ ա * , €ԱՆի$, էք 6Տւ 
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րհլ կալվածատիրոջը՝ հողավարձ, եկեղեցուն՝ տասանորդ, թագավորին1 գըի 

խահարկ և բազմաթիվ այլ ուղղակի և անուղղակի հարկերt 

Գյուղացին իր ունեցած թռչուններից և մանր ու խոշոր եղջերավոր անա-

սուններից, տարին մեկ երկուսը 9 երբեմն էլ մի քանիսը ուխտագնացություն-

ների ժամանակ, կամ եկեղեցական հատուկ տոներին պետք է զոհաբերեր 

հանուն այս կամ այն սրբության։ Այդ բոլորի հետ միասին նա չէր կարող ա՞-

մուսնանալ և. ոչ էլ մեռնել առանց տիրոջը և եկեղեցուն մի բան վճարելուt 

Անիում թաղման և պսակի համար քահանաները ստանում էին 100 դրամ, դեռ 

չհաշված այն հոգեհացը և լրացուցիչ ծախսերը, որը պարտավոր էր անել մե-

ռելատերը կամ ամուսնացողը, համաձայն եկեղեցու կողմից и ահ մ սւնած կա֊ 

նոնների։1 

4ա/վածատերերի կամ հոգևորականների իշխանությունը կամայականո-

րեն տարածվում էր ոչ միայն գյուղացու սեփականության ը, այլև անձի վրա։ 

Իշխանն ու եպիսկոպոսն, ըստ իրենց քմահաճույքի, կարող էին գյուղացուն 

բանտ նետել, մարմնական պատիժների ենթարկել, խարանել և այլն։ ճնշված§ 

իրավազուրկ գյուղացին անպաշտպան էր գյուղում, նրան դատ տեսնողներն 

ու պաշտպանները նույն շահագործողներն էին կամ նրանց ներկայացուցիչ* 

ներըէ 

Նույնիսկ այն դեպքում, երբ գյուղացու ձեռքից բռնի ուժով խւվոլ* էր 

նրա ունեցվածքը, նրա չնշին հողակտորը եկեղե ցու հո դա բաժինն երի կլՈ~ 

րացման համար, նա չէր կարող պաշտպանության դիմել, քաջ գիտակցելով, 

թե ում կողմն են բռնելու ((արդարադատության}) պաշտպաններըt 

Չնայած այգ ծայր աստիճան իրավազուրկ ու անտանելի դրության ը t 

գյուղացիություն ր 9 այնուամենայնիվ, անկարող էր դիմելու համընդհանուր 

ապստամբության ընդդեմ տիրող ֆեոդալական հարաբերություններիt Գյու-

ղացիների ծվատված ու անջատ վիճակն անիրագործելի էր դարձնում միաս-

նական ելույթը$ Միաբան հանդես գալուն խանգարում էր գյուղացիության 

տգիտությունն ու դասակարգային իր շահերի անտեղյակություն ը։ 

եկեղեցին, դարեր շարունակ մթագնելով աշխատավորության ուղեղը, 

քարոզում էր հնազանդություն տերերին և հլոլ-հ պատ ակութ յունէ Այդ քարոզ-

ները, հանդերձյալ դատաստանի սարսափների հետ զուգորդված, անշուշտ 

ունենում էին իրենց բացասական հետևանքները և ծառայում էին տիրող դա-

սակարգերի օգտինI Այս դեռ բոլորը չէր։ Գյուղացիությունն ի վիճակի չէր 

միացյալ ապստամբություն բարձրացնելու նախ և առաջ այն պատճառով, որ 

նրա դեմ ծառացած էր նախարարների, իշխանների, հոգևորականների միաս-

նական ուժըI Անշուշտ ֆեոդալական հարաբերությունների դեմ օպոզիցիոն 

դիրք էին բռնել նաև առևտրականներն ու արհեստավորությունը, սակայն 

նրանց շահերը և նպատակները տարբեր ու հակադիր էին։ Առևտրականները 

ձգտում էին ոչ թե գյուղացիության դրությունը թեթևացնել, այլ ավելի լայն 

ասպարեզ ու հնարավորություններ ստեղծել նյութական միջոցներ կուտակեմ 

լու համար, վերջին հաշվով, դարձյալ նույն գյուղացիության զրկանքների 

գնովг Այդ է պատճառը, որ ամբողջ միջնադարյան Հայաստանում մենք տես-

• նում ենք գյուղացիական տեղական ըմբոստացումներ, հուզումներ ու զինված 

* Տես պրոֆ* Ջ ա վ ա խ ի շ վ ի լ ի , էՆյոլթեր Հայաստանի սոցիալական շ ա ք * 

' • i * Լրի պատմության Հաւ/աք J , 1937 թ.> է£ 30t 



ձ(ք fi՝nb դրակն ցիների շարժման գ սւղւսփարաքսпи ութ յունէ • 

ելույթներ, բայց համազգային գյուղացիական և ոչ մի ապստամբության մենբ 

չենք Հանդիպում։ 

Ա յսպիսռ վ 9—11-րդ դարերի Հայաստանի սոցիալ-տնտեսական կյան-

քում սրվել էին հարաբերություններն իրար հակադիր, հիմնականում երկու 

բանակների միջև, ֆեոդալական բանակ (ազնվականություն, կղերականու-

թյուն) և դեմոկրատական բանակ (առևտրականություն, արհեստավորություն 

Ա գյուղացիություն )t 

Այդ հիմնական երկու իրարամերժ բանակները միատարր չէին, ներդա-

սակարգային սուր բախումների պարարտ հող էր ստեղծվել բանակներից յու-

րաքանչյուրի, և հատկապես իշխող բանակի շարքերում։ Այդ դասակարգային 

հակամարտություններն իրենց զգալ էին տալիս մերթ քողարկված ձևով, միս-

տիքական շղարշի տակ, մերթ ֆեոդալական հարաբերությունների ու իդեոլո-

գիա (ի բացարձակ ժխտումով, իսկ երբեմն նաև զինված, բայց տեղական 

մասշտաբի գյուղացիական ելույթներովւ 

Ավելի քան ISO տարի, 9—11 ֊ ր դ դարերի ընթաց րում, հայ ֆե ոգէ и լական 

բանակը ապրում Էր ահ ու սարսափի մեշ գյուղացիական այն հուզումներից 

ու շարժումներից, որոնք աղանդավորական գաղափարների քողի տակ մղվում 

Էին հանուն արդարացի սոցիալ-տնտեսական հարաբերությունների, հանուն 

գյուղացիության ծանր վիճակի բարելավման։ Այդ շարժումները հանդես են 

եկել թոն դրա կե ցին երի շարժման անվան տակէ 

• 
# •՝ "s$j 

Մ ի շն ա դա ր յան գյուղացիական շարժումների հիմնադիրների և ղեկավար-

՛ների մասին վստահելի, ստույգ տեղեկություններ մեզ չեն հասել։ Ավելի քան 

հազար տարի շարունակվող ու ծավալվող թոնդրակեցիների շարժման հիմ-

նադիրն ու գաղափարախոսը, ըստ մեր բոլոր պատմիչների ու աղբյուրների, 

հանդիսանում Է ոմն Սմբատ, Ծաղկոտն դավաոի Զարեհավան գյուղից։ 

Ստեփանոս Տարոնեցին (Ասողիկ) Սմբատի մասին գրում Է. 

аЗաւուրս սորա (Տովհաննիսի կաթողիկոսի *հրասխանակերտցւոյ) երևե՛ 

ցաւ Սմբատ Թոնդրակաց աոաջինն ի Հարեհաւան գեղջէ,, ի Ծաղկոտն գաւա-

ռէ, հակառակ ամ*ենայն քրիստոնէական կարգաց» 

Գրիգոր Մագիստրոսն իր թղթերում լուտանքներ թափելով Սմբատի 

հասցեին գրում է, СՍմբատն այն, որ զկնի նորա շունք եւ գայլք առանց քա-

հանայութեան կերպիւ քահանայի, եկեալ ի գաւառէդ Ծաղկոտնէ ի գեղջէ Цш-

րեհէ՚յւանէ, եկեալ բնակեցաւ ի Ւոնդրակս եւ ուսուցանել սկսաւ զամենայն 

չորիս բոլորл/3 

Իսկ Մխիթար Այրիվանեցին համարում է նրան аՍմբատ Աբլաբայն, ա-

սելով, որ— *Սա է նախկին թոնդրակեցւոց աղանդին»։* 

ւՄոտավորապես նույնն են ասում Սմբատի մասին բոլոր այն մատենա՛ 

գրերը, որոնք իրենց գրություններում կանգ են առել թոնդրակեցիների շարժ՛ 

ման վրա կամ անհրաժեշտ են գտել խոսել Սմբատի և նրա հետևորդների մա-

1 Սա. * ա ր ո Ъ ե ց ի, էՊատմութիւն .ոիեղ երական», и. Պհտհրրուրղ, 1885 թ»է 

Էք 160' 
2 Գ. Ծ ա գ ի и Ut Ր ո и ի էԹղթերը», Ալեքսանդրոպոլ, ]910 թ,, էջ 153—154։ 
* Մ. Ա J Р Ի Վ ան ե э ի, *Պաամա,թիլ\ Հայոց 9, Մոսկվա, 1960 թ է շ 54» 



Թ/tbf/p ակեցիների շարժման գաղա փ ա րա խոս ութ յո լ ն ը 

սին։ Դժբախտաբար Սմբատի մասին կենսագրական ոլրիշ մանրամասնու-
թյուններ, որոնք Հնարավորություն կտային մեզ պարղե/ու այդ վերին աստի-
ճանի հետաքրքրական մեծ գործչի և գաղափարախոսի կերպարը, մեղ չհա֊ 
Հողվեց գտն ե լ։ Չն ա յ ա ձ այդ բոլորին, քննելով պ ա տ մի չե երի բոլոր ՀայՀոյա-
կան արտահայտություններն իր ժամանակի այգ ոևոլուցիոն գործչի Հասցեին 9 

մենք եկանք այն համոզման, որ հանձինս նրա գործ ունենք մի շն ա դա րի խո-
շոր գործիչներից մեկի հետ։ Մի գործիչ, որի կատարած գործի մասին որքան 
Էլ աշխատել են քիչ խոսել ու շատ հայհոյել կղերա՜ֆեոդալական պատմիչ-
ները, այնուամենայնիվ ստիպված են եղել աղավաղված ու դիտավորյալ խե-
ղաթյուրված ձևով ներկայացնել նրա քարոզած ու իրագործած ամենաէական 
գաղափարները ֆ Կարիք չկա ասել, որ անեծքների ու լուտանքների միջից 
պատմական ճշմարտություն ը վեր հանելու համար անհրաժեշտ Է եղել բավա-
կան աշխատանք կատարել սկզբնաղբյուրների վրաt Սմբատ Զար եհ ավան ցու 
ծննդյան մոտավոր թվական ր որոշելու համար, ելակետային ժամ ան ա կա մի -
շոց են 9-րգ դարի 90-ական թվականները, 890-ական թ. թ.9 երբ Սմբատն 
արդեն քարոզում Էր նոր ու առաշավոր գաղափարներ, ուստի բնական Է են-
թադրեի որ այդ ժամանակ նա արդեն հասակն առած մարդ պետք Է լիներ։ 
Սմբատի գաղափարների ուսումն ասիրությունր ցու յց Է տալիս, որ նա կյանքի 
մեծ փորձ և հարուստ գիտելիքներ ունեցող մի գործիչ Էր, իսկ այդպիսին 
դաոնալու համար անհրաժեշտ Էր երկար տարիների համառ աշխատանք։ ուս-
տի չենք սխալվի, եթե ենթադրենքf որ նա 890-ական թվականներին հասուն 
մի մարդ Էր շուրջ 35—40 տարեկան, այլ խոսքով՝ Սմբատը ծնված պետք Է 
լինի 9-րդ դարի 50-ական թվականներին։ Նրա ծննդավայրի մասին մեզ հա-
սած տեղեկությունները միասնական են, բոլոր պատմիչներն Էլ Ս մբատի 
ծննդավայրն են համարում Բարեհավան գյուղը, Ծաղկոտն գավառում$ Ծագ-
մամբ պետք Է f որ գյուղացի կամ Հա զա տ» դասին պատկանող մեկը եղած լի-
նի, որովհետև իշխանական կամ հոգևորական ծագում ունենալու փաստը որևէ 
կերպ կարձանագրվեր պատմիչների կողմից։ 

Սմբատ Զա րեհ ա վան ե ց ին դեռ պատանեկական հասակից իր ծննդավայր 
Բարեհավան գյուղում հնարավորություն ուներ ականատես լինելու այն անլուր 
Հալածանքներին, որին ենթակա էր Հայ աշխատավոր գյուղացիություն ը օ-
աարներիյ սեփական ֆեոդալների և եկեղեցու կողմից։ Ինչպես երևում է, 
Սմբ ատը չկարողանալով տանել գյուղի ծանր պայմաններըл .Հեռանում է Հայ՛-
րենի գյուղից $ որոշ ժամանակ վարում է թա ՛// առա կան կյանք և ավելի մոտից 
ծանոթանում ժամանակի դասային, դասակարգային Հարաբերություններին և 
գյուղացիության վիճակին։ 

880-ական թվականներին գալով Ապակունյաց գավառ ի Թոնդրակ գյուղը, 
Սմբատ Զտր եհ ավան ցին քարոզում էր իր նոր գաղափարները, ուղղված աոաջին 
Հերթին ֆեոդալական դասակարգի բոլոր անարդարությունները սրբագործող, 
շահագործողներին հովանավորող եկեղեցու և կղերականության դեմt Ի՛նչ 
գաղափարներ Հր քարոզում Սմբատ Զարեհավանցին։ Այս հարցին պատաս-
խան տալու համար մենք ունենք հիմնականում երեք սկզբնաղբյուր, դրանք են 
Գրիգոր Նարեկացու թուղթը ուղղված Կճավա վանքի միաբաններին, Գրիգոր 
Մագիստրոսի մեզ ծանոթ նամակները և Արիստակես էաստիվճրտցու Հայոց 
պատմությունը։ 



(ff Հ ամա զասպ լաա 

Օժանդակ ու ստուգիլ աղբյուրներ են Ներսես Շնորհալու «Թուղթ ընդհան-

րական.-֊ը, ԱտԼփանոս Օրբելյանի aԲան դիմադրական ընդդէմ հերձուածոցնя 

աշխատությունը, Պողոս Տարոնացու դավանաբանական գրվածքն ընդդեմ քաղ՛, 

կե գոն ական ության և. մի շարք այլ հեղինակների մոտ պահպանված թռուցիկ 

տեղեկություններն ու ակնարկներըt 

Հեշտացնելու համար Սմբատի ու նրա հետևորդների հիմնական գաղա-

փարների ուսումնասիրությունը, մենք ստորև հատվածաբար մեշ ենք բերում 

վերոհիշյալ հիմնական աղբյուրներից անհրաժեշտ մասեր. • 

1, Գրիգոր Նարեկացի. «Թուղթ»... զոր գրեաց ի հոյակապ, ուխտն Կճւս-

լայ, վասն կարծեացն անիծելոց Թոն դրակ հանը... J) (Գիրք PlPn3* էշ ^"՜ 
499)։ 

«Բազում ինչ աստուածային եւ առաքելական ամենայն ինչ ուրացեալ է 

ի նոցան՛է, եւ խափանեալ յա սա ուած ա յին կարգաց։ Ա. ձեռնադրութիւնն, զոր 

առաքեալքն ի Քրիստոսէ ընկա լան։ г. Եւ հաղորդութիւն մարմնոյն նորա՝ զոր 

ասաց առաքեալ, եթէ զհացն հաղորդութեան ճաշակելով, գնոյն ինքն զԱս֊ 

տուած միացեալ ի մարմնի ընդունիմք եւ ճաշակեմք, զոր Սմբատ հասարա-

կաց կերակուր զսարսափելին վարդապետաց։ Եւ զծնունդն հոգեւոր երկան֊ 

ցըն, որ ի շրոյ եւ ի հոգւոյ, ծանուցեալ, թէ որդիս Աստուծոյ գործ՛է, ջուր ինչ 

լուալեաց զնոյն նոցին ուսոյց։ т. Եւ զաւրհնաբանեալ զաւր կիւրակՀն յորում 

արար (Աստուած) զլոյսն առաջին... 0. $ծնրադրութեան խորհրդական պաղա-

տանս, զոր ինքն արարիչն ամենայնի (Յիսուս Քրիստոս) խոնարհեալ կըրընկ-

նեացւ Զ՛ Բ՝է գաւազանն ուրացեալ ի նոցանէ, յորում ինքն Քրիստոս մկրտե-

ցաւ, է. Թէ զհաղորդութիւն անմահութեանն, զոր ինքն բոլորից Տէրն ճաշա-

կեաց: Ը. Թէ զմծդնեական անի/տիղ պղծութիւնն, զոր Տէրն զհայեցուածն 

արգելեալ խտրեաց։ Թ. Թէ զնշանն երկրապագեալ, զոր Աստուածն մարդա-

ցեալ յուսն իւր բարձեալ կըրեաց իբր զփառս ինքեան եւ զիշխանութիւն։ 

Ժ. Թէ զմարդապաշտ ուրացութիւնն, որ գարշելի է եւ անիծեալ քան զկոապաշ-

տութիւն։ ժա. Թէ զինքնաձեռն քամահանաց քահանայութիւն, որ սատանայի 

է նմանութիւնւ Ժբ. Թէ զպսակին ամուսնութեան անգոսնութիւն, որ Տէրն 

ինքեան սքանչելեաւք, եւ մարբն իւրով Աստուածածնաւ յարգեաց եւ պատուե-

աց, զպսակն անգոսնեն, եւ զոր սիրով մերձենան յիրեարս, կատարեալ սէր 

համարին և յԱստուծոյ, եւ հաճոյ Քրիստոսի, թէ՝ Աստուած սէր է և Գսիրո4. 

միաւորելն կամի եւ ոչ զպսակ։ ժգ. Թէ զերախայրեացն կատակերգական եր-

գիծանութիւն, զոր Աբէլ և Նոյ, եւ Աբրահամ, եւ Գաւիթ, եւ Սողոմոն, եւ Ե-

ղիայ աստուածային բարկութեան ցուցին հաշտարարութիւնէ Ժդ. Թէ որ զգըլ՛ 

խաւորն աղանդին իւրեանց գարշութեանն հանդգնեալ Քրիստոս անուանեն... 

2. Գրիգոր Մագիստրոս. Թուղթ Կէ՝ xՊատասխանի թղթոյն կաթողիկոսին 

ասորւոցո (Գրիգոր Մագիստրոսի թղթերը, էշ 154)։ 

ԾԵԼ քարոզէր (Սմբատ) զբոլոր քահանայական ներգործութիւնս ոչնչացա 

նել, մանաւանդ եթէ սնոտի վարկանել, եւ նստէր բաղբաղանօք իբրեւ զքա-

հանայապետ, եւ ոչ իշխէր յայտնի եպիսկոպոս ան и իւր ձեռնադրեալ կաս 

քահանայս կամ и արկ աւա գուն и կամ օրհնութիւնս իւղոց, այլ ասէր ոչ այլ ինչ 

է այդ, բայց վասն խարելոյ ժողովրդեանն, ի գաղտնի լուծելոց եպիսկոպո-

սացն եւ յարտաքսելոցն գիշերի զանարժան ձեռնադրութիւն ոչնչացնելով աո* 



ֆոնղրււէկէւցիների շարժման ղաղա՚փարախ քսությանը 

նեն, եւ զիպն սրբազան, որ ի կատարապետողէ անտի բաշխի, խաոնեալ իմն 
արհամարհելով զնա, եւ ծաղր առնելով, կատականս առնեն»։1 

«Որք ասէին, եթէ մեք ոչ եմք նիւթապաշտք, այլ աստուածապաշտք, եւ 
զխաչ և զեկեղեցի եւ զզգեստ քահանայի եւ զպատարագագործութիւն, զայսո-
սիկ ոչինչ համար իմք, այլ զխորհուրդ նոցա»։* 

«ԵԼ այսինչ են անօրէնութիւնք ՚չարագործացն այնոցիկ, ոչ պահք նոցա, 
եթէ ոչ երկնչին, յայտնի եւ ոչ խտրութիւնք արանց եւ կանանց եւ ոչ ընտա-
նեաց, թեպէտ և. ոչ յայտնապէս համարձակին եւ ոչ պատուէն եւ ոչ զմի ինչ 
ոչ յաստուածայնոց եւ ոչ յեղելոց, այլ զամենայն ծաղր առնեն գՀին եւ զնոր 
օրէնս»։* 

3. Արիս տակ էս Լաստիվերտցի, Պատմութիւն Հայոց (գլուխ ԻԳ, «Թէ որ՛ 
պէս ի Մ ան ան աղա յ սահմանսն բորբոքեցաւ հրդեհ մոլորութեանն»յ, էշ 162$ 

«Բայց զնոցա Մծղնէ զգործն անպատշաճ համարեցաք րնդ գրով արկա-
նել, քանզի կարի աղտեղի է. եւ զի ոչ ամենայն ոք պնդակազմ և լսելէօք, 
բազմաց մեղացն յիշատակ՝ ի խաղտանս ձգէ զլսօղսն, և ի կատարումն գոր-
ծոյն իսկ ածէ. վասն այսորիկ եւ ես խոյս ետու յայնմանէ: Այլ որ յայտնի է 
ի սոսա, և մեզ ասելի է՝ այսոքիկ են։ Զեկեղեցի և զեկեզեցւոյ կարգավորու-
թիւն բնաւ ոչ ընգունէին, ոչ զմկրտութիւն, և ոչ զմեծ և զսարսափելի խոր-
հուրդ պատարագին, ոչ զխաչ և ոչ զկարգաւորութիւն պահոց։ Այլ մեք ճշմա-
րիտ հաւատացեալքս и բբոյ երրորդութեանն պինդ կալցուք զխոստովանութիւն 
անշարժ յուսոյն, զոր ուս աք ի սուրբ հարցն, և ի նոցա աստուածուրաց ժողո-
վոյն ի ршд դարձուսցուք զերեսս, անէծս ի վերայ նոցա աոաքելով»։ 

Ինչպես դժվար չէ համոզվել վերոհիշյալ աղբյուրների նույնիսկ հարևան- ՚ 
ցի քննությունից, դրանց հեղինակները (Պ՝ր. Նարեկացի, Մագիստրոս, Ար» 
Լաստիվերտցիինչպես և նրանց կրկնող այլ կղերա՛ֆեոդալական պատմիչ-
ներն ու մատենագիրները, շարադրել են Սմբատ Բարեհավան ցու և նրա հե-
տևորդների գաղափարները աղավաղված ու միտումնավոր՝ նենգափոխած 
ձևով։ Ապա շարադրել են միայն այնպիսի գաղափարները, որոնք ընթերցող-
ների համար сվտանգավոր» չէին, այսինքն՝ կարդալով ու ծանոթանալով այգ 
գաղափարն/էրին, ընթերցողները չէին «մոլորվի» հայ եկեղեցու և գաղափա-
րական, և սոցիալական հիմքերը խարխլող այդ գաղափարների ազդեցության 
ներքո։ Ուստի նրանք լռում են և թոնդրակե ցիների ու նրանց գաղափարական 
հիմնադրի սոցիալական և տնտեսական դրույթների մասին չեն անում նույն-
իսկ որևէ ակնարկւ Նրանց հաղորդած դրո՚.յթներր հիմնականում վերաբերում 
են այգ ռևոլուցիոն շարժման դավանաբանական կողմին, որոշ դեպքերում մի-
այն բարոյական ուսմունքին, մի հանգամանք, որ չափազանց դժվարացնում Է 
մեզ շատ ավելի հետաքրքրող հարցերի լուծումըէ Այգ հարցերն են՝ ի՛նչ վե-
րաբերմունք ունեին թոնդրակեցիները տիրող դասակարգերի հանդեպ, ինչ՛ 
պե и ԷիԼ կազմակերպված նրանց համայնքները, արդյո՛ք ըն գոմէ ում ՛Էին 
նրանք մասնավոր սեփականությունը, թե ապրում Էին որպես «հավասարներ» 
և այլնէ 

1 Գ. Մագիաաբաաի էԹպթերՀ», վ IS41 
9 Նու յ% in hղ ու մ, Էշ 1Տ7է 
1 Ն ույն տեղում, կԼ 190֊ 19 it 



Տծ 1 '՛է. Համազասս/յան 

Չնայած աղբյուրների նշված թերություններին, մենք կաշխատենք մեր 

ուժերի ներածին լափով պատասխանել վերոհիշյալ և հարակից մի շարք այլ 

հարցերի։ 

Սմբատ Զարեհավանցին առանց որևէ վերապահ ութ յան ժխտում էր եկե-

ղեցու անհրաժեշտությանըг 

Հայ եկեղեցին, ինչպես մենք արդեն առիթ ենք ունեցել նշելու, ամենա-

խոշոր կալվածատերր լինելով հանդերձ, միևնույն ժամանակ տիրող ֆեոդա-

լական հարաբերությունների սրբագործողն էր և ժողովրդի վզին նստած ան-

հագ տզրուկի նման քամում էր նրա ողշ կենսական հյութերը։ Րր թալանչիա-

կան իրավունքր եկեղեցին հիմնավորում էր տեսական հետևյալ դրույթով, 

բոլոր մարդիկ հակված են դեպի մեղքը և ամեն քայլավւոխում Լնամանա-

վանդ սոցիալ-տնտեսական սուր բախումների այդ էպոխայում) շեղվում են 

աստծո և նրա եկեղեցու կողմից գծված ուղիղ ճանապարհից, որն առաջնոր-

դելու է նրանց դեպի հանդերձյալ երանությունւ Գործած հանցանքներր քա-

վելու, որով և դրախտի փակված դռները ցանկացած մարդու առաջ բանալու 

իրավունբը վերապահվում է եկեղեցու պաշտոնյաներին, որոնք կարգված են ի 

վերուստ որպես միջնորդ մարդկանց և աստծու միջև։ Եկեղեցու պաշտոնյա-

ներն իրավասու են իրենց աղոթքներով ու պատարագներով քավել մարդկանց 

հանցանքները և ապահովել նրանց անդրաշխարհային վայելքներըւ Հասկա-

նալի է, որ միջնադարի այս «ծանր» պարտականությունները եկեղեցու պաշ-

տոնյաները ձրի չէին կարող կատարել։ «Աստծու տւփնր» շեն պահելու, այլ 

խռսքով՝ իրենց անձնական անբարոյական ու ղեխ կյանքն ապահովելու նպա-

տակով կղերականությունը, բացի եկեղեցու համար գանձվող ամենածանր 

հարկից (տասանորդ), թալանում էր ժողովրդին ամեն մի հւսրմար առիթի, 

կյանքի բոլոր քայլափոխերինւ Երեխա ես կնքում՝ պետք է վճարես եկեղե-

ցուն, հարսանիք ես անում՝ պետք է վճարես, մեռել ես թաղում՝ պետք է 

վճարես, մեղքերիդ թողություն ես հայցոսՐ պետք է վճարես...z1 

Սմբատ Զարեհավանցին և իր համախոհները, ընդհակառակը, իրենց 

պայքարի ամենասուր ծայրն ուղղում էին եկեղեցու դեմ, որպես ֆեոդալական 

կարգերի ամենաամուր հենարանի, և հրաժարվում եկեղեց ուն ենթարկվելուց, 

նրան հարկեր ու ւզուրքեր վճարելուց» Այս ռևոլուցիոն քայլը նրանց կողմից, 

ի հարկե, պետք է հիմնավորվեր տեսականորեն, նրանք պետք է հաշիվ տային 

թե իրենց հե տևորդներին և թե թշնամիներին՝ իրենց վարվելակերպի արդա-

րացի ութ յան մասինւ 

Ահա կենսական նշանակություն ունեցող այս պրոբլեմի շուրշր, որպես 

կուռ աշխարհայացք կազմավորվում է թոնդրակե ցիների հա կա եկեղեց ական 

ուսմունքըւ 

Սմբատ Զարեհվանցին քարոզում էր, որ ամեն ՛մարդ լինելով աղատ և 

անկաշկանդ, կարող է ազատ կամքով ընտրել իր կյանքի ճանապարհր կամ 

համաձայն աստվածային օրենքների, կամ ընդդեմ այդ օրենքների; Ցուրւս-

1 Հետար ր ր րսւկան է ա յա տեսակետ էց Մ ատ են աղ ա ր ա ն է М 466в Л It ուսդ րէ տվյալք 

Г ե ր էցական Հա/ս>֊ է մ աոէնւ Այսաեղ ասված է, € Խ աչՀամ ր ու ր՚ն 6 ստակ, դերեւրէան օրՀ-

նեքն 2—2 ստակ, տու ն օրՀներ՝ 2 — 1 ատակ, աղջկա՛ն սլսակ ղրա1/Ն՝ 35 ատակ .•» նշս՚ն 

որՀներն в ստակ, Հալավ օրՀնեքն՝ 6 ատակ... կնքաղրաէ/L՝ в ատակ, մ ե А մարդուն ( « ք * 

ղ րաԱն՝ 19 ատակ, փոր ր ԷՆ՝ 6 ատակ, Կապայ մորթածէն It մ ատաղէնՀ կաշին, մ որթ էն • 

երէ\ւ к մեո ելին ղանձէն՝ Հալածս к ղներքևնոցն և ղվրանոցն...» (Զ հո. М 4669, 119 ա)» 



քանչյուր անհատ ինքն է պատասխանատու իր արարքների համար և ինքնին, 
առանց կողմնակի միջնորդության, այսինքն՝ առանց ստվարաթիվ պորտա-
բույծ կղերականների օդնության, կարող է վաստակել անդրաշխարհային վա-
յելքներր ճաշակելու իրավունք։ 

Ուստի՝ եկեղեցին ավելորդ է։ 

Ուստի՝ անընդունելի են եկեղեցու- խորհուրդները» 
Մկրտություն ը, որով մանուկն ընդունվում է եկեղեցու գիրկը, մի սովո-

րական լվացում է և ոչինչ չունի խորհրդավոր, ավազան ը սովորական 
ջրաման է և ոչնչռվ չի նպաստելու կնքվողին և այս, և մյուս աշխար-
հումւ Այս դբույթից հետևում է, որ եկեղեցին մկրտության պատրվակով այլևս 
իրավունք չպետք է ունենա դիզել հսկայական նյութական արժեքներ ու դրամ։ 

Պսակի և ամուսնության մեշ եկեղեցին ոչ մի իրավունք չունի խաոնվելու, 
այդ առիթով արվող ծերերն ու արարողություններն անիմաստ են, հետհա-
յ՛ ար և ավելորդ, ամուսնության հիմքում պետք է ընկած (էնի զույգերի փո» 
իւադարձ սերն ու համաձայնությունը։ Այստեղից հետևում է, որ եկեղեցու 
պաշտոնյաները զրկվելու են իրենց հասույթների նաև մյուս կարևոր աղբյու-

րիա 
Հաղորդությունը և ողդ պատարագը դատարկ ու սնոտի արարողություն-

ներ են և ոչ մի օգուտ չեն բերում հավատաց յա քներին։ Թոնդրակե ցիների 
առաջնորդներից Կյուրեղր (ըստ Մխ. Ապարան ցու) Ս մբատի անմիջական աշա-
կերտներից մեկը* վերցնելով հաղորդության խմորը թրջում էր հաղորդության 
ռինու մեջ, դեն էր նետում ասելով, «Այդ է խաբեութիւն քրիստոնէից»։ 

Աստծուն ձոնվող նվերները (երախայրիք)՝ մատաղը, հոգեհանգիստը, 
հսգեդրամր միայն մի իմաստ ունեն, նրանց միջոցով եկեղեցու պաշտոն յա-
ներբ հնարավորություն են ստանում ավելի ւիարթամ ու շվայտ կյանք վարե-
լու ի հաշիվ մոլորված ժողովրդի, ուրեմն պետք չէ նվերներ ու զոհաբերու-
թյուններ կատարել։ 

Թոնդրակե ցիների առաջնորդներից մեկր ծա դրելով մատաղի սովորու-
թյունը մատաղացու անասունին դիմելով ասում է. ((Այ տառապեալ չորքոտա-
նի, թող թէ նա (այն անձր, որի հոգու փրկության համար մատաղ էին մոր-
թելու) զիւր ժամանակն մեղս արար և մեռաւ, դու ղի նչ մեղար, որ ընդ նմա 
մեռան ի ua։^ t - , 

Նույնպիսի դատողություններով նրանք ժխտում էին ձեռնադրությունը, 
ծնրադրությունը և եկեղեցում արվող աղոթքները, և պահքը և ողջ եկեղեցա-
կան ծեսերն ու արարողությունն երր։ 

Այսպիսով Սմբատ Հարեհավանցին ժխտում էր եկեղեցու անհրաժեշտու-
թյունը. Սմբատի աշակերտ Կյուրեզն ուղղակի հայտարարում էր, որ вԱստու-
ած ընդ ամենայն տեղիս ՛է», և նրան պաշտելու համար չպետք է մտնել եկե-
ղեցի, չպետք է պաշտել խաչն ու պատկերները, եկեղեցական զգեստներն ու 
անոթները, որովհետև «մեք աստուածապաշտք եմք և ոչ նիւթապաշտքս։* 

Այս բոլորից բխում Հ Սմբատի և նրա մերձավոր հետևորդների ուսմուն-

1 Մ խ. Ա սլ ա\ր ա ն I, ց (,, Աղանդավոր Հայք Ւ-֊ԺԵ դարու (шкы ՛Լ. Աքիշան, Հա֊ 

յասլատու մ, էջ 660)։ 
2 Գր. Մ ա ղ ի и ա ր ո и ի <ԹղթեՐ*֊ը, Ա IS7։ 

• Ար. Լա и ս, չ, վ ե ր ա ց ի, Պաամ., էջ 147։ 

* Գր. Մագիստրոսի 'Թղթե'ր>՚ը, Էշ 1Տ7 և Մ ի. Ապաբանեցի, if 5511 



el 

քի ամեն առևոլուց իոն դրույթներից մեկը՝ պաշտոնական եկեղեցու ամբող-
ջանան ժխտումը և հայ եկեղեցուց սահմանազատված, անկախ և ուրույն 
սկզբունքների վրա խարսխված համայնքների ստեղծումը։ 

Ժխտելով ֆեոդալիզմի հլու սպասավոր եկեղեցին, որպես ան արդարացի 
սոցիալ-տնտեսական հարաբերությունների կրող ու սրբագործող ինստիտուտ 
և. ստեղծելով իրենց նոր գաղափարական ււկզբունքների հիման վրա, թոն-
դրակ յան գաղափարներն րնդունած ընտանիւթների համայնքներ, բնական է, 
որ Սմբատ Չ.արեհ ավան ցոլ հետևորդները պետք է իրականացնեին այդ հա-
մայնքներում ֆեոդալական սոցիալ-տնտեսական իրականությանը հակադիր 
գույքային ու դասային հարաբերություններ։ 

Կրկին անգամ չենք կարող չցավել, որ թոնդրակեցիների համայնքների 
ներքին կյանքի մասին, նրանց թշնամիների կողմից գրված աղբյուրներում, 
բան չի ասված։ Այնուամենայնիվ, որոշ ակնարկներ հնարավորություն են 
տալիս պարզաբանելու այդ համայնքների ներքին կյանքի մի քանի կոԴ՝ 
մերըt 

Գրիգոր Մագիստրոսր, մեր կողմից բազմիցս վկայակոչած Ասորոց կա-
թողիկոսին ուղղված թղթում, հայհոյանքների ու լուտանքների հետ մեկտեղ 
հայտնում է, որ թոնդրակե ցին երի մոտ չկա ((խտրութիւնք արանց և կանանց և 
ոչ ընտանեացJP** 

Այս չափազանց հետաքրքիր տեղեկությունը քննելուց առաջ անհրաժեշտ 
է ցույց տալ, որ Մագիստրոսն այս դեպքում ևս հաղորդում է ոչ թե իսկու-
թյունը, այլ նենգափոխում է իրական փաստըֆ իր դասակարգային հակառա-
կորդներին Վարկաբեկելու և նրանց դեմ ուղղված իր տմարդի հալածանք-
ներն արդարացնելու նպատակով։ 

4՝Ր՛ Նարեկացին, ինչպես տեսանք իր մեղադրանքների ԺԲ (12-րդ) կե-
տում, հայտնում է, որ թոնդրակե ցիներն անգոսնում են պսակն -ու ամուսնու-
/՛կ՛ոնը ((և զոր սիրով մերձենան յիրեարս կատարեալ սէր համարին», ասՏլով. 
VԱստուած սէր Հ և սիրով միաւորիլն կամի և ոչ զպսակ»։ Միջնադարյան մի 
այլ հեղինակ խոսելով թոնդրակե ցիների ու այլ աղանդավորների մասին, 
հայտնում է, որ նրանք թույլ էին տալիս կանանց ffելանել ի բեմն»։2 

Այս երկու վկայություններից պարզվում է, որ թոնդրակեցիներր կնոջ և 
տղամարդու միջև ոչ մի տարբերություն չէին դնում և նրանց կապի միակ 
հիմքր համարում էին փոխադարձ սերն ու հարգանքը։ Արդ, եթե նրանք հա-
վասարեցնում էին կնոջն ու տղամարդուն իրենց իրավունքներով և օրենքի ու 
աստծու առաջ նրանց դիտում էին որպես իրավահտվասարներ, ապա բնական 
է ենթադրել, որ իրավահավասար էին համարում նրանք իրենց համայնքի բո-
լոր անդամներին։ 

Այս ծանոթությունից հետո հասկանալի է դաոնում, որ Մագիստրոսից 
գերված տեղեկությունը, հակառակ հեղինակի ցանկության (Մագիստրոսի 
նպատակն է եղել տղամարդկանց և կանանց միջև տարբերություն չդնող 
թոնդրակե ցին երին մեղադրել պոռնկության մեջ), գալիս է պարզելոլ թոնդ-
րակե րի)։ երի համայնքի անդամների միմյանց հանդեպ ունեցած փոխհարա-

1 Գ ր. Մաղիս ... ր ո и ի *Թղթեր»֊ը, էջ 160։ 
շ Պօդ,,* Տ ա ր օն ա у ի, Թուղթ ընդդեմ Թէռիիռոայ, Կ. Պոլիս, 1752, Է1 103։ 
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թերությունների և յուրաքանչյուր իրավական վիճակի կնճռոտ հարյըւ Հատ֊ 

կապես ուշագրավ են Մագիստրոսի վերևում բերված հատվածի վերքին թա-

սերն այն մասին, որ նրանց մոտ չկա խտրություն ընտանիքների մեջ։ Հե 

տևաբար այս փաստի հիման վրա կարելի Է հանգել միայն մի եզրակացու-

թյան, այն Է թոնդրակյան համայնքի մեշ մտնող րնտանիքներն ու անհատ-

ները իրավահավասար Էին, ապրում՛ Էին տնտեսական սերտ համագործակ ֊ 

ցությամբ և թերևս իրականացրել Էին տիրող ֆեոդալական կարգերի դեմ մղած 

մարտերում դիմացկուն ում ստեղծելու նախապայմաններից ամեն ա գլխավորը՝ 

արտադրական միջոցների հանրությունը։ 

ճիշտ Է, վերջին եզրակացության հաստատման համար մեզ չեն հասել 

ուղղակի վկայություններ, սակայն, եթե նկատի ունենանք, որ Ա. Լաստի* 

վերտցին հրաժարվում Է թոնդրակե ցիների մասին մանրամասն տեղեկություն-

ներ հաղորդելուց, վախենալով, որ նրանց գաղափարները9 վարակի նման, 

կտարածվեն ողջ աշխարհում, և եթե վերհիշենք այն արյունահեղ ու դաժան 

միջոցները, որոնցով հայ ֆեոդալներն ու եկեղեցին գործել են շարժման 

մասնակիցների նկատմամբ, ապա կհամոզվենք, որ թոնդրակեցիների մասին 

Լաս տի վերտ ցու և մյուս մատենագիրների կողմից չհրապարակված, լռության 

մատնած տեղեկություններն առաջին հերթին պետք Է հաստատեին նրանց 

համայնքների համակեցության այս արմատական ոևոլուցիոն կողմր։ 

Այսպիսով, Սմբատ 9%ա րեհ ավան ցին, աղատ սիրո և ազատ ամուսնության 

իր արմատական գաղափարով խախտում Է ֆեոդալական հասարակության 

ծնունդ ֆեոդալական ընտանիքի հիմքերը և քարոզում սեռերի ու մարդկանց 

նոր փոխհարաբերություններ/ 

Մարդկանց իրավունքների հավասարեցման հետ մի ասին նա դնոսէ Է ըն-

տանիքների տարբերությունների Հիմա՝ սոցիալ-տնտեսական տարբերություն֊ 

ևէ՚րիյ վերացման, կամ որ միևնույնն Է9 նրանց հավասարեցման մի գաղա-

փար, որի Իրականացման ն ախ ա պայման ր մասնավոր սեփականության վերա-

ցումն ու համայնական սեփականության ստեղծումն էէ 

Այսպիսի մահացու հարվածներ հասցնելով պաշտոնական եկեղեցուն որ֊ 

պես ֆեոդալական ամենակազմակերպված գիշատիչ հաստատության և ֆեո-

դալական անարդարացի հարաբերությունների սրբագործող ինստիտուտի. 

Սմբատ {Լարեհավանցին իր հետևորդների հետ մեկտճղ, ինչ խոսք9 որ պետք 

Է ստեղծեր նոր կրոն ու հավատք։ 

Եվ ինչքան որ արմատական Էին նրւս սոցիալ-տնտեսական պահանջները, 

այնքան Էլ արմատական պետք Է լինեին նրա գաղւսւիարներն րնդդեմ եկեղե-

ցու իդեոլոգիայի և աշխարՀրմբռնման։ 

Ա իջին դարերում հերձվածներ շատ են եղեի բայց այդ հերձվածների 

զգալի մասը հենվելով նույն քրիստոնեական եկեղեցու սուրբ գրքերի (հին և 

նոր կտակարանների) վրա, համարձակվել են միայն եկեղեցուն հակառակ, 

այս կամ այն կերպ մեկնել սուրբ գրքի այս կամ այն միտքն ու հատվածը։ 

Սմբատ Զարեհավանցին և նրա հետևորդներն իրենց արմատական սոցիալ֊ 

տնտեսական պահանջներով այնքան հեռու Էին գնում, որ Գրիգոր Մագիստրո֊ 

սի արտահայտությամբ (Հոշ եթէ ի մինն միայն մեղանչելն կամ յերկուս, բայց 

Ի բոլոր օրեն и դրութիւն и իւրեանց ամենևին արտաքոյ են հին և նոր օրի֊ 

նացֆւ 
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Այսպէս ոչ եթէ հերձուած դոցա միոյ պատճառի է դամ երկուց կամ 

երից, այլ յամենայն չարափառացն.», դթոյնս չարութեան ի մի վայր ժողո-

վեալ»։1 

Ելնելով այս դրույթից, Մադիստրոսն ու մյուս միջնադարյան հեղինակ֊ 

ՆԼրր նրանց մեղադրում են և մանիքեության և էպիկուրիզմի և պավղիկյա-

ն ութ յան և մծդնեության և բազմաթիվ այլ աղանդների ու փիլիսոփայական 

ուղղությունների պա ականելու համարէ 

Անշուշտ, Սմբատ Զարեհավանցին եկեղեցու դեմ մղած իր պայքարում 

ունենալով թեկուզ Լ պավղիկյանների նման նախորդներ, չէր կարող փոխ 

չառնել նրանցից գաղափարական որոշ դրույթներ, ինչպես և չէր կարող 

չորդե գրել նրանց պայքարի մեթոդն երր ւ II ակայն մեծ սխալ են գործում այն 

ուսոսէնասիրողներր (իսկ այդպիսիք շատ են), որոնք աշխատում են նույնաց-

նել թոնդրակեցիներին նրանց գաղափարական նախորդների հետ, և կամ 

մասն ատելով նրանց ուս մ ունք ր, արհեստական որ են աշխատում են անպատ-

կառ գտնել դրանց ակունքներ ր նախորդ դարերի հերձվածողական ու հերետի-

կոսական այնպիսի հոսանքների մեշ, որոնք բոլորովին չեն կապվում թոնդ-

րակեցիության հետւ 

Թոն դրակեցիները սոցիալական պայքարի դրոշ բարձրացրին 9—11 -րդ 

դարերում րնդդեմ հայկական ֆեոդալիզմի և հայկական եկեղեցու, և այդ 

ԴՐոշի վրա դրեցին այն սոցիալական պահանջներն ռւ գաղափարները, որոնք 

թելադրում Էր ինքը՝ հայկական ժամանակակից հասարակությունը սոցիալ-

տնտեսական իր սուր անհաշտելի բախումներով։ 

Թոնդրակե ցիների դաղափարական դրույթները նախընթաց հերետիկոսա-

կան ուսմունքների համեմատությամբ որակապես նոր Էին Լ թարմ։ 

Նրանք, ինչպես տ՛եսանք, չէին ընդունում և հին, և նոր կտակարանները, 

այսինքն քրիստոնեության հիմնաքարերրւ 

Քրիստոսը նրանց համար մի սովորական մարդ էր, ծնված այնպես, ինչ-

պես ծնվում են բոլոր մարդիկ, նա ճշմարտություն էր քարոզում և ճշմարտու-

թյան համար էլ զոհվեց տիրողների կողմից« Ուստի և քրիստոսներ են ճրշ-

մ արտ ութ յան բոլոր քարոզիչներր։ անգլխաւորն աղանդին իւրեանց գարշու-

թեանն յանդգնեալ Քրիստոս ան ո ւան էն»,՝ձ— դրում է թոնդրակե ցիների մասին 

Գրիգոր Նարեկացին« 

Նրանց աստվածր քրիստոնեական ահայր աստվածը» չէ, որ գործում է իր 
որդու և սուրբ հոգու համագործակցությամբ։ Գւս րեհ ավան ցու քարոզած աստ-
ված ր սերն է, անսահման բարությունը։ 

Սարդս ստեղծվել է ունենալով գործելու անսահման ազատություն— ուս-

տի պետք է խորտակվեն եկեղեցու ու պետության կողմից ստեղծված նրա 

գործունեության ազատությունը կաշկանդող շղթաները։ Ամեն ոք կարող է 

րնտրել կյանքի ուղիղ ճանապարհր, ինչպես և հետևել եկեղեցուն ու իր կյան-

քին անցկացնել գարշ առօրյայով, դաոնալով չար ուժերի սպասավոր. Ծառա-

յելու համար անսահման րարի աստծուն, որր սեր է, մարդս պետք է դեմ 

դուրս դա տիրող սոցիալ-տնտեսական կարգերին և ստեղծի հավասարների 

1 Գ ր. Մ աղիստրոս, էջ JOOl 
2 Գիրք թդթ"0> էք 499—$02։ 
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եղբայրական համայնքներ, որ բոլորը հավասար անտեսական միջոցների և 
հավասար իրավունքների տեր են։ 

Սմբատ Զարեհավանցու, նրա բազմաթիվ հետևորդների քարոզած այս 

գաղափարները բացասումն էին այն ամենի, ինչ կար միջնադարյան կղերա-

ֆեոդալական գաղափարների ազդեցության տակ գտնվող մարդկանց մտածո-

ղության մեջ։ Բացասվում էին մարդու կեցության ֆեոդալական սկզբունքները 

Ա հռչակվում նոր՝ այն ժամանակվա համար պրոգրեսիվ ու ոևոլուցիոն' սկըզ-

թ ունքն ելit 

Սմբատ Զարեհ ավան ցին իր ռևոլուցի ոն զաղավւարների պրոպագանդան 

սկսում է Ապ ահուն յա ց գավառի Թոնդրակե ավանումг Կարճ ժամանակում նա 

գտնում է բազմաթիվ հետևորդներ և գաղափարակիցներ, Զարեհավանցու ուս-

մունքի հետևորդներից շատերը ոչ թե դառնում են նրա պասիվ կողմնակից-

ները, այլև զարգացնելով ու լրացնելով գաղափարները, տարածում են այն 

Հարևան նահանգներում ու գավառներումւ Նրա եռանդուն, անվախ աշակերտ-

ների, բոլորին հասկանալի լեզվով ոլ ոճով կազմված, քարոզները ոտքի %ն 

հանում Հայաստանի բազմաթիվ շրջանների աշխատավորությանը* ընդդեմ ե-

կեղեցու և եկեղեցական պաշտոնեության, ընդդեմ վանքերի ու սրբատեղին՜ե-

րի, հանուն նոր, արդարացի սոցիալ-տնտեսական հարաբերությունների։ 

Կարճ ժամանակամիջոցում դուրս գալով Հայաստանից՝ շարժումը տա-

րածվում է նույն սոցիալ-տնտեսական հարաբերություններով ապրող Աղվա-

նից (ներկայիս Ադրրեջան ) հասարակության մեջ, ինչպես Հայաստանում, 

այնպես էլ այստեղ շարժման դեմ պայքարողների շարքերում նշվում են Աղ-

վան քի հոգևորականներն ու կաթողիկոսներըէ 

Բարեբախտաբար սկզբնաղբյուրները պահել են Սմբատի ա մեն ա մերձա-

վոր և ամենահեղինակավոր աշակերտներից մի քանիսի անունները։ Tf>. Մա-

գիստրոսն այդ առթիվ դրում Է, 

«Զանիծե ալս Սմբատ եւ որ զկնի նորա այսոքիկ՝ Թոդրոս, Ան ան Էս, Ար-

քայ, Սարդիս, Կիւրեղ, Յեսու, այսոքիկ են, որ նորին աղանդով կացին աւելի 

թան Զճ և Հ (170) ամ մինչև ցայս. անիծեալ զնոսա բոլոր Հայաստանեաց և 

Աղուանից քահանայապետացն, զգուշացուցին ոչ մերձենալ իսկ աո նոսա և 

ոչ ճաշակել և ոչ զրուցել և ոչ յարկս նոցա մտանել...»։-

Գրանցից Կյուրեղը («անիծեալ առաջնորդն թոնդրակեցեացձ) քարոզում 

Էր, որ աստված ամենուր Է և պաշտվում Է բոլորի կողմից ե որ իրենք նյու-

թապաշտներ չեն, այլ աստվածապաշտներ։ Հետևաբար և նա չէր ընդունում 

եկեղեցին, խաչր, պատկերներն ու եկեղեցական զգեստները, համարելով այդ 

բոլորը անիմաստ և կեղծիքի արդյունք։ 

Կյուրե ղի հաջորգր, թոնդրակե ցիների մի այլ առաջնորդ Հովսեփը ժխտում 

էր պատարագը և «սնոտի յոյսն էր համարում եկեղեցական կարգն ու ձեռնա-

դրությունը։^ 

ւ Թոնդրակ տեղանունը ստուղարանում են կապելով կողովիս,/, ե Ծաղկոտն ղավաո֊ 

ներէ մ իրւ ղտնվող Թանդուրեկ լեոնանվան Հետ, որը Հայերեն էթոնդիր» րաոի մ ի Հոց ով 

րւ-ցաարվոլմ է որպեա քՀրարխային խառնարանէ* 

* Գ p. Մագիս արոսի է թ ղ թ ե ր է ֊ լ է ք 154* Նույն անունները կրկնում Է Մի» 

Ա"լա ը ան ե ցին (տես Ալի շան, Հայապատում, Էջ 550)։ 
3 Մ խ. Ապա ր ան ե g ի, նույն տեղում, Է9 5501 

Տեղեկադիր 3—в 



в( V Վ» Համազսւսպյան 

Այսպիսով կարճ ժամանակամիջոցում Սմբատ Զարեհավանցու առաջավոր 

գաղափարները տարածվեցին Հայաստանի րաղմաթիվ (նույնիսկ հեռավորJ 

գավառներում ու նահանգներում, ներթափանցեցին հարևան երկրները Ադըր-

բեջան, Վրաստան;1 Արգեն 10-րդ դարից մ ենթ ունենք վկայություններ, ու 

անժխտելի փաստեր Այրարատի, Սյունիքի, Հարքի, Վասաուրականի, Մանա-

նաղիի և այլ գավառների, իսկ քաղաքներից հատկապես Խնուսի թոնդրակեցի-

ներիք նրանց գաղափարների ազդեցության տակ բռնկված գյուղացիական 

ելույթներիt Եվ ահա շարժումը դուրս գալով Թոնդրակի նեղ քարոզչական 

շրջանակներից, 10-րղ դարի սկզբին դաոնում Է մասսայական շարժում, որն 

ընդգրկում Է աշխատավորական լայն խավերինէ > • 

Այս շրջանում շարժման մասնակիցներին այլևս չի բավարարում գաղա-

փարների միայն \տ արա ծում ը, կամ ինչպես ընդունված Է ասել քաբոզըւ Շարժ-

ման կողմնակիցներն ու մասնակիցներր գիմում են արդեն գործնական քայ-

լերի այդ գաղափարների իրականացման համարt 

1 Թոն գ ր ակ յա՚Ա ղաղւսվւարներ ի Վրաստան ում տարաձվաձ լ ի՛նև լու֊ մ աււին մեղ ուղ-

ղակի տեղեկոլթյոլններ չեն Հասեր սակայն վրացերենում պաՀպտնվեյ Է թո (ն) ղրակե[Է 

( թ ոնղրակեցի) թաոը Ж աո անց քաշվելու չարություն անագ» իմաստով (տես Լ. Մելիջսեթ-

f եկ, է ՛Լրաց աղրյուրներր Հայաստանի ե Հայերի մասին», Էջ 122) մի րան, որ արգյաւնֆ 

Հլսչրող Է լինել Ամրատի գաղափարների Վրաստան ներթափանց ելունէ 
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