
ՏԵՂԵԿԱԳԻՐ ՀԱՅԿԱԿԱՆ ՍՍՕ ԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ԱԿԱԴԵՄԻԱՅԻ 
И З В Е С Т И Я А К А Д Е М И И Н А У К А Р М Я Н С К О Й С С Р 

Հ ա ս ա ր ա կ ա կ ա ն գ ի տ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր 1 9 4 8 р . , Л? к Общественные науки. 

II. Հա1|որյա6 

ՍՏՐԿՈՒԹՅՈՒՆԸ ԵՎ. ՍՏՐԿԱՏԻՐԱԿԱՆ ՃԱՍԱՐԱԿԱԿԱՆ ՖՈՐՄԱՑԻԱՆ 
ՃՒՆ ZU3UUSUinKr 

Մ եր նախորդ Հոդվա ծ ում աշխաաեցինք ցու j g տալ, ար V | J — | գարե-՛ 

բում • f^') Հ ա յ կա կ՛էսն բարձրավանդա /լու մ ավարավել Էր նա խն ադա ր-

յան (աւ/ա քնական և տոՀմ ակաՆ կարգերի քա յ քա յ J ա՚Ա պրոցես րէ Ա շ Էս ա-

տանքի Հասարակական առածին, իս կ ա վե լ ի ուշ երկրորդ բաժանման Հե ֊ 

տևանքով ան ա սՆ ա պ ա > ո ւթ յունր և ա րՀես տներր անֆատվե լ Էին եր կրադ ո ր ֊ 

ձութ յունից» Աշխ ատ ան ք ի Հասարակական բաժ անում ր խթանել Էր արաա -

դրության ուժեդա ցմ անր՝ Հողագործ ութ յան, ան ասն ա սլա Հո ւթ յան, էոն и յ յին 

արՀեսէոն երի ր նագավաոներու մ ե ն սլասաե լ ներքին ու արտաք ին ասլրան~ 

քափո իւ ան ա կութ յան դա ր գա ց մ ան ր։ 

Հա յ կա կան բա րձրա վան դա կի Էկոնոմիկա յ ու մ иг Ь ղի ունեցած արմա-

տական աե դա շարժերը ե որակական այս փոփոի ՛ութ յոլններր սահ դծ ե լ Էին 

ԲՈ1ՈՐ ն ա Էսա ւլ ր յալնե րը, ո րոՆ ց Հիման վրա [ ] դարում Հն . մ . թ. J ա ր ֊ 

դեն ձևավորվել Էր Հա յ կա կան սլե տ ւս !լան ո լ թ յունրէ 

Պատմական ա յդ ժաման ա կաշր^ան ր մենք բնութագրել Էինք որպես 

ան ց մ ան շրջանի, նստ խաֆեոդա լական (Г բարբարոսական)՝) ա ի ալի պեաակա֊ 

նութ յան ժամանակաշրջան ։ 

Նա խաֆեոդա լա կան Հ բարբարոսական 9 աի սլի սլեաու թ յուննեբում 

իրար կողքի դո յութ յուն ունեին սան աե и ական 3 Հիմնական՝ նախն ադար յան 

Համայնս՛կան, ստրկատիրական ե նոր սկէդբ աոնող ու ձևավորվող ֆեոդա-

լական կացութաձևեր ( у К Л Э Д Ы , ) » 

ՏոՀմական կարգերի քայքայման Հետևանքով և նրա Հիման վրա Հա յ ֊ 

կական բարձր ավ՚սն դա կում առատաց ե լ Էին գ յուղական երկրագործական 

Համա յնք*Լ եր, որոնք Հիմնվս.ծ Էին ոչ թե ար յունակցական, այլ ահ րի աո֊ 

բիալ> ա՛հ ահ и ական կասլերի վրա։ Գյուղական երկրագործ ական Համայնք֊ 

ներր սլա ամ ական որ են մի քա յլ առա 9 Էին Համեմ ասյած վաղ նախնադար-

յան Համա յնքների Հհաւ1 

Կ. Մ ար nun Զա սուլիչին գրած իր նա մակն ե րի ա մեկում Հետևյալ կե րպ 

Է բնութ աղ բում գ յուղական Համ այնք ր. 

է Ամենից աոաի ր^լոր ավելի վաղ նախնադարյան Համայնքները 

ՀիէՌված Էին իրենց անդամների արյունակցական սերտ կապերի վրա г 

Գյուղական Համայնքը խզում Է այդ կապերըէ ե ավելի ունակ Հ դաոնում 

րնդլա յնվելու և դիմանալու օտարների Հետ ունեցած շվ/մանրւ ԱյնուՀետև, 

9 

* Տպվում Է մարերի փոխանակաււթյան կարգավ. Ы р . 

I Տես Հայկական ՍԱՌ Գիտությունների Ակադեմիայի Հասարակադիաությա՚Խ բա-
ժանմունքի էՏեղեկադիր», 104 7 թ. М 7, Լ9 38—57г 
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գյուղակաե Համայնքում աոլնր և նրան ( П р И Д Я Т О К ) * Բ ա կ ր 

Հանդիսանում են Հողագործի մասնավոր սեփ ականութ յունը, մինչդեռ Հ ո ֊ 

զագործության Հանդես գալուց դեռ շաա առաք ընգՀանոտ ր աունը նախ* 

նադարյան Համայնքի նյութական Հիմքերից մեկն էրէ Վերջապես, թեև 

վարելաՀոզը դեո Ժեում Է Համայնական սեփականություն, բայց նա պար֊ 

րերարար բաժանվում Է դյուզական Համայնքի անդա՛մներիг մե£ այնպես, 

Որ յուրաքանչյուր Հողագործ իր միջոցներով մշակում է իրեն Հաակացված 

Հողակաորը ե անձամբ յուրացնում է սաացած արդյունքներըֆ մինչդեռ 

ավելի Հին Համայնքներում անաեսութ յունը վարվում էր Համաաեդ—բաշխ֊ 

վում էին միայն մ թ ե ր ք ն ե ր ը * , 1 

4՝ յուզակ ան - երկրագործական Համայնքը իր կառուցված քով Ա է ո ւ ֊ 

թ յ ա մ բ երկակի էր* Մի կ**Ղմից Համայնքում դեո թարմ կերպով պաՀպան֊ 

-վուտէ Էին Հանրային սեփականության Կացորդները — վարելաՀոդը, արոաա֊ 

վայրերը, անաաոները, մարդադեաիններըֆ գեաերր, լճերը մյուս կողմից 

Համայնքի յուրաքանչյուր անդամ իր սեփական արաադրական միջոցներով 

վարում Էր յ ո լ ր ան Հա ա ական ա Ն աեսու թ յուն ըէ 

Այդ երկակիութ յունը֊— Հանրային ե մասնավոր սեփականության ա ո ֊ 

կայությունը—նյութական ե սոցիալական այն նախադրյալը Հանդիսա-

ցավ, որը վհրֆի վեր քո Հասցրեց Համայնքի քայքայմանը։ Ավելին# Մասնա֊ 

վոր սեփականության Հանդես գալը սաեդծում Է ոչ միայն ան աե и ա կան 9 

այլև սոցիալական ե դասային խիսա շերաավորում Համայնքի ներ и ում է 

Խոսելով գ յուզական, երկրագործ ական Համայնքների մասին, մենք 

իրավունք չունենք աչքաթոզ անելու այն աոանձնաՀաաուկ պայմանները, 

որում ձևավորվեցին և աոաքացան գյուղական Համայնքներ ինչպես Հին 

Արևելքում, այնպես Էլ Հին Հայասաանում9 

Հին Արևելքում և այդ թվում Հին Հա յասաանում գյուզական֊ երկրա-

գործ ական Համայնքները շաա կենսունակ և պա Հպ ան ո զա կան Էին• նրանք 

անտոեսական և քադաքական խոշոր ուժ Էին Հանդիսանում և ոչ միայն արդե֊ 

լակում Էին արաադրական նոր ուժերի զարգացմանն, այլև սարկության 

աշխաաանքի լ ա յն ծավալմանը* 

а Այս ինքնաբավ Համայնքների արաադրոզական պարզ օրգանիզմը 

գրում Էր Մարքսր,—- որոնք մշաապես վևրարաադրվոլմ են միևնույն ձևով 

և որոնք պաաաՀա բար կործանվելու դեպքում Էլի վերականգնվում են միև* 

նույն աեզում, միևնույն անունով, բանալի Է ա ալիս ասիական Հաս արա֊ 

կութ յունների անփոփոխության գ ա ղան ի ք ր լուծելու, անփոփոխություն, 

որ այնպես ակնբախ Հակապաակեր Է կազմում ասիական պեաությունների 

մշաական խորաակման ոլ նոր ասա եղծ J ան և դինասաիաների անդադար փո֊ 

փոխվելու Հեա Համեմաաածա** 

Մասնավոր սեփականության զարգացմանը զուգաՀեո սկսվում Է С ա ր ֊ 

աագրոլթ յան ուժեղացում ը բոլոր ճյուղե բում ան ասն ապա in լ թ յոլն $ Հողա֊ 

գործոլթյուն, անային արՀեսաներ — մարդկային աշխաաանքի ուժին Հնա֊ 

րավորություն ավեց ավելի մեծ քանակությամբ արդյո§.նքներ արաա -

գրելու, քան այն, ինչ որ պեաք Էր նրա ապրուսաի Համար Աշխա^ 

I М а р к с - Э н г е л ь с — . А р х и в * , т . 1 . с т р . 2 7 7 . 
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տտնքի նոր ուժեր ժեք Քաշևլը ցանկայի թան դարձավւ Այդ ՛Նոր ուժերը ժաաա-

կարարուժ Էր պատերազմը, ո աղ ժադ երին եր ին սկսեցին ս՛որուկ դարձներ«1 

Հին Հա յասաանի տնտեսական կյանքը և Հասարակական Հարաբե-

րությունները ուսուէքե ա и ի րող որոշ J ասն ադե տներ անէացող փորձեր են 

կատարում Հին Հա յաստ անուժ ռազժագերիների աս կա յ ո ւ թ յ ա մ բ որոշելու 

Հայկական պետ ական ո լ թյան ե առանձնապես ստրկատիրական Հասարակա-

կան ֆորմացիայի Հանդես գալու, փաստերը» 

Ռազմագերիների առկա յութ յունր, կաժ պատերազՏաերն ու առան֊ 

ձին ցեղերի պայքարը չեն ստեզՏհլ և չէին կարող uuiեղ❁ել ոչ պետություն-

ներ ե ոչ էլ աոանձին Հասարակական ֆորմացիաներա 

Պ ատե րազքքեե րիֆ աոանձին ցեղերի պայքարով պետությունների ե 

Հասարակական ֆորժացի աների առա^ացժան սնա՛ւ» կ, ռասա յա կան С աե սու-

թյունըա դեո իր ժաժ ան ակին իւիստ քննադատության ենթարկեց քշնզելսը 

իր% վ1ԼՆտի- *հյոլրինգ9 ե € Ըն տ ան ի р ի, մասնավոր սեփականության ե պ ե-

տության ծ ագոլմը9 աշխատությունների ժե£ւ 

յ՚նգեչսը— մարդկային Հասարակության պատմության գիաական пл.— 

սու Hit ասի րութ յան և պատժական անժխտելի փաստերի Հիման վրա, ց ո լ յ ց 

տվեց, որ պատերազժի միջոցով ոաղժագերիների ք ե ոչ թե օժանդակ ր ան-

վոր ական ձեռքերի—ստրուկների J ձեոք բ Լ ր ման ժասսայական երեույթը 

Հայտնի էր նաև նախնադարյան Համայնական Հասարակոլթ յանը» 

Րտյց ոաղժագերիներին ստրկացնելու մասսա քակ ան երևույթները սկիզբ 

են աոնում ժիայն պատմական այն էպոխայում, երր ստեղձվոլժ են ստըր-

կատի ր ական Հասա րակհլթ յան տնտեսական և սոցիալական նախադրյալ՛ 

ներըւ 

Որպեսզի ռազմագերիները ստրկացվեն ե գլխավորը՚ ստրկության 

աշխատանքր դաոնա u i | ipui i i {buiaq ա ր տ ա դ ր ո ւ թ յ ա ն եւյ ш (յա կ lutfpnq? հ ա a ա -

ր ա կ օ ւ ր յ ւ ս ն հ ա մ ա ր , Հասարակությունը պետք է Հասնի արտադրողական 

ուժերի, արտադրական Հարա րերութ յոլ.նների , Հարստության կ ոլտ ա կժան 

ե առևտրի ու ապրանքափոխ անա կութ յան անՀամեմատ ղարգացժան ավելի 

րարձր աստիճանի, պետք Է Հրապարակ գան նյութական ե սոցիալական 

ավելի շերտավորված անՀավասարու թյուններ և Հասարակոլթյունը պետք Է 

կարիք զգա արտադրելու նյութական րարիքների Հավելյալ արդյունքները$ 

Միայն նյութական և սոցիալական անՀավասարությո%նների Հետե — 

վանքով Էէ որ նախկին տոՀմա»ցեղային պատերազէ/եերը կորցնոլժ են իրենց 

նախնական նշանակությունը և տոՀմի կամ ցեղի սեփական տերիտորիան 

պաշտպանելուց վեր են ա i վ ուժ Հա ր և ան ի Հարստությունը Հափշտակելու ե 

ռաղժագերի—ստրուկներ ձեոք բ երելու կարևորագույն ժի Հոցի ւ 

Առաջնորդվելով այս սկզբունքներով, աշխատենք ցույց տալ, թե ստըր-

կութ յունը Հին Հա յա и տան ուժ ինչ տեղ Էր գրավում ժողովրդական տնտե-

սության մեջ և արդյոք նա մեզ ժոտ կազմեց աոանձին Հասարակական 

ֆորժացիա, թե՛ Աեաց իր ն ա խնադ ար յ ան՛ նա Հա պետ ա էլան ձևերում, գ ո յո լ-

թյան անմիջական միջոցների արտադրության ստադիայում» 

՚ Էնգելս — Ընտանիքի, մ ասն ավար աեփականսւթ յան Լ սլԼաոլթ յան ձաղոլմլլ, Եբեան, 
1940 թ., Է9 195՛ 



J f i i f . Հակոբյան 
« - * ՚ . 

Ինչպես ՐՈ1ՈՐ նա խաֆեոդա լական € բարբարոսական» սէիպի պետու-

թյուններում, այնպես Էլ մեղ մոտ Հին Հայաստանում ստրկությունը տա-

րածված և ընդհանուր երևույթ Էր։ Որքան մեղ Հայտնի Է, Հին Հայաստա-

նի տնտեսական կյանքը և Հասարակական Հարաբերությունները ուսուՏքեա-

սիրող և ոչ ժի պատմաբան բանասեր չի ժխտել ստրկության առկա յո լ-

թյունը և նրա լայն տարածումը Հին Հայաստանում$ 

Բերենք մի քանի օրինակ. 

էԻՀարկե,—դրում Է ակադ. Հ. Մանանդյանըէ—խոսք անգամ չի կարող 

լինելt որ իբր թե Հին Հսյասաանում գոյություն չեն ունեցել ստրուկներ 

Ա որ Հայաստանն Ա՛յդ տեսակետից բացառիկ մի երկիր Է եղել Մերձավոբ 

Արևելքումt Ստրկությունը Համատարած ընդՀանուր մի երևույթ Էր Հին 

աշխարՀում, ուստի և ինքնըստինքյան Հասկանալի Է, որ բացաոություն չէք 

կարող կազմել նաև Հին Հայաստանը՛ ... Ստրկությունը Հին Հայաստա-

նում չի կարող, անշուշտ, Համեմատվել իր ծավալով և իր տնտեսական 

նշանակությամբ Հին Հունաստանի կամ Հոոմի ստրկության Հետք ուր 

ստրուկները կազմուժ էին բնակչության« ստվար մեծամասնությունը ե 

գլխավոր արտադրող էտարրն էին ոչ միայն արտադրության ժե£, ա յ լ նաև 

գ յուղաանտեսոլ թ յան > ւ ^ 

Հետագայում այս դըոէ-յթը ակաղ» Հ. Մանանդյանը ավելի պարզ կեր-

պով ձևակերպեց իր խիստ կարևոր և գիտական մեծ արժեք ներկայացնող 

.Проблема общественного строя доаршчкидской Армении" Հոդվածում* 
«Այ սպի սով, եզրափակում Է իր Հոդվածը ակադ. Հ• Ս ան անդ յ ան ը , — նա— 

խաա րշակունյան Հասարպկութ յան% արտաշեսյան Էպոխայի սոցիալական 

ընդՀանուր պատկերը մեզ ներկայանում Է չնայած ոչ 1րիվէ բաJQ բավակա-

նին որոշակի դծերովէ Այն, ինչպես ճիշտ կերպով ենթադրել Է ակադ. Ր. 1'. 

^ԻրեկովլI իր վե րոՀիշ յա լ Հոդված ումՀանդիսանում Է անցժան շրջանի , 

տոՀմական կարգերից ղեպի ֆեոդալիզմը անցման Հասարակություն, այս-

ինքն կիսապատրիարխալ կիսաֆեոդալական Հասա րակութ յուն ®ւ3 

Պրոֆ. Խ. Սամուելյանը իր в Ա ար (լու թ յունը Հին Հայաստանում յ> ըն-

դարձակ Հոդվածում աոաջին անդամ մեր պատմագրության մե9 ո 4 միայն 

ցույց տվեց ստրկության աղրյոլրներրէ նրա լայն տարածում ը Հին Հա-

յաստանում , այլև ստրուկների խաղացած դերը Հին Հայաստանի Հասարա-

կական, տնտեսական и քաղաքական կյանքում»* 

Ստրկության առկայությունը և նրա տարածումը Հին Հա յասաանում 

Հիմք Է տվել որոշ պատմաբանների Հին Հայաստանը ներկայացնելու, որ-

պես տիպիկ ստրկատիրական Հասարակական ֆորմացիա, ֆորժացիա ան-

*»իկ ստրկատիրոլթյան իմաստով» Այսպես օրինակ, ակադ. Ստրուվեն իր 

՚ Ակաղ. Հ. iJ՝cufiiiiQr}]lu[i — էՖհողալիղ մը \ին Հայաստանում», Երևան, 1934 թ., 
ք ! 1 , 239—240. 

Հ. Մ ան ան ղ յան ը նկատի ունի ք). Д . ГреКОВ-/> Հոդվածը- տես «УчИТеЛСЬКАЯ ГЭ-

з е т а ' 29/XII 1940 г. 
3 А- Манандян— .Проблема общест. строя доаршакидской Армении—„Истори-

ческие записки* Л? 15, 1945 г., стр 28. 
• "1гпф. Խ. Սոմուհ\)աս—էՍտրկությււլնը Հին Հայաստանում» (տես ՀՕԽՀ Պատմու-

թյան և դրականության ինստիտուտի «Տեղեկագիր» 2-րդ ղիրթ, 1937 թ.է Ա 87—140։ 

Հժ. նույնի «Հայ Հին իրավունքի սյատմությունէ. Հատոր 1ին, 1939 թ., Էշ 272—329։ 



Ստրկությունը և ստրկատիրական հասարակական ֆորմացիան հին Հայաստանում J 7 

„Проблема зарождения, развития и упадка рабовладельческих об-
ществ ДреВНеГО ВОСТОКа" աշխատության մեք ոչ միայն Ուր ար տուն ու 

Պարսկաստանս, այլե Հին Հայաստանը ներկայացրել է որպես տիպիկ 

ստրկատիրական պետություն՛՚ 

Պրոֆտ Լյաշչենկոն իր „История народного хозяйства СССР- աշ-

խ ատ ութ յան մեէ որոշակի գրում է. € Ալ. Մակեդոնացու նախկին կայսրու-

թյան տրոՀման Հետևանքով Պարսկաստանի և Միքագետքի Հետ միասին 

Հայաստանի աոանձին մասերր կազմեցին Աելևկյան պետա թ յուններից 

յեկը «.. Այդ էպոխայում Հայաստանը Հանդես է գալիս, որպես տիպիկ 

ստրկատիրական պետւււթյունւ Թագավորը Հանդիսանում է Сթագավորական 

ստրուկների)) ձեռքով մշակված խոշոր լատիֆունդիաների ամենամեծ տերը՛ 

Ստրուկների աշխատանքով վարվում էին թագավորական տնտեսության 

ՐՈԷՈՐ ճյուղերը։ Նախկին к ցեղական և տոՀմական ավագանին Հանդես է 

գալիս որպես Հողատեր- ստրկատերերի դասակարգ% իր ձեռքում կենտրո-

նացնելով խոշոր լատիֆունդիաներ ե մեծ ա քանակ ստրուկներ» г ՜ 

Պրոֆ. Ա• ԱրրաՀամ յանը իր € Հա յ ժողովրդի պատ J ութ յան պերիոդի— 

ղաց իա յի շոլր9 ը» Հոդված ում նու յնպես Հա կու&ե ունի Հին Հայաստանը 

ներկայացնելու, որպես ստրկատիրական Հասարակություն։" Այս տեսակետը 

զարգացվ՝սծ է նաև € ՍՍՌՄ» ի պա иг մոլ թյան» ԲՈՒՀ • ական դասագրքում» 

Հին Հայաստանը ստրկատիրական պետություն ներկայացնող պատ— 

մարան» բանասերները իրենց տեսակետները Հաստատելու. Համար առաք են 

քաշում Հետևյալ Հիմնական դրույթներր՚ 

1. Հին Հայաստանում, ինչպես անտիկ բոէոր երկրներ ում, ստրեոլ» 

թ յունը տարածված և ընդՀանուր երևույթ էր՛ 

2* Նախա ա րշակունյան Հայաստանի պատմական զարգացումը անցել 

է այն էտապներով, ինչ որ անտիկ ստրկատիրական երկրներ ը ։ Ստրուկնե— 

րը և ստրկական աշխատանքը Հին Հայաստանում ունեցել են այն դերն ու 

նշանակությունը, ինչ որ Հին Հունաստանում և Հռոմ ում ։ Հին Հա յաս տան ուժ 

ստրուկի աշխատանքը Հանդիսացել է արտադրության Հիմքը և Հասարա-

կությունը իր գոյությունը պաշտպանել է ոչ թե աղատ Համայնականի, այլ 

ստրուկի աշխատանքի միջոցով» 

3» Նախաքրիստոնեական Հայաստանում լայն չափով տարածված են 

եղել ստրկական տիպի տաճարական տնտեսությունները, իսկ քրիստոնե-

ական Հայաստանում ագարակները, դաստակերտները, ձեռնակերտները, որ» 

տեղ արտադրոէ թյան Հիմքը կազմել է ստրուկի աշխատանքըt 

4, Հին Հայաստանի քաղաքներում և քաղաքատիպ վայրերում ստրկու-

թ յունը կազմել է բնակչության ստվար մեծամասնությունը$ 4*երի ստրուկ-

ներին բնակություն են Հաստատել քաղաքներում, որտեղ բարձր զարգացման 

1 В. В. Струве—.Проблема зарождения, развития и упадка рабовладельческих 
обществ древнего В о с т о к а ' (см. Известия ГАИМК, вып. 77, М. Л. 1934 г. 

2 Проф. П. Лященко—История народного хозяйства СССР, 1939. стр, 44. 
* Պրոֆ. Ա. Աբրահամյան — »Հայ ժողովրդի սղաամսլթյան սլերիոդիդացէայի Հարցի 

ղուր1ր», տես ԳԱ «Տեղեկագիր» М 2 , 1947 թ է շ 99—28» 

« .История СССР- , т. I, Москва, 1947 г., стр 28. 



IS Ս. Հակււբյան 

են Հա,՛ել լատիֆունդիա կան Խիպի, լայն շուկաների Հետ կապված, ստրուկի 

աշխատանքի վրա Հիմնված տնտեսություններըւ 

Զննենք Ա՛յդ դրույթները աոանձին՛ առանձին/ 

I 
Ս տրկու թ յան ր տարածված և ընդՀանուր երևույթ էր Հին Հայաստա-

նում ւ Օտար և աղղային ադրյուրներր Հաստատում են այդ փւսստը։ Ինչ-

պես բ ո ր ր երկրներում այնպես էլ Հին Հայաստանում ստրկու թ յունը ու-

ներ նույն ընդՀանուր աղբjnt րներր» Այդ աղբյուրները Հետե յա չուերն են 

ա) Պա տերաւյմը և գերեվարությունը: Պատերազմը, պատերազմի մի քո-
ղով ռազմագերիներ ձեռք բերելու այդ եղանակը այնքան բնական և ան-

Հրամեշտ է Համարվել, որ օրինականացվել է ոչ միայն իրավական, այլև եկե-

ղեցական կտակարաններով և Հատուկ կանոններով։ Հին կտակարաններում 

մենք գտնում ենք բազմաթիվ վկայություններ ոչ միայն ռազմական ավա-

րի , այլև պատերազմական գերիների բաշխման կարգի և օրենքների մա-

սինւ Հրեաների և Հայերի Հին սովորության Համաձայն, և ռազմական 

ավարից, և' գերիներից րամին էր տրվում թագավորներին, իշխաններին, 

տաճարներին, իսկ Հետագայում քրիստոնեական եկեղեցիներինւ Պատերազ-

մական ավարի և գերիների Ա՛յդ մասնաՀանումը կոչվում էր Հաս$ ԱՀա 

՛Այդ րգի երկու վկայություն. 

• էԵւ առք իք Հաս Տեառն յամենայն արանց պատերազմողաց յեր-՝ 

թելոց ի պատերազմ ոգի մի ի հինգ հարիւրոց ի մարդոյ և յանասնոյ 
It յարջսւոոյ к ո չ խար к և յայծեաց»: 1 

Այստեղ մասնաՀանում ր մարդկանց և անասունն երի նկատմամբ ունեն 

նույն Հարաբերությունները Հինգ Հարյուրից մեկը՛ Ավելին$ Պատերազմա-

կան գերիները իրենց սոցիալական կացոլթ յամ բ և քաղաքական իրա-

վունքներով ոչ մի բանով չեն տարբերվում անասուններից և Հիշատակ-

վում են նրանց Հետ մ իա սին։ 

«Եւ եղև կէս աւարին երթելոյն ի պատերազմ ի թուոյ ոչխա-

րացն երեք Հարիւր և երեսուն Հազար և եւթն Հազար և Հինգ Հա-

րիւր» Եւ եղև Հասն տեառն յո^խարէ1 վեց Հարիւր և եւթանասուն և 

Հինգ։ Ьւ արքառ երեսուն և վեց Հագար, և Հասն Տեառն եւթանասուն և 

երկու$ Ալ է շ ք 1 երեսուն Հազար և Հինգ Հարիւր, և Հասն Տեաոն 

վաթսուն և մի* Եւ nqjif մարւյկան՝ վեշտասան հազար, և հաս ի նո-
дшбк Տեաոն 1 երեսուն և երկու «դիք* : 2 

Պատերազմի միջոցով ձեոք բերված գերիների մասին ընդարձակ 

վկայություններ կան մեր մատենագիրների մոտ$ Մ. Խորենացին վկայում 

է, որ երբ Ասորեստանի թագավորի տղա Պակարոսը Հոր մաՀից Հետո կա-

տաղի պայքար է ծավալում գաՀի թշնամիների դեմ, դալիս է ( м - р п Րար—• 

զափրան նաՀապետ Ռ ըշտուն ե ա ց և' սպարապետ Հայոց Л Պարսից1 խոստա-

նա յ Հինգ Հարիւր կին գեղեղիկ և Հազար քանքար ոսկւոյ, զի օգնեսցէ 

նոցա րնկևնլով ի թագաւորութենէ Հրէից զՀիւրկանոս, և թազաւորեցու-

ցանել զԱնտիգոնոս9է* 

Թուոց, ԼԱ, 28 (բոլոր անդերում ընդդծուէ&երր ի Пи Аг ն,—0. Հ.)։ 
1 Թուոց, նույն աեդուՀ ԷՀ 39—42։ 
3 If. llJnrliGu ց|յ- «Պատմութիւն Հայոց», Թիֆլիս, 1913, ԷՀ 133։ 



Նույն սք ա տ մ ի չը վկայում Է, որ երր Արա աղես ի զորավար Ս մ բա ար 

արշավում է Երվանդի քաղաքի վրա, բռնագրավում է Հսկա յա կա и ավար, 

ԵրվաՆգի եղբոր* Երուազայի գանձերը с . . . к ծաոայո անձինս հինգ հարիւր, 
՛նա ե զընտիր ընտիր գան ձու ցն ժեՀենից՝ Բ^՚րէ Արւոաշիսի»ւ* 

Մ• Խորենացին Հայկի նահապետական տոՀմի բնիկ անգամների կող-

քին Հիշատակում է այլ տոՀմերից պատերազմի միջոցով ձեռք բերված գե-

րիների մասինг Այգ Հարգի գերիներին նա կոչում է ընդոծիններ г 

Խորենացին պատմում է, որ Հայկ նաՀապեաը իր տղա Արամանակի 

ծնվելուց Հետո այլևս չէր ցանկանում ենթարկվել թելին և €.•• չոլ արար-

եալ գնայ յերկիրն Ար արա դա յ , որ է ի կողմանս Հիլսիսոյ, Հանդերձ որդ-

*-*"{ Ր ք"՜Բո՝{Ք ^ դստերօք և որդլոց որ դլովք, արամբք զօրաւորօք, թուով 

իրրե երեքՀարիւր, к այլովք ընդոծնօք к եկ o f յարեցե|ու|ք ի նա к բոյոր 
ապխիւ*: 3 

Ակն Հա յա Է, որ այս վկա յության* մեյէ Հիշատակված ընդոծինները տոՀ-

մի իրավաՀավասար անդամներ չենք Հակառակ դեպքում անիմաստ Է դաո-

նում ընդոծինների աոանձին Հիշատակն լու փաստը։ Ընդոծինների աոկայոլ-

թ յունը տոՀմում խիստ արժեքավոր Է նաև մի այլ տեսակետից, այն ցու յց 

Է տալիս որ տոՀմի անդամները արդեն կապված չէին միայն արյունակցա-

կան սերտ կապերով* Ավելին» Արդեն Հանդես են գալիս ընդոհիններ, որոնք 

կամ պատերազմական գերիներ էին կամ թե տոՀմի ազատ անդաս 

և գերի ստրուկից ծնված երե խաներ, որոնք ժառանգաբար ստրկացվում 

էինւ թացի ընդոծիններից, Խորենացին նշում է Հայկի զորավարներիք որ-

դիների, դուստրեր ի առկայությունը տոՀմուժ, իսկ այս երևույթը խոսում 

է այն մասին, որ նյութական շերտավորումը և ժառանգական իրավունքը 

Հայկի աոՀժի աոանձնաՀատոլկ գժերից մեկն էր։ ՏոՀմի կարողությունը 

Ժառանգում էին ոչ թե տոՀժի Հավասար և ազատ անդամները, այլ Հայկի 

ժառանգները և նրա տղա Արա մ ան ա կրէ Նյութական և դասային շերտավոր-

ժան այս փաստերը ցու յց են տա լիս, որ մեզ մոտ տոՀժական կարգերի 

քայքայժտն պրոցեսը սկսվել Էր դեռ 7--6»րդ դ. դ՛ ( ժ . թ. ա.Jt 

Պատերազմ ի միջոցով Հսկայական քանակի ռազմագերիներ Է ձեռք 

բերում Տիգրան 2՛ րդը՛ 

Ապպիանոսը նրա գերիների թիվը Հաշվում Է մ ոտ 300,000 մարդւ* 

Ապ պիանոս ի այդ վկայությունը Հաստատում Է Մ՛ ԽորենացինՊատե-

րազմի ժիքոցով գերիների ձեոք բերժան բազժաթիվ փաստեր մենք գըա-

նում ենք ф. ք՝ յ ուզան դա ցու ՛Լ. Փա րպեցու,® Եղիշեի՛ ե ա յ р պատմիչների 

Աստ ։ Ոտ միայն մեր Հին մատենագիրները, այլև 11» րգ և 12» րդ դ. գ» 

պատ ժ իչներն ու Օրենսգրքերը րազմաթ իվ Հիշատակություններ են թողել 

պատերազմական գերիների, նրանց թվի և բաշխման կանոնների մ ասին» 

Ա• Շիրակացին վկայում Է, որ Հ ՆերսեՀ Կամ սարա կան որդի Արշաւ իրի, 

՚ Ս՝. Խորենացի—«Պատմութիւն Հայոց», Էք 175* 
* Ս՝. Խոբենացխ անդ, tl 33. 
1 App. Mirdir, 67. 

• 4 1Г. հարենսւցխ անդ, ԷՀ 130, 135, 175, 177, 199, 200, 300 к ուր.։ 

• Ф. Րփսզանդացի-, Պատմոլթ. Հայոց», Վենետիկ, 1883 թ., ԷՀ 130—144» 

« 'Լ. Փս«Ո1|եց[ւ — Հ ա յ ս ց 9 , Թիֆչիս, 1904 թ., Էք 48—50, 31 —66։ 
7 Եղի С Լ ֊էՊաամսւ թիւն Վարդանանց», Թիֆլիա, 1913 թ., ԷՀ 81, 127 ե ուր., 



Ս. Հտկորյսա 

անուանակից ե նախնի այս J ՆերսեՀի, ի յաղթել պատերազմ ալ ՐաՀլձացն 

առնու քերի սաստիկ յո յ ժ . ե Հա սեւս լ ի գուռն արքունի р06ш]Ьдшдш0к 

թագաւորին Պարսից զհասարակ գերւո յն , к թուեւսլ զհասարակն՝ ко ընծայ!» 
որդւոյ արքայի զեսոթներորդ iftuuli. և Հրաժարեա լ ի նոցանէ, դաոնա յ J աշ-
խար Հն իւր ե եկեալ ի ա ո լ ն 'հար իկպետի՝ յոյժ մեծ արի ի նմանէ, ոչ որ-

պէս զնախարար, mյլ որպէս գժի ոք ի թագաւորաց. к ս ա տ ա յ ն մ ա զ Ո Ն թ ե -

րորդ մասն գերւոյն. . . ե եկեալ առ սպայապետն... տ ա յ նմա զչորեքտասանե-
ր ո ր դ լք m u l l գ ե ր ւ ո յ ն , ե ես յառաք եկեալ Հասանէ յաշխարՀ իւր, և ընդ 

առաք լինի նմա եղրայր իւր կրտսեր ՀրաՀատ, և տ ա յ ն մ ա գ ե ր ե ք տ ս ւ ս ս ւ ն ե -

ր ո ր գ մ ա ս ն գ ե ր ւ ո յ . . . ե ես յառաք եկեալ4 ընդ առաք լինին նժա ազատք Հա-

յոց ե տ ա յ նոցա զիններորդ մասն գերւո յն , և եկեալ ի Վաղարշապատ* տ ա յ 
ի սուրբ եկեզեցիսԱ զվեշտասաներորդ մասն գերւոյն , ե եկեալ ԱաՀակ աւագ 
եղբայր իւր՝ տայ նմա զքսաներորդ մասն գերւո յն , к իւր մնաց հինգ հա-
ր ե ր և ե ա ւ թ ա ն ա ս ո ւ ն ա ն ճ ն > : ^ Ա. Շիրակացոլ Հարցումից ե լուծ ուժի ց պարզ-

վում է, որ ՆերսեՀ Կա ժ սար ականը ՀրաՀատ եղբորը ժասՀանե լ է 1 6 0 , աղատ-

ներին* 80, Վաղարշապատի եկեղեցուն% 40, Ս ա Հակ եղրորր՝ 30, իսկ իրեն 

թողել է 570 գերիէ 

Մ• իր "հէատաստանագրքոլժա վկայում Է, որ գերիները թալան-

ված և Հափշտակված կայքի Հետ բաժին Էին Հանվում ոչ միայն թագավո-

րին ու Հոգևոր դասերին, այլև զորապետներին և ֊զորքինւ Եթե թաղավորը 

անձաժ բ ժասնակցոլմ Էր պատերազժին, и տանում Էր գերիների կես ժասը, 

իսկ եթե ոչ ժեկ տասերորդ ժասըւ Պատերազմի ժիքոցով ձեոք բերված 

գերիների 1ղգ— /$օ ասը ժ աս Հանվում Էր եկեղեցուն, իսկ մնացած մասը 

բաժանվ-ւմ Էր զորապետներին և զորքին» « P ' lUjg ա ս ե լ ի զրոլժ Է Գոշը,— 

զօրինակ բաժանման գերւոյն к աւարին: Եթէ պատաՀիցի երթալ յաւար 
թագաւորի ամենայն ղօրօք... և աւար առեալ դարձցի, ոսկի գտեալ յաւա-

րին թագաւորի լիցի • •• к գերւոյն к աւարին կեսն. . , к տասնորդ իցե j b -
կեզեցիս к ի կիսոյն զօրացն. . . իսկ եթե չիցե թագաւոր ընդ զօրս. . . к ի 
գերւոյն к յաւարեԱ տասանորդ թագաւորի, իսկ յեկեդեցիս յիսներորդիցհնյ»:'4 

Այս երևույթը մենք նկատոլժ ենք նաև արևելյան սլավոնական ցեղերի 

ժոտւ Համաձայն € Ռուսական Պրավդա»-յի վկայությանը, երբ 1169 թ. 

նովդորոդյան աշխարՀազորը պարտության է մատնում սուզդալցիներին, 

պատերազմական գերիների ժի մասը բաժին է Հանվում իշխաններին, մի 

ժասը ամրացվուժ է Հողին, իսկ մյուս մասը վաճառվում է յուրաքանչյուր 

գերի երկու նոգատով, այսինքն4 երեք անգաժ էժան քան այծերն ո ւ 

խաբն եր ու՜ 

Հայ իշխող ղասերը պատերազժի ժիքոցով ոչ ժ իա յն ձեռք են բերել 

գերիներ օտար երկրներից, Ա՛յլև ստրկացրել են իրենց Հայրենակիցներին« 

«Ա т ր կութ յունը,— զբուժ է էն դե լսը, — որ սկզբում վերա բերվուժ էր մի-

այն ոազժազերիներին, այժժ Հեռանկարներ է րաց անուժ սեփական д եղա-

կիցների և ժինչև անգաժ տոՀժակիցների ստրկացժան Հաժար։ Ցեղերի Հին 

պատերազժը միմյանց դեժ% արդեն այլասերվում է և սիստեժատիկ ավա֊ 

> Ա. UppuihintfjiuG — * Ա . Շիրակա/ու մատենագրությունը», երևան, 1044 թ., ( յ | | 0 . 
2 Ա՛՛ Գօշ — ,Դատաստանագիրքէ, Վաղպաա, 1880 թ., Ц 811—818* 
* Պրոֆ Րւա[|ւլ1ււ](ւչ—«ՍՍՌՄ պատմություն» մասն ասաքին, Երևան, 1848 թ., ԷՀ 188# 



Ս ար կութ յո Л ր և ստրկատիրական հասարակական ֆորմացիան հին Հա յասաանում 2 / 

զակութ յուն է դառնում ծովի և ցամաքի վրա* անասուններ, ստրուկն ել,t 4 

գանձեր ձեոք բերելու. Համա ր 

Տոհմակիցներին ե ցեղակիցներին ստրկացնելու փաստեր մենք դրա՛-

նում ենք նաև Հին Հա յասաանում» 

«Որք գ ն ա ն և qbpbfi ա ն ա ս ո ւ ն ս ե մ ա ր դ ի կ ա ո ա ն ց ա ր ք ո ւ ն ի հ ր ա մ ա ն ա ց , 

ի ն ո ց ա ն է (այսինքն գերիներից — Ս. Հ . ) ձ գ ե ն j m f o n p n յօ ւոար ա շ խ ա ր հ . . . * : 1 

Գվինի Ժողովի կանոնները թո։ յ լ են տա լիս աղա աներին* բոնի կերպով 

ստրկացնելու и իրար մեք բաժանելու, իրենց ցեղակիցներին» {Յորժամ 

ազատք ղիւբեանց ղերդ ե զժարգ բաժանեն* յ ո [ ո վ ք չարակնութեան աս -

նեն, զժառանգաւորս եկեղեցւոյ քան ան ի ծառայութիւնն 4 ի ստրկութիւն 

արկանել»»* 

ր) Ատրկության երկրորդ. ոչ պակաս կարևոր աղբյուրը Հանդիսանում 

էր * ստրուկ ի պտուղը»՝ ստրուկից ծնված երե խաները: Եթե նու յնիսկ 

ստրուկը ամուսնանում էր աղաա քաղաքացու Հետ, նրանից ծնված երե-

խաները Համարվում էին ժառանգաբար и ա բու կներւ 

Այս երեույթր օրինականացված էր Մ• *հոշի 4 0» *հո» նղ ոտարլի 

գատաստանաղրքե րոլմ» Մ - րսշի Րաաասաանաղր քում ստրուկ ից ծնվածի 

ստրկական վիճակը ձևակերպվել է Հետևյալ կերպ. « . . . Ա պ ա տ ե ր ի ւ ր 

՜ տ ա ց ե ն մ ա կին ե ծ ն ա ն ի ց ի ն մ ա ո ր դ ի ս b դ ս տ ե ր ս , կինն և ո ր դ ի ք ն տ ե ա ո ն ն 

ճ ս ր ա Լ ՚ դ ի ց ի ն . . . : 4 ttyf նույն իմաստն ունի Սմբատ %ոլ.նգսաաբլի ՛հ աս* աս֊ 

աանագրքի ՃԺԷ Հոդվածըւ Այս մասին Հատուկ կանոններ է պաՀպանել 

նաև Ասորա - Հռոմեական դատաստանագիրքը» 

«էթէ ծաոայ ազատի և Տ/եայ ընդ իշխանութեամբ տեաոն իւրոյ անձն-

իշխան, ե սւււնու կին յ ւ ս դ ա խ ն ե ա ց տեւսոն դկնի ա զ ա տ ո ւ թ ե ա ն ն , Ь ծ ն ա ն ի ն 

ի նմանI. ո ր դ ի ս , ոչ ժ ա ո ա ն դ ի ն զ ն ա որդքյք ա դ ա խ ն ո յ ն . այլ ժաււանդ լ ի ց ի 

ն մ ա , ո ր ա օ ա տ ե ա ց դնայ>:ծ 

Փրկավճարով կարոդ էր ազատագրվել միայն ինքը* ստրուկը, իսկ նրա 

երեխաները սևում էին աիրոք մոա* որպես նրա սեփականությունը• | ք . 

շի վԳատաստանա դիրքը» իրավունք է տալիս ստրուկին՝ € միայն ելից է» 

ստրկու թ յունից» 

12 րդ դարում € Ռուսական Պրավգա»-ն նույն պ ես օրինականացրել էք 

անազատների ժառանգների ժառանգական անազատությունը» Կիևյան 

Ռուսիայում անազատներից ծնված երեխաները կոչվում էին Հանազաաի 

պտուղներ» և թվարկվում էին աիրոք շարժական կայքի Հետ միասին, ինչ-

պես անասուններից ծնված մատղաշները» 

գ) Ստրկության կարևոր աղբյուրներից մեկն կ ռազմական գերինե-

րի 4 սաոբին դասին պատկանող ծ առան եր ի, աղախինների առն ու ծախն 

է բ , ԱՀա այգ կարգի մի երկու վկայություններ» *Եթէ ոք կին յառնէ Ֆրա-

՝ ՚ Կ կ ե է Ա - ՛ ն ի ք ի , է Ա ո ն ա վ ո ը սեփականության 4 պեսաւթյան ծագսլժշ», 

երետն, Ш1 թ»% էք I**' У 
» լԱսորա՛Հոս մետ կան դատաստանագիրք՝, Հրատ. Ա Հչաճյանի, Հադպաա, 191? թ. 

Հոգ. ՃԻԱ, էք 4է» V 
• Ա. Հայոց», *իֆժ-- 1 9 1 3 թ- H է Տ 6 ։ 

Մ. Գօշ, »նգ. Էք 335, 
• Лти/ни-Հռոմեական դատաստանագիրք, Հոգված ԼԷ, Էք I f » 

Г. Պրոֆ. ք՝ոպիլ1ւի4, անդ, Էք 153» 



\ 

՝նիրՀէ կօտյցեն ե անդրէն յա յր իւր ա ար են, ե մանաւանդ, որ վարձկանօք իցէ 

վարձեալ ե ոտ րոդարար, թ է պէս, ե վաճառեսցի և յաղա խնոլթ իլն կա/ց ի 

Ներսե и կա թ ողիկոս ի ե ՆերշասլուՀ Մամ իկոն յանի մշակված կանոն-

ներում մենք կարդում ենք• 

զեդին ոմանք ե ղվաշխս դա Հեկանաց իւրեանց, կ ե ս ք փս ն ս ւ ռ ե ց ի ն p f i -

կերաց իւրեանց. որպես ծւսոայս, к rojjfG binoiQ վարձանս կանան՛ց իւր-
եանց ամրարշաեալք ի րոնոլթեան, անարժանութեամբ անձանաց իւրեանց 

մեղան» г* 

ՀովՀան Մանդակոլնոլ Ш Վասն փոխաց ե վաշխից» ճառում կա Հեաե-

վյալ դարձվածքը• (••• ի մամ փոխոցն աալոյ ղուարթերես կեղծաւորի ե 

յորմամ ժամադրութիւն վաշիւիցն ՀասանիցԷ, տեսանելով զչքաւորութիւն 

ե ղաարակուԽութ իսն պարտապանին ոչ ողորմ իք ե ոչ երդմանն Հաւաաայ 

մաղթողին, ոչ խոն ար Հի յաղա շունս վարանեցե յո յն, ա յլ դժոխեալ անխո-

նարհելի ե անՀաշա» bt. k t p ծ ա ո ա յ զ փ ո խ ա ռ ո ւ ն հ ա մ ա ր ի փ ո խ ա տ ո ւ ն * : * 

Մ. Գոշը վկայում Է, որ աեբերը մասսայաբար վաճառում Էին իրենց աղա-

խիններին, իոկ ոլաբաաաերերը իրենց գուսարերին» « Ի ս կ երէ. պ ա տ ա ն ի 

ումեք ւ]սւ6սւոե| զդուստր իւր ըստ որում к իցե պատնւսոի յաւ յախնաթիւն 
աոնն հաւատացելո յ , մի իրրե զաւլախին վքւոաւ վսւնաոիցե, ղի թէ ոչ իցէ 

յ աչ и աե առն իլրռյ Հաճոյ որում Հասաաաեցաւն, • փրկեսցէ ղնա Հայր իւր»' 

դ) Սար կութ յան աղբյուրներից է նաե Հարկադրաբար ստրկացումը» 

Այո եղանակով սաբոլկներ ձեռք բերելու իրավունքը օրինակացվաՀ էր 

Շ ա Հա սք ի վան ի 447 ե Դ՛վինի 649 թ. թ. ժողոՏքեերուժ մշակված կանոննե-

րումւ Ասողիկ ե Վարդան ոլաամիչները նկաաի ունենալով ույդ կանոննե-

րի դաժանությունները, այն կոչում են աՏուգանաց կանօնք», կամ * Կա-

նօնք տոլ դանա ց » » Շա Հապի վ անի ժողովում մշակված կանոնները իրա վոլնք 

են աալիս աղաաներին բոնի կերոլով սարկացնելու Հանցապարտ շինական-

ներին, ծաոաներին, աղախիններին ն թան g ուղարկելով Հարկաղի ր աշխա-

աան քների С nt ր կ անո ց ն ն հ ր ում ե քգո դ հնոց»- ներում»» 

Այդ նույն կանոնները թույլ են աալիս ամուսնացած կնոք նրա վաա 

արարքի Համար ff 1լա լ ց են... յուր կան ո ց աարի մի աղասցէ », իսկ աեթէ աղաա 

է յարկանոց չերթա ճ դրամ աացէ գոդիսնա»* Համաձայն այդ կանոնների 

աղաա դասին սլա ակ ան ո ղ մարդիկ իրավունք ունեին րամանելու ոչ միայն 

յՔԸ.' աJl^ ձասաները, աղախիններլւ» ՚ 

եJ Սարկության աղբ յո» բներից Հին նաև նվիրաավությունները» 

Ստրուկը, ինչպես բոլոր երկրներում այնպես էլ Հայաստանում աիրոք էի*՜ 

ակաաաբ սեփականությունն էր» Տերը կարոդ էր ոչ միայն նրան վաճա — 

ո ել, նվիրել, ծեծել, խեղանդամ դարձնել, այլև սպանել» Մ* Խորենացին 

վկայում է, որ նույնիսկ Հայկի նաՀապեաական աոՀմում նաՀապեան իրա-

վունք ուներ ընդոծիններին նվիրելոլ» Հայկը նվիրում է «г... Կադմեայ թո-

1 Ա. 1|М&]щГ«. անդ Հք 85, 108, 115 ե այլն, 
- Անդ. էք 108, 
* ttoi|hmQlini 11'անդււ]1)ոլ(յւ ոյ Հայսք Հայրապեաի—էճաոք», Վենեաիկ, 1880, էք 88—M՛ 

• IT Գոշ, անդ, Ա 888* 

Ա- Դ.լտ1յյւսն. անգ, ԷԼ 84» 
й Անդ, էէ 188, 
1 !Աք, Է1 84—87, 



Սարկոէթրլնր к ստրկատիրական Հասարակական ֆորմացիան 1իՆ Հայաստանում 23 

ռին իւրում բադում ինչ* յանկածէ պատերազմին պարգեւէ, ե յ ի ւ ր - f f ըն-

ղոծՆ иг у**՛ արս անուանի Ա»** 9 ՚ 1 

Ստրուկների մի կատեգորիան Հին Հա յասաանում կոչվում էր Վար-

քոսն ի ստրուկներШ, Փ. P j ու ղան գացին խոսելով Արշակ 2-րդ թագավորի 

ե Ներօես կաթողիկոսի փոխհարաբերությունների մասին նշում է, որ Հա-

յոց թագավորը պաշտոն ա թոզ է անում Ներսեսին ե «փոխանակ ՛հերսիս/' 

ղՉունակ ոէէե անուն, ե կացուցին փոխանակ նորա գլուխ քրիստոնէութեան 

1ւ h p ս տ ր ո ւ կ ի ս տ ր կ ա ց ա ր ք ո ւ ն ի * ՛ 

Ար. Խոստովանողն իր էՎկայք արեելիցա-ի մեք պատմում է , որ երբ 

Մոգպետը ցանկանում էր ամուսնանալ քրիստոնյա Ե զան ղ ուխտ ի Հետ, 

նրան Հրապուրելու Համար կարգադրում է . « . . . աաբեալ անցոլցանիցեն աո 

գրաւք ապարանից իւրոց, It ց ո ւ ց ց հ ն ն մ ա զ ա մ ե ն ա յ ն ա ր ա ր ս ն ո ր ա , ե p m q -

մ ո ւ թ ի ւ ն ծ ա Ո ա յ ի ց ն ո ր ա ե գադախնանց, զի Հանցեն առա 9 ի նորա...ո. 

Երր Հայ ժողովրդի քաղաքական շաՀերի դավաճան Վասակ Սյունին 

ամբաստանվում է Հազկերա <?- րդի առաք, պարսկական զորաՀրամա-

նատար Մոլշկան Նիսալավուրտն Խ յ լ մ եղա ղրան քներ ի Հետ միասին կշտամ-

բում է Վասակին. « . . . Թէ -րպէ" ոուա երդմամբք խտրէր ե իՀուցանէր 

յամրոցաց անտի, էր զոր կոաորէր, к ե ր զ ո ր զ ե ր ի տ ա ն ե ր զ ծ ա ո ս ւ յ ս ե զ ա -

զ ա խ ն ա յ ս ա ր ք ո ւ ն ի * » 4 ՇաՀապիվանի ժողովի կանոններում այդ 

մենք կարդում ենք. «Եթէ կին ոք արար և ամուլ սլաաատեաց, և այն Հան-

ցէ ղնա վասՆ ամլութեան, որ ինչ կնո£Ն կարասի ր երևալ է ի աուն, թե 

դ ա խ ի ն , թէ. ա ն ա ւ ւ ա G, pU հ ա ն դ ե ր ձ , թէ արծաթ, աոնուլ իշխա՛նէ և դնալ*9հ 

Բացի արքունի սարսա.կնեբից9 մեր մաահնաղիրները Հիշատակում են 

արքունի մշակներից աղախիններից ձաոանեբի աարաեում ը Հին Հայաա-

աանումւ Փարպեցին և Եղիշեն վկայում են9 որ Լաղկեբա Բ~ն կաբել է 

աալիս ԱբրաՀաժ Խոստովանողի ե Խորեն Երեցի ականքն երր ու աքսորում 

է Ասս րե սա ան ի Շ աէիու լ գավաոը <քկալ անգ նոցա ի Հարկի և աոՆել մ շա-

կութ իւն արքուն իՖ։* 

Ընդունել սարուկներից մշակների, Հաոաներից աղախինների /այն աա֊ 

րաեուսե Հին Հա յասաանում ֆ երբեք չի նշանակում 9 որ սար կութ յուաը 

մեղ մոա Հանդես է եկել անաիկ սարկաաիրության իմասաով$ Անաիկ սարկա• 

ա է բա կան Հասարակական ֆորմացիայի ե սարկության նաՀասլեաականց 

նախնական Հևերի կլասիկ բնութադիրը ավհ լ են ^ ա բ ք ա ի դ ^ ի կլասիկները՛ 

€ Ամենից աոա9, — դրում է էնդելսըթ—֊ որսլեսղի սարկութ յունը դաո-

նա Հնարավոր 9 ան Հր ա մ ե շա արաաղրութ յան Հա յան ի ասաիճան ե մի 

շարք անՀավասարութ յուններ բաշխման ղորձ ու J ւ l i j Q р ш t i | l h u i l f r o p • u p -

Ա | հ ս դ ի ս տ յ ւ 1 | ո ւ p j u j f i ա շ խ ա ւ ո ս ւ ն ք յ ւ q u i n t i u i u n f p m j * հ ա օ տ ր ա 1 | ո ւ թ յ ա ն հ ա մ ա ր 

ս ւ ր տ ս յ դ ր ա f>)iu(i ք ւ ջ ք ս ւ ւ դ Ւ# դ ա li ա 1 | է Հասարակությունը սլեաք է Հասնի արաա • 

> IT h>nrbGu)< ) | l . ա%ղ9 Ա 37$ 

* Փ 1 ^ յ ո է ( | ա ն դ ւ ս < յ ի .Պատմություն Հայոց* ՍՊԲ- 1ՏՏՅ թ. է*՝ 105 
* Н р Г ш Ь ш | Г հ ւ ւ ս ժ ւ ո փ ւ ւ ն ո ղ — ս Վ կ ա յ ր Ա ր և ե լ ի ց * , աշիաաութ յ ա մ ր Գ. Տ ե ր Մ կ ր ա չ յ ա -

V " է շ մ ի ա ձ ի Ն , м м թ . , է ք M i Ш Щ % 

* հ « | ի շ է т>ղֆ վ 173, 

* I I . ' կ տ ճ յ ւ ս է ւ վկանո%ագիրք Հայոց*. Է1 64$ 

* Ղ Փ ա լ ւ պ ե ց խ Է1 1°*՝ հ ւ յ ի շ է անդ. վ 2 i b 



24 Ս. Հակէ թյան 

դրության զարգացման և առևտրի ու Հարսաու թ յան կուտակման ավելի 

բարձր աստիճանի։ 

Նախնադարյան Համայնական կարգերումւ Համայնական Հողաաի րոլ-

թյան պայմաններում ստրկությունը բոլորովին գոյություն չուներ կամ 

թե խադում Էր ծ>սյրաՀեւլ երկրորդական դեր» Այսպես Էր Հին գյուղական 

քաղաք Հոոմումւ Երր, րնդՀակաոակր, Հոոմը Հանգես եկավ% որպես <rՀա֊ 

մաշխարՀային քաղաքս, երբ հողատիրական իրավունքս կենտրոնացավ 

ավելի ու ավելի Հարուսա սեփականատերերի ձեռքը — ն ր ա զ յ ո ւ զ ա կ ա ն 

բնակիչները զուրս քշվեցին ստրուկ բնակիչների կ ո զ մ ի ց չ ւ 1 

Էնգելսը մի ա յլ աոիթով գրում էէ որ վԱթենքր կործանման դուռը 

Հասցրեց ոչ թե դեմոկրատիան, ինչպես որ պնդում են իշխանների աոա£ 

պ*չը պտտացնող եվրոպական վարմապետները, ա յ | ս տ ր կ ո ւ ր յ ա նը» ո ր ը 

]պեց աշխատանքը ա զ ա տ քաւլաքացու ձ ե ո ք ի ց * * ' 

Անաիկ ստրկատիրական Հասարակություններում ստրուկի աշխ ատ ան-

քը ոչ միայն Հանդիսանում Էր ամրողք Հասարակության արտագրության 

Հիմքր, այլե ստրկությունն այնտեղ կաղմում Էր բնակչության ճնշող մե-

Ь ա մ ա и ն ութ յ ուն ըւ Էնգելսը՝ խոսելով աթենական ստրկատիրական Հասա• 

րա կութ յան էէ ասին t գրում Է. 

« Ր ր ամենազարգացած շրջանում ա t! բո ղՀԷ աթենական աղաա քաղա-

քացիությունը կանանց ե երեխաներն էլ Հետը Հաշված, բաղկացած էին 90 

Հագար Հոգուց, դրանց կոդքին կային ՅօՏ Հագար երկսեռ ստրուկներ ե 45 

Հագար օրենքի պաշտպանությունը վայելող օտարականներ ե աղաա ար• 

Հակված սարուկներւ Հեաեաբար յուրաքանչյուր Հասունացած աղամարդ 

քաղա քա ցուն ընկնում Էր առն վաղն IS սարուկ ե օրենքի պաշտ պ ան ո ւ ֊ 

թ քոլնր վայելող երկու օտարական 

Անաիկ սարկաաիրակս/ն պետություններում ստրկատերերը ծգա**ւմ 

Էին ավելի ե ավելի մեծ թվով ստրուկներ ձեոք բերել ե նրանց օգաագոր» 

ծել որպես բանվորական ում, Որպես է խոսող գործիքներ»* ՋնայաՀ Հին 

Հուն ասա ան ում , Հո. л մոլմ ստրկությունը զարգանում Էր արտակարգ արագ 

թափովք սակայն ստրկությունը Հին Հունաստանում ո* ներ այլ Նշանակսւ֊ 

թյուն t քան ասենք Աթ են քում կամ Հռոմում* Նույնիսկ անաիկ սաբկա• 

տիրական Հասարակո^9յսւններում տարրեր կատեգորիայի ստ րու կՆերի 

Համար գործ Էին ածում բոլորովին տարբեր Ա սոցիալական այլ նշանա• 

կութ յուն ունեցոգ տերմիններ* i v S p a T t o S c V , ՀՕՕձօՀ, 0 i x ( t T / ( , CJJLOi)̂ , 

tVpeTCTOS, ^хрисшу, awjASt ե այլնւ* Ավելին. անաիկ Հունաստանում սո֊ 

ց ի ա լա կան բո լո բո վին տարբեր կացոլթ յան if Է/էն գտնվում, ք աղավնա-

կան տարբեր իրավունքներ ունեին ե արտադրության մե£ ա յլ դեր Էին 

խաղում պետական սաբոв կները Հե լադ ուլն եր ը, քան մասնավոր սսւրկ<ս֊ 

տերերին պատկանող սարուկներըւ Ավելին» Հին Հունաստանում կային 

ն ա ե ի լոաներ, պենեսանե ր t կլա րոտն եր ե ու ր ի շն ե ր ը, որոնք ամրացված 

1 Փ Энгельс — «Анти-Дюринг». 1932 г.. с тр . 130,142. 
' lb I.UablU — С /՛նա иЛ իր ի, մ ա ս՚հա ${ tip и և ՛իա էլա՚Ա oufj յ ՛Ա՛Ս ե սլեսւաւ թ յան im^ni J p » , 

Էէ J42' 
1 Անղ, Է1 141 (բոլոր ա եղեր ո ւ,I լ՚Նղդձոլ .՛էհերն իէե են. Ս . Լ.) 

* էեա «Вестник древней истории», 1947 г.. .¥ 1, с тр . а—4. 
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• 

էին Տողի՛ն ու. կաաարոլմ Էին գյուղացու աշխաաանքէ ԱնՀրամեքա Է Հիշա-

աակեր որ անաիէլ и ա ր կա ա ի ր ական Հասա րակու թ յուններում աննշան էե Ր 

նաև աղաա ու կիսաղաա Հողագործների թիվը9 գյուղացիությունն անաիկ 

Հասարակություններում ակաիվորեն մասնակցում Էր արիսաոկրաաական 

դիկաաաու ոայի ա ապա էմ ան գործ ինթ սլա յքարում Է ր $ սաեղծ ե լու Համար 

սարկաաիրական֊ղեմ ոկրաաական կարգեր, յուղացի բնակչությունն այս• 

աեղ իէիսա կերպով շաՀագործ վու մ Էըէ նրա վրա Լին ընկա* ոաղմական 

հան ր Հարկերը ե պարաավոըոա թ յունները. նա էր, որ ամենից շաա աո լ ֊ 
% 

մում էր անընգՀաա կրկնվող ոաղմական արշավանքներից ու պաաերաղ֊ 

մական գործողություններիցt ճիշա է$ խոշոր աոեարա կան ոլոլիսներ 

Աթենքոլմ կամ Կորն թոսում ,/յուղա rj ի ո t թ յան դե րր Հասարակական կ քան֊ 

քում աննշան էր $ սակայն սարկաաի րական խոշոր Հողաաիրու թ յան ղու-

գաՀեո և նրա կողքին գոյ ու թյուն ունեին ե շաա կենսունակ էին մանը 

գյուղացիական անաեսու թ յունները$ Խոշոր, սարկաաի րական անաեսու֊ 

թ յունների ե մանր գյուղացիական անաեսու թ յունների մի քև մղված կա֊ 

աաղի պայքարով լի է անաիկ սարկաաի րական Հասա րակութ յան ամրողք 

պա ամ ու թ յուն ր$ սկսած նրա ծագման շր քանից, վերքացրած մինչև նրա 

անկման մամ ան ա կայր Հան ըւ Մ արքս լ,՚ Աասու լիչին գրած իր նամակներից 

մեկում, անդրադառնալով այդ Հարցին գրում է• 

«... Ես նորից ձեռնարկեցի Հին Հռոմեական պատմության ուսումնա-

սիրությանը՝ մինչև Օգոստոս կայսրի ժամանակաշրջանը» Ներքին պայքա-

րը կարելի է ամբող9ությամր Հանգեցնել մանր ու խոշոր Հողատերերի 

պայքարին, Հաշվի առնելով, ի Հարկե, այն ձևափոխությունները, որոնք 

պայմանավորում են սարկության գոյությունը»»' Խոշոր ստրկատեր Հողա-

տերերի ե մանր գյուղացիության ՛սուր պայքարը ավելի ցայտուն արաա-
Հայաել է Ֆ» Էնգելս ը» 

ՓՀին պատմաբանՆերից»— գրում է էնգելսը — միայն Ապպինիոսն է , 

որը մեղ պարդ ե արտաՀայաիչ ձևով պատմում է , թե Հռոմեական կայս-

բութ յան մեք ինչի Համար էր մղվում պայքարը — այն մղվում էր Հողա-

յին սեփականոս թ յան Համարն՛՜ 

Մանր Հողատեր գյուղացիները ե աբՀեսաավորնեբը կարևոր գեր էին 

խաղում ստրկատիրական Հասարակության պատմության մեքւ Բավական 

է Հիշաաակել, որ Հասարակական այո խավերի վրա էին ծանրացած к 

Հարկային և ղինվորական ծանր ու դաման պարաավոբություններըւ 

Անտիկ ստրկատիրական Հասարակություններում պատերազմներից % 

մեծապես օգուտ Հին քաղում խոշոր ստրկատերերը, նրանք էին որ բա-

նակում գրավում էին բարձր պաշտոններ, իրար մեք բաժանում էին ոաղ-

մական ավարը ե գերիները« Այս Հսկայական Հարստության ե էժան բան-

վորական ուժի շնորՀիվ Հողատեր . ստրկատերերը ընդարձակում էին իրենց 

կալվածքները, ստանում էին ավելի ու ավելի արտադրանք ե շուկա էին 

դուրս բերում մեծաքանակ ու էժան ՀացաՀաաիկ ե գյուդաանաեոական այլ 

մթերքներ, Մանր գյուղացիական տնտեսությունները բնականաբար, չէին 

կարողանում դիմանալ այդ կատաղի մրցությանը ե տարրալուծվում էին, 

1 Маркс՛ Энгельс — С о * , т . X X I I . с т р , ДО» E f e j t ^ , h f l f l S A •» . ՝ ՝ , __ 

• 0 . Э н г е л ь с - . Л ю д в и г Ф е й е р б а х ( с м . Маркс— И з б р . п р о ш в , т . ! . с т р . 3 5 3 ) . 
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քայքայվում, կորցնում էին ոտ միայն արաադրական միջոցները, այլև Հ ո ֊ 

դակասրը, իսկ քայքայված գյուղացիները մանում էին ծառայության կամ 

քանակում կամ թե սարկաաեր՝ Հողաաիրոք ժ nut г Սանր արտադրողները, 

արհեստավորները ե գյուղացիները Հաճախակի դիմում էին դենքի% խոշոր 

Հողատերերի դեմւ ւ՚ասակարգային պայքարի ցայտուն օրինակներից մեկը 

Հանղիսանոլմ են մանր Հողատերերի այն շա րժուէ/եե րր, որոնք սկսվեցին 

\ռոմում ՛է՛րա կրոս եղբայրների աոաՀնո րդութ յ ամ ր ւ 

Մանր Հողատերերի մասսայական քայքայումը և աղքատացումը ստի-

պում էր էս դ շ որ Հողատեր — սարկասէերերին դրամական կապալավարձը 

փոխարինել նատուրա յովէ Ավելինւ Խոշոր ստրկատիրական լատիֆունդիա-

ները% որոնք այլևս մեծ եկամուտներ չէին բերում, րամանմում Էին մանր 

Հողարամ ինների պարցելների, որոնք րոնի կերպով տրվում Էին քա յ-

քայված գյուղացիներին —— պա յմանով, որ վճարվեն Հողատիրոջը Ր^ՐքԷ 

— /|0 մասը, Պարցելները Հաճախ Հսւնձնվում Լին նախկին ստրուկնե-

րին, ստրուկները ամրացվում Էին Հողին և կատարու.մ Էին գյուղացու, աշ-

խատանքւ Հէէակայն — шип .մ Է Էնգելս ը, այս մանր Հոդա րամ ինները 

գերաղանցապես կոլոններին Էին տրվում, որոնք ղ ր սւ Համար տարեկան 

որոշ եկամուտ Էին վճարումդ ամրացւԼոլմ Էին Հողամասին և*կարող Էին 

իրենց պարցելի Հետ վաճաովելւ &եև նրանք ստրուկներ չէին, բայց աղատ 

էլ չէիս* նրանք չէին կարող աղատների Հետ ամուսնանալ, իսկ իրար if ե Չ /լՆ քլլ -

ված ամուսնությունները իրավաղոր ամուսնություններ չէին Համարվում, 

այլ միայն մի J յանց Հետ ապրել ( C O I l l l l h f t r l ՈԱքՈ)» ինչպես որ ստրուկների 

վերաբերմամբ էինւ 

՛եր անք միԳՆադ արյան ճորտերի նախակարապետներն էին»ւ 

Այսպիսով, աստիճանաբար Հնձվում էր կոլոն- գյուղացիների և կոլոն -

ստրուկների տարբերությունը, ՝ Հանդես էր գալիս կոլոնւպաը — այսինքն 

ստրկատեր Հողատերից կ>սխմ<սն վ ի ճ ա ՚ / ո ւ մ դրված գյուղացին, Հասա** 

րակական այն նոր խավը, որրճ չնայած վարում էր իր ինքնուրույն տըն-

տեսությունը, բայց տալիս էր պարՀակներ և կատարում էր Հարկադիր կո-

էւային աշխատանքւ Պոլոնատի Հանդես գալով, ստրկատիրական Հասարակ ո լ— 

թյոլհոլմ սաղմնավորվում Էին ապագա ֆեոդալական կարգերի սաղմհրրլ Այս 

արդեն պատ մակա*1\ ա յն Էպոխան Էր, երր նորից երկրաղործու թ յունը Հան-

դես Էր գալիս որպես անտիկ ստրկատիրական պետության բնակչոլ թյան 

գլխավոր ղբաղմունքը և ստրկատիրական անտիկ Հասարակությունը ապրում 

Էր իր խորը ճգնաժամը» Հ Հնադար յ ան ստրկությունը»—գրում Է Էնգելսը, 

իր ժամանակն անց էր կացրել» Ոչ խոշոր Հողաղործ ութ յան մեք, ոչ էլ 

քաղաքային մ անուֆակտոլրա յուԱ նա այլևս այնպիսի եկամուտ չէր բե-

րում , որ չարչարանքին արժանանար — նրա արդյունքների վաճառման 

Համար շուկա չկար այլևս»,«• Ստրկությունն այլևս եկամուտ չէր բերում, 

դրա Համար էլ այն անՀետացավւ Սակայն մեռնող ստրկությունը մի թու-

նավոր խայթոց թողեց իբրև Հետք այն, որ աղատներն արՀամարՀում էին 

արտադրական աշխատանքը» Այս մի անել փակուղի էր} որի մեք ըկկել էր 

Հռոմեական աշխարՀը» ստրկությունն անկարելի էք տնտեսապես, իսկ աղատ-

ների աշխատանքը արՀաւքարՀված էր բարոյապեսt ՛Նրանցից մեկը չէր կա-

ւ է ն գ ե լ ն , %սլյն աեղաւմ, 180, 



րող ա Jէև uf էսհ. ^JՈԼՍԼ' էէր կարող դեո ես Հասարակական արտադրության 

Հիմնական ձևը լինել» Այսաեղ օգնության կարող էր Հասնել միայն լիա-

կատար ռեոլուցիանա»* 

«Հին կոչը, v f j s £Vada,0(10£ — Հողի վերա րամ անում ը — նորից է գրվում 

օրակարգում» Գյուղացիների ոևոլուցիոն շարմու մհե ր ը սկսած III դա ը էց i 

Հատկապես Պելեպոնեսում* ստրուկների Հետ սիասին, դաոնում էին կարևոր 

գործոններ, որոնք որոշում ե ուղդու թյուն էին տալիս Հելլենիստական 

պեաութ յունների քաղաք ական ութ յանը»»* 

Այսպիսով» մարքսիղմի կլասիկների րնորոշմ ամ ր սարկու թ յունը !Լրե-

վելքում էականորեն տարբերվում էր անտիկ ստրկատիրական սիստեմիցւ 

Ան ս»իկ սար կատի րական այնպիսի ղարգացած պետութ յուններում, ինչպի՛-

սիք էին Հունաստանը ե Հռոմը, ստրկությունը ներկայացնում էր С Արտա-

ւլրության իշ[սոՂ Հողագործության, մանուֆակտուրայի ե նավագնա-

ցության մ աԱյլ բան է,—ասում է Էնգելս ը—տնային ստրկությունը 

Արևելքում, այստեղ նա ուղղակի կերպուէ չէր կաղմում արտադբոլթյան 

Հիմքը, Ա՛յլ անուղղակի կերպով Հանդիսանում էր ընտանիքի բաղկացու— 

ցիչ մասը.*.յ>^ ԱկնՀա յտ է, որ Էնգելս ը ստրկության ընտանեկան ձևը սերտ 

կերպով կապում է արևելյան նա Հա պետական ընտանիքի Հետ% ե սարկու — 

թյան ընհոանեկան ձևը Համ արում է արևելյան նա Հա պետ ական ընտանիքի 

անմիջական գարգացման ան իէուսափելի Հետևանքը» ԱյնոլՀետե Մս' րքսը 

արևելյան սարկության տարբերիչ Հատկանիշը Համարում է fանմիջական 

կենսական միջոցների արտադրոլթյունը»ւ* 

Եվ վերջապես *Լ» Ւ, Լենինը իր «Լեկցիաներ պետության մասին» 

աշիէատության մեք իյիստ սաՀմանագիծ Է դնում ստրկատիրական Հասա— 

րակական ֆորմացիայի և ստրկության նա Հա պետ ական ձևերի մեք» Այդ 

աոթիվ Լեն ինը գրում Է• € Հասա րակութ յոլն ը կարող Է նաՀապեաա կան 

ստրկությունից անցնել ճորտատիրությանը»,* իսկ Հայտնի Է, սր նա Հապ ե-

տական սա րկու թ յունը դեո ստրկատիրական Հասարակական ֆորմացիա չէ» 

Ակադեմիկոս R. Ղ*. *հ բեկովը առաջնորդվելով մարքսիղմի կլասիկնե-

րի դրույթներով, իր .Крестьяне на Руси" մեծածավալ ե գիտական 

ծանրակշիո. աշիէատութ յան մեք անդրադառնալով անտիկ ստրկատիրության 

ե ստրկատիրության արխայիկ ձևերին, գրում Է՛ 

в Հսկա յա կան Է տարրերու թյուն ր ստրուկների դրության մ ե 9 Հռոմ ե ш— 

կան կայսրությունում և ստրուկների կացության մե9 այսպես կոչված 

€ բարբարոսների» մոտ ՚ Ստրկությունը Հռոմում արտադրության Հիմքն 

Էր՛ գերմանացիների» սլավոնների, հայերի; րբերների մոտ ստրուկը երբեք 

չիէաղաց և ՝ չէր կարող իւադալ այն դերը, որովՀետե այդ Հասա րակութ յուն-

ները գարգացան ա յ լ պայմաններում, այնպիսի պա յմ աններում, որտեղ 

արտադրության մեք սկդբում գլիւավոր դերը պատկանում էր ագատ գյու-

ղացու Համայնականի աշխատանքին, իսկ Հետագայում այդ նռւյն գյոլ-

, նույ՛ն աեղաւմ, 181—182, 

՚ „Вестник древней истории"» 1947 г. V 1, стр. 5. 
1 Л. Марке—.Капитал*» т* 11» стр 513. 
4 Энгельс—«.Диалектика природы"» изд. VI, стр. 49. 
5 К. Маркс—.Капитал" т. III, сгр . 360. 
• Ленин-т. X X I V , стр. 367. # 



4 t \ ՛ , 0 . Հակոբյան 

դա ցուն% բայց արդեն ճորաացվաձ* Ա ն տ ի կ ը ն թ ա ց ա շ ր ջ ա ն ի հ ե տ հ ա մ ե մ ա տ ա ծ 

այդ անկասկած մարդկային հասարակության •պատմօւթ յան մեջ ա ռ ա ջ ա դ ի մ ա -

կ ա ն մ ե ծ ք ա յ լ հ ր * : 
Հին Արևելքում, այդ թվում Նաև Հին Հայասաանում, բնակչության 

մեծամասնությունը և Հիսնական արաաղրող ղասը Հանդիսանում Էին ոչ 

թե սարուկները9 այլ դյուղացի֊Համայնականլաէ Մարքսը խոսելով արևելյան 

Համայնական կարգերի մասին, գրում Է• * Ինչպես մանր գյուղացիական 

անաեսութ յունը, այնպես Էլ ինքնուրույն Սանր ա րՀեսաավորներ ի արաա֊ 

գրությունը մասամբ կաղմում Էր ֆեո լալական արաագրության եղանակի 

Հիմքը9 մասամբ Էլ նրա քայքայումից Հեաո շարունակում Էր գոյության 

ունենալ կապիաալիսաական արաագրության կողբին* Այն ժամանակ 

նրանք ներկայացնում Էին գասային Հասարակության անաեսական Հիմքը, 

նրա գոյության անՀամեմաա ավելի ծաղկած շրջանում, այն շրջանում, երբ 

նախնական արևելյան Համայնական աիրապեաությոլնն արգեն ք ա յ ք ա յ ֊ 

վել Էր, իսկ սարկու թ յունը դեո չէր կարողացել աիրապեաել արսղադրու֊ 

թյան որոշակի ասաիճանը 

Այս է Հի Տքնա կան պատճառը, որ Հին Արևելքում Համայնական կար֊ 

գերի կենսունակութ յան դեպքում и ար կութ յունը զարգանում էր ծա յրաՀեղ 

դանդաղ կերպով։ Մարքսիղմի կլասիկները1 խոսելով անաիկ սարկության 

և սար կո՛ւթ յան արխայիկ նաՏապեաակ ան Հևերի ու % € սքողված սարկու֊ 

թ յանդ մասինֆ խիսա սաՀմանագիծ են դնում նրանց մեֆ, ցույց ա ալով, որ 

սարկության արխայիկ նաՀապեաական Հևերը դեո. սարկաաիրական Հա֊ 

սարակական ֆորմացիա չենւ 

Ար դ , ընդունելով, որ Հին Հա յասաանում արաաղրող Հի t/Լա կան դասը 

ոչ թե սա բու կն Էր՛ ա Л աղաա ղյոլղացի* Համ ա յնականը, բնականաբար 

Հարց Է առաջանում} թե Հասարակական և պեաական ինչպիսի բնու J թ ի 

աշխաաանք էին կաաարում այն րաղմաթիվ սարուկները, որոնց մասին մեղ 

աոաա աեղեկություններ են աալիս մեր մաաենագիրները$ Այդ անչափ 

կարևոր Հարցի լուծ ում էց շաա բան է կախված9 

H - • I I ՝ ՜ ՚ 

Անաիկ Հեղինակներ ը և ազգային մաաենագիրները բազմաթիվ վկա֊ 

յություններ են թողել այն մասին, որ պաաերաղ մական գերիները գերա* 

ղանֆապես ամրացվում էին Հողին, փոխադրվում էին ագաքձսկներ ը, դաս֊ 

աակերաները$ ձեոնակերաները և կաաարում էին գյուղացու աշխաաանք$ 

Պաաերաղմական գերիների մի ա յլ մասը փոխաղրվու մ էր Հասարակա֊ 

կան և պեաական նշանակություն ունեցող արաադրական ձեռնարկու• 

թյունները Հանքերու մ, ձկնորսարաններում, արՀեսաանոցներոլմ, քաղա֊ 

քային շինարարության, ոաղմական և անաեսական նշանակություն ունե-

ցող ճանապարհների, հրանցքների և այլ կառուցմանէ վրա աշխաաելոււ 

րիմենք այդ վկա յութ յուններին$ 

Մա Խորենացին վկայում Է, որ երր Աբաաշեսը իր զորավար Ամբաաին 

նվիրում Է Հ ինգՀա ր յուր գերիներ, Սմբաաը <r . . . դ ծ ա ո ա յ ս ն ծ ր ո ւ ա դ ա յ , դ ո ր դ ե -

1 А к . Б. Л . Греков— „ К р е с т ь я н е н а Р / с и \ М . Л . 1 9 4 6 г . , с т р . 1 5 7 

2 А ' . М а р к с — . К а п и т а л * т . I , с т р . 2 5 1 , п р и м е ч а н и е 2 4 . 



րեսւցն ի RuujropiuGk, шшрЬш] բնակեցուցանե ի թիկանց Մասեաց, ի նոյն 
անուն В ադար ան կոփելու] ցձեոԱսւկերտն«/1 Այս վկայությունը ուշագրավ է 
նաև այն տեսակետից, որ գերի ծառաները ոչ միայն չեն ստրկացվում, այլ 

փ ո ի» ա գրվում են Մ ասիս ի թիկւէւնքլ»' Լեռնակերտները և այն կոչում են 

գերիների նաիւկին Հայրենիքի անունով$ Խորենացին* իէոսելով Տիգրան 

Մեծի սլատերագմի միջոցով ձեոք բերած գերիների մասին, Հիշատակում Է,-

որ նրանք չէին ստրկացվում, ա յլ փո ի» աղբվում էին ավանները, ագարակ— 

նեըըէ ձեոնակերտները, դաստակերտները, շեներըг < r . . . թ ա գ ա ւ ո ր ն Հ ա յ ո ց S f i q -

բան qqbpnip(iiGG Հրեից նսսաւցեա] յԱրմաւիր և յսււանիՕ Վարդգեսի, որ 
ի վերայ ՝Вшпш1] qbinnp.. . 2 

Որ սլատերա ղմ ական գերիները չէին ստրկացվում, ա յ լ ամրացվում 

էին Հողին և կատարում էին գյուղական ա շի» ատ անք, ցույց են տալիս 

նա Լt In որ են ա ցու Հետևյալ վկայությունները» էՒսկ Ամրատայ տեղի տուեա լ 

գնաց ղկողմամբք Ասորեստանի, իւրովք կամօք թոՂ1ով ղիշիտանոլթիլն 

գօրացն Հայոց t ընդ որ ի/անդայրն Արտաւադդւ Հրամանաւ Ար տա շի и ի բը— 

նակէ ի Տմորիս, որ այմմ կոչի Գորդրիք, ի յ Ա լ կ ի ս ո ւ ո ո ւ ց ե ա լ զ բ ա զ մ ո ւ թ ի ւ ն 

( յերւոյն*:8 

ԱՀա այդ կարգի մեկ վկայություն ևս• <ГРшյց յետ կարգելոյ ղտուն 

թագաւորին երկրորդ թագաւորութեանն էէ^՚էր է ղաԼակէ Աժ դա Հակա յ , 

Մարաց եղելոյ թագաւորի, որ այմմ Մ ուրացեանդ կոչեն, 'ft ան ղի ոչ ասեն 

նաՀասլետաց աղգին* Մուրսւցեան աէլ»ք ա յլ Մ ու րա ցլոցն տէր* Եւ pDIJIlL 

ի ւ]երայ նորա զամենայն շենս» որք ի գերութենեն Մարաց»:4 

Ակն Հա յա է, որ գերիներին փոխադրելով շեները, ավանները, դաստա • 

կեր տները, օգտագործում են գյուղատնտեսական, երկրագործական աշխա-

տանքներում* ԱՀա Ա՛յգ ^ԷաՐգՒ ^է վկայություն ես• 

«[իսկ գԱնոյշ, գրում է Խորենացին, —դառա^ին կինն ԱմդաՀակայ»»» 

Հանդերձ սլատանեկօք ե բագմութեամբ գերեացն, որչափ թէ աւելի, քան 

ղբիլր մի, բնակեցոլցանէ յարևելեայ ուսոյ մեծի լերինս մինչե ի սաՀմանս 

Պ*ողթան, որ են Տամ բատ, Ոսկիոդա յ , *Իամգոյն ք ե որ այլք աո եգերբ 

գետո յն դաստակերտք, յորոց մինն է Վրան Փուն իք, մինչե Հանգէսլ ամ բո-

ցին Նախճալանոլ• ե գերիս աւանսն, գԽրամ ե զ Ջուղա յ ե ղԽ ո րշակ ու-

նիս f իսկ ի միլս կողմանէ գետո յն. ղրոլոր դաշտն»»* մինչև ցնոյն ինքն 

ամուրն Նաիւճա».անու»է5 

III 

Արդ յո ք մեր մատենագիրների մոտ կան Համապատասխան վկա յո ւ ֊ 

թ յուններ, որ ավանները, շեները, դաստակերտները, ձեռն ակեր տները, 

ագարակները Հանդիսանում էին լատիֆունդիա կան տիպի, լայն շուկաների 

Հետ կապված ե ստրուկի աշխատանքի վրա Հիժեված անաեսությու ններւ 

Այդ կարգի վկ՚ո յութ յուններ մենք չունենք* կնդՀակաոակը, պաՀպանվել 

են բա դմա թ իվ տեղեկություններ, որ վերոՀիշյալ վա յրերը Հանդիսանում 

1 IT. Խորենացի, աճդ, էշ 176, 
3 Անղ, Է1 ISOt 
> Անգ, Է1 18», 
* Անդ, էշ l i t (րալսր ընդգծալՈերՆ ի» ե՛ն — 0 . Հ,). 
• (Г. Խորենացի, ան7, ԷՀ 83, 
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էին աիպիկ գյուղական վայրեր, իսկ նրանց անաեսութ յունը Հանդիսանում 

էր նատուրալ։ Շուկայական կասլերը կամ բոլորովին բացակայում էին, 

կամ աննշան էին ու. թույլ։ Սկսենք ագարակ բաոից։ 

Ագարակ բառի ճիշա ստուգաբանությունը տվել է պրոֆ. Աամուել-

յանը իր վերոՀիշյալ Հողվածում$ € Ագարակ բառը,— գրում է նա, — Հին սու-

մերական ծ աղում ունիք որից գոյա ցել է նաե Հին Հո ւնական agrOS ե լա-

տինական a g e r , ՈՐԸ նշանակում դաշտ, արտք ընդՀանրապես գյոէղատըն-

տեսական մշակման Հող»։1 Ակադեմիկոս Հ . Մանանդյանը Հ ի ԱՆ ա կան ու մ 

Համաձայն լինելով Խ. Աամուելյանի դրույթին, ավելացնում է նաև (էանա՛ 

տեղՈք « ավան է տերմինները# Աստվածաշնչի մե£ Հունական — ( գաշա J 

կամ ЧкЯуХОь — անատեղ (уСЗДЬба) բառերը թարգմանված են զագարակ» 

տ երմինով»! 

Աղգա յին մատենագիրները վկայում են, որ ադար ակներ ունեին Ար-

շակունի թագավորները, իւ ո չոր և մանր Հողատերերը և նույնիսկ Հոգևո-

րականներըւ Ագարակներ ունեին նաև Հին Հա J ա и տ ան ի քաղաքները և 

գյուղերըւ Ամեն տեղ, որտեղ մեր մատենագիրները խոսում են ագարակ— 

ների մասին, այն Համարում են տիսլիկ գյուղական վայրեր, ե ոչ թե 

լատիֆունդիաներ! Փ. fi յուդանդա ցին* խոսելով այն մասին, թե ինչպես 

ՕՀան եպիսկոպոսը^ Փա ո են կաթողիկոսի որդին, ղբաղվում Էր խեղկաաա-

կոլթյուններով, գրում Է, որ իր Ա՛յդ € ծառայության» դիմաց Հայոց թա-

գավորները € ղմուրՀակս ղ ր լղ,ս ց կամ ղագարակաց դրեալ և կնքեալ դնէին 

ի վերայ ողինն Տո՝՝աննու փոխանակ ընդ մեղաց իւրեանց• ե ի թագաւո-

րացն Հայոց ստացաւ իւր գեւղս և ագարակս ե գանձս յուղտն լինելոյ ե 

գմեղասն բառնալոյ ըստ բանիցն»։ 

Փավստոսըճ խոսելով Ար իստակես եպիսկոպոսի թաղման ծ ի սա կա տա-

բու թ յունների մասին, վկայում է, որ նրա դին տարան €..,ի Ծ ռփաց գա-

ւառէ, ե եդին գնա ղԵկեղեաց գաւառ ի ի Թ ի/ն աւանի, ի կալուածս ^րք*" 

գոլէի, Հօրն իւրոյ»! Նույն պատմիչի վկա յութ յամ ր Ներսես կաթողիկոսի 

դին Ծ բարձիս յաւանէն ի Խախ ղեղֆէ... տարան ի թիլն յ ալանն յիլՐ 

գեւղն»։* 

'Լա ղ ա ր Փարպեցիս խոսելով ՍաՀակ կաթողիկոսի կտակի մասին, 

դրում է որ նա в ՛ . , որոց (Վարդան, Հմայակ ե Համ աղաս պ Մ ամ իկոն յան-

ներին. Ս. Հ'J ետ և կնքեաց սուրբ այրն Աստուծոյ ՍաՀակ ղս տա ցոլա ծ и 

գեօղից ի * ֊ ր ո ց ե ագարակաց, ե որ ինչ միանղամ էր ի*-ր% ետ նոցա ի մա-

ոանգու թիլն ե գաւակի նոցա մինչև ց յաւիտեան»։* 

Ուշաղրավ և Հետաքրքրական այս վկա յութ յուններ ը մեղ շատ բան են 

բացատրում։ Այստեղ Հիշատակված րո լոր ագարակները, ավանները տ ի պիկ 

գյուղական վայրեր էինւ 

Պատերաղմական գերիների մի այլ մասը փոխադրվում ե բնակու-

թյուն էր Հաստատում դաստակերտներում, ձեռակե բաներում ։ С ՛հ ասա ա կերա 

սկղբնական ածանցր,—դրում է Խ. Ս ամուե լյան ը, — գոյա ցե լ է ոչ թե <J Ձ Տ էՕ 

1 b UiuifnUf(յան, անդ, Հք 40։ 
2 А. Мананадян— .Проблема обществ строя доаршакидской Армении*, с г р З . 
• Փ. 1՝իսյաՏզսւցի, անգ, Է9 228, 
4 Անդ. Է1 8. 184ւ 
'•' Ղ,. Փայ)Ա|ե(յ||, ան ղ, էչ 37! 



ձեոք, ե կերա—շինել, կ աո ուր h Է րաոերի ածանցումով, ա յլ Հայ. իրանա-

կան (1շտէ — ղաշա բաոիցt Ուրե&ե сդասաակերա» ( դաշաակերա ) նույն ի մաս-

աավորուԱե է պարունակում ինչ որ € ագարակ» Հայկական տերմինը»։ 

ՀովՀանն Մ ամ իկոն յանըլ դաստակերտը կոչումէ С ա ւ ան» f ագեդաւան». 

Հալան ագ եղք» ւ ՚ 

Մ. Խորենացին վՎասն ձեոնակերաին, որ կոշի Երուանգակերա» խո-

րագրի աակ ձեոնակերաը նույնացնում է դաստակերտի ՝ Հետ» 

9 ՛Քաղցր է ինձ ասել ե յաղագս գեղեցիկ գասաակերաին Երուանգա-

կերաի, ղոր յօրինեաց նոյն ինք ր Երո$անդ գեղեցիկ ե չքնաղ յօրինոլա— 

ծովք... Եւ այսպիսի գեղեցկութեան գիր՝ անքթթե/ի իւքն գոգղես ի րարձ — 

րաւան ղ ակ թագաւորանիսա ղՀա յեց ուած սն ունի. ե արղարե բերրի ե թա-

գաւորական դաստակերտն»ւ* 

Ագարակներէ դաստակե րէոնե ր, ձեոնակերաներ, ավաններ ե գյուղեր 

ունեին նաև նաիւաք րիսաոնե ական Հեթանոս տաճարները» Ս արա բոն ր խո-

սելով էքապագրվկիայի, Պոն աո и ի գ փոքր Ասիայի Ա Հայասաանի մ ասին, 

նշում Էէ որ այղ երկբներում Հեթանոս աաճարները ունեին րնղարձակ 

կալվածներ, իսկ ա յԴ կս>ւվս*ծներր մշակվում Էիս в ա աճ ա ր ա կան ծ աո ան ե — 

րի» '.6pQ00l)X0L աշխատանքով։ Ս ա րարոն ը% նկարագրելով ԱնաՀիտ գիցոլՀոլ 

Հեթանոսական ւոաճ ա ր ր, Հիշատակում Է, որ այգ տաճարի Հողեր ո մշակվում 

Էին ծ աոաների (SoOXoi) ե աղախինների (OOOXfltt) աշխ ատ ան քով։ Ավելին։ 

Ըստ Ա տ րա բոնի Հերողուլներբ ապրում Էին տաճարական քաղա քներ ու մ, 

քաղաքատիպ վայրերում, գյուղերում և ղրաղվոլմ Էին գլխավորապես երկ— 

րագործական աշխատանքներով» Նրանք միայն ենթակա Էին թագավորնե-

րին ե չէին կարող ոչ օտարացվել ե ոչ էլ վաճառվեր* 

Ակ աղ. Հ» Մանանգյանը րացաՀայաելով Հերոգոլլ տերմինի սոցիալա-

կան իմասարւ եղրակացնոամ է, որ (Г'„spOOOUAGw տերմինի տակ Հարկավոր է 

ենթադրել ոչ թե տաճարական ստրուկներէ ինչպես սովորաբար ենթադրվում 

Էէ ntյլ տաճարական մարդիկ \Я0՝., որոնց ՀիժԼական մասը Հավանական Է, 

կագմում Էին կախյալ սերվերից D։° 

Ս արա բոնի Ա՛յգ արմ եքավոր վկայությունները Հաստատում Է Ագա-

թանդեդոսը։ Աղա թ անգեդոսը պատմում Է այն մասին, թե ինչպես Պ*ը իգոը 

Լուսավորիչը և Տրդատ թաղավորը քրիստոնյա եկեղեցիներին ու վան-

քերին տնտեսապես ապա Հովելու Համար ավերում Էին Հեթանոսական տա-

ճարները t բոնադրավում Էին նրանց ընդ արձակ կալվածներր, շարմական 

կայքըt ծառ ան եր ր և նվիրում Էին եկեղեցիներին ու վանքերին» Ավելորդ 

չենք Համարում, վկայակոչելու Ագաթանգեղոսի ընդարձակ տեղեկություն-

ներից միայն աոանձին Հատվածներ. Հայոց թագավոր Տրդատ — 

գրում Լ պատմիչը, <Х... խաղա յր գնացեալ երթայր... Հասանէր ի ՛հա բան աղեաց 

գաւառն... ի գեօղն Թոր դան... և գգանձսն ամենայն։ գոսկւոյն ե գարծա-

թոյն\ աւար Հարկանէին.()ւ q q b o i j G ա մ ե ն ա յ ն դ ա ս տ ա կ ե ր տ օ ք ն հ ա ն դ ե ր ձ և 

1 հ Ս աւքուեյյան—անգ, էչ 113, 
Տ Hai|li. Ս՚սւմիկոնեան—(9ասււ/»ւ fJ էւ՚հ Տարահայ». Երևա՛ս. 1941 թ., Է1 211 — 115։ 
3 blurb նացի, անգ, Ц 167։ 
• Սստաբօն, XI—14, 16, XII—>, 3, 33, 37, 537, 537 — 5Տեւ 
• Ա. Մանաէդյտն, անգէ է չ St 



սահմանօքն յանուն եկեղեցւոյն նուիրէփն.. . Երթեալ հասաներ յամուր տեդին 
անուան եւս] Անի... է)ւ qua infill ամրականալն հանդերձ ի ծառայութիւն եկե-
դեցւոյն նուիրեին: Եւ զդաստակերտսն 1ւ զսպասաւորսն քրմօք՚Ա հանդերձ ե 
Սոցին ԳԵՏ ՚եՈՎ/^ ՚ե ե սահմանօքն ի ծառայութիւն նուիրեցին եկեդեցւոյ 
ադասւսւորա թե ան»:1 

Ակն Հա յա է, որ Աղա թ ան ղ եղոսը 1 ե թ ա% ո и ա կան աա ճարն երի մասին 

խոսելիս նույնիսկ ակնարկով չի Հիշատակում , որ նրանց կալվածքները 

մշակում Էին ստրուկ բնակիչներըւ Աղա թ անգեղոսը տաճարական կալվածք— 

ների վրա աշխատող բնակիչներին կոչում Է ասպասավորներ9, էաաճարա— 

կան ծաոանեբ»! Հեթանոսական տաճարները ոչ թե ունեցել են լատիֆուն-

դիա կան տիպի, и ար կութ յան աշխատանքի վրա Հիեեված անաեսու թ յուններ, 

այլ ավաններ, դաստակերտներ • ձեոն ակերտնե ր ու դ յուղեր։ ՀովՀան Մա-

մ ի կոն յ անն իր էՊաամութիւն Տարօնա յՖ աշխատության մե£ Հիշատակում 

Էէ որ Աշաիշաաի Հեթանոսական տաճարը ուներ 12 դ յուղ։ էՐբբե Հիէքեար-

կեաց սուր րն 4՝ր ի դո ր ղեկեղեցին ե եղ անդ գնշխարսն ե կանդնեաց դնշան 

տէրունական խաչին ի տեղիս կոոցն ւ*իսիանէ ե եթող անդ պաշաաւնեայ и 

եկեղեցւոյն ղԱն տոն և ղԿչ։ալնիդէи։ Եւ գԵպիփան Հայր Հաստատեաց վանացն 

ճեոամբ իւրով. և եթող ի տեղւոյն արս կրաւնաւորս Юг ե Ր(Ւ դաստա— 

կերաս ետք ղի տեղեացն ծ աոա յեսցեն t յորոց մինն 4 ուա пи ե Մ եղա ի ե 

Րրեխ ե Տումբ ե Խորնի, 4եղք ե Ւ՛աղու* — ղի աւանք էին սոքա բա դումք 

ե մեծամեծք»** Զի Հո լա ո ունի երդաՀամ արս 4*Ռ ե /*</• ե Հեծեալս ՌԼ ե 

Հետևակս Բ Ռ և Մ ։ Եւ Մ եղ ui ի ունի ծուխս Н Ռ և է Հարիւր ե Հեծեալս 

Ըճ և Հետևակս ՌԼ» Եւ Տոլմր ծուխս Զ ե Հեծեալս Ն՛ Եւ Խորնի ունի ծուխս 

ՌՋԶ ե Հեծեալս է Հ ա ր իւր ե Հետևակս Ռ և հ, Իսկ ք՝րեխ ունի ծոլխո 

4'Ռ ե րՃ ե Հեծեալս Ւ՝Ռ և Խ և Հետևակս աղեղնաւորս Ըճ ե Խ ե տիգաւորս 

Ռ ե Զ ե պարսաւորս Մ և Զ։ Իսկ Կետ եղք երդս Ռ ե Ո ե Հեծեալս Ըճ ե 

Հետևակս I I , իսկ Ւ աղու երդս ՛Լ և Մ և Հեծեալս Ռ ե Խ և աղեղնաւորս 

Պ և Խ և տիգաւորս Ո և Զ ե պարսաւորոս Մ և Ջ».Դ֊ 

Նախ նկատենք, որ Հով Հան Մ ամիկոնյանը դմ բա խտաբար 12 գ լուղե-

րից թ ' i u t Ր Լ է միայն 7 գյուղերի անուններըt Համաձայն պատմիչի վկա-

յության Աշաիշաաի Հե թ անոսա կան տաճարին պատկանող '/ուաո ավանն 

ուներ 3020 ծուխ և պա ս։Մր ա ղմի դեպքում դուրս էր բերում 1030 Հեծ յա լ 

ե 2200 Հետևակ ղինվորներ, Մ եղա ի ավանն ուներ 2700 ծուխճ դուրս էր 

բերում 800 Հեծյալ և 1030 Հետևակ ղինվորներ. Տումբ ավանն ուներ 900 

ծուխ* դուրս էր բերում 400 Հեծյալ գինվորներ, Խորին ավանն ուներ 10^6 

ծուխ, դուրս էր բերում 700 Հեծյալ• 1007 Հետևակ գինվորներ, Րրեխ ավանն 

ուներ Յ՚ձՕՕ ծուխ' դուրս էր բերում 2040 Հեծ յա լ, 840 Հետևակ աղեղնավորներ, 

1080 տիդավոբներ ե 280 պարսավորներ. Կեդք ավանն ուներ 1600 ծուխ* 

դուրս էր բերում 800 Հեծյալ և 600 Հետևակ ղինվորներ և վերջապես Թա-

ղու ավանն ուներ 3200 ծուխ, դուրս էր բերում 1040 Հեծ յար 840 աղեղ-

նավոր, 680 տիգավոր և 280 պարսավոր գինվորներւ Պատմիչն այս #>"/*/* 

ավանները կոչում է вբաղումք և մեծամեծքр, որոնք €ընդարձակեալ ու-

1 ( Ц ш р ш В ч Ц а а — Հ ա յ * ց , Թէֆլիս, 1914 թ., Ա 991—404% 

2 Batjfi. '/ամիկ nGbuiG—« fw ամսւթիւն Տարօնայ* , 110—111։ 



նէին սոքա իւրեանց խաշնած արօտականս ղդալաոը Հաշտենից», իսկ Մեա-

տի ավանը նա կոչում է €քաղաքագեդ»ւ* 

ձեոքի տակ ունենալով Հիշյալ 7 գյուղերի երգերի ե դինված ուժերի 

քանակը, դժվար չէ կռաՀել, որ ոլատմիչի մոտ Հիշատակված Ձնացած 5 

գյուղերն էլ ոլեաք է որ ունենային երդերի ե դինված ուժերի նույն մո-

տավոր քանակը, ինչ որ Հիշատակված մյուս գյուղերը/ ՀովՀան Մամիկոն-

յանի վկայության Համաձայն 7 ավանը միասին ունեին 15,706 ծութ, եթե 

Шյդ թիվը րաժանենք 7• ի, ասլա միքին Հաշվով յուրաքանչյուր ավան ու-

ներ 2244 ծուխ, իսկ 12 ավանները միասին ունեին 26,998 ծուխ» Եթե 

նկատի ունենանք, որ յուրաքանչյուր ծուխ միֆին Հաշվով ոլեաք է ունե-

նար 5—6" անդամ, եթե ոչ ավելին, աոլա միայն Աշաիշաաի Հեթանոսական 

տաճարի գերիշխանության տակ գտնվում էին ավելի քան 150 Հագար գյոլ-

ղական րնակիչներւ Թվաբանական նույն Հաշիւներով մենք կարոդ ենք ստա-

նալ մսաավորասլես 12 ավանների կողմից ոլաաերագմի դե աքում դուրս բեր-

ված ղինված ոլմեբի քանակը$ Հիշատակված 7 գյոլդերը աղատերաղմի դե Ալ-

քում աալիո Էին բոլոր կարգի 15,647 ղինվոր. . յուրաքանչյուր գյոլդ միֆին 

Հաշվով դուրս Էր բերում 2235 ղինվոր, իսկ 12 գ յ ո * ֊ դ ե ր ը միասին կարոդ 

Էի՛* դուրս բերել 26,820 ղինվոր։ Պատմիչի այո ուշագրավ ե Հետաքրքրա-

կան վկայությունները մեգ Հնարավորություն են տալիս կռաՀելու, սր աշ-

խար Հա ղոր ում ծառայող դինվորները չէին կարող ստրու1լԱեր լիներ Ոչ մի 

երկրռւմ ե ոչ մի բանակում ստրուկները որոշես ղինվոր չեն ծառայեր Թացի 
այԳ' Հեթանոսական տաճարի բոլոր գյուղերը ոլատմիչյը կռչում է ավաններ, 

դաստակերտներ։ Հետևաբար Աշաիշաաի Հեթանոսական տաճարը իր ընդար-

ձակ կալվածքներով, ոաղմական Հսկայական ումով Հանդիսանում էր ոչ թե 

լա տի ֆունդի ական տիսլի, ստրուկի աշխաաանքի վրո> ՀիՏեված, լ՛ոյն շու-

կաների Հետ կա и/ վ ած անաեսութ յուն, ա յ լ Հոգևոր ֆեոդալական տիսլի 

տնաե и ութ յուն ՀիՏՖված աղատ Համայնականի աշխատանքի վրա։ Աշաիշա-

աի Հեթանոսական աաճարի ոաղմական ա յդ Հսկայական ուժի աոկայու-

թ յունը մեղ երբեք էլ դարմանք չսլեաք է պատճառի, եթե նկատի առնենք 

Ադա թանգեղոսի այն վկա յութ յուն ըէ որ ^ըիգոՐ Լուսավորիչը ե Տրդատ 

թագավորը երկարաաեէ դաժան ե դինված պայքարի Հետևանքով կարողա-

ցան խորտակել Հեթանոսական տաճարների ե' ոաղմական ե անաեսական 

Հղորութ յուն ը։ 

ք1ր ագարակները, ավանները, դասաակերաները տիպիկ գյուղական 

վայրեր Էին, ույդ .մասին մեգ ան գնա Հա տելի տեղեկություն Է աալիս նաև 

Ադա թան գե գոս ը г Նրա վկայության Համաձայն Տրդատ 4՝ թագավորը ե 

Գրիգոր Լուսավորիչը վանքեր և եկեղեցիներ են կառուցում վ յամենայն 

քաղաքս Հայոց ե ի գեւղս ե յա դար ակս»։2 

ԱշխարՀիկ ե Հոգևոր Հողատիրության ղարգացմանը դուգընթացաբար 

գյուղական Համայնքները քայքայվում Էին ե կորցնում իրենց Հոդային 

տիրապետ ութ յունըւ 

Ագաթանդեղոսը ա յդ մասին պաՀպանե լ Է խիս ա ուշագրավ տեղեկություն» 

ներէ Տրդատ г ը, — դրում Է նա,—««•*յամենայն իշխանութեան իւրում առ Са* 

սարակ1 գրեաց չորս չորս Հողս երդոյ յամենայն ագարակ տեղիս$ իսկ Jmm 

յ Անդ, Է չ иг—из, ш / թ%, ц но—им* 
з Անդ, Է1 4*2 — 4MS, 

Տեղեկագիր 9—9 



ւանսն ե օ թ ն ֊ / , օ թ ն Հողս երգոյ ի ծառայութիւն սպասաւորութեան քա-

Հանայոլթեանն, նուէր պաղոյ Տեաոն մատուցանէր»։1 

Այս վկայությունը ցույց է աալիս, որ ինչպես Հոգևոր, այնպես Էլ 

աշխարՀիկ ֆեոդալները իրենց Հողային տարածությունները ընդարձակում 

էին գյուղական Համայնքների Հոդերի Հաշվին, Մ. Խորենացին նույնպես 

վկայում է, ՈՐ Տրդատ Գ թաղավորից շատ առաք Արտաշես Ա՛ն «Հրամա-

յէ ղսաՀյ անս գիւ՛ղից ե ագարակաց որոշել. քանդի րաղմամարդացոյց 

ղաշխարՀս Հայոց, եկամուտս բադումս ածելով աղգս, և բնակեցուցանելով ի 

լերինս և ի Հովիտս և ի դաշտս»,* Եղիշեն խոսելով Հագկերտ Բ-ի Հողային 

քաղաքականության մասին Հիշատակում է, որ նա Հ.,.Անբաւ առատու-

թեամբ ագարակս և ալանս միում միում նոցա (նախարարներին—- Ս• Հ.) 

յարքունուսա շևորՀեր»!^ 

Այսպիսով։ Աղբյուրների մանրամասն քննությունը մեղ Հնարավորու-

թյուն է տալիս եղրակացնելու, որ ագարակները, դաստակերտները, ավան-

ները, շեները, ձեոնակերտները տիպիկ գյուղական վայըեր էին։ Այստեղ 

բնակչության ճնշող մեծամասնությունը դյուղական Համայնքների աղատ 

անդաւ/եեր գյուղացիներ էին։ Պատերաղմի միֆոցով ձեոք բերված գերիների 

ստվար մասը աշխարհիկ և Հոգևոր ֆեոդալնեըը փոխադրում էին Հատկապես 

գյուղական ա յդ վայրերը և ամրացնում Հողինւ Հողատիրության ղարգաց-

ման Հետե ան՝քով թաղավորները, իշխաննե րը և Հոդեոր ֆեոդալներ ը իրենց 

կալվածքները լայնացնում էին Համայնական Հողատիրության Հաշվինւ Այս 

երևույթը Հատուկ\ էր արևելյան ԲՈ[ՈՐ երկրներին և բացառություն չէր 

կարող կաղմել միայն Հայաստանի նկատմամբւ Ակադ. Ջավախաշվիլին 

ՀիէԱվելով Ատրաբոնի Վրաստան ի մասին Հաղորդած րնդարձակ վկա յութ յուն-

ների վրա, Համողիչ կերպով ապացուցեց, որ երաստանում նույնպես սաբր-

կութ յունը ա րտադրող Հիէքեական դաս չէր կաղմում։ f'uut Ջավա խաշվ ի լու, 

պատերաղմական գերիները ամրացվում էին թագավորական Հոդերին և աշ-

խատում էին € թագավորական տան» սպառողական կարիքները բավարա-

րելու Համար ւ Հին երաստանում, վկայում է Ս արա րոնը, С բնակվում էին 

չորս ղասեր.. • չորրորդ դասը կա ղմ վք*ծ էր Հասարակ մ ա րդկանց ի ց, որ ոնռ 

Հանդիսանա մ էին С թ աղա վո րական ստրուկներ» ե սպասարկում էին թա-

ղավորին նրա, կյանք ի բոլոր աՆՀրամ եշտ բարիքներով 

ճ՚ԼերոՀիշյայ վկայությունից երևում է,—եղրաւիակում է ակադ. Զա-

Վախա2'1իւին,—որ լա յոյն երր Վրաստանում Հանդիսանում էին բնակիչների 

այն խում րը, որոնք ապրում էին թագավորական տոՀմին պատկանող Հո-

ղերի վրա և պարտավոր էին կատարել որոշակի նատուրալ պարտավորու-

թ յուններ։ Նրանց վերագրված կոչումը ցու յց է տալիս, որ նրանք պետք 

4 Ունեցած լինեն սաՀմանաւիակ իրավունքներ, բայց ա յդ սաՀմ ան ա փա-

կումը լրիվ չէր, ինչպես Ա՛յդ նկատելի է ստրուկների նկատմամբ. Ա՛յդ ղեպ-

քում, մեծ աշխարՀաղիրը նրանց ու֊ղղակի կանվաներ դոլլոյներ (ստրուկ-

՛Լեր) և nt fib լայոյներ (կախված վիճակում գտնվող գյուղացիներ)»^ 
1 H.q արանդ եւ լաւ, ա՛հդ, £ j 423, 
? IT. Խո՚՚ենացխ անդ, Էք 189, 
• է)ւ|իշ1. — ««*»'/, էք 99։ 
4 ЛатиШеа—.Известия*. 140. 
• Лжлъахой—Государственный строй древней Грузии и Армении, СПБ. 1905 г., 

стр. 56. 71. 



Ակադ. Ջաւէա խաշւէի լու ա յա խիղախ եղրակացոլթ յունը ընդունում և դար-

գա ցԱում է ա /լադ. Հ. (/ անանդյանըւ Նրա էլա րծ իքով լա յո յ^երը իրենց и ո-

tj ի ա րհ կ ա՛ս և ք ա դա քա էլա՛ն իրավունքներով նման Էին ոչ թե ստրուկներին , 

ա յ լ կոլոնատներին-^ 

Պ ՛սա եր աղ մա կան դե ր ին ե ր ի մ ի սամար մ шип փոխադրվում էր Հաս ա ր ա-

կական ե սլետ ական Նշանակություն ունեցող ձեռնարկները, աբՀեսաանոց— 

ներր ք Հանքերը, ձկնորսարանները, աշխատում Էր կավագորո ութ յան բնա-

գավառում, քաղաքային շինարարության վրա։ Թովմա Արծրունին վկայում 

Էլ "ը Ար ուսեթի որդի Հովսեփը«...Զբնակիչս աշխարՀին վարեաց ի գերու-

թիւն.,. ե գկէսն գերւոյն ընդ իւ րեանց ունենալով ի քաղաքն, լինել իւրե-

անց ^ փա յաակոաորս* ե չարչարէին ղնոսա ի գործս խիստ սասա կա-

սառոյց ձմեոանն դառնութեան և դերծեալքն փախստեաց անգանէին ի 

կողմ անս կողմանս աշխյսրՀացՅւ 

Հին Հայաստանում լայն չափով տարածված էր ձկնորսարանների 

ցանցըւ Այստեղ աշխատում էին պատե րաղմական գերիներըւ* Գերիների 

մի ո»յլ մասը փոխադրվում էին քաղաքները, աշխատում էին քադաքային 

շինարարության վրաւ Աղվան ի ց թագավոր Ուոնայրը% դիմելով իր բանա-

կինք կարգադրում է• ք Տ անձն լիցի &եղ, մէթրով ի մամանակի իրրե ձեր-

բակալ արասցուք ղղօրսն Յունաց, ղրաղում и ի նո ց ան էն ապրեցուս9իք, 

դի Զլալեալս, կասլեալս աարցուք յաղթանս ի գործ կաւագործութեան դա դա — 

տոս որմաշէնս սլիաոյից մերոց քաղաքաց ա սլա ր ան ի ց ե այլոց սլիաոյից»ւ• 

Պատերաղմական գերիները փոխադրվում էին նաև •արՀեսաանոցնեբը, 

Հանքերը, որտեղ նրանք կատարում էին Հարկադիր * ր ի աշխատանք• 

С // տրուկնևրը , — գրում է էն գ ևլսր, — դ ա դ արու մ են իրենց տերերի ոլարղ 

օգնականներ լինելուց• նրանց տասնյակներով դաշտային աշխատանքների 

էին քշում կամ արՀեսաանոցները լցնում9։* 

Այս երևույթ ը մենք նկատում ենք նաև Հին Հայասաանումւ 1Հ Փար-

ւգեցին վկայում է այն մասին, թե ինչպես Արշակ թագավորը Հայաստանի 

րամ անման Հետևանքով թողնում է t Զբարի ե ղբնիկ մ առան գութ իւն 

նախնեաց իւրոց f դգաւաոն Այր արատ ու, ղՀո յա կապն ե դՀոչակաւորն, ե 

ղականաւորն», ի միֆի այլոց նշում է, որ այնաեղ կային ոսկու, արծաթիք 

երկաթի և թ անկագին քարերի ՀանքերJ որոնք € ընկալեալ աբոլեսաոդ ձե-

ռաց% գարդա բեն գ թագաւորս մեծ աաեսի լ ղարդեոք ն յորինուածովքն, դոբ ի 

խոյրսն ե ի թագսն ի Հանդերձսն յոսկէՀուռս պաճուճեալս ընդելուդանեն»• 

Մ • 4 աղան կա տվա ցին վկայում է, որ С Առ աք եաց (իշխանն Հիւսիսս յ ) 

գործակալս ի վերայ ագգի ագպի արուեստագործաց, որք գգիաութիւն ոսկէ-

ծնու թ եան եւ աբծա (մա Հալութեան եւ երկաթ աՀ անութ ե ան եւ ադնձագոբծու-

թեան ունէին »ւ ԱՀա այս կարգի մի Ա՛յլ վ կ ա յ ո լ թ J ե ս ։ Նույն պատմի-

Հը գրում է որ աԱ սա իժե ակնակառոյց լեալ ա յ բուս ի բան այն ե կաթոան 

1 А. Манондян—„Общественный строй доаршакнлскои Армении-, „Историче-
ские записки,,. jN? 15, 1945 г., стр. 22. 

3 1«ь. 1ԼրծբՈ1.Ա|ւ — .f ատ մտէ թիլն տանն Արձրունաց», ԱՊՐ, 1887 թ., էք 118. 
Փ. Օխ <|iuGl)iug|], անղ% ԷՀ 17ւ 

* Անդ, էք 188» 
՛' l;tiql»|u — էԸնաանիքի% մասնավոր и եվ, ական ու թ յան 4 սլետու թ յան ծագումթ»է Էք 901 

• Ղ՛ Փօւոցհցի, անգ, Էք 9 — 10, 
՚ Մ. 1|Աււ|ԱւԱ1]ւււՏԱԼ1Ա(յի— f Պատմութիւն աղուանից աշխ ար Հի», 1800 թ, էք 191։ 
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Շամիրամ, Հրաման աայ չորից բիւրոց և երկաց Հազարաց արանց անա-

րուեստից գործաւորաց յԱոորեոաանեայց ե յայլոց իշխեցելոց, ե վեց Հա-

գար իւրոց ընարելոց յամենայն արուեստաւոր գործաւորաց փայտի ե քարի, 

պղնձոյ եւ երկաթոյ, որք ամենևին կաաարեալց իցեն յաբուեոագիաու-

թեան, ածել անխափան ի փափագեալ տեղին»>ճ 

Հասկանաք է , որ Հիշված Հանքերոլմ աշխատում էին ոչ միայն գյու-

ղացիները, շինականները, այլ գերազանցապես պատերազմ ական գերիները) 

Մատենագիրների մանրամասն Հետախուզությունը ցույց է տալիս, որ Հին 

Հայաստանում արտագրող Հի են ական դասը ոչ թե ստրուկն է ր , այլ գյուղա-

կան աղաա Համայնականը« Ազգային աղբյուրները որոշակի տարբերու-

թյուն են դնում ստրուկի, շինականի, ո ամիկի, գեղջուկի) ծառայի, աղախ-

նու կատարած պարաավո բութ յունների մեֆ և միշս։ էլ Հիշատակում են 

Հասարակական այս խավերի ստորադաս ու անաղաա վիճակը։ Մեր մա-

տենադիրները առանց բացառության ֆեոդալա՛ վասալական ծառայությունը 

կոչում են € ի սպա սու ծառայութիւն»t իԱ!{ սարուկների ծ առա յութ յունը 

ի սարկայ ծառայութիւն կամ € ի ստրկաց կարգի ծառայութիւն»։ Շինա-

կանների, ռամիկների Հարկային ծառայությունը նրանք որոշակի կերպով 

տարրերում՛ են ստրուկի ծառայությունից և այն կոչում են էի Հարկի» 

կամ ([ընդ Հարկօք ծառայութիւն»։ 

Հին Արևելքում, այդ թվում նաև Հին Հայաստանում ստրկությունը 

չէր կարող արտադրության Հիմքը կաղմել նաև այն պարդ պատճառով• որ 

գյուղական երկրագործ ական Համայնքները այստեղ Հանդիսանում էին շաա 

կենսունակ, պահպանողական և բանվորական ում ի անբավ առատ աղբյուր-

ներ և տարբերվում էին պատերաղմական տատանվող և պատաՀական գերի-

ների Հոսանքներիցւ Ավելին. գյուղական Համայքները, նրանց պաՀպանո-

դական վարչական ապարատըt Հանդիսանում էհն մշտական գործող այն-

պիսի որդաններ, որոնք կադմակերպոլ մ և ն պա տակաՀարմաբ կերպով 

օդտադ&րծսւմ էին Համայնքի անդաԺևերի աշխատանքը ոչ միայն Համայնքի 

Հողերի, այլև ա թագավորական տան», աշխարՀիկ և Հոգևոր ֆեոդա լներին 

պատկանող Հողերի վրա* € Թագավորական տան» ե Հոդատեր դասերին պատ-

կանող ընդարձակ կալվածների վրա կա տարվող Հարկադիր աշխատանքը 

կրում էր կոլեկսաիվ աշխատանքի բ ն ո ւ յ թ , իսկ այդ կոլեկտիվ աշխատանքը 

կարող էր ապաՀովել միայն գյուղական երկրագործական Համայնքը։ Եթե 

անաիկ ստրկատիրական Հասարակություններում ստրկատերերը ձգտում 

էին կենտրոնացնելու Հնարավորին չափ ավելի ու ավելի ստրուկներ, որ-

պես ա խոսող գործիքներ», ապա Հին Հայաստանում մենք նկատում ենք 

բոլորովին Հակառակ երևույթ — ոչ թե ստրուկների Համակենտրոնացում, 

այլ նրանցից աղատվելու ձգտում։ Այս էր պատճառը, որ մեղ մոտ իշխող 

դասերը Հազարավոր գերիներ փոխադրում էի% ագարակներ, դաստակերտ-

ներ կամ նվիրում էին եկեղեցուն և վանքերին, 

I V 

Բննարկված Ժամանակաշրջանում Հին Հայաստանի տնտեսական 

կյանքում քաղաքները գերիշխող դեր չէին խաղում։ ՛Բա դաք- ամրոցը Հան-

դիսանում էր թագավորի, իշխող դասերի վաբչա-տնտեսական կենտրոնը։ 

1 Անդ, 



Սարկաթյունր ե ստրկատիրական հասարակական ֆորմացիան Հին Հայ ոստանում J J 

՛Բա դաք ի ե ն րա դասերի եկամուտի գլխավոր աղբյուրը աչ թե առեասլրը, 

փոխանակությունը, արՀեսաա յին արաադբությսւնն էբք այլ երկրագործ սւ-

թ յունը, Հողագործոլթյսւ՝ բ ե անասնապահությունը. 

Հին Հա յասաանում քաղաքային անաեսութ յունը նաասւրալ էր, ապ-

րանքափոխանակությունը սղարդ և պրիմիտիվ։ ՛Բննա ր կված էպոխայում 

առևտուրն ու արՀեստա յին արաադբութ յունը դե я շաա թույլ էին դուր՜ 

գտցածէ Աշխատանքի Հասարակական երկրորդ խոշոր բամ անում ը դեո. իր 

լիակատար իրավունքի մե£ չէր մտել ե ճեղքվածքներ չէր աաաքացբել 

արաադբութ յան Հին եղանակի մե[ւ Ոչ թե քաղաքն էր տնտեսապես ի յ ֊ 

խում գյուղի վրա, այլ գյուղն էր իշխում քաղաքի վրա, Այդ էր պաաձառը, 

որ մեգ մոտ քաղաքներում չստեղծվեցին լա ա ի ֆունդի ական տիպի, լա յն 

շուկաների Հևա կապված ե ստրուկի աշխատանքների վրա Հենված անաե-

սություններ t 

ՎերոՀիշյալ բաղմաթիվ վկայությունների Հիման վրա մենք Հինգում 

ենք Հետևյալ եդբակացության, 

1, Ստրկությունը տարածված ե ընդՀանուր երեույթ էր Հին Հայաս-

տանում, Բայց նա չդարդացավ, չՀասավ անաիկ ստրկության աստիճանին, 

այլ Иьшд t սքողված վիճակում», նախն ադար յան, նաՀապ եաական, անային, 

դո յութ յան անմիջական արդյունքների արաագրության ստադիայումt 

2. Հին Հայաոտտնում ստրուկի աշխատանքը Հանդես չեկավ որպես 

արտագրության իշխող եղանակ ամբողք Հասո րա կութ յան Համարէ Օտրկսա.— 

թյունն այստեղ է/նաց որպես աոանձին կացութաձև ( у К713Д ) ' 

3• Հին Հայաստանում ստրկատերերը ձղտում Էին ոչ միայն կենտրոնա-

ցնելու ավելի և ավելի մեծ թվով ստրուկներ, ա յ լ ամեն կերպ աշխատում 

Էին աղատվել ստրուկներից, որպես անարատդ բող աշխատողների։ 

4» Պատերազմի միջոցով ձեոք բերված գերիների Հսկայական մեծամաս-

նությանը իշխող դասերը փոխադրում Էին ագարակները, դասաակեբանե* 

րը, շեները, ավանները, ձեոնակեբտնեբը, քադաքադյուդերը, քադաքացիալ 

ավանները ե ամրացնում Էին Հոդին, որտեդ նրանք կատարում Էին գյու-

ղացու աշխատանք, 

Տ, Պատերազմական գերիների մի գդալի մասը փոխագրվում Էր թա-

գավորական կալվածքները ե աշխատում Էր «թագավարական տան» սպա -

սողա կան կարիքն երր րավարարելոլ Համար։ 

Պատերազմական գերիների մի մասն Էլ փոխադրվում Էր աշխար-

Հիկ և Հոգևոր ֆեոդալների Հողերի վրա և աշխատում Էր նրանց սպառո-

ղական կարիքները րավարարելոլ Համարէ 

7» Գերի ստրուկների այն մասը, որ աշխատում Էր թագավորական 

տան կարիքների Համար, կոչվում Էր մ եղ մոտ €արքունի ստրուկներ» 

կամ ա արքունի մշակներյ* Արքունի ստրուկների կամ արքունի մշակների 

կադմում մկծ տեղ Էին գրավում կանայք, որոնք կոչվում Լին աղախիններէ 

8. ՛հերի ստրուկների մի մասն Էլ նվիբաբերվում Էին Հեթանոսական 

տաճարներին, իսկ Հետագայում, քրիստոնեության մուտքից Հետո, քրիս-

տոնեական վանքերին ու եկեդեցիներինէ Նրանք աշխատելով տաճարական ե 

վանական ու եկեղեցական կալվածքներում, կոչվում Էին ասպաստվսրնեբ» 

Նամ вծաոաներ»։ 



9. Պատերազմ ա կան գերիների մի մասն էլ փոխադրվում էր Հին 

Հայաստանի Հ անքերչ1ք արՀեստաՂւոցները, ձ!լնորи արաՆՆ երը, Հասար ակական 

և սլե աական նշանակու թ յոլն ուն եցոզ ւէա յ ր /»ր լ> Ա /լա տ ա ր ո ւմ էր Հարկա-

դիր աշխատանք։ 

10. Պա տ ե ր ա զմ ա կան զ երի՛ների զ զ ա լի մասը փոխադրվում էր քւս֊ 

ւլաքները ե աշխատոլւ! էր քա դաքայ ին շինարարության, ուա զ J ա կան ե 

անտեսական նշանակություն ունեցոդ ամ րոցն երիt կառուցոււքեե ր ի , ճան ա ֊ 

սլար Հների. Հրանցքների Լ պետական նշանակություն ունեցող շինարարա-

կան ձեռնարկների գրաւ 

11. 'Քննարկված մա ման ա կա շրջանում Հին Дам յա սա ան ի անաեսութ յ ո ւ ֊ 

նր նատուրալ էր. արտաքին և ներքին աոեաուրն ու արՀեսաաJին ար տա֊ 

դրու.թյունլլ գտնվում էր զարգացման պրիմիտիվ աստիճանում» 

Այդ է գլխավոր պատճառը/ որ Հէն Հա յա и ա ան ի ք ադա քներ ում չստեդծ — 

վեցին լաաիֆունդիական տիւդ ի, չայն շուկաների Հետ կապված ե ստրու՛-

կի աշխատանքի վրա Հիմնված տնտեսութ յուններ ե սա ր կու թ յուն ը մեդ 

մոտ t/Ьшд գոյության անմիջական միջոցների արաադրու թ J ան ստադիա յումւ 

12. Հին Հա յա и տան ոլմ (>շխոդ դասերը ամեն կերսլ ձգտում Էին ադա-

աագրվելոլ ստ րուկնե ր ի ց, ստրուկի աշխատանքից ^ Ո/'Ը f " ) դ յ ո լդա կան 

տնտեսությունում և ոչ Էլ քաղաքային մա՛նուֆակտուրա յոլմ այլևս եկա մ ուա 

չէր բերում է Նույնիսկ չէր արդարացնում Հախսված աշխատ ւսնքը i »* 1 Հին 

Հա յասաանում ոչ թե ստրուկներն էին կազմ ում դ յո» զական բնակչության 

ճնշող մեծամասնությունը, այլ աղաա Համայնական գյուղացին f այն դ յ ո ւ ֊ 

դա ցին, ո Ր ր միայն С սլա Հ պան ո դա կան տարր էր Հանդիսանում t ա յ լ 

ստեդհ աղո րծ ա կան ու մ. Խա ոչ միայն կառչած էր սլա ադա ե ան Հին սովո֊ 

րու յթներին, ա յլ պայքարում էր լավագույն կյանքի Համ ար , ստեղծում էր 

ռեոլուցիոն տրադիցիաներ և ռեո լուցիոն գադա փարա խոսու թ յան է չեմ են տ-

ներա,* 

• К. Млркс-Энгельс—Сочинения, т. XVI. часть I, стр. 126. 
2 Вестник древней истории. 1947 г., М 1, стр. 5. 


