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աղա քա rj իէսկան կարճատև պատե րաղսը (1920 թ. նոյեմբերի 29— 

1921 թ• dujp/rt) ավարտելուց Հետո սովետական իշխանության աոաքնա֊ 

Հերթ խնդիրն Էր վերականգնել իժ պերիա լիստական$ ազգամիջյան ու քա • 

դա քացի ական պատերագէ/եերի ըն թացքուժ Հայաստանի քայքայված ժողո֊ 

վըրդական տնաեսո» թյունը* և որովհետև ժողովրդական տնտեսության Հիմ-

նական ու դե րակշռոդ ճյուղը գյուղատնտեսությունն Էր9 ապա խոսքը վ ե ֊ 
րաբերում Էր գլխավորապես գյուղատնտեսության վերականգնմանըէ 

91 յուղատնտեսու թ յան վերականգնման պրոցեսը 1921 ֊ 1 9 2 2 թվերին 

ընթանում Էր շատ դանդաղ, որը չէր բավարարում մեր երկրի տնտեսա•> 

կան֊քաղաքական պաՀանԳին։ Անհրաժեշտ էր արագորեն բուժել անցյալի 

վերքերըI լիկվիդացնել սովը$ բնակչությանն ապահովել Հաղոէ ստեդենով, 

Հիվանդությունների ու Համաճարակի աոաֆն առնել։ 

Սովետական իշխանությունը, որպես ժառանգություն, ստացել էր մ ի ֊ 

անգամ այն քայքայված տնտեսա թ յուն$ Ժողովրդական տնտեսության 

Հի է/նա կան մասըճ գյուղատնտես ու թ յուն ը9 քայքայված Էր ո չ միայն ցան-

քային տարածությունների կրճատման $ բերքատվության անկման իմաս-

տովֆ այլև նյութապես, տեխնիկապես$ Մեծ մասամբ ոչնչացված Էր բանող 

անասունըք կթանը9 արտադրության միՀոցներըֆ խիստ նվաղել Էր բանվո-

րական ուժ րէ Գյուղացիության ճնշող մեծամասնութ յունը ի վիճակի չէր 

ինքնուրույն կերպով վերականգնել իր քայքայված տնտեսությունը9 

fib ինչ աստիճան էր քայքայված գյուղատնտեսությունն այդ տարի• 

ներին, երեում է Հետևյալ տվյալներից• 

Ամբող9 երկրռւմ 1919—1920 թ• թ. գյուղացիական ցանքերի տարա֊ 

ծա թյուն ո 1914 թվականի նկատմամբ կազմում էր 23ֆ9 տոկ. այն դեպ֊ 

քումf երբ Սովետական Ռուսաստանում այդ Հավասար էր 86 տոկոսիք Որոշ 

գավառներում դրությունը ավելի ողբերգական էր. Երևանի գավաոում այդ 

Հարարերու թ յունը Հասել էր 11,8 տոկոսի, Ալեքսանդրռպո լի գավառում 

10>3 տոկոսիք էչմիածնի գավառում1 17,1 տոկոսի, Նոր֊ Բայաղետի դավա֊ 

ոում* 17$2 տոկոսիւ* Հայաստանում 146,193 գյուղացիական տնտեսությու-

նից 91,000 տնտեսություն անասուն բոլորովին չուներ, որից 89,000*ը ղըրկ~ 

ված էր բանող անասունից, գյուղացիական տնտեսությունների ավելի քան 

74 տոկոսը զա րկ էր գյուղատնտեսական ամեն տեսակի ինվենտարից• 

Վերականգնման դանդաղ ընթացքի պատճառն էր 1921 թվականի 

գարնանացանի ժամանակ դաշնակների ա վան տ յուր իս տա կան ելույթը սո* 

1 Հայկական ՍՕՌ Երևանի Կենարանական Արխիվ, ֆոնղ 103, գ. 7 , թերթ 14—15$ 

՚ Նույն տեղում, գ ոբ* 4453, թերթ 1$ 



4 Ար. Մ արուխյւսն 

վետական էշխ անութ յան դեմ։ Այղ ավանտ յուրան J ևծ չափով խանգարեց 

գարնանացանի գործ ինւ 

Եվ վևրՀասվեи երրորդ ՀիէքԼական սլա տճ առն այն էք որ գյուղատնտես 

սությունը վերականգնվում էր մանր ասլրանքային% մանրատված ու քիո** 

վին աղքատացած բազայի վրա 9 որովՀետևք չնայած իր կաոլիկային վիճա* 

կինֆ ռեոլուցիայից Հետո գյուղացիական տնտեսությունը էլ ավելի 11ան֊ 

րատվեց։ Օրինակ% եթե ոևոլա ցիայից աո ա9 երկրռւմ կար ընդամենը մոտ 

140 Հ աղար գյուղացիական տնտեսությունդ ասլա Հողաբաժանման մի քանի 

տարիների ըն թ ացքում այն Հասավ մոտ 155 Հագարի ե սակավազոր աըն + 

տեսությունն երի մանրացումը ղնալով շա ր ունա կվում էր9 

Այս երևույթը բացասաբար անդրադարձավ արտադրության արագ 

ընդլայնման ու աշխատանքի արտադրողականության բարձրացման վրա$ 

որովՀետև 

€ ••• մ անրգյուղա ց իական տնտեսությունն իր մասսայական առում ով 

տարեց տարի ոչ միայն ընդլայնված վերարտադրություն չի իրակա-

նացնում , այլ9 ընդհակառակը^ նա միշտ չէք որ Հնարավորություն 

ունի իրականացնելու մինչև իսկ սլարղ վերարտադրությունը 

ԸՆկ. Ս տա լինը Համ Ъ(р) Պ 15+րդ Համագումարում տված իր ղեկոլց-

մաՆ յ լ չ Шյգ բացատրում է նաև մեր գյուղի կուլտուրական ու տեխնիկա֊ 

կան խիստ ՀետաՏքԼացությամբ9 որը առավել ևս վերաբերում է Հա յաստա֊ 

նի գյուղաց իութ յան լи 

Մեձ խոչընդոտ էր սերմացուի Հարցըւ Գյուղացիական տնտեսություններ 

րի ճնշող մեծամասնությունը չուներ անՀրաժեշտ քանակությամբ սերմացու f 

Բերված բոլոր փաստերի արմատն այն է$ որ վերականգնման առա 

քէն շրջանում 1921 —1922 թվերին Հայաստանի գյուղացիության ավե֊ 

լի քան 78 տոկոսը գտնվում էր ծայրաՀեղ չքավորության մե£ և ի վիճա֊ 

կի չէր սեփական միջոցներով վերականգնել իր մանրգյու դացիականֆ աղ-

քատ տնտեսոլթ յունը։ % 

Սովետական իշխանության աոաֆնաՀերթ խնդիրն էր Հացի սլրո բլեմ ի 

լուծումը քաղաքներում և գյուղերում, կատաղի կերսլով մոլեգնող սովի 

շուտափույթ վերացումըւ Բայց այդ Հեշտ լուծվող խնդիր չէր• գյուղացիու* 

թ յունը ոչ սերմացու ուներ և ոչ էլ ինվենտար ու քաշող ուժ• Իս^Լ նոր 

ստեղծված սովետական իշխանությունը չուներ անՀրաժեշտ ռեզերֆլեբ 

գյուղացիությանը օգնելու Համարէ 

Այդ ծանր օրերէն Հայ ժողովրդին նորից ձեռք մեկնեց ռուս մեծ ժո-

ղովուրդր. 1921 թվականին Սովետական Ռուսաստան ի ց ստա ցվեց 141*500 

փութ սեpjացոա.ք 1922 թ.՝ 100.000 փութ և 1923 թվականին՝ 650,000 փ.ւ 

Սովետական Ռուսաստանի կողմիցճ իր սուղ պայմանների Հաշվին 

Հայաստանի աշխատավորությանը ցույց տրված այս օգնությունը վճռա ֊ 

կան դեր ի աղաց և արագացրեց գյուղատնտեսության վերականգնման ըն~ 

թացք ը$ գյուղացիով թ յան ը ներշնչեց տնտեսական վերելքի Հու jut 

Ծա յրաՀեղ սովի ու աղքատության Հետևանքով դժվարանում էր սեր* 

մացու ֆոնդի պաՀսլանուէքե ո$. օգտագործում ը* տեղերում սերմացու Հա*> 

ցաՀատիկը սալաոում Էին որսլես Հացէ Մյուս կողմ ից ռազմական կոմունիզմ 

1 Ի. ՛Լ. Ստաւ |ifi- Լէնի%իղմի Հարցերը, Ц 448, Հայերեն երկրորդ Հրատ. 1087 թ յ 



Սոցիալ-տնտեսական փոփոխությունները հա լկա կան գլուղու՚է 

մի ժ us մ ան ա կ դո րծ ող պա ր ե% մ ասն ա ար մ ան քաղաքականությունը Հէր 

ն սլաս ա ու J սերմացու ֆոնդերի դո յա ց ման ր։ Ուստի անՀրաժեշտ Էր կառա* 

Վարման նոր օրենսդրությամբ կարգավորեր ճիշտ ընթացք տա լ սերմացուի 

սլաՀպ ան մ ան ր% որպես գյուղատնտեսական կուլտուրաների ցանքային տա+> 

րածութ յունների վերականգնման կարևոր պայմաններից մեկը։ 

1921 թվականի ապրիլի 10* ին9 Հայաստանի (հևկոմըյ ՀիՏ/եվելով պար֊ 

տ իա յ ի ւ Օ ֊ ր դ Համագումարում Լեն ին ի արած ւյուըա ՏԱ է րէ վրա 9 դեկրետ 

ընդունեց սերմացուի մաս ինք որտեղ ասված Էր* 

€ Հա յա и տան ում ստեղծ ված ծանր տնտեսական ճ գնամ ամ ի ց աղատ** 

վել կարելի է միայն որքան Հնարավոր է մեծ քանակությամբ ցանքս 

անելով$ 

Այդ նպատակով Հայաստանի Սոցիալիստական ԽորՀրդային Հան֊ 

րապետության Հեղափոխական կոմիտեն, պատրաստ [ինելով ամեն 

տեսակ դյուրություն և աջակցություն ցույց տալ բոլոր երկրագործ• 

ներին և երկրագործությամբ պարապել ցանկացողներին9 առաջիկա 

ցանքերի գործն ապահովելու. Համար կա յա ցրեց Հետևյալ որոշսւաեերը* 

1* Ցանելիք սերմացուն աղատ է որևէ բռնագրավում ից* 

Ցանքսերից ստացվելիք Ր^ՐՔԸ ամբողջովին պատկանում է 

ցանողին և նույնպես Հի կարող ենթարկվել բոնագրավման։ 

3. Տե ղական բոլոր ՀեղկոէՌերը պարտավոր են իրենց պատաս* 

իսանատվու թ յամբ Հսկել այս դեկրետի անշեղ գործ ադրութ յանըՖ** 

Այս դեկրետի կիրառումը իտոշոր չափով նպաստեց գ յա դաց իության 

սեփական միջոցները արտադրության մե£ ներդնելու ոլ ցանքային տ 

րածությու!նները ընդարձակելու, գ ործին։ Այն ուՀետև անՀրաժեշտ Էր գ յ ո ւ ֊ 

դացիոսթյանը տնտեսապես շահագրգռեի իւրաիսուսեի որպեսգի նա արտա֊ 

դրության լայնացման Հետ միաժամանակ ավելի շատ մթերքներ վաճառի% 

Հետեաբա բճ անՀրաժեշտ Էր Սովետական Ռուսաստան ի օրինակով վե~ 

րացնել ներքին առևտրի գ Հատկապես գյուղատնտեսական մթերքների վա* 

ճ առա Հան մ ան պետական մ ենաշեոբՀըւ 

ԱնՀ րաժեշտ Էր անմիջապես վերացնել պարենմասնատրման քաղա* 

ք ական ո լթ յունը$ փոխարինել այն պա րենՀարկմ ան քաղաքականու թ յամբ, 

Հավաստիացնել գ յուղացիութ յան ը$ որ ինքն Է տերը իր արտադրության 

ու նրա մթերքների իրացմանփ 

Հայաստանի կոմ ունի и տա կան պարտիան ու կառավարությունը1 քայլ 

առ քայլ Հետևելով Սովետական Ռուսաստանում կիրառվող նոր տնտեսա• 

կան քաղաքականութ յան ըք պարտիայի 10-րդ Համագումարից Հետո, Հ ի մ ֊ 

նըվելով Լենինի անտեսական նոր քաղաքականութ յան մասին արած ցու• 

ց ուէէԼ երի վրաֆ տնտեսակտնյ Հասարակական կյանքում նորр վճոա* 

կան շր Q ա ղա ր X կատարեցինք որ ի մ ե£ լիովին արտաՀա յտվեց լենինյան 

անտեսական նոր քաղաքականության իձորիմաստությունն ու Հեռատեսում 

թ յունըI 

Հայաստանի Ռևկոմի առածին քայլլ», այդ ուղղությամբ, եղավ րոԷոր 

տեսակի պարենների բռհ։ ագրավուԱՆ երի վերացման վեր արեր յալ 1921 թ* 
ապրիլի 10-ի դեկրետի Հր ապա ր ակումը> որտեղ ասված էր* 

1 Դեկրետների ե Հրամազների ժողովածու, պրակ 2, վ 19ք Հրատ. 1921 թ. էէ 

միածին$ 



A Արթ Մարու/ււյահ 

^Այսօրվանից վերացվում են աՕեն տեսակի պարենների գրա* 

վուժըէ նույնպես և վերացվում են կայուն գները շուկայումЛ1 

Միաժամանակ Ռեկոմր ընդունեց մի այլ որոշում՝ պարենմասնա-

սէրման կարգով գյուղացիությո$նից վերցված մթերքների Հացահատիկի, 

անասնակերիֆ անասունների արժեքը վճարելու մասին• 

eԱշխատավոր դասակարգի քայքայված տնտեսությունը վերա-

կանգնելու նպատակով Լ Ա Խ Լ Ռազմ ա* Հեղավւոխա կան Կոմիտեն որոշեց4 

1. Վճարել Հայաստանի աշխատավոր գյուղացիներին ու քաղաքացիներ 

րին Կարմիր Բանակի կարիքների Համար բռնագրավված ՀացաՀատիկ֊ 

ներիֆ անասնակերի ու տավարի արժեքընւ 

ԱյնուՀետև Հայաստանի Ժողովրդական Կոմիսարների ԽորՀուրղը 1921 թ• 

Հունիսի 2 4 ֊ ին դեկրետ Հրապարակեց պարենՀարկի մասին և վերացրեց 

բոլոր սահմանափակումները, որոնք խոչընդոտ էին Հանդիսանում գյուղա-

ցիական տնտեսությունների լայնացմանը$ 

ՊարենՀարկի մասին Հրապարակված դեկրետում ասված էր* 

է Պարենի թ Հում նյութ երի և ֆուրաժի այն բոլոր պաշարները, 

որոնք Հարկը վճարելուց Հետո Ահու մ է Հողագործի մ ոտ 9 գտն վում է 

նրա լիակատար տրամադրության տակ և չի կարող ենթարկվել ոչ ոքի 

կողէէից բռնագրավման ե կոնֆիսկացիայիՖ։ 

Սովետական իշխանու թյան այս մ ի^ոցառոլՏ/Լեր ը Էլ ավելի ամրապըն֊ 

դեցին պրոլետարիատի ու աշխատավոր գյուղացիության ոաղմաքաղաքա֊ 

կան դաշինքըI 

Այս դեկրետը արմատական բեկում մտցրեց գյուղատնտեսության ար* 

տաղրության կաղմակերպման մԷֆ, իրապես բարձրացրեց գյուղացիության 

շ&Հագրգովածությունը շատ արտադրելու; շուտ վաճառելու Համար։ Պարեն-

Հարկման քաղաքականության անցնելով1 պետությունը նպաստեց իմ • 

պերիալիստական ու աղգամիֆյան կռիվների ընթացքում աղքատացած գյոլ.* 

ղացիութ յան նյութ ական արտադրական կացութ յան արագ բարելավման 

գործ ինI 

Այղ նկատառումով պարենՀարկման դրույքները դասակարգային շեր* 

տավորման ենթարկվեցին, այն Հաշվով, որ մի կողմից Հարկադրման Հիմ* 

նական ծանրությունը կրեն գյուղի Հարուստ* կապիտալիստական Էլեմենտ-

ները9 իսկ մյուս կողմից Հնարավոր լինի չքավոր տնտեսա թյունները բարձ-

րացներ տնտեսապես ամրապնդել$ 

Անցնելով նոր տնտեսական քաղաքա կան ութ յան, պարտիան իր առա9 

Է ր առաքնաՀերթ ու անՀետաձգելի ինղիր՝ բանվոր դասակարգի ու 

գյուղացիության դաշինքի ամրապնդման միջոցով, պրոլետարիատի ղեկա* 

վարությամբ ՀաղթաՀարել կապիտալիստական Էլեմենտների գիմադրությու* 

Ը) 1ԻՈՎՒ^ վերականգնել ժողովրդական տնտեսա թյունը9 այն սոցիաչիս* 

տ ական ինդուստրացման ենթարկել և Հող պատրաստել գ յա ղատնտե սու* 

թյան սոցիալիստական վերակառուցման Համար, միաժամանակ լիովին 

* Գ և կրևա՚ե ելէ Է ու Հրամանների ժ„ղոված„ւ, պրակ 2, Ա 17, Հրատ. 1921 թա9Է[ժիաեի% 
1 €՝հ.մու%լ,սա* թերթի Տ՛ 64, 13 ապրիլի 1921 թ ո 

• Դեկրետների ալ Հրամանների ժողովածու, պրակ 1% Հրատ, 1921 թէվմիածին. 



Սոցիալ-տնտեսական փոփոխությունները Հայկական գյուղում 7 

էէ k.4.t Ղա Ա՛** ̂ ՚ Լ կապիտալիդմի Հ^ր^ին էՌացորգն երր թե քաղաքում և թե 

գյուղում է 

Շնո րՀ ի վ եր կրում и տեղ Ь վահ սոց իա լ* տնտեսական ու դա и ա կա ր գա յ ԷՆ 

՛նոր Հարաբերութ յուևնե ր Է ու պետ ու թ յան կողմից չքավոր և ապա մի^ակ 

գյուղացիությանը ցույց արվող նյութական- ֆինանսական ու կազմակերպ֊ 

չական սիստեմատիկ օգնության ըէ պյուղաանտեսությունր թեև դժվարու-

թ յամրէ բայց մի քանի տարիների ընթացքում իր Հի է/Լ ական ցուցանիշնե• 

րով Համարյա Հասավ նախապատերազմյան մակարդակին, իսկ րերքատվու• 

թ յամբ ու Համ աիյաոն արտադրանքով նույն ժամանակամիջոցում անցավ 

նա ի/ա պատերազմ յան մ ա կա ր դա կից։ 

Այս բոլորի Հետ եանքովք սկսած №21 թ• ապրի լ ֊ մա յիս ամիսների ց» 

տնտեսական անկում ը երկրում Հիմնականում դադարում Է և սկսում Է վ ե ֊ 

րա կենդանանա լ անտեսական կյանքը» այդ աոաջին Հերթին նկատվոէ-մ Է 

դյու դա ան տես ու թյան մե£ և դրանով Էլ սկսում Է վերականգնման պրոցեսի 

սկիղբը* 

Գյուղատնտեսության աոանձին ճյուղերի վերականգնման պրոցեսը 

Հետևյալ պատկերն Է ներկայացնում. 

Ցանքաաարաձ՚ությոլևներյլ (Հագար Հեկա արներով) 

1913 1919 1922 1 9 2 4 1926 1928 

Ընդամենը ցանքային 
տալւածութ. . 345.7 

1 
82.7 83.2 248.7 302.4 8 3 4 . 8 

fiyt թվում Հացաբույ-
ծը - ՚ • ՚ 308.5 78.4 79.3 2 1 3 . 2 267.1 2 9 5 6 

լտեխ. կուլտ. , • 2 0 . 5 1.6 2.8 2 2 2 16.5 1 8 . 7 

ЯГЬВ րս՚մրակ . 16.3 0.6 4.0 15.0 11.7 1 3 , 3 

այգիներ 13.6 6.6 — 9.5 10 5 1 3 . 3 

ոըէց խաղողանոց 9 . 2 5 .1 
1 

7 . 5 8.2 8 . 8 

Ինչպես տեսնում ենքէ ցանքային տարածությունների վերա կան գ* 

նումը մեղ մոտ Հա յաս տան ու մ մինչև 1926 թվականի վերջերը ղեոևս լիս* 

վին չէր ավարտված/ այն Հնարավոր եղավ Հասցնել նա իւ ա պատերազմ յան 

մակարդակի 87147 տոկոսին մ իա յնէ այնինչ ա յդ նույն ժամանակաշրջան 

նումt 1925— 1926 թվականներինр Սովետական Միության մյուս ոեսպուր• 

լիկան երում յ Հատկապես Ռուսաստանում$ ավարտվում Է գյուղատնտեսում 

թյան Բ"1ՈՐ ճյուղերի (րաց առու թ յամ ր անասնասլաՀութ յան մե9 ձիերի 

գլիւ աք ան ակի J վերա կանգնումը* 

Են Հով բացատրել այն Հանգամանքը, որ մեղ մոտ Հայաստանում գյոլ» 

ղատնտեսության վերականգնման պրոցեսը ավարտվեց 3 — 4 տարի ուշ« քան 

Սովետական Միության մյուս ռեսպուբլիկաներում* 

Ոմանռ այդ բացատրում են աճման, ավելի ճիշտ, վերականգնման 

տեմպեր ի թուլությամբ ք ա յդ ճիշտ չէ, որովՀետև երբ վերլուծման ենք են-

թարկում աճման պրոցեսը, տեսնում ենք, որ, ընգՀակաոակը, ա յդ տարի* 



Ար. Մ արուի յան 

ներին մեզ մոտ աճման տեմպելգը " վելի բարձր են եղեի քան Սովետական 

Միության մյուս ոհսպուրչիկաներում$ 

Այսպես օրինակ՝ 1924 թվականին Սովետական Հայաստանում ցան* 

քային աոարաձա թյունները 1922 Բվի 82,2 Հազար Հեկտարի Համեմատում 

թյամր ավելացել Է մինչև 248.7 Հազար Հեկտարի չափով, որը 1919 թվա-

կանի Համեմատությամբ կազմում Է 301 տոկոս, իսկ 1922 թվականի Համե՛-

մատությամբ 202,5 տոկոս, տնտեսության վերականզնման այսպիսի տեմպ 

Սովետական Միության մե£ չի ունեցել ե ոչ մի ռեսպուբլիկա* 

Եղել Է նաև այն կարծիքը, թե մեզ մոտ թ * * յ լ են զ որձ ել Լ նույն• 

իսկ շատ դեպքերում կաշկանդվել են անտեսական այն լծակները, որոնք 

պետք Է շաՀազբգռե ին ու ավելի արագ տեմպով աոա£ մղեին վերականգ-

նման պրոցեսը* 

Այդ ուղղած Էր Սովետա կան իշխանության Հարկային քաղաքականում 

թյան, ղյուդՒ չքավորական տնտեսությունների վարկավորման, վարձու 

աշխատանքի ու Հողի արենդի սաՀմանափակմ ան քաղաքականության դեմ* 

Տրոցկիստ Ս աֆրասբեկյանը և մյուսները գտնում Էին9 որ սովետական 

պետության այղ քաղաքականության С ճշտումըՖ կարագացնի գյոլղատըն-

տեսության վերականգնման պրոցեսը9 

րնալ զյուղատնտեսու թ յան Հարկման շերտավորված սիստեմի վե րաց-

ման, աշխատանքիֆ Հողի արենղի սաՀմ անափակոլԱե երի վերացման ուղիով$ 

այդ նշանակում Էր ղյուղը տանել զարգացման կապիտալիստական ուղիով, 

տեղի տալ ղ յու ղի կապիտալիստական դասակարգային շերտավորման Հ ❁ -

գուտ նրա կուլակացման։ 

Վերջին Հաշվով այդ կնշանակեր Հրամարվել գյուղի սոցիալիստական 

կերպարանափոխման լենին յան* ստա լին յան ոլլանից, խգ^[ դաշինքը գյու— 

ղացիության Հետ, վտանգել սոցիալիստական ռևոլուցիայի նվաճոլՏՖերի 

ամրապնդոա Л ու սեցիալիզմի Հաղթանակը գյուղում9 Այդ իր ամբող£ Էու-

թյամբ մեր երկրում կապիտալիզմի ռեստավրացիայի քաղաքականու-

թյունն ԷրI 

Գյուղատնտեսության ղերականգնման Վ^* րֆին տարիների աճման 

տեմպերի վրա բացասաբար անդրադարձավ Հայաստանի Պետպլանում տեղ 

գտած ֆլա սար արա կան այն տեսակետը, ըստ որի սովետական տնտեսու-

թյան մե£ գնալով աստիճանաբար սպառվում են աճման աղբյուրները, ոե-

դեբֆտերր և, հետևաբար, անկախ մեզանից որքան աոա£ գնանք, այնքան 

կթուլանա տնտեսական զարգացման տեմպը, մի խոսքով աճման պրոցեսը 

ընթանալու Է մարող կոր գծով$ 

Այդ մասին Հայաստանի Պետպլանի 1924 25 — 1925 26 թվականների 

կոնյունկտուրային տեսության մե£ կարդում ենք• 

վՄշակման տարածոլթյան ավելացման Հետ Օիասին պակասում 

Է վերականզնման պրոցեսի արա գ ո # թյունըէ 1924 թվականին աճել 

Է 10 տոկոս, 1925 թվականին 8 տոկոս, 1926 թվականին 5 տոկոս, 

այդ դանդաղումը միանզ ամայն օրինաչափ Է, որքան մենք աո աք ենք 

ընթանում, Որքան մոտենում ենք նախապատերազմյան մակարդա-

կին, այնքան սպառվում են աճման աղբյուրները 

1 Հայաստանի ՍԱՌ Ժողովրդական տնտեսությունը 1924/25—1995/20 թ. թ 8 , 

Հրատ. 1927 թ , Երևան* V ՚ կ V * * 



Աոց/էԱ/ի ահա հո ակ ան փ ո փոքսո ւթ լու ն Ь հ ր ր Հա у կական գյուղում 

Հևաևու թ յունը սքս' ՐԴ Է$ ՈՐ վերականէլնման պրոցեսը ավարտելուց 

Հետո ժողովրդական տնտեսության Հև տա ղ ա աճը դադարելու, է9 որովՀետև 

սպառ վում են աճսսէն աղբյուրները9 ոեղերէրտերր$ 

Այստեղ Հաշվի չեն առնվում պրոլետարական դիկտատուրայի պայ• 

մաններում ղարգացող տնտեսության աոանձնաՀատկությունները ու առա-

վելությունները, և երկրորդ Հաշվի չեն առնվում °րեցօբ աճող սոցիա-

լիստական ինդուստրիայի ազդեցությունը$ պետական կազմակերպված նյու-

թական օգնությունը դյուղա ց ի ո* թ յան , ու գյուղատնտեսության սովետա• 

կան զարգացման աոանձնաՀատկու թէյունները, որոնք պայմաններ են ստեղ-

ծում ընդլայնված վերարտադրության Համար ե ապա վերածվում լիակա* 

տար ընդլ\սյնված սոցիալիստական վերարտադրու թ յանէ Այս րոԷորը Г" 

ֆին Հաշվով ոչ թե սպառում են աճման Հնարավորու թյուններն ու ա զ-

բյուրները, այր ընդՀակառաԼը, ավելացնում են այնւ 

վերականգնման շրջանում ՀացաՀատիկային կուլտուրաներ ի ցան-

քային տարածությունների վերականգնման Հետ միասին Հատուկ ուշադը-

րություն դարձվեց ցանքային տարածա թ յունների ստրուկտուրայի փո* 

փոխման վրաI այն ավելի ինտենսիվ ու տեխնիկական արժեքավոր կու 

տուբան երով ՀարստտցՆելու Համար* 

ՀիՏքև ա կան ո լ մ Հաղթ աՀարելով վերականգնման շր$ ա ն ի սոցիալ—տնաե+ 

и ական դժվարությունները9 սկսած 1Տ23— 1024 թվականների ց, ինչպես ամ-

Րող$լ Ժողովրդական տնտեսության9 աոավել ևս գ յու ղատն տiսության վե-

րականգնման արագ վերելքի Համար ստեղծվում են Համարյա թե նորմալ 

պա յմաններ։ 

Հացաբույսերի տարածությունը 1926 թվականին 1913—1914 թ. թ* 

Համեմատությամբ 87,47 տոկոս Էր կազմում9 որի Հետևանքով բնակչության 

100 շնչի նկատմամբ 1926 թվականին ավելի ցանքատարածություն 

Էր Հասնում9 քան 1913 և 1919 թ. թ .լ Այսպես9 օրինակ, 1913 թվականին 

100 շնչին Հ ասնում Էր 30.2 Հեկտար Հացաբույսերի տարածություն% 1919 

թվականին այն իչել Էր մինչև 10.3 Հեկտարի9 իսկ 1926 թվականին բարձ-

րացավ մինչև 30*33 Հեկտարի.* այդպիսով 1926 թվականին միայն բացար* 

ձակ տարած ութ յան աճը 0.13 տոկոսով գերազանցում Է նախապատերազ-

մյան վիճակից• 

Մեր բերած թ*Լերը վերա բերում են ամ րող£ երկրինւ Առանձին 2ԸՐ~ 

Հահնեբի աճը ավելի ցայտուն կերպով $ ու յց Է տալիս վերականգնման ը ն ֊ 

թա9ՔԸ ու նրա տեմպերի անարգել աճըւ 

Մի չարք շրջաններում 1926 թվականին աճը անցել Էր նախապատե* 

բազմյան մակարդակը9 Երևանի գավաոոււէ% 8 տոկոսով9 *հիլի9անի գավա-

ռում 12 տոկոսովք Զանգեզռւրի գավառում 19 տոկոսով և այլեւ 

Ցան քային տարածությունների վերականգնումով ԴՂա ւէ չափերով 

պակասում Է ցանք չուն եցող գյուղացիների թ ի վը * 

Այդ ցույց տալու Համար բերենք Լայկենտվիճարի կոդմից պարբերա-

բար կատարված ընտրովի ուս ու էքն ասի բութ յունների նյութերը9 որոնք 

* Հայկական ԱՍՌ Երեանի Կենտրոնական Արխիվ, ֆ"նդ 169 ֆ գար ծ 17% թերթ 19$ 



iO Ար, 1Г արուքս յան 
« , - ֊ 

ցույց են տալիս գյուղի աղքատության վերացման ու տնտեսական ամրա 

աչնղժան ընթացքը (րերվաձ են տոէլոս ներով). 

8 ան րա տ ի ր ա պե տ մ ան 
խմրերը 

1. Ցանք չունեցող տ շն -
ա ե и ու թ յունն ե ր 

է. О. 1 իЧ մինչև 1 Հեկ-
տար ունեցող 5 2 . 1 6 

3. 1. 1-ից մինչև г Щ -

տար ոt. Նհըող I 7 . 7 0 

|ք|Տ 
4. է. 1 ից մինչև 4 Հեկ՛ 
աար ու նեցոդ I 5 . 8 8 

5 . Հ . 1 ից ձինչև б Հեկ-
աար ունեցող 0 . 9 4 

в. в. է՜ից ավելի Հեկա. 
ունեցող 0 - 4 2 

50.34 

1 8 . 7 7 

9 . 6 5 

2 . 1 9 

1 . 0 3 

3 9 . 2 1 

2 4 8 3 

1626 

3 . 1 0 

1 . 3 4 

1 9 2 9 4 

1 0 . 7 7 

3 3 8 4 

2 7 . 6 4 

2 1 . 2 7 

4 . 6 6 

1 . 8 3 

Ոևրվաձ թվերից երևում Է9 որ ցանք չունեցող տնտեսությունների 

թիվը 7—8 տարվա ընթացքում զգալի չափով պակասել Է, 32.9 տոկոսից 

ի քել է մինչև 10.77 տոկոսիք այնուհետև 1922 թվին մեր գյուղացիության 

կեսից ավելին մինչև մեկ Հեկտար ցանք ուներ, որը խիստ անբավարար 

էր$ թեկուզ նրա տնտեսության սպառողական մինիմալ պաՀան քների տե-

սակետից$ Այդսէէսէ տնտեսությունների թվի կիսով չավ* պակասելը նույն-

պես սովետական գ յու ղի սո ց իար տնտեսական վիճակի արմատական փո-

փոխման9 նրա նյութական ամրապնդման արդյունք է։ Եվ վերջապես, եթե 

1922 թվականին 2—4 Հեկտար ցանք ունեցող տնտեսությունները կազմում 

էին գյուղացի ական տնտեսությունների 13.23 տոկոսը, ապա 1929 թվակա* 

նին 

այն Հասնում է մինչև 48.91 տոկոսիւ 

Ան Հր ամեշտ է նկատել նաև այնք որ 1922 թվականին ցանք չունեցող 

գյուղացին իր սոցիալ-տնտեսական էությամբ բոլորովին նման չէ 1929 թ* 

ցանք չկատարող ղ յուղացուն. աո աքին դեպքում նա ցանք չուներ բանող 

անասունք գյուղատնտեսական ինվենտար, սերմացու և մասամբ մշակու— 

թյան Հ 

ամար ն պա տ ա կա Հա ր մ ար Հող չունենալու պատճառովք այսպես օրի-

նակի 1922 թվականի գարնանը Հայկենտվիճվարի անկետային ուսոլէքեասի-

բութ յան ն յու թ երից պարզվում Է, որ Լենինականի գավառի Գյուզքենղի 

գավառամասում ցանք չունեցող 31 տնտեսություններից 27 • ր aինչու 

ցանքս չունենք* Հարցին պատասխանել ենք որովհետև լծկան, սերմացու ու 

ինվենտար չունենք9 նույնպիսի պատասխան են տվել Մոլլա* Գյոկչա գա֊ 

վաոամասի 30 տնտեսու թ յունից 29. ր, Թալին ի գավառամասի 28 տնտե֊ 
1 Լայ կա կան ՍՍՌ Երևանի Պետական Արխիվ. ֆոնղ 163, զոր* 2665, թերթ Ն 
2 Նույն տեղում, զորձ 3368, թերթ 6$ 
3 Նույն տեղում, ղործ 17 , թերթ 13$ 
4 Նույն աեղում, ղորձ 4485, թերթ l ֊ 4 0 i 



սութ յունից 16* լt, ՀաՀի֊Խալիլ գավառամասի 21 տնտեսությունից 19 ՛ շ 

և ա յլն է ՚ 

Բոլորովին այլ պատճառներով Է բացատրվում գյուղացիական տնտե-

սու թ յան ցանք չունենալը 1929 թվականին, այն մեծ մասամբ գյուղա-

տնտեսության մ յուս ճյուղերով՚ անասնապաՀութ յամ ր, մ եղվաբուհ ութ յամ բ , 

շերամ ապա Հ ութ յամբ և կամ այլ աշխ տտան քով զբաղվելու պատճառով Էէ 

1929 թվականին Համարյա թե վերացել Էին այն բոլոր սոցիալ-տըն-

տեսական խոչընդոտները, որոնք աղքատ գյուղացուն արգելք Էին Հանդի֊ 

սանում արտադրության մ ի Հոցներ, սերմացու, մթերատու ու քաշող անտ֊ 

սուն ձեռք բերելու գործումէ 

ՇնորՀիվ բո լշեիկների պարտիայի լենին յան* и տա լին յան ագրարային 

քաղաքականության Հաղթանակի, սովետական իշխանության Հո գա տա ր ու֊ 

թ յան, աշխատավոր գյուղացու Համար սեփական տնտեսություն ունենալը 

և այն կործանումից պաՀպանելըւ դարձավ ռեալ ի րականու թ յունէ 

Վերականգնման շրՀ'Անի տնտեսական քաղաքականության Հիէքեական 

խնդիրն Էր բարձրացնել գյուղը նյութական* տեխնիկական ան Հրաժեշտ 

բարձրության վրա և Հող ստեղծել նրա Հետագա սոցիալիստական վերա-

կառուցման Համարէ 

Մինչև 1926 թվականի վերՐրը գյուղատնտեսական շի*Լալ արության 

բնագավաո ում ուշադրության կենտրոնում Էր գտնվում աոաջին Հերթին 

ցանքային տարածությունների բացարձակ վերականգնման խնդիրը, րաjg 

գյուղատնտեսական կուլտ ո լ րաներ ի, Հատկապես ՀացաՀատիկային կուլտու-

րան երի բերքատվությունը այնքան ցածր Էր, որ չէր բավարարում երկրի 

աճող պաՀանՀը։ Այստեղից էլ անՀրամեշտ էր դառնում ցանքային^ տարա-

ծությունների ավելացման Հետ միասին ծավալուն պայքար մ դել բերք up -

տվության բարձրացման Համար, վերացնել այս բնագավառում եղած Հե-

տասեացութ յունը» • 

ՀացաՀատիկային կուլտուրաների ցանքատարածությունների ավելաց֊ 

ման Հետ միաժամանակ արագ տեմպերով ավելանում Է նրա բեր քա տ վու-

թ յունը. 1926—1928 թ վերին ՀացաՀատիկային կուլտուրաների միֆին բեր-

քատվությունը մեկ Հեկտարից միՀին Հաշվով Հասնում Է 8,7 ցենտների, 

1913 թվականին 5.8, 1919 թվականի 4.9,* և 1922 թվականի 7,1 ցենտների 

դիմաց $ որ ի Հետևանքով 1926 27 թվականներին Հացի Համախառն արտա-

դրանքը անցավ նախապատերազմյան մակարդակը» 

Հացամթերքների արտադրու թ յունը ըստ վե ր ա կան գնամ ան տարիների 

Հետևյալ պատկերն ունի (տես ԷՀ 12յւ 

Են Տ պես տեսնում ենք, 1926 թվականին ցանքային տարածություն-

ների քանակով դեռևս մենք չ Է ին ք Հասել նախապատերազմյան (1913 J մ ա-

կա ր ղա կին, բա յց շեորՀի վ ագրոտեխնիկական մ իֆոցաոու1/ոերի ու տնտե-

սության կազմակերպմանը9 գլխավորապես ոռոգման աշխատանքների ծա-

վալմանը, Հնարավոր եղավ մոտ երկու անգա մ ավելացնել յու րա քան չյուր 

Հեկտարի բերքատվոէ թ յունը և 43.8 տոկոսի չափով ավելացնել Հացի Հա-

մախառն արտադրանքը նախապատերազմյանի Համ եմ ատութ յամրէ 

I Հայկական ՕՕՌ Երևանի Պետական Արխիվ, ֆոնդ 163, գործ 4. թերթ 1—5» 
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it Ար. Ս արուքսյան 

Ռեսպուբլէ /լայի նհ րսում Հացի արտադրության ավելացումը և Աովհ -

տական Ռուսաստանից ներմուծվող Հացի պաշարը արմատապես ր ար հլա -

վում են թե գյուղի ե թե քաղաքի Հացի մատակարարումը և Հնարավո* 

բութ յուն են տալիս ինչպես տեխնիկական կուլտուրաների, այնսլես էլ այ* 

գեղոր}ական ե անասնասլաՀության լայն ղարգացմանըէ 

Տ ա ր ի ն ե ր 

Լ ա ւ յ ա Հ ա ս 1 Է -
1 յ " ՛ ք ղ ր ա ւ չ վ ա ծ ՝ 

ա ա ր ա Փ ո ւ — 
թ յ ո ւ % շ 

{ Հ ա զ . Հ . ) 

№ ե ր ք շ մ ե ! լ 
Հ ե կ տ ա ր f t f f 

( a * ? ) 

Հ ա ց — Հ ա ա ի -
կ հ Հ ա մ ա -
խ ա ո Ն " " ր * 
ա ա դ ր ա Ն ք ը 

( ց ե ն ա . ) 

1913 3 0 8 . 5 5 .8 1 789.300 

1919 78.4 4 .9 384.100 

1 9 2 2 7 9 3 7.1 363.030 

1924 218 .2 7 .6 1.620.320 

1926 . 267 .1 9 .6 2.564.160 

Գյուղատնտեսության վերականգնման պրոցեսը ավելի արաղ է րն~ 

թանում տեխնիկական կուլտուրաների՝ թե ցանքի տարածության և թե 

բերքատվության րա ր&րաը մ ան րն ա ղավա ո ում* 

Այս բոլորը արդյունք էր երկրի սոցի ալիստական ինդուստրացման ու 

նրա Հումքի պաՀանֆի, որի Հետևանքով անՀրամեղա է դաոնում ղյուղա* 

տնտեսության ինտենսիվացում ը։ Ցանքային տարածությունների վերա* 

կանգնումը չէր ըն թանում լոկ իր նախկին՝ վերականղնելու ուղիովդ այլ 

կուրս էր վերցրել աստիճանս»րար փոխել նրա ստրուկտուրան դեպի ժ ողո* 

վրղա» անտեսական ավելի մեծ արմ եք ներկայացնող կուլտուրաներըէ 

1924 թվական ին ավարտվում Է տեխնիկական կու լա ուր անհրի թե 

ցանքի տարածության և թե բերքատվության նախապատերաղմյան մա* 

կարղակի վերականղնման աշխատանքները» 1913 թվականին 20*6 Հաղար 

և 1919 թվականի 1*6 Հաղար Հեկտար տեխնիկական կուլտուրաներ ի տա* 

րածությունը 1924 թվականին Հասնում Է 22.3 Հաղար Հեկտարիt 

Հետագա յու մ, սկսած 1926 թվականի սկղբներից, տեխնիկական կ ՚ ՚ ւ ի 

տուբաների, այղ թվում գլխավորապես բամբակի, ցանքային աարածու-

թյունները տարերայնորեն պակասում են՝ բամ բակի տարածությունը 1924 

թվականի 16 Հաղար Հեկտարից իյնում Է 11.7 Հաղար Հեկտարիւ 

Ա՛յդ Հետևանք Էր 1920 թվականին Հացի վաճաոքի ու բամբակի 

մթերման գների միչև ստեէլծված աննորմալ Հարաբերությանը, ՈՐՐ աա-

րերայնորեն ստիպեց մանր գյուղացիական տն տեսու թ յոլնն ե լ՛ ին ի Հաշիվ 

բամ բակի ցանքատարածու թ յունների կրճատման, ավելացնել ՀացաՀատի* 

կային կուլտուրաների տարածությունները, ավելի շատ Հաց արտագրելու $ 

տնտեսությունը սհւիական Հացով ապաՀովելոլ Հո/մ ար։ Հետագայում այդ 

դրությունը կարղավորվեց բամբակի. մթերման գների կայունացման Հե-

տևանքով։ 

Այգ եգ ոբծու թ յունը, Հատկապես խաղողագործությունը, որը Հա յաս տա* 

Ц գյուղատնտեսության Հնագույն ու շաՀաբեր ճյուղերից մեկն Էր, բաղ* 



Ս ոը իա լ ֊ տնտեսական վէոփո քսությունները հայկական դյուզում 13 

մա թիվ անգամ ավերուէքնե րի Էր ենթարկվել t Ա.ոա9ին իմպերիալիստական 

պատերազմը և ապա երկ ու աարի ահ ող ք19 18— 1920J ա զղամ Է Я յան կ ո ի վ ֊ 

ները ՀիԱեովին քայքայել Էին այգեգործությունը, որը կոՐՕՐ^[ Էր Է Ր 

րարձչ9$ ղարերի ընթացքում ստեղծ ված որակական Հատկանիշները, չտես֊ 

նըված չափերով ընկել Էր բերքատվութ յունըէ 

1917 — 1920 թ. թ. շատ տեղերում՝ Հոկտեմբերյանի, Հեղիի, Զանգի֊ 

բասարի, Վաղարշապատի շրջաններում անխնա կերպով կարաաու J Էին 

պտղատու ա յ ՚ { ի^հրլլ* նա յնիսկ խաղողի վաղերը որպես վառելափայտ օ գ ֊ 

տագհրծելու Համարէ 

Խաղողի այգիների մի մասն Էլ ոչնչացել Էր մ ամանակին չԳրե լու9 

չխնամելու պատճառով։ Սովետական Հայաստանի ներկա տերիտորիա յո լ մ 

ընղամենը ոչնչացել Էր մոտ 7000 Հեկտար ԼրԷվ բերքատու այգիք որից 

մոտ 4100 Հեկտար1 խաղողի այգի' 

Ա ո վետ ական իշխանութ յունը մ եհ մ իֆոցառուՕեեր ձեռնարկեց ե շա֊ 

Հագրգոեց գյուղացիությանը% արագորեն վերականգնելու այգեգործություն 

նլլ։ Այգիների ընղհանուր աարածու թ յունը 1928 թվականին Հասավ Նախա֊ 

պատերաղմյան մ ա կա ր դա կ ին — 13.300 Հեկտարիդ **րի ff S300 Հեկտարը խա֊ 

դողի այղինե ր, իսկ բերքատվությունը Համարյա թե Հավասարվել էր ն«« 

խա պատերազմ յան մակարդակին, եթե վրա չՀառներ 1925 26 թ. թ. բ եա« 

կան աղետը% ցրտաՀարում ը, որի Հետեանքով ցր տա Հարվեց այգիների 

ՂՂաէէ մասը ե բերքատվությունը 3—3 տարով ետ գցեցա 

Զն ա յա ծ ա յն բանինֆ որ այգեգործության վերականգնման աշխա-

տանքները ավելի գմվար էէն, որովՀետե դրանք կապված էին կապիտալ 

ներդրող 11 ե երիք կու լա ու րա յի աշխ ա տա բարու թ յանք ն յութ ա * ա ե խն ի կա կան 

մի շ արք պաՀանֆնե րի Հետ, սակայն պետական միՀոցաոոլ&եերի ու վար* 

կավորման աշխատանքների ծավալման շնոր Հի վ Հնարավոր եղավ Համ Լ մա֊ 

տարար ավելի կարճ ժամանակամիջոցում վերականգնել ամբողֆ կորուստըt 

Այգեգործական շրջաններում կադմակերպված այգեգործական արտա* 

գրական վարկային ընկերությունները այգ գործում գրական մեծ դեր խա֊ 

դացինէ Նրանք կոոպերատիվ ընկերու թյունն երի մեջ ր4!: ղ զ ր կ Լցին ա յ գ ե ֊ 

գործ գյուղացիների մեծ մ ասին, նյութ ականթ տ ե խն ի կա կան օգնություն 

կազմակերպեցին նրանց ե արաղացրին այգեգործության զա ր գա ց մ ան ա չ ֊ 

խա տանքները։ 

՚ 1923 թվականից մինչե 192Տ թվականը շրջաններում կազմակերպված 

13 վարկային այգեգործական ընկերությունները ը^դդրկ^է էին երկրռւմ 

եղած այգիների մոտ 25 տոկոսը, իսկ առանծին արդյո&աբեր 

նակոլթյուն ունեցող այգեգործության շրջաններում մինչե 45 —ՏՕ տոկոսը$ 

Հայաստանի գյոլղատնտեսու թ յունը իր Համախառն ա ր տա ղրան քով 
t 1 

1928 թվականին Հի &ե ական ում Հասել ե մի քանի մ թերքների գծով անցել 

էր նախապատերազմյան մակարդակը* այգ ցույց է տալիս Հաջորդ Է$Ո1 մ 

բերված աղյռւսակը$ 

Ռեսպուբլիկայի գյուղատնտեսության մեջ անասնապաՀոլթյու՛նը կա֊ 

րեորագույն ճյուղերից մեկն էէ 1909—1913 թվականներին անասնապաՀու-

թյան արտաղրանքլtp Հաշված ղրամական արտաՀայտությամր, գյսւղատըն* 

տեսության Համախառն արտագրանքի 34,3 տոկոսն Էր կագմումէ 
*հյո§.ղատնտեսության մեջ իմպերիալիստական ու ազգամիջյան կոիվ* 



и 

՛ներից ամենաշատ տա մահ ճյուղերից ւ)ե1լն էլ անասնապահությունս էրէ 

Ոչ յիայն պակասել Էր անասունների դլխաքանակըէ այլև խիստ ընկել նրա 

որակական ցուցանիշները$ 

Կուլտուրաներ 

Ա ր ա ա դրան^շ ա я ն ն ա ն ե ր я վ 
Նաքաապասաերապմե 
նկաամամր որ աո-
կոսն Է կագ մ ում 

Կուլտուրաներ 

1913 1924 1926 1928 

Նաքաապասաերապմե 
նկաամամր որ աո-
կոսն Է կագ մ ում 

՚ 
Ընդամենը {ա -
ցաՀաաիկ 178 930 1 6 2 0 3 2 256.416 277 864 155.3 

Բ-մրակ 13.759 13 ,102 8211 11.620 84.4 

Ծխախոա Հ 74 247 329 - 9 8 402.7 

Ընդ ամ. բան [ար., 
- J * թվ—֊մ կար-
աաֆիւ 121.212 2 7 7 4 7 119.348 171 733 141.7 

Այղեղորձութ. 
շնդՀ. քերթ. 40.950 26 .863 30.088 23.598 4 7 8 ՚ 

Խաղադադար9, 
շնդՀ. րերբ. 79-443 35.381 32 .970 71 .562 90.0 

Անասունների դլի/աքանա կը Հայաստանում մինչև աոաջին իմպերիա* 

լիստական պատերադմըք դաշնակների տիրապետության մ ա մ ան ա կ և ապա 

и ո ւէե սւ ա կան ի շիւ անութ յան Հաստատումից Հետո տնաեսու թ յան ւէե ր ականդ֊ 

նման շրջանում Հետևյալ պատկերն ուներ.^ 

Օէէւ|ետւււկէսՕ Հ ա յ ա ս տ ա ն ի ա ն ա օ ն ա ս | ա ք ւ ո ւ թ յ ո ւ Ս ը <| յուղա տ ն տ ե ս ո ւ թ յ ա ն t j b r u j . 

կսւՕ<|նմւււն շրջանում ( ն ա ՛ յ ա г г ц т . juGbrniJ) 

1918 1919 
% 

1922 1924 1926 1 1928 

&/> 54.4 19-8 14 .2 19 .6 2 8 . 5 31 .6 

Л ողոր եդքերա-
վ" ր անաաււն 893.9 294.3 334 .2 632.6 781 .1 898 .0 

Որիօ՝ М 295.3 109.3 9 9 . 8 116.7 217 .2 299 9 

Է ь կ ա ն 27-J.3 8 4 . 0 98 .6 145.1 173.7 270.4 

Ծանր եղքերա-
վ ՚ ՚ ր անաւ/ուն 1 5 6 4 6 470.9 421.1 792 .5 138Տ.6 1 7 7 6 9 

Խո ղ 23 .6 5.6 8 .6 9 1 33 .1 41 .6 

Ւնչպես ցույց են տալիս թվերը, ՝ամենից շատ քքնասվևլ էր ձիարոլ• 

էությունը. 1914 թվականի 54,4 Հա դար ձիու դիմաց 1910 թվականին !Ո,ա֊ 

ցել Էր 19,8 Հաղար Դ1ՈԼԷ*է /'"կ 1922 թ» 14,2 Հադար դլուիււ Ձիերի դլէսա-

1 Նյութ երր վեր >յված են «Ս " Ա /'ա [ք1 ո </> ա 1չ ա ն ղին ա ր ա ր n i-Jp յւււնչչ Հա յ ա и ա ան п ւ ift 414*1' 
" էէԻ§> /.'*»'/ Զ• Գրիդ*րյա%ի *Ա ովեաական Հայաստանի 25 ա արինք և Հայ էլ և Ն ա վի ճվա րի 
1995 թ. Հր ՛սա արա կված Ш Վիճակագրական ահ ղեկ ստու • ղրբերի gi 



U ոց իա լ-տնտեսական փոփոխությունները հայկական գաղում 15 

քանակի այս անկում շ Հետևանք էր շարունակվող պատերաղեԼերի առթիվ 

բազմաթիվ անգամ տեղի ունեցող բռնագրավումների ու մասամբ էլ աս֊ 

կոլքքԼերիփ 

Խոշոր եղջերավոր ան ասն ապա Հու թյան անկում ր մեհ ֆլաս Հասցրեց 

Հայաստանի գյուղատնտեսությանը որպես նրան քաշող ում մատակարար 

րոդիէ 

1913 թվականի 893,9 Հազար գլուի խոչոր եղերավոր անասունի 

փոխարեն 1919 թվականին ընդամենը Տ/ևացել էր մոտ 294,3 Հագար գլուի 

անասուն , կամ նա խ կին ի 33,0 տոկոսի չափով* 

Հոտի կաոուցվածքը վեր լուծ ե լիս ան ասն ապա Հու թյան վիճակը ավելի 

մռայլ է դաոնում, ոոովՀետև գլխաքանակի կրճատումը ավելի շատ կա֊ 

տարվել էր ի Հաշիվ լծկանի ու. կթան անասունի« Կովերի գլխաքանակը 

կադմում էր նախապատե րադմյան քանակի 37,0 տոկոսը, լձկանինլ 

30,6 տոկոսը$ 

Այս 

PnLn 1'Ւ Հետևանքով գյուղացիության ան ասն աղրկությունը л ե ս ֊ 

ոլուրլիկայոլԱ մեձ չափերի էր Հասնում։ 

գյուղացիական տնտեսությունների լձկան անասունով ապաՀսվվաձսլ** 

թյան վիճակը ճիշտ պատկերացնելու, և անասնապահության վերականգնման 

ընթացքի մասին լրիվ պատկերացում ունենալու Համար բերում ենք Հ ե ֊ 

տ և յալ աղյուսակը• ՍօվետակաՕ s i u j U i u s m G j i q j n i զ ա ց | ւ ա | > յ ա ն կ ե ն դ ա ն ի ք ա շ ո ղ n t c l m | 

ս ւ ս յ ա հ ո ւ | ւ | ւ ս ձ ո ւ . ր յ օ ւ ն Ը 1 9 2 2 — 1 9 2 9 թ ւ յ ս ւ կ ս ւ ( ւ ն ե ւ փ ն ( տ ո կ ո ս ) 

1 9 2 2 1 9 2 4 1 9 2 6 J 1 9 2 9 

bան ող անասուն ր ո լ * ֊ 
րովէն չունեցող անւոե-
ո ու Է1 յո լ՛են к ր 6 5 . 9 7 J 5 4 . 9 6 5 1 . 4 4 3 5 . 5 5 

Մեկ գաւԽ անասուն 
ունեցող ասնտեսոլ.֊ 
թյ»ւ\\եր 2 6 . 9 5 3 2 . 4 5 3 3 9 2 

9 . 7 2 

1 0 . 2 2 

Երկու գլուխ անասուն 
ունեցող անաեոոլա 
թյուններ 5 . 8 2 8 . 5 0 

3 3 9 2 

9 . 7 2 2 8 . 9 9 

Երեք գլուի անասուն 
ունեցող տնտեստու՝~ 
թյուններ 1 . 5 2 2 . 3 7 3 . 3 0 9 . 3 5 • 

Տորո գլուխ անասուն 
ունեցոգ տնաեոոլ• 
թյուններ 0 . 7 4 1 . 3 2 1 . 6 2 7 . 6 3 

Հինգ գլուի անասուն 
ունեցոգ անաեոու* 
թյուններ — 

8 * 0 

Վեց և ավելի գլ*ւի 
անաոուն ունեցող 
տնտեսություններ — — — 4 8 6 

100.0 1 1 0 0 . 0 1 1 0 0 . 0 1 0 0 . 0 



1С W /т. Մ ար ո ւխ յան 

Այո տվյալները զու / 9 ^ տալիս, որ 1922 թվականին Հայաստանի 

դ յուդայ; իու թ յան 65*9? տոկոսը դա րկ էր ր ա ն ո դ անասունից, 25.95 տոկո-

и ր ու.% եր մ հ կական բանող անասուն, կամ ՚ и, J բողք երկրր գյուղացիական 

ւոնս֊եսո, թ յունների 91.92 սակոսը դու րկ Էր ինքնուրույն կերպով էոնտե֊ 

ттш թյուն վարելու Հնարավոլւու թ յուններից սեփական քաշող ում չո ւնենա֊ 

չոլ. պատձաոով։ 

Այո մ Էամ ա մ ան ակ ցույց Է տալիս Հայկական գյու դի սոցիարտնտե— 

ռակւսն պատկերը, այն իմաստով, թե ինչ ծանր մ առան դու թ յուն ստացավ 

սովես՝՛.; կան իշխանությունը Հայաստանում նաիւկին а կա ուս ,J ա րո ղնե ր ի rjS։ 

Սովետական իշխանության առածին խնդիրն Էր կարճ ժամս»նակամ ի ֊ 

խոցում վերականգնել ու փկվիդացնել անասնադրկոլթյունըւ Կորուստն ու. 

ադքատացսլմը այնքան ում եղ Էր, որ 1922 թվականից մինչև 1929 թվա-

կանը միայն Հաքողվեց, ե այն Էլ մեծ դմվարոլթ յամբ, րանոդ անասուն 

չունեցող գ լուղաց ի ական տնտեսությունների քանակը 65.97 տոկոսից իջեց-

նել ոէինչե 35.55 տոկոսի, իսկ մեկ գլուխ անասուն ունեցողների տոկոսը 

25.95՛ ից իյնում Է մինչև. 1 0 . 2 2 ՛ ի , երկու և ավելի բանող անասուն ունե-

ցող տնտեսությունների քանակը 8. № տոկոսից ավելացնել մինչև 54.23 

տոկոսի։ 

Այս տնտեսական մի այնպիսի խոշոր նվաճում Էր գյուղացիության 

Համար, որը նա կարող Էր ձեոք բերել միայն սովետական իշխանության 

նյսւթական ու կադմակերպական անմիջական օգնության պայմաններում* 

րյոլդատնտեսու թ յան քաշող ումի արագ ավելացումը արագացնում Է 

դաշտավարության թե տարածության և թե բերքատվոէթյան վեբականգ• 

նման պրոցեսը, иրովՀետև Հայաստանում եղը, ինչպես անցյալում, այնպես 

Էլ մինչև 1030 —-1933 թվականները եղել Է գյուղատնտեսական աշխա-

տանքների ու տրանսպորտի Հիէ/սական միջոցէ 

րրեթե նույնանման դրություն գոյությրլն ուներ կովապաՀովվածոա.* 

թյան բնագավառում, որի մասին որոշակի գաղափար կտա մեր կա դմա ծ 

17 Էք ի աղյուսակըւ* % 

Բերված թվերը ! ) n , JU են տալիս, որ եթե 1922 թվականին գյուղա-

ցիական տնտև՚՚ությունների կեսից ավելին կովադուրկ Էր, ապա սովևտա 

կան իշխանությ անը Հաքողվեց Համեմատաբար շատ կարճ մ ամանակի ըն-

թացքում այն պակասեցնել կիսուէ չափւ Եթե 1922 թվականին Հա յաստա* 

ն ում կով չունեցող գյուղացիների քանակը Հասնում էր 55.Տ9 տոկոսի, ապա 

այն 1929 թվականին ի քավ մինշև 28.59 տոկոսի, Մեկ և ավելի կով ունե-

ցող տնտեսա թ յունների տոկոսր Համար յա թե կրկն ս, ՚>լս$տկվեց, 44% 11 ши-

կոսից բարձրանալով մբնչև 71.41 տոկոս ի չավւովւ 

Ժողովրդական տնտեսության վերականգնման շլ,£սնոււ1 անասն ապա• 

Հու թյան գլխաքանակը ա ճեց այնպիսի արագությամբ, որպիսին Հա յաս» 

տանի դյուդացիաթ յունը երբեք չէր տեսել, Հատկապես վերքին 30 40 

տարիների ընթաց քումէ 

I Հայկ:,կա՛հ ՍԱՌ Արեանի Պես,ակա՛հ Արխիվ, ֆանդ MS, ,,,,րձ 17, թերթ 49, </"{'* 
449ծ, թերթ 1- 40, 



и"01,աՒանտեսական ՓոՓոիաւթչուններՀ Հայէրա\\ ւ ք fpwfmm/ 

Ս ո վ ե տ ա կ ա ն Հայաօոոէոճ^ g j a i q a i g b n : р у п й կո վ « : ո ա ճ ո < i փ ո £ a v ? յ ո լ Յո 

v.tn- 1920 ( . « 4 - ^ н ) 

1 1922 1924 ՜ 1 9 » 

կով չունեցող անւռեաաւ-
թյուններ O S » 4 3 4 0 

Մեկ կով ունեցադ անահ՛ 
и ութ յուններ 2 4 3 0 26ДО £ 1 1 

Երկու կավ ունեցադ անաե-
աաւթ յալննհր 11 .30 ւ & ւ օ 2 2 . 6 8 

Երեք կավ ունեցադ անահ-
աալթ յուննհր 4 .64 а а о \ 9-31 

Չարա կով ունեցադ ա%աե-
աաւթ յաւննհր 3-Տ7 6 J 0 ա 

Հինդ և ավելի կավ тМ-
ցող անսւեսութ յուններ 3 J 1 

100.0 100.0 ioo.o 

ЙЛ գրությունը ցուցադրվում է Հեաձյաչ տվյաչներով 

Մի1ին աարե+ան աձը աակաոներավ 

1 8 8 6 - 1 9 1 3 թ. թ. 1 9 1 9 — 1 9 Հ 8 թ ք . 

1. Խաշ որ եդշերավար 
անասունների 0 . 7 2 0 5 

Այդ թվում կավերի — 17 .5 

Այդ թվում եղներէ ЗЗД 

9. Մանր եղՀերավոր 
անասունների 0 . 6 Ո9 
3. Ձ ի ե ր ի 1 .0 6 . 0 

Գյուղացիական տնտեսությունների ճնշող մեծամասնությունը ղրկվել 
էր նաև գյուղատնտեսական ինվենտարից, 

Ռեսպուբլիկայում, 192 9 թվականին, մոտ 140.000 գյուղացիական 
տնտեսություններից 01.237-ը1 բոլորովին դուրկ էր դյուդաանտեաական ին֊ 
վենտարից* 1914 թվականի Հևա Համեմատած Ժեացեչ էր գութանների մոտ 
30 տոկոսը, արորների մոա 30 տոկոսը* 

Աոանձին շրջաններում դրությանն ավելի անմխիթարական էր* Ա յ ս ֊ 

Պետական Արիիյ ЪпЬщ.чСжё 
Տեղեկադիր Б~2 յ** ' ՝ J > 

М, թերթ 193» 



18 Ար. Մարուխյան 

պես, օրինակ4 Երևանի գավառը 1922 թվականին 1914 թվականի Համեմա» 

տա թ յամր կորցրել էր՛* 

Գութանների —65,9 տոկոսը 

Արորների — 69.1 I 

Ш^^ЩР Щ Գերանդիների—84,4 Ֆ . : ; Y V՛' ՚ \ Հ ՚ է ա 
Լենինականի գավառը նույն ժամանակում կորցրել էր* 

*հութ անն ե ր ի— 92.2 տոկոսը 

Արորների — 76.8 Ֆ 

Գեր ան ղ ին ե ր ի — 96.6 J 

'Լարաքէլիսայէ գավառը կորցրել էր* 

գութանների —75*4 տոկոսը 

Արորների—66*1 1 

Գերանգիների — 7 9.1 Ֆ 

Հայկական գյուղի սոցիալ-տնտեսական պատկերը ավելի 

ու. ճանաչե չի դա ր&նելու Համա ր մի քանի փաստ էլ բերենք 

թե Հասարակական յուրաքանչյուր էսում ր արտաղրու թյան միջոցներով ինչ 

աստիճանի էր ապա Հովվաօ $ 

Այսպես, ըստ 1927 թվականի բնային ուսուԱնասիր ու թ յան $ Լենինա-

կանի (ՀացաՀատիկային Ս տեփ ան ա վան ի Հ ան ա սն ա պա Հա կան J Լ ՛Լա ւ) ա ր ֊ 

լուի (այգե* իւաղողագորսական ) շրջաններում մեկ տնտեսությանը մի£ին 

Հաշվով Հասնում էր արտադրության Հետևյալ Հիէէեական միջոցները ( ի ն ֊ 

վենտար, անասուն և բազմամյա տունկեր ), Հաշված 1020 j 27 թվականի ան֊ 

փոփոխ գներովս* ւ 

Հասկանա լի 

այն մասինք 

ՀացաՀ ա ա ի* 
կային շ ր ր ֊ 
շանն երամ 

Անասն ա» 
պա Հական 

շր9աննե֊ 
րում 

Այգև-Էէ ա ղա-
ղա դո բծա-

կան յրՀան֊ 
ներում 

Չքավորական անաեհու-
թ յուններ ում 129.6 209.0 148.8 

VիՀակ անաեաոլթյուն՛ 
ներում 6434 926.2 1393.1 

Կուլակային անտեսու-
թյուններ ում 20470 2088.7 3125.1 

^հյուղում եղած տնտեսական ու դասակարգային ան Հավաս ար ութ յու* 

նը բացաՀայտ կերպով աչքի Է ընկնում * 

Այս թվերը ցույց են տալիսֆ որ, Հսա յա ձ պետական մի շ՛որք մի9ո֊ 

ցաոոլքԱերիթ չքավորության վարկավորման, նրանց ցույց տվաՓ ն յու* 

թական կազմակերպված օգնության և մյուս կողմից% կապիտալիստական 

Էլեմենտների շաՀագործոզական տենդենցների սաՀմանափակմանը, այնու՝• 

ամենայնիվ արտադրողական միջոցների տիրապետման բնագավառում սո* 

1 վԳյուզա անտեսական կյանք* ամսագիր, ՀՕԿ Օրդան, 1924 թ9 № 2 - 3 , ££ 25ւ 

Э € Հա յա սա ան ի ղ յուղատնտհսոլթ յո% ՛եր 194/1930 թ ձեռագիր աշխաաու թյուն ք Գի + 
աու թ յունների Ակադեմիայի Տնաեաա դիա ական սեկտորի արխի վում ք 



Սոցիալ-տնտեսական փոփոխությունները Հայկական գլուղոսէ 19 

ց իա լական խմբերի միջև տարբերությունը ՂՂա[ի Հափերի էր Հասնում։ 

ՀացաՀատիկային շրջաններում ՀքավոՐ ղJnL ՂաՑՒ^ աՎ՝նահ\' Համեմ աաու* 

թ յամ ր ուներ 4ֆ96 անգամ ՜պակաս արտադրամիջոցներ, Իս^Լ կուլակի Հա** 

մև մատ ութ յամ բճ 17 ֆ86 անգամ պակասֆ անասնա պաՀական շրջանում ա յգ 

նույն կարգով կազմում Է 4/43 անգամ, Տ, 1 ան գա մ, Իս^Լ այգե* խաղողա* 

ղորՓական շրջաններում 9,36 և 21,0 անգամ։ 

Այգ երևույթը իր Հերթին տեգի Էր տալիս թե արտագրպմիՀոցների և 

թե Հոգի արենգինթ վարձու աշխատանքին • ԴՐա Համար Էլ ժողովրդական 

տնտեսության վերականգնման շր£անի ղ յուղի դասակարգային խմբերի սո֊ 

ց իա լ* տնտեսա կան բնութ ագիրը լրիվ ըմբռնելու Համար անՀրամ եշտ Է բե+ 

րել տվյալներ Հողի ու գյուղատնտեսականդ արտադրամիջոցների 2ոլր£ը 

ստեղծ վա a ա ոենդ ային Հարաբերությունների մ աս Էն t 

Այդ տեսակետից Հետաքրքրական Է Հայաստանի Վիճակագրական 

վարժության կողմից 1927 թվականին կատարված ընտրովի ուսումնասիրուէ 

թյան նյութ երի Հիման վրա մշակված Հետևյալ աղ յո» սակը. 

Վարձով Հող ե% վերցրել Իրենց Հո 
Վ' 

ղր ավել են 
% րձով % 

1 
է 

i i . 

1 : 
D i ՝ ^ 
t с * 

it 
в » 
5* а 

Հ 1 С 
^ տ 

в » * 

V ՝ • ^ 
^ Տ « в 

г ՝ * «•» 
4 Տ Հ 
X i ** 

Տ է Տ տ 
V g S է ^ 

՚ 1 1 
1 i 

г 

Ч « e 

J J * * 

2 §J 

S i i J X 

«Li 

Т « 5 

Տ Ա ! 1 

* է 

. 1 
. 3 5 Հ 

В B j . 3 
S i t s Հ* fc J 3 

^ Հ՝ J- 3 T 
b l t l g » է 

i t e- *> 
S 
1 • ^ "V 

•м -՛ i 
T 5- «-- • a < 

3 Г ? 

t l 
Յ Հ > 

5 1 1 
^ 5 

^ t l 

•Հ» ni® w 

Չքավորներ 1 7 i 3 0 , 1 6 7 . 9 1 . 8 5 6 2 5 . 0 

Միլակներ 4 7 . 9 1 . 5 2 7 . 9 2 . 0 Щ 7 4 . 3 4 8 . 8 

Կուլակներ 7 5 . 9 4 . 7 ՝ 6 . 9 2.4 4 3 . 1 7 0 . 7 

8 օ . 2 0 . 9 Щ 4 0 . 7 1 . 9 յ 6 7 . 3 3 4 . 5 

Այսպիսով, դարզվում Է, որ չքավոր գյուղացիության 2/3 մասը քա-

շող ում} արտադրամիջոցներ ու սերմացու չունենալու պատճառով Հիմնա-

կանում զրկված Էր սեփական տնտեսություն վարելու Հնարավորությու-

նից, ուստի և ստիպված Էր իր Հողարամինը արենդով տալ գլխավորապես 

կուլակային տնտեսություններին և մասամբ միՀակ տնտեսություններին։ 

Այսպիսով, կուլակային տնտեսության Համար Հողի արենղը դարձել Էր 

տնտեսական շա Հա գործ մ ան ՀիՏ/նական միջոցներից մեկը» 

Մյուս կարևոր եզրակացությունն այն Է, որ Հայաստանի գյուղացի-

ության գդալի մասը, մոտ 67,3 տոկոսը, այդ թվում չքավորների ու մի-

զակների 56.2—74.8 տոկոսը արտադրամիջոցներով ապաՀովված չլինելու 

պատճառով ստիպված Էր օգտվել կուլակներից արենդով վերցվող արտա-

դրամիջոցներից և Հենց այդ պատճառով Էլ կուլակությունը օգտվելով 

գյուղում ստեղծված տնտեսական այս դրու թ յունից, բացի Հողի ար են ղի ց, 

աշխատավոր գյուղացիության շաՀագործման Հիսնական միջոց Էր դարձրել 

նաև իր արտադրամիջոցները վարձակալությամբ տալը, որի Հետևանքով 

նա ձգտում Էր իր կապիտալն իրացնել մեծ մասամբ արտադրամիջոցների 

ձևովէ 
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Աշխատավոր գյուղացիները կուլակներից վարձով արտադրության 

միջոցներ վերցնում էին ղանաղան պայմաններով՛ փողով, բնամթերքով, 

Հողով ե կամ աշխատանքովւ Վերքինս ավելի տարածված ձև էր։1 

Այն Հանգամանքը, որ կուլակային տնտեսությունների 43.1 տոկոսը 

արենդով արտադրության միջոցներ էր վերցնում, բոլորովին նման չէ 

չքավորական տնտեսությունների կ ո ղ մ ի ց արտադրության միջոցների վար-

ձակալմանըI Դրանք իրար ուղղակի Հակադիր երևույթներ են» Չքավորի 

կողմից արտադրամիջոցների վարձակալումը Հետևանք էր նրա տնտեսական 

անզորության, կարիքի, իսկ կուլակային տնտեսության կողմից արտադրու-

թյան միջոցների վարձակալումը բխում էր վարձով վերցրած Հողը մշակել 

լու անՀրամեշտությունից, կուլակային տնտեսությունը ընդլայնելու, նրա 

ապրանքային ելքը ավելացնելու անՀրամ եշտությու նից, 

Հայաստանի դյուղաանտեսության կարևորագույն Հարցերից մեկն էլ 

ոռոգման Հարցն էէ 

Հայաստանի պայմաններում, որտեղ մթնոլորտային տեղուԱԼերը սա-

կավ ու ան Հա մա չափ են և արևից կիգվող մի քանի Հարյուր Հազար Հեկտա-

րից ավելի անջրդի Հողային տարած ո, թ յուններ կան, ջրաշինարարական 

աշխատանքները՝Է'լ ավելի մեծ նշանակություն են ստանում։ 

Երկիրը բնականից օժտված լինելով արտադրական վիթխարի Հնարա-

վոր ո $.թ յաւններով, Հատկապես տեխնիկական ու բազմամյա արժեքավոր 

կուլտուրաներ մշակելու Համար, Հողային ու ջրային Հարստությունների 

ոացիոնալ օգտագործումը կրարձրացնի գյուղատնտեսության արտադրու-

թ յունը և Է՛լ ավելի կավե լա ցնի ինչպես սպառողական մթերքների, այն-

պես Էլ արդյունաբերական նշանակություն ունեցող Հումքի արաադրոլ-

թ յ ո ւ \ ՚ ը է 

Հայաստանում 1914 թվականին ոռոգելի Հողերի տարածությունը Հաշվը* 

վում Էր ընդամենը 97.000 Հեկտար։ Աոաջին իմպերիալիստական պատե֊ 

րաղմի ու աղգամ իՀյան կոէէքսերի Հետևանքով ոոոդման иիստեԺեերը մեծ 

մասամբ քայքայվեցին, որի Հետևանքով 1919—1920 թ. թ. ոռոգելի տարա* 

ծութ յունը Հայաստանում ի Հավ. մինչև 60.000 Հեկտարի չափով։ 

Հայաստանում սովետական իշխանության Հաստատումից անմիշա* 

սլես Հետո խոշոր ֆրաշինարա րական աշխատանք ծավալվեց ինչդես կորուստը 

վերականգնելու Համար, այնպես էլ նոր Հրանցքների կառուցման ուղղոլա 

թ յամբ։ 

Ոռոգման խնդրի Հետ էր կա սլված ոչ միայն ցանքա յին տարածու-

թ յունների լայնացման ու բերքատվության բարձրացման Հ ա(9ԸԸ$ 

իսկական ռացիոնալ գյուղատնտեսություն ստեղծելու Հարցըւ 

Հայաստանի բոլշևիկները% ղեկավարվելով Լենինի ցուցմունքներովդ 

ոռոգման մեծ աշխատանքի ձեռնարկեցին# 

Գ յո, ղատնտեսութ յան վերականգման շր9անոլմ$ ոչ միայն վերականգնա 

վեցին անցյալում գործող ամբողՀ Ջրաշինարարական սիստեէ/եևրը$ այլև 

կառուցվեցին և շաՀագործ ման Հանձնվեցին Ջրաշինարարական մի Հա['Ք 

սիսսւեԺեերէ 

1 Հայկական ՍԱՌ Երևանի Պեաական Արխիվ, ֆոնդ 1*9% ղործ 7, թերթ 29• 



U rt ը (յ ալ֊ տնտես ակ ան ւքւ՚ւ փ ո /и ությունները հայկական դ յուղում Щ 

1* 1922 -1923 թվերին կառուցվեց Է Հմի ածնի Հրանցքը, որի երկա-

րությունն Է 21 կիլոմետր, ոռոգման տարածությունը մոտ 1000 Հեկտար» 

2. 1922— 1925 թվերին կառուցվեց Ъ իրակի- Լենինի անվան Հրանց-

քը, որի երկարությունն Է 30 կիլոմետր, ոոողման տարածությունը 

12*750 Հեկտարt 

3» 1925 թվականին կառուցվեց Է*[ՀԻւարի Հ ր ՚ ՚ ^ Տ Ք Hf Т Ь երկարու-

թյունն է 14 կիլոմետր, ոռոգման տարածությանը 1500 Հեկտարг 

4, 1923 թվականին ավարտվեցին Արազդայանի Հրանցքի վերականգ-

նըման աշխատանքները 1200 Հեկտար ոռոգելու կարողությամբ» 

5» Սկսվեց Փոքր Սարդ արարատի Հրանցքի կառուցումը 23*000 Հեկ-

տար ոռոգման ծրագրով, 2*5 միլ. ո• ա՜րժեքով» 

0* Կառուցվեց Կ արճեվանի Հրա^ց{*Ը, (Մեղրու շրջանում J 15 կիլո-

մե տր երկարությամբ, 700 Հեկտար ոռոգման կարողությամբւ 

7* Ավարտվեց էՀմիւսծնի մոտ Ս, յ։ղր լճի էլեկտրական Հր Հան սար-

քավորումը 12*500 Հեկտար ոռոգման տարողությամբ։ 4*լխավոբ առվի 

երկարությոլնն էր 40 կիլոմետր։ 

Տ* Նախաձեռնվեց ՛Համար լուի ճաՀիճնե րի չորացում ը—2700 Հեկտար 

տարածության վրա, որից 1700 Հեկտ* 1926 թվին արդեն յուրացված էր$ 

ք*ացի այս օբեկտներից, Հետախուզական խոշոր աշխատանք ծավալ — 

վեց Հյուսիս-արևմտյան և Հարավ* արևմտյան ղռերը ֊վանգվի Հրով ոռո-

գելու ուղղությամբ, մոտ 30*000 Հեկտարի օգտագործման Հեռանկարովէ 

Արազդայանի տափաստանում մոտ 15*000 Հեկտար $ Հոկտեմբերյանի տա-

փաստանում 30,000 Հեկտար և այլնt 

Սովետական պետության այս մ իՀոցաոոււ/Լերի շնորՀիվ արագորեն 

աճեց Հրովի Հողերի տարածությունը 1913 թվականի 97.0 Հազար և 1919 

թվականի 60*0 Հազար Հեկտար տարածություն ը 1923 թվին Հասավ 110*0 

Հազար Հեկտարի, իսկ 1932 թվականին* Տ119*2 Հազար Հեկտարի։ Հետա-

գայում՝, ՀամԿՀր)Պ Կենտկոմի և Սովետական Միության կառավարության 

որոշումների. Հատկապես 1940 թ* սեպտեմբերի 7-ի € Հա յա ստանում տեխ-

նիկական կուլտուրաների, այգեգործության ու խաղողագործության զար-

գացման մ իՀոցաոու&ների մասին9 որոշման կենսագործման շնորՀիվ Հրովի 

Հողերի տարածությունը ընդարձակվեց և 1937 թվին Հասավ 160.6 Հազար 

ՀեկՏոարի, 1940 թվին՝ 180.1 Հազար Հեկտարի, իսկ 1945 թվականին* 

198*5 Հազար Հեկտարի$ 

Ոռոզելի Հողերի ավելացման ու եղած ոռոգման и է սաեէէնե ր ի բարե-

լավման, արտադրողականության ավելացման Համար 25 տարվա ընթաց-

քում ռեսպուբլիկայում ծախսվել Է մոտ 237*2 միլիոն ռուբլի, որից մինչև 

առաՀին Հնգ ամ յակը 4*0 միլիոն ռուբլի, առ՛ս Հին , Հնգամյակի ընթացքում՝ 

36*5 միլիոն ռուբլի, երկրորդ Հնդամյակի ընթացքում 60*7 միլիոն ռուբլի, 

երրորդ Հնգամյակի ընթացքում 81*5 միլիոն ռուբլի, իսկ 1943—1945 

թվականի ընթացքում 43.9 միլիոն ոուբլիւ 

Ջրաշինարարական աշխատանքների ծավալումը Հայաստանի գյու-

ղատնտեսության զարգացման գործում Հսկայական դեր խաղացէ այն Հնա-

րավորություն տվեց ավելացնել տեխնիկական կռւլտոլրաների, պտղաբու-

ծության, խաղողագործ ութ յան տարածությունները, մշակել նոր տեխնի-

կական կուլտուրաներ ծխախոտ, շաքարի ճակնդեղ և այլն, ավելացնելով 
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դյսւգաանաեսական կոլչաու ր անհրի ր հ ր ր ա mi Լու թ յուն ր, լայնացնել ու. 

ա մրա սյն դե լ անասն ապաՀոլթ յան կերի բադան* 

Ջ ո վ ի հօղնւփ ւոաոսծու թյունլւ և Griuliij о q տա ((որ ծ ո ւ մ ը (Հ աղար Հեկ-
տարներով ) 

Որից օղաաղործ վոսմ է 
Տարիներ 

Ջրովի Կողե՛ 
րի Աքարաձ Ш,— 

թյունը in Լիւն ի կա կան կու 
աուրաների Համար 

սլսւ ղարու Л ու թ յան 
ու իւաղողաղորոու 

թյան Համար 

1913 9 7 . 0 1 8 . 0 15,6 
, 191® 6 0 . 4 0 . 7 7 . 6 

1926 1 1 0 , 6 1 5 . 6 16,0 
1 9 3 2 1 1 9 , 2 21.2 16.4 
1937 1 6 0 . 6 շ տ ! ւ 24 .8 
1940 1 8 0 . 1 2 5 . 2 30.3 
1945 1 9 8 . 5 2 5 , 7 38,8 

Տեխնիկական կուլտուրաների ե այդե* պտղաբուծության տարածու-

թյան կրկնակի ավելացում ը ցույց է տա լիս, որ Ջրաշինարարական աշխա-

տանքների ծավալումը Հնարավորություն տվեց արադացնել գյուղատնտե-

սության ղարգացման պրոցեսը, ավելացնել նրա Համախառն ու ապրան-

քային արտադրանքը և ընդհանրապես բարելավել գ յու ղացիութ յան Հ յ ո ւ -

թական վիճակըI 

Սովետական դյուղացիության ՝՝ սոցիալ-տնտեսական կյանքը բարե-

լավելու գործում մեծ աղղեցություն ունեցավ Հարկային քաղաքականում 

թ յունը» 

Ստորև բերված աղյուսակը ցույց է տալիս Հարկային քաղաքակա* 

նոլթյան նպաստաւէոր կողմը գյուղացիական տնտեսությունների տնտեսա-

կան կյանքը ամրապնդելու գործում» 

1912 1925 1925 թվ. տոկոսներով 
1012 թվ. նկաամամ Ր 

Ծ եկ շնչին Հասնող Հարկը} 
(ոո4ղի'ւ՚երով) . . , 1.76 0 .52 80,0 

Գյուղատնտեսական ա ր ~ 
աաղրան րի նկաամամ ր 
սակ II օր 0 , t t 5.23 2.18 41 * ? 

Ծ եկ ՀեՀաար Հողի նկաա-
մամ ր Հարկ արվում էր 
(mnt րլիներով) . * 3.33 0 .76 28,0 

I Տվյալները վերցվաե են էԱովեասվլան Հայաաաանչ Հինգ աար ում» Հոր/զյազական 
Հրատարակությունից» Հրատ, 19Հв թ., Երևան» 



Ս пд ի ալ-տնտեսական ւիո փոխ ութրւննե րը Հայկական գյոլդ ում 

կոմունիստական պարտ ի ա յի nr. սովետական կաոա վարութ յան մ ի£ո-

ցաոոլքքեերր արմատապես վաքսեցին գյուղի ինչպես անտեսական պատկերը, 

այնպես էլ նրա դասակարգային կառուցված քը։ 

Հայաստանում մինչև առածէն իմպերիալիստական պատերազմը գյոլ.— 

ղական տնտեսությունների 0*30 տոկոսը կա լվածա տերեր. էին, 15.00 տո-

կոսը՝ կուլակներ, 17*00 տոկոսը՝ միզակներ և 67*30 տոկոսը՝ չքավորներ» 

Չ քավորների թվի խիստ պակասում ը, միզակների ավելացա A ու կու-

լա կա J էն տարրերի՝ սկղրներում սաՀմանափակոլЛ ու արտամ դուէքն ե ապա 

նրանց աստ իճանական լէկվէդացումը ցու յց է տալիս գյուղում կատարված 

ա յդ մեծ փոփոխությունը• 

Այսպես, օրինակ՝ 1922 թվից մինչև 1925 թվականը ցանք չունեցող 

գյուղացիների տոկոսը 32.90» ից ի քնում է 15*26- ի, իսկ 1929 թվականին՝ 

10*77 տոկոսի, կով չունեցող գյուղացիների տոկոսը 1922 թվէ 55*89-ից 

1929 թվականէն իչնում է մինչև 28.59 տոկոսի* կամ՝ բանող անասուն 

չունեցող գյուղացիների տոկոսը 1922 թվականի 69.97-ից 1929 թվականին 

իչնում է 35.55-իէ 

Եթե Ս ովետական Հայաստանի գյուղի սոցիալ- դա и ակար գա J էն կազմը 

ընդհանուր գծերով Համեմատենք նախառևոլոլցիսն Հայասաանի գ յուդէ 

դասակարգայէն կազմի Հետ, այդ փոփոխման պատկերը ավելի պարզ ու 

Հասկանա լի կ էին իւ 

Հայաստանում սովետական կարգերի Հաստատման շն որ Հիվ ա մ րողՀա-

պես ւիկվիդտցվեց կալվածատերերի դասը, 1926—1927 թվականների կու-

լա կու թ յան տեսակարար կշէոը 1913 թվականի Համեմատութ յամ ր էք_ավ 

մինչև 5*85 տոկոսի չափով, ՄիՀակ ու չքավոր տնտեսությունները միասին 

վերցրած կազմում են գյուղացիական տնտեսությունների 91*15 տոկոսը 

(միասին է տրվում, որովՀետև էկա նրանց առանձնացված տվյալները)* 

գյուղական պրոլետարիատը կազմում է տնտեսությունների 2*9 տոկոս ը 4 

սկսում է առաջանալ ու զարգանալ նոր գյսւզացիություն- կոլտնտեսային 

գյուղացիությունը տնտեսությունների 1*0 տոկոսի չափովս 

Բոլորովին այլ պատկեր են արտաՀայտում 1929 թվականի 10 шя^п» 

սային ուսուցն ասի րու թյան նյութերը» 

Այս դեպքում Հքավոր ո ւ բատրակ տնտեսությունների քանակը Հա-

մեմատած 1922 թվականի Հետ պակասում է երկու անգամ Հասնելով մինչև 

33*1 տոկոսի, որպիսի քանակությունը ըստ Հայաստանի Ֆինժողկոմ ատէ 

նյութերի 1929 թվականին ազատվում է գյուղատնտեսական միասնա-

կան Հարկից, իսկ միզակների թիվը ավելանում է մինչև 61*6 տոկոսի 

չափով» 

Միամամանակ ավելանում է կոլտնտեսային գյուղացիության տեսա-

կարար կշիոը, Հասնելով 2.0 տոկոսիւ Այս բոլորին զուգաՀեռ կապիտալիս-

տական էլեմենտների, նրանց շահագործողական տենդենցների սահմանա-

փակ J ան ու արտամղման քաղաքականության Հետևողականորեն կիրա-

ռելու Հետևանքով պակասում ե կուլակային տնտեսո» թյունների քանա-

կությունը, Նրանց տոկոսը 5*85-ից իյնում է մինչև 4,91 տոկոսի չափով* 

1 t Սովետական Հայաստանի 19 տարին9 վիճակագրական ժողովածու, Ц 95, Հրատ, 
1996 թ.է 
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իսկ առանձին շրջաններուս ավելի պակաս օրինակ% Կոաայքում 3.53 աո* 

կոսֆ Ախաայում 3.50 տոկոսֆ *Լոլրգուղուլոլմ 4.25 տոկոս1 և այլն։ 

Այսպիսով Հայասաանի գյուղում ևս լիկվիղացվամ է գյուղական չքա֊ 

վոբութ յունը* վերանում է կիսաքաղց, անցյալում կալվածատերերի ու կու* 

լակների մոտ ստրկացած մտրղկանց աղքատ ու անտանելի վիճակը։ 

ինչպես գյոլղատնտեսությանԼվերականգնմանֆ այնպես էլ նրա սո-

ցիալիստական վերակառուցման շրջանում չքավոր գյուղացիական տնտե֊ 

սոլթ յունների նյութական արտաղրութ յան ամրապնգման գործում մեծ 

գեր խաղաց գյուղատնտեսական վարկը* 

Սկզբում անհատական վարկավորման և ապա կազմակերպված 4*յու* 

ղա ան տես ական արտաղրական վարկային ընկերությունների միջոցով գյու* 

ղատնտեսական բանկը 1923 — 1924 թվ^՚րի^ * Լ ա է РШЭ թողել 1.628.7 

Հազար ռուբլի,2 1924 — 1925 թվերին% 3.526.3 Հազար ռուբլի, 1925— 1926 

թվերինճ 4.002.8 Հազար ռուբլի, n p / r f J գյուղատնտեսական զանազան մ ե* 

քենաներ ու գործիքներ% 421.1 Հազար ռուբլուֆ^ 1926 —1921 թվակա նին 

5.521 Հազար ռուբլու, որից մեքենաներ 800 Հազար ռու բլուտ* 

թացի այս% գյուղացիությանը Հսկայական գումարներ էր բաց թող* 

նըվել պետական ապաՀովագրման օրգանների կողմից. այսպես օրինակ՝ 

1926—1927 թ*թ* տրվել է 1.746.854 ռուբլի, այս գումարին պետք է ավե* 

լացնել նաև 1926 թվականի կարկտաՀարության ֆտասները ծածկելու Համար 

Միության Պետապից ստացված 298.8 Հագար ռուբլի էրացուցիչ գումարը։ 

Գյուղատնտեսական վարկը գյուղացիությանը արվում էր սերմ ացոԼֆ 

քաշող ում ֆ կթ ՎՈՂ անասուն , գյուղատնտեսական ինվենտալ19 տրանսպորտ 

ձեռք բերելու Համարէ Գյուղատնտեսական բանկի ու նրա շրջանային բա* 

մանմունքների վրա պարտականություն Էր գրված Հետևել գյուղատնտես 

и ական Վարկի ն պա տա կա Հարմար ծաի»սմանը» Այս գործ ին մեծ չափով 

նպաստում Էին գյուղերում կազմակերպված չքավորական իտմբակները։ 

Սակայն ամենուրեք չէ$ որ այս կարգը պաՀպանվոլմ էր։ Հայաստա* 

նում սովետական կարգերի Հաստատման աոաջին տարիներինֆ գյոլ• 

ղատնտեսության խիստ քայքայման Հետևանքով, ՀՔաՎոՐ գյուղացիների 

մի մասը արտաղրական նպատակով ստացած վարկը ծախսում էր սպառո* 

զական նպատակների Համար։ Հետագայում պետական Հսկողության ու սովի 

վերացման Հետևանքով աստիճանաբար վերանում է գյուղատնտեսական 

վարկի՚ սպառողական նպատակով ծախսելու պրակտիկան։ 

Այգ գործ ին մ եծ ապես նպաստում է գյուղատնտեսական վարկը նա* 

տուրայով, արտաղրամի^ոցներով տալը, որը Հնարավոր դարձավ միայն երկրի 

սոցիալիստական ինգուստրացԱան ու գյուղացիությանը գյուղատնտեսական 

արտաղրական վարկային ընկերությունների մե£ րնղզրկհ լու Հիման վրաս 

Հայաստանի բոլշևիկները ղեկավարվելով Լենինի* Ա տա լինի կոոպերա-

տիվ պլանի >իԺն ական սկզբունքներով, որ Հմանր տնտեսությամբ կարի֊ 

քից ազատվել չի լինին } և որ վեթե J ենք Հին ձևով նստած է/եանք մանր 

1 ԱւՎոԻՎ> Վ՝ոնԴ i . q»p* Յ Զ ՛ Р ь г Р М—37՛ 
2 Այս ե Հաիրղ թվերը վերցված եհ 1У26 թվականին ՀԿ(ր)Պ Կենտկոմի Հրապա-

րակած « /ՍորՀրղային Հա յա սա ա՛հ ի Օ՛՛րդ աարեղաքձը* Րքիս՛ 
I Հայկական ՍԱՌ Երևան Է Պե ԱրԷ՚Էվւ ֆոնդ 10 J է զոլ/ծ 09, թ§ 88։ 

.4 4 Նույն էոեղումւ 
ь Л е н и н , Соб. соч. том 24, стр. 540. 



Vոոիալ-տնտեասկան փոփոխությունները Հայկական գյուղում 2ծ 

տնտեսություններում , թեկուզ և որսլես ազատ քաղաքացիներ աղատ Հո-

ղում, մեզ, միևնույն Է, ան խուսափ ելի կործանում Է սպառնոլմ յ * , անց-

նում Է գյուղատնտեսական է Հատկապես արտաղրական կոոպերացիայի 

կա զմ ակեր պմ անլք» 

Հայաստանի կոմունիստական Պարտիայի 2՛ րդ Համագումարը 1923 

թվականի փետրվարի 13—17-ին քննության առնելով գյուղում տարվե-

լիք աշխատանքի Հարցը, արձանագրում Է, որ {Գյուղացի ութ յան և սովետա-

կան իշխանության մի£և կապը ուժեղացնելու և միաժամանակ մասնավոր 

առևտրական կապիտալի գեմ պայքարելու Համար անՀրաժեշտ Է ամենալայն 

կերպով կազմակերպել գյուղատնտեսական կոոպերացիան, թե արտաղրական 

(գյուղատնտեսական արտելներ, ընկերություններJ և թե սպառողական* * 

Մի քանի տարվա ընթացքում լայնորեն զարգանում Է գյուղատնտե-

սական կոոպերացիան• այգ երևում Է ստորև բերված թվերից** 

1924 1925 1926 

Հոսպերատիվ ընկերությունների թիվը 13 8 6 156 

4ոոսլերացված տնտեսությունների թի՜ 
վը. ՚ • 1384 10363 21348 

կոոպերացված անւոեսություններհ տո-
կոսը դյուդաց իական տնտեսութ յուն-
ների նկատս ասր , • , . 0 . 9 7 6 . 9 0 1 4 . 2 1 

1927 

2 0 5 

•31677 

1928 

280 

47430 

2 0 . 3 4 3 1 . 0 0 

Գյուղատնտեսական կոոպերացիայի անգաւ/Լերի ճնշող մեծամասնու-

թյունը ընդգրկված Էր վարկային ընկերությունների մեխ Այս Հանգաման-

քը ՀիՏքե ական ում պետք Է բացատրել նրանով, որ սկզրներում գյոլղա-

ցիությունը իրեն գեոևս Հեռու Էր պաՀում արտաղրական կոոպերացիայից, 

իսկ է՚րկր՚ւրգ* նրանով^ որ արտաղրական կոոպերացիան կազմակերպչորեն 

գեռևս թույլ Էր$ Եվ այգ միանգամայն բնական Է, գյուղացիությունը 

դեռևս Համոզվել գյուղատնտեսական ա ր տա դրա կան կոոպերացիայի 

առավելությունների մե£, որովՀետև կոոպերացիան դեռևս գործնականում 

չէր կարողացել ցոլ յց տալ կոոպերատիվ տնտեսության արտադրա* կազմ ա-

կերպական առավելություններըւ 

Թեկուզ այգ վիճակում, գյուղացիությունը միավորվելով վարկային 

ընկերությունների մե£, սկիզբ դրևց գյուղատնտեսական արաադրական ըն~ 

կերությունների արտելների կազմակերպմանը, որը խոշոր չափով նպաս-

տեց գյուղատնտեսության վերականգնման տեմպերի արագացման գործին։ 

Թե վարկային և թե արտաղրական կոոպերացիան աստիճանաբար իր 

մեչ ընդգրկելով գյուղի Հքավոր ու մի£ակ տնտեսությունները, բարձրացէt-

նելով նրանց տնտեսական բարեկեցությունը, գյուղում կապիտալիստական 

Հարաբերությունների սահմանափակման վերաբերյալ պետական մի£ոցա-

ռու&Լերի շնոր Հիվֆ կ ապիտ ալի սա ական էլեմենտների արտագրա» տնտեսական 

գործունեությունը սաՀմանափակում է ու տեսակարար կշիոՈ վճռականո-

րեն նվազում էլ 

1 Л е н и н . Соб. соч. том 20. стр. 417. 
2 կենա կոմի Արխիվ, ֆոնդ 1, կապաց 94, գործ ծ, թերթ Սէ 
• Հայկական ՍԱՌ Երևանի Պետական արխիվ, ֆոնդ 49, գար* 144, թ. 133, 



Հ ճ Ար. Մարուխ յան 

Այսպես, օրինակ4 դաշաային շրջաններում 1923 թվականին կատար* 

վահ ուսուՏքեասիրության տվյալներից երեում է, որ չքավոր գյոլղացիոլ* 

թյուն ր իր Հողերից գ յաղի կապիտալիստական տարրերին արենդով Հանձնել 

է ընդամենը 20.070 Հեկտար1 վարելահող, 1925 թվականին՝ 18.947 Հեկտար,2 

1928 թվականին՝ 1749* Հեկտար, իսկ 1929 թվականին՝ 14584 Հեկտար$ 

Նույն պատկերն է ներկայացնում նաև վարձու աշխատանքի կիրա-

ռումը գյուղատնտեսության i / A J i Ոչ լրիվ տվյալներով, 1923 թվականին 

Հայաստանում ընդամենը Հաշվվում էր 1500 —1800 բատրակւ Հետագայում 

տնտեսական վերելքի ու նոր տնտեսական քաղաքականությամբ գյուղի 

կապիաալիստական տարրերի նկատմամբ թույլատրված մի շարք արտո• 

նութ յունների, աշխուժանում են կապիտալիստական տարրերը ու դիմում 

վարձու աշխատանքից օգտվելու մեթոդին$ ՄիՀակ տնտեսա թ յունների 

որոշ Սասն էլ գյուղատնտեսական աշխատանքներին աոանձին սե ППЪЬЬП ուս 

մերթ ընդ մերթ դիմում էր վարձու աշխատանքիէ Այսպիսովյ 1926 թվա՛֊ 

կան ին Հայաստանի գյուղում վարձու բանվորների֊ բատրակների թիվը 

Հասնում Է մինչե 8889 Հոգու$ Հետագա յու մ, 1929 թվականի սկղբներին, 

մոտենալով Համ ատ արած կոլեկտիվացմ ան նա խա դռանը, բատրակնե-

րին ու չքավորներին գյուղատնտեսական արտադրական կոոպերացիայի 

մե9 ընդգրկելու Հետևանքով, վարձու բանվորների թիվը գյուղում զգալի* 

որեն կրճատվում Էէ 

1 9 2 6 1 9 Я 7 1 9 2 8 

г յու ղաանա եսական րանվոր 

վարձող անաեոութ յունների 

ԸԻՎա • 9 9 8 7 4 6 6 1 7 1 7 1 f t 

гյու֊ղաանաեսական վարձու 

բանվորների թիվը . - ա 8 8 8 9 6 2 9 4 1 4 5 8 

r j n ւղաանաեոական րանվոր 

վարձող անաեոութ յունների 

տոկոսը ոեսսլուրլիկավում . 6 , 5 4 . 2 1 . 0 

Գյուղատնտեսական րանվորի 

վարձման դինամիկան 1 9 2 6 

թվի Համեմաաությամր # 1 0 0 6 6 , 9 1 7 , 2 

\ 

Ինչպես տեսնում ենք, թե գյուղատնտեսական բանվոր վարձող տըն~ 

տեսությունների և թե գյուղատնտեսական բանվորների թիվը 2 — 3 տար-

վա ընթացքում պակասում Է ավելի քան Հինդ անդամ, որը Հետևանք Էր 

դյուղի կապիտալիստական տարրերի շաՀագորձողական տենդենցների սահ-

մանափակման ու արտամղման քաղաքականության t 

Իսկ այն ժամանակ, երբ երկիրը վճռական շրջադարձ Է կատարում 

դեպի Համատարած կոլեկտիվացում ը, անՀրաժ եշտութ յուն Է դառնում դյու-

ղի կապիտալիստական տարրերի անՀապաղ լիկվիդացումը, որովՀետև այլևս 

նա իր դո յա թ յամբ խանգարում, արգելակում Էր դյուղի կոլեկտիվացման 

աշխատանքներինփ Կուլակությանը որպես դասակարգի արտամղման Համար 
« — — — — — — — — 

1 Հայկական ՍՍՌ Երևանի Պետական Արխիվ, ֆոնդ 163, գ. 7ք թ, 28$ 
2 Նույն ահդ. ֆոֆդ 169, ղործ 17, թերթ ձ4$ % 

3 Նույն տեղ, ֆ. 169, դորէ * 8 5 2 , թ. 10—80$ 
* Նույն տեղ, ֆ. 168. գ. 4887, թերթ 1# 



И ո у իա ի տնտեսական փոփոխությունները հայկական դյուզում էէՀ 

բավական ֆհր նրա и աՀմ ան ափակմ աՆ ու դրա Հետևանքով նրա առանձին 

4ոկատ\կերի արտաԱղմ ան քաղաքական ությունըէ պետք էր էլ ավե լի վըճ-

ռական կերպով ղրկել Նրա՛ն էր զո յացմ ան ու զա ր գա ց ման արտադրական 

քլոր աղբյուրներից, զրկել Նրան երկրի արտադրության միջոցներից, աշ-

խատաՆքայիՆ Հնարավորություններից օգտվե լու. է Րա վուՆք ից։ Հենց արա** 

ն ում էլ կայանում է նոր քաղաքականության* Համատարած կոլեկաիվաց-

ման Հիման վրա կուլակության) որպես դասակարգի լի կվի դա ց ման քաղա-

քա կան ութ յան ա ոաՆ ձն ա Հ ա տ կո լ թ յուՆՆ ա ւ ամբող9 էու թ յունը։ 

Այս Բ՞Լ՞ՐԻ Հետևանքով արմատական տեղաշարժ է կատարվում գյոլ՛ 

ղական բնակչության դասակարգային, սոցիալական կա ղմի մե9 ու պա րղո-

րոշ դառնում գյուղացիական բնակչության վճռական շրջադարձը դեպի 

ԴյուԴՒ կոէեկտիվացման ուղին$ 

4՝ յոլղա տնտեսության ըն գՀաՆուր վերև լքիք գյուղատնտեսական կոո-

պերացիա յ ի զարգացման ու գյուղացի ութ յան դեպի կո լե կտ իվա ց ո ւմ ը ^ա֊ 

տարած վճռական շրջադարձի Հետ միասին գյուղում սրվում է դասակար-

գային պայքարը} կուլակությունը ամեն կերպ ձգտում է իր կողւքր դրա-

վեի իր ազդեցության տակ գցել միֆակ գ յոլղա ց ի ու թ յան ր, կու լա կու թ յու-

նը ղրանով աշխատում է շուռ, տալ սովետական գ յուղի զարգացման ըն-

թացքը, թեքել նրան սոցիալիստական ուզուց դեպի զարգացման կապի-

ասւ լի и տ ա կան ուղին։ 

• Բանվոր դասակարգը ղեկավարվելով Լենինի՛ Ս տալին ի ուսմ ունքով, 

Հետևողական կերպով քայլ աո. քայլ ամրապնդում էր դաշինքը ր անվար 

դասակարգի ու միֆակ գյուղացիության միՀև, առաջնորդվելով լենինյան 

այն սկզբունքով, որ առանց մի£ակ գյուղացիության Հետ ամուր դաշինքի, 

չքավորության վրա Հենվելուf առանց սովետական պետության նյութա-

կան- կազմ ակեր պա կան սիստեմատիկ ագնության, Հնարավոր չէ գյսւղր տա-

նել սոցիալիզմի կառուցման ուղիով՛ 

Այս սկզբունքի Հետևողական կիրառում ր Հասցրեց այն բանին, ռբ 

աշխատավոր գյուղացիության ճնշող մեծամասնությունը մեկ երկու տար-

վա ընթացքում Հի Л ականում ընդգրկվեց կոլեկտիվ տնտեսությունների 

մեչ ու սկսեց անմիգականորեն զբաղվել սոցիալիստական շինարարությամբ» 

Գյսւ.ղսւտՕտեօո4)յւսն կօ|հկտ|ւվա<յմաՏ լւ1«թ\սց1ը 

ա ո 1 / V 1 1 j n i p u i f a i B ^ f t v r svupvjiu 

а-«Л 
"С. 
£ 
1 со 

1 

J ** 

1 1 - s 
Հ էտլօս 

լ է 

յ s и 
Լ ւ P I ^ 
1 4 I ՝» Ч 5 ^ c-

Ц ц - / 
V H 

nmm ա\աե-
աաւԹ jmw 

վացման 
nuc 

շոա ցաՆքա-
յին աարա-

եությա* 

1928 55 1.2 0 . 7 i0,5 
1929 178 4 .4 , 2 . 9 2 . 3 
1980 380 15,9 8 . 5 Ю.1 
1981 720 40.6 21,6 21 .6 
193-2 892 63 .1 37 ,9 39 .2 
1937 1072 166.7 . 88 ,7 92 ,9 
1940 10*> 1 7 9 , 3 9 6 , 8 9 9 . 9 
1945 1042 1 7 3 , 2 9 9 , 4 99 ,8 



28 Ար» Ս արուքս յան 

Այսպիսով, աշխատավոր գյուղացիութ յանճ }րսյվո[' ու- ^ ի Հակ տնտե* 

թ յունների ճնշող մեձամասնությունը ընղղրկվում Է կոլտնտեսու թ յ ո ւ ն ֊ 

ների լծվում գյուղում սոցիալիստական շինարարության ստեղծագործ 

աշէսատանքի ու կոլտնտեսային կարգերի Հաղթանակի ճանապարհով Հա֊ 

մ աո. պայքար ծավալում կուլակի, կարէ րի ոէԼ Հետամնացության դեմ է 

Միֆակ գյուղացիության դեպի կոլտնտեսություն գալը նյութապես 

ու կաղմակերպչորեն ամրապնդեց ու Էլ ավելի ր ար Л լացրեց գյուղատնտես 

սության կոլեկտիվացման Համար գյուղում սահդ հ ված շարժումըւ 

Այսպես օրինակ, եթե 1928 թվականի Հունվարին մեկ կոլտնտեսու֊ 

թյան մեՀ ընդգրկված Էր գյուղացիական 22 տնտեսութ յուն ֆ ապա 1932 

թվականի վերջերին այն Հասավ մինչև 71 տնտեսութ յան, 1937 թվա կա • 

նին 156 տնտեսության 9 իսկ 1940 թվականին1 17Q տնտեսութ յան։ 

Նույնը տեղի ունեցավ կոլտնտեսո» թ յունների ցանքային տարածոլ+ 

թ յունների ավելացման ՝ րնագավաոում, եթե 1928 թվականին մեկ կո[~ 

տնտեսության ցանքային տարածությունը 25 Հեկտար Էր, ապա 1933 

թվականին դարձավ 177 Հեկտար, 1938 թվականին՝ 348 Հեկտար, իսկ 1940 

թվականին% մոտ 412 Հեկտար# Եթե 1928 թվականին կոլտնտեսության մեՀ 

ընդգրկված գյուղացիական տնտեսության նկատմամբ Հաշվվում Էր 1*01 

Հեկտար ցանքի տարածություն, ապա 1937 թվականին Հասնում Է 2.23 

Հեկտար, 1940 թվականին 3.21 Հեկտար$ 

Այս բոլորը ավելի մանրամասն երեում Է ստորև բերված աղյուսար-

կում* 

1928 1932 1 9 3 7 1 9 4 0 

1. Կոլանաեսութ յունների Р Iя վ Ա • • E5 892 1 0 7 2 
ИИ 

1 0 2 0 ՝ 

2. Պոլանաեսու £f յունների մ րնո~ 

ղրկված անաեսութ յունների թիվը 1 . 2 0 0 6 3 , 1 0 0 ՚ 1 6 6 . 7 0 0 1 7 9 , 3 

Յա ՄիՀին մեկ կո լան ահ սա թ յանը 
1 7 9 , 3 

գալիս Է. % 

ա j Տնաեսություններ . • • ՚՛ • • ա 2 2 7 1 J 5 5 1 7 4 
ր) Ցան րի աարաձութ յուն (Հեկաար- % 

25 , * 177 1 | 3 4 8 4 1 2 

գ) ՚ • « • • 4 1 3 2 2 3 4 

դ) Խոշոր եղջերավոր անասուն , • i а з Щ 1 1 0 2 1 5 2 7 6 
ե) Մանր եղջերավոր անասուն , . 1 1 4 1 8 5 3 3 5 

5 3 3 
զ) ե ո ղ . щ • . • • 1 8 1 4 2 1 

2 3 
4) Արաաղ րամիՀոցներ (Հազար 

2 3 

ռոլ?ւԻ) • . • • . 1 9 , 3 5 0 , 5 1 3 3 . 6 
1 8 0 . 3 

ծ) Աշիօրերի վասաակումը • # • « 
1 8 0 . 3 

Ш) Մեկ անա եսությանը . . • Փ ք — 2 0 1 2 5 6 , 

ь-
 

го
 

Ю
 

-I
 

00
 ր) Մեկ աչիաաունակինը , • e , 8 1 քա 1 1 4 ՚ 

ь-
 

го
 

Ю
 

-I
 

00
 

ւ 
1 Կորոնաեսությա նների պակասումը բացատրվում Է մի շար ք գյՈլ у լ f у * 

երկու կոլանաեսութ յունների միացումով։ ^ 



Սոցիալ-տնտեսական փոփոխությունները հայկական գյուղում 29 

Ռեսււչուբչի կայի գյուղաանաեսության սոցիալ» անտեսական վեր ափո-

ւի ո խման շրքան Հանդիսացավ աոաջին Հնգամյակի վերքին տարիների մա-

մանակաշրքանըւ Համատարած կոլեկտիվացման ու. դրա Հիման վրա կու.— 

լա կութ յան՝ ո րսլԼ и դասակարգի լիկվիդացման լոզունգի Հո չակումը ամ-

վւրվւեց ու. Հանրագումարի ր երեց գյուղատնտեսության մեք մինչև այգ 

տեղի ունեցած սոցիալ-տնտեսական փոփոխություններն ու նոր որակ 

տվեց այդ մեծ փոփոիւություններինւ 

Րնչպես այդ ժամանակք այնսլես էլ Հետագայում այս ուղղությամբ 

Հսկայական ծառայություն մատուցեց ին նոր կագմակերպված մեքենա• 

տրակտորային կայանները։ 

Մեքենատրակտորային կայանների ցանցի ընդարձակումը/ արտա-

դրա միջոցների ղարգացուէէե ու նրանց կողմից կոլտնտեսություններին 

ց ու.յց տրվող օգնության աճը մեծ ու նշանակալից աշի/ատանք կատարեց 

Հայաստանի՝ գյուղի սոցիալ-տնտեսական ու արտադրական սլա տկեր ի փ ո-

փորման գործում է 

Ս՚հքենատոսւլտոոսյին կայանների q a r q m g i f u i G հ ի մ ն ա կ ա ն ցուցանիշները 

1930—1945 թւխւփն (աո. Համա աղա աաաիէան աարվա վերքը ք 

8 ո ւց ան ի շե ե ր 1930 1932 1937 1940 1942 1945 

1 ՄՏԿ-ների քանակը • 1 ՜՛՛յ, 7 24 24 37 38 
2 Մ Տ Կ-ների ադաաարկած 

1չոլանա hunt թ յ ո ւնն եր ի 
քանակը • • 26 270 646 730 745 728 

a Նրանք սանաեսութ յուն-
ների թիվը 1.8 24,6 123,7 148,2 150,7 153,6 

4 ՄՏ Կ-ների ԱԱվԱէԱարկաե 
у ան րի տարածությունը 
(Հազար Հեկտարներով) 7 ,8 51,7 272,8 325,4 363,7 341,5 

5 ՄՏԿ ֊ների կաաարած 
ամ ր"դ£ աշիւաաանքր 
վե րա ծ վա & փափուկ վա-
րի (Հագ. Հեկսւ.) • , 81.0 416.9 550,4 368,6 391.7 

6 Ս եքենաարակաորային 
պարկի Հզո րացումը (4ւսշ-
ված՝ Հազար ձիաումի) . 350 3773 17990 25911 22071 20805 

7 Կոմբայնի ՛զարկը . — շ 126 286 285 240 

Բերված տվյալներից երեում Էէ որ մինչև Հայրենական Պատերաղմը 

տարեց տարի ավելացել Է մեքենատրակտորային կայանների ցանցը, տև խ-

նիկական Հղորությունըէ ՚ կոլտնտեսություններում նրա կատարած աշիւա* 

տանքների քանակն ու. տեսակըt 

Հայրենական Պատերազմի ընթացքում ինչպես երկրի ժողովրդական 

տնտեսության մի շարք ճյուղերի, այնպես Էլ գյուղատնտեսությանդ այգ 

թվում ե մեքենատրակտորային կայանների արտադրամիջոցների վերա• 

կանգն ու, մ ը Հասկանալի սլա աճա ոնե րով ետ Աեաց ե ՂՐա Հետևանքով 

1941—1945 թվականների ընթացքում մի շարք մեքենաներ ու սարքավո֊ 

րուէէևեր շարքից դուրս եկանք սլակասեց մեքենատրակտորային կայանների 

պարկի ընդՀանուր աճը։ 



30 ՚, • Л в ЭЗС ա՛ Ար* Vարովս յան 

Բա յց գ յ ուղատն տես ական մեքենաների ՚ ու սարքավորուէքեեր ի Լա*Լ 
— 

կազմակերպման ու ռացիոնալ օգտագործման Հետեանքով ավելացավ ^նչ» 

պես մեքենատրակտորային կայանների աշխատանքի րեդՀանուր ծավալը$ 

այնպես էլ որակը ու կոլտնտեսա թյունն երի ընդգրկումը$ 

Այսպես օրինակք աոաջին Հնգամյակի վերջին տարում ռեսպուբլիկայի 

կոլտնտեսությունների 30%3 տոկոսն Էր ընդգրկված մեքենատրակտորային 

կայանների սպասարկման ցանցում յ Հնգամյակի վերքին տարումճ 

60.2 տոկոսըէ ԱյնուՀետե, ռեսպուբլիկայի յամբողջ ցանքատարածությունից 

մեքենատրակտորային՛ կայանների սպասարկած բաժինը ես տարեց տարի 

ավելանում Է$ Եթե 1932 թվականին սպասարկման մե£ ընդգրկված էր 

կոլտնտեսությունների ցանքատարածության 36,4 տոկոս ր» 1937 թվակա• 

նին 73,2 տոկոսը, ապա 1942 թվականին ընդգրկված էր 81,8 տոկոսը* 

Ռես պուրլիկա յի մեքենատրակտորային կայանները կարճ մ ամանա֊ 

կամիքոցում կարողացան րնդգրկել կոլտնտեսությունների գյուղատնտես 

սական աշխատանքների ավելի քան Հորս Հինգերորդ մաս ր, շնորՀիվ այն 
• ' ՝ I * * ՚ ՚ » ՚ ,• է у / լ * 9 - ՚ - ՚ . '1 

բանի, որ ինչպես տրակտորային ու գյուղատնտեսական գործիքների 

պարկը, այնպես էլ Հիէքեական բոԷոՐ ^ ^ 1*ե օգտագործումը ավելի ին~ 

տենսիվ է դաոնում ֆ Հետևաբար և ամեն կերպ ավելանում է նրանց ա րտա* 

դրողականութ յունը։ 

Մ եքենատրակտո րա յին կա յանների արտադրամիջոցների ընդՀանուբ 

արժեքը մեկ մեքենատրակտորային կայանի նկատմամբ 1932 թվականի 

502.1 Հազար ռուբլուց 1937 թվական ին Հասնում է 699*3 Հազար ռուբլու, 

իսկ 1940 թվականին1 766.0 Հազար ո ուր լու$ ^ 

Մեռ ենատրակտորային կայպնների թե ցանքի և թե նրանց արտադրա-

միջոցների ավելացումը նպաստեց ու պայմաններ ստեղծեց կոլտնտեսու* 

թ յունների սեփական արտադրամ իքոցների ավելացման Համարւ Մեկ կո[~ 

տնտեսութ յան արտադրամիջոցների ընդՀանուբ արժեքը 1932 թվին 51*6 

Հազար ռուբլի էր, երկրորդ Հնգամյակի վերջին տարում, գյուղատնտեսում 

թյան կոլեկտիվացման ավարտման ժամանակամիջոցումֆ 1937 թվականին 

215.3 Հազար ռուբլի, 1940 % թվականին1 409.8 Հազար ռուբլի9 իսկ 1945 

թվականին% 675.8 Հազար ւ 

Այդ նշանակում է, որ մեկ կոլտնտեսության արտադրամիջոցները 

իրենց արժե քային արտաՀա յտութ յամբ 1940 թվականին 1932 թվականի 

նկատմամբ աճել է Հինգից ավելի անգամ, իսկ 1945 թվականին աճել է 

13*ից ավելի անդամ# 

Հայկենտվիճվարի ընտրովի ուսուՏՖասի բութ յան տվյալներից երեում 

է, որ 1926 — 1927 թվ ականներին Հ ՛ " յա սա անում է jd ա if ՛> ր տնտեսութ յան 

արտադրամիջոցների արժեքը ընդամենը կազմում էր 120 ռուբլի, մ [Վակ 

տնտեսությունը՝ 640 ռուբլի, իսկ կուլակային տնտեսությունը 2040 ռուբլի։ 

Ներկայումս, 1945 թվականի տվյալներով, Հայաստանի կոլտնտեսու* 

թյուններ ում մեկ կոլտնտեսային ընտանիքի նկատմամբ արտադրամիջոց-
ների արժեքը կազմում է 2373 աւր լի, 1932 թվականի 506 և 1937 թվա֊ 

կանի 860 ռուբլու դի մաց$ 

ԱՀա այս բոլորի շնորՀիվ կոլտնտեսություններում աճեց Համախառն 

՚ J 



Ս ո у իա ի անտեսական փոփոխությունները հայկական գյուղում 31 

թե մթերային և թե դրամական ե էլամ ուտը, այդ ակնՀա յա ցույց Է տաշիս 

ստորև բերված աղյուսակը^։ 

Հքարինե ր 

Համախառն եկամուտ Հասնում Է 

մեկ կոլարն-

տեսութ յան 

( Հ ա զ . Ո.»J 

1 9 3 2 

1 9 3 7 

1 9 4 0 

1 9 4 5 

50.9 
167.4 
287.0 
508.6 

կոլան տեսա կան 

մեկ ընտանիքին 

( ոուրլէներով) 

7 1 9 0 

1086.0 Տ 
1 6 4 7 . 0 ' ; * 

3 0 6 0 . 0 

մեկ աշխատունակ 

կա լան տես ակ անին 

( ո ո ւ ր չ ի ն ե ր ) 

297.0 

493.0 

831.0 

1677.0 

Կո լտնտեսութ յունների Համախառն եկամտի սիստեմատիկ ավելացա 

ման Հետևանքով и տա լին յան երեք Հն դա մ յա կների ընթացքում անն ախ֊ 

ընթաց կերպով ավելացավ գյուղատնտեսության ապրանքայնությունը» 

1937 թվականին Հայաստանի կոլանաեսութ Հունների արտադրության ընդա 

Հանուր ապրանքայնությունը Հասնում էր 35.8 տոկոսի, 1940 թվականին 

այդ ավելացավ մինչև 51}2 սէոկոսի չափով։ 

Գյուղատնտեսության սոցիալիստական ա տեխնիկական վերակառու֊ 

ցում ը, նրա Համախառն ու ապրանքային արտադրանքի Հարաճուն աճը 

և գ յուղի սոցիար կուլտուրական վևրելք ը արմատապես փոխեց նրա սո~ 

ցիար տնտեսական դեմքը։ Անցյալե ՀետալքԼաց, մանր֊ ապրանքային, պապե-

նական Հետ աէքեա ց տեխնիկայի ու ձեռքի աշխատանքի վրա Հիէէեվաժ գ յու. 

ղատնտեսությունը դարձավ խոշոր սոցիալիստական ու լայն մեքենայացա 

ված գյուղատնտեսություն, իսկ կոլտնտեսականը դարձավ սոցիալիստական 

շինարարության ակտիվ մասնակիցը։ 

տաս 

1 Աղյուս ակր կազմելու, Համար Հիմք են ձառա յել կոլտնտեսությունների Համ ապ 

խան տարիների տարեկան Հաշվետվությունները» 


