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աարակչոլթյունը 1пЦи ( ընծայել Ա. Հակո-

բյանի «Ք աղաքացիական կ ոիվները Հայաստա-

նում 1921 թվին» խորագրով աշխատությունըi 

Հեղինակի նպատակը՚ տալ Հայաստանի քաղա-

քացիական կռիվների պատմությունը, միան-

գամայն գովելի Էւ Աշխատությունը բաղկացած 

1, >*ր* ԳԼՒԻյ՛ Ա ռաշին գլխում հեղինակը խո-

սում Է Սովետական իշխանության ձեռք առած 

աոաշին միշոցաոոսէների մասին, տալիս Է 

Սովե տական Հայաստանի ներքին ու արտաքին 

դրությունը քաղաքացիական կռիվների նախօ-

րյակին, երկրորդ գլխում կանդ Է առնում Լո-

՛ւ ո ւ ապստամբության վրա, երրորդ գլխում 

խոսում Է փետրվարյան ավանտյուրա յի մասին 

ե. չորրորդում քննության Է առնում Ջ, անգ Ь զ ուր ի 

մաքրումը դաշնակցական բանդաներից« 

Լոռու ղինված ապստամբությանը հեղի-

նակը քիչ տեղ Է հատկացրել, ընդամենը 17 

էք՛ Մեր կարծիքով անհրաժեշտ Էր ավելի հան-

գամանորեն կանգ առնել ս'ձԴ Ի՚^՚ԴՐԻ 'Լրա > 

մանրամասնորեն լուսաբա նել Լ ոռու պարտիա-

կան կազմակերպությունների աշխատանքը, աշ-

խատավորների դրությունը 1919—1920 թվերին 

ու կոմունիստների ղեկավարությամբ նրանց 

պայքարր ինտերվենտների և. վերշիններիս կա-

մակատար դաշնակների ու մենշևիկների դեմ< 

Հեղինակը դրբի ներածության մեջ* խոսե-

լով Հայս, и տան ի քաղաքացիական կռիվների 

շուրջը լ ՚ ՚ ւ յ ս տեսած գրականության մեջ գոյու-

թյուն ունեցող թերությունների մասին, նկա-

տում Է, որ հրապարակված գրքերում և հոդ-

վածներում է,,.իրենց արժանի տեղը չեն գտել 

ու չեն լուսաբանվել հետևյալ կարևորագույն 

Հարցերը, աս անց որոնց Հայաստանի քաղա-

քացիական կռիվների պատմությունը ճիշտ կեր-

պով ըմբռնել և բացատրել - հնարավոր չէ» 

( i t Դ 

Այնուհետև նա թվում է ա}Դ հարցերը, ո-

րոնցից մեկն Լլ այն է, որ «Չի մերկացված դաշ-

նակների՝ «Հայրենիքի փրկության կոմիտեիa 

թյուրքական օրիենտացիան, դաշնակների կա-

պը թյուրքական օկուպանտների հետ և վերջին-

ներիս կողմից դաշնակներին ցույց տրված օգ-

նությունը» (էջ 6)։ 

Որ դաշնակների թյուրքական օրիենտա-

ցիան և այդ հիման վրա Թյուրքիայի հետ 

սկսված կապերը չեն մերկացված, ինչպես այդ 

հայտարարում է հեղինակը, այնքան էլ ճիշտ չ(թ 

իսկ թե այդ խնդրի լուսարանումը հեռ՛ու է բա-

վարար լինելուց՝ այդ ճիշտ էւ Հենց պատմարան 

Լեոն, որի վրա հեղինակը հենվում է ապացու-

ցելու համար դաշնակների կողմից Ալեքսանդրո-

պոլում 1920 թ. դեկտեմբերի 2-ին քեմալական 

Թյուրքիայի հետ կնքված հաշտության խայ-

տառակությունը և ամոթալիությունը (էջ 11J— 

ավելի շաա է մերկացնում դաշնակների Ա. 

«Հայրենի քի փրկության կոմիտեիв թյուրքական 

օրիենտացիան, քան դա անում է ներկա գրա-

խոսության ենթակա դրթի հեղինակըէ* 

Դաշնակների թյուրքական օրիենտացիան 

սկիղբ Է առնում ոչ թե փետրվարյան ավան-

տ յուրան սկսվելուց հետո, ինչպես կարծում Է 

հեղինակը, այլ ավելի շուտ, այն օրվանից» 

երր դաշնակների համար պարդ Էր իրենց 

պարտությունր դաշնակցական Հայաստանի և 

քեմալական Բ՝յուրքիայի միջև 1920 թ. սկսված 

պատերազմում» 1920 թ. նոյևմրերի կեսարից 

սկսած նրանք մոլեգին ագիտացիա Էին անում 

հօգուտ թյուրքական օրիենտացիայիւ Դրանում 

համոգվելոլ համար բավական Է թերթել դաշ» 

նակների «Հառաջ» թերթի նոյեմբեր ամսվա 

համ արներըւ 

Ր նչ փաստաթղթեր Է բերում իր աշխա-

տությունում հեղինակըէ մերկացնելու համար 

դաշնակների կապր Թյուրքիայի հետ՝ փետրվա-

րյան ավանայուրայի ժամանակէ Նա բերում Է 

երկու փաստաթուղթէ 

1 Цо— Թյոգքահայ հեղափոխության գա-

ղափարարանոլթյունը է Р հատոր, Փ արիգէ 1935 

թիվ, կ ա֊Ա»է 
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Մեկը՝ դաշնակների ^Հայրենիքի Փրկու-

թյան կոմիտեիէ նախագահ Ս% Վ րաց յանի դի-

մումն Է, որով նա օգնություն Է խնդրում քե-

մալական կառավարությունից (Էք 76 յ , Էակ 

մյուսը1 մի պարբերություն աԱզատ Հայաս-

տան» թերթից (Էք 76), ուր դաշնակցական 

թերթը լկտիաբար հայտարարում Է, որ Անդր-

կովկասի Կողովուրդների ազատության պաշտ-

պանը կարող Է լինել միայն Ւյուրքիան։ Ա-

ռաջին փաստաթուղթը հանրածանոթ Է, նա 

վաղուց հրապարակված Է մեր ՚ մամուլում։ 

Դիմելով Անկարայի կառավարության, «Հայրե-

նիքի փրկության կոմիաեն» հենվելով Ալեք-

սանգրոպոլի պայմանագրի վյւա, զինական օ-

ժանդակոլթյուն Էր խնդրում, իսկ մինչև այդ 

հարցի լուծումը քեմալական կառավարության 

կողմից, խնդրում Էր, որ թյուրքերը շտապ 

կարգով ազատեն 1920 թ• պատերազմի ըն-

թացքում գերի ընկած հայ զինվորներին և տան 

դաշնակներին ռազմամթերքէ Դաշնակները են-

թադրում Էին, թե իբր Իրենց կհաջողվի գերու-

թյունից ազատված հայ զինվորներին կռվի 

հանել Հայաստանի աշխատավորների դեմ։ 

Կան ուրիշ փաստեր ևս, որոնք նույնպես 

լուսաբանում են դաշնակների և քե մա լական-

ների կ ւրոխհարաբերությունները ավանտյուրայի 

ժամանակ և դաշնակների ջանքերը շարունա-

կելու իրենց արյունոտ տիրապետությունը 

Թյուըքիայի օգնությամբ, որպիսի փաստերը 

հեղինակը պիտի բերեր ավելի համոզեցուցիչ 

դարձնելու համար իր թեզրւ •լ 
Դրսևորելով իր թյուրքական օրիենտա-

ցիան, աՀայրենիքի փրկության կոմիտեն» ցան-

կություն Է հայտնում իր ներկայացուցիչը ու-

ղարկել թյուրքական կառավարության մոտ, և 

այգ նպատակով 1921 թ. մարտի 15-ին 

Վբացյանր մի նամակով դիմում Է թյուրքական 

կաոավարությ անր. в.,, իմ կառավարությու-

նը,— ասվում Էր նամակումՏ աճ կաս տանի 

և. Հայաստանի միջև նորմալ և բարեկամական 

հարաբերություններր սկսելու բազա Է համա-

րում այն պայմանները, որոնք ձևակերպված 

են անցյալ տարվա դեկտեմբերի 2-ին Ալեք-

սանդրոպոլում կնքված հա յ- տաճկական դաշ-

նագրի մեջ». • Տ ոգորված լավագույն զգացում-

ներով դեպի տաճիկ ժողովուրդը և նրա ազա-

տության համար մարտնչող Ազգային Մեծ Ժո-

ղովի կառավարությունը, և սպասելով Տեր 

կողմից շուտափույթ կարգադրության1 երկու 

երկրների միջև բարեկամական կապեր հաստա-

տելու և քաղաքական ու տնտեսական-աո ևտրա-

կան հարաբերություններ սկսելու խնդրի մա-

սին՝ իմ կառավարությունը կարծում Է, որ 

Հարցի լուծումը արագացնելու ամենահարմար 
ձևը անձնական տեսակցությունն Է*ւ1 

Մ արտի 21 .ին Ս. Վրացյանը մի ուրիշ նամակով 

գիմում Է Երևանում գտնվող Թյուրքիայի Արև-

վելյան ճակատի հրամանատարության ներկայա-

ցուցիչ ԲահաԷդդ ինին, որն այդ անվան տակ 

փաստորեն թյուրքական կառավարության ներ-

կայացուցիչն Էր դաշնակների մոտ, ուր հայ-

տարարելով «Հայրենիքի փրկության կոմիտեի» 

ջերմ ցանկոէթյունր բարեկամական հարաբե-

րություններ ստեղծել Թյոլրքիայի հետ, հույս 

Է հայտնում, որ Անկարայի կառավարությու-

նը ևս նույն ցանկությունն ունիւ в.чЧш-

մ են ալով այդ ցանկություններին,— ասվում Էր 

նամակում,— գործնական արտահայտություն 

տաք՝ ցանկություն ունեմ իմ ներկայացուցիչը 

ուղարկել Արևելյան ճակատի հրամանատարու-

թյան մոտ և ըստ անհրաժեշտության նաև ձեր 

կաոավարութ ւան մոտ% մի դարք գործնական 

հարցեր տեղն ու տեղը կարգադրելու նպատա-

կով»ւ2 0՝եև նամակում չի ասվում թե ինչ 

հարցեր են դրանք, բայց դժվար չէ հասկանալ, 

որ խոսքը դաշնակներին զինա կան օգնություն 

ցույց տալուն պիտի վերաբերվեր։ 

«Հայրենիքի փրկության կոմիտեի» մարտի 

21-ի բյուլետենում ասվում էր. «Հայաստանի 

փրկության կոմիտեի» կարգադրությամբ շտապ 

նորոգվում է հա յ-թյուրքական պատերազմի 

ժամանակ մեր կողմից քանդված Մ արգարայի 

կամուրջը Իգդիրի մոտ, և հեռագրաթելը Ա-

լեքսանդրոպոլի հետ՝ այդ շրջանի հետ անմի-

ջական կապ ստեղծելու նպատակովt Թյուրքա-

կան հրամանատարության հետ կնքված համա-

ձայնությամբ թույլատրվում է ալեքսանդրո-

սյոԱ/ի к փախստականներին վերադառնալ իրենց 

տեղերը։ Սպասվում է առևտրական հարաբե-

րությունների վերսկսումը Ւյոլրքիայի հետ»!* 

Ւյուրքիայի հետ Ալեքսանդրոպոլում հաշ-

տություն կնքելիս դաշնակները պաշտոնապես 

հրաժարվեցին Աևրի պայմանագրի այն հոդվա-

ծից, որը վերաբերվում էր Արևմտյան Հայաս-

տանին։ 1Տ21 թ. փետրվար-մարտ ամիսներին 

էոնդոնում կոնֆերանս տեղի ունեցավ, որին 

մասնակցում էին Անգլիան, Ֆրանսիան, Իտա-

լիան, ճապոնիան, Դերմանիան, Հունաստանը և 

թյուրքական երկու պատվիրակություններ — 

մեկը քեմալական կաոավարութ յան կողմից, 

մյուսը— Պոլսիւ Վերջինս ոչ մի դեր չէր խա-

ղում կոնֆերանսումt Նրան հիշում էին միայն 

1 Հայկական ՍՍՌ Պետս, կան Կենտրոնա-

կան արխիվ, ֆոնդ 1/37, գործ 27, թերթ 55$ 

2 Նույն ֆոնդը և դործը, թ» 931 

Տ Նույն ֆոնդը և գործը, թ. 107ւ 
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•այն դեպ բում, երբ կոնֆերանսի մասնակից 

մյուս и/ես. ութ յուններր կարիք Էին զգում ճրն-

շում գ ործ գոել քեմալական կառավարության 

վրա» Կոնֆերանսը քննում Էր Գերմանիա-

յից ստացվելիք ռեպարացիաների հարցը և 

Սերի պայմանագրի՝ այսինքն Թյուրքիայի 

խնդիր րւ թյուրքական երկու պատվիրակու-

թյունները կոնֆերանսում հանդես եկան իրար 

հետ համաձայնեցրած մի շարք պահանջնե-

րով, որոնց թվում Էր և Թյուրքիայի տերիտո-

րիայի վերականգնումն 1913 թ. и ահ մանն ե-

jtnuh 

Ս ո ղալով հաղթողի ոտքի տակ ե հույս ու-

՜նենալով նրա օգնությամբ կրկին փաթաթել 

Հայ ժողովրդի վզին իրենց և օտարի լուծը, 

յլաշնակները հայտնեցին կոնֆերանսին, որ ի-

բենը լեզու են գտել Թյուրքիայի հետ։ Ա յդ 

յեղուն Անկարայի կառավարության կողմից 

թելադրված Հ ՚ ս յա и տանը ստրկացնող Ալեք-

յ/՚սնդ ոոպոլի պայման ա դիրն Էրւ 

1931 թ. մարտի 25-ին Ս. Վրացյանը 

Անդ լ իա լ ի արտաքին գործերի մինիստրին ուղ-

ղել է հետևյալ դիմումը. «Խնդրում եմ հայտ-

նեք Լոնդոնի կոնֆերանսին հետևյալը, Հայաս-

411 անր ցանկանում է ապրել հաշտ և բարեկա-

մաբար Թ լուր քիա յի հետ, ուստի ցանկանում է, 

օր Լոնդոնի կոնֆերանսի որոշումները առիթ 

չտան փոխադարձ անվստահության կամ դըժ-

դոհությունների Թյուրքիայի և Հայաստանի 

միջև» Л Այդ արվում էր, անշուշտ, քե մա էա-

կաններ ի խորհրդովI 

Խոսելով փետրվարյան ավանայուրայի 

կազմ ակերպիչների մասին, ընկ՛ Հակոբյանը 

ճիշտ նկատում է, որ այգ դավադրու-

թյունը ինքնամփոփ երևույթ չէր» (էջ 50), այլ 

մի օղակն էր հանդիսանում այն պայքարի, ո-

րր կազմակերպում А տանում էին իմպերիա-

լիստական պետությոմւներր Անդրկովկասի 

կոնտրռևոլուցիոն ուժերի հետ միասին Սովե-

տական իշխանության դեմ։ Հեղինակը նույն 

կում բերում է ՌՍՖՍՌ Արտաքին Գո՛րծերի 

Ժողովրդական Կոմիսարիատի կողմից հրատա-

րակվող 1921 թ. փետրվարի բյուլետեններից 

մեկում անգլիական բուրժուազիայի օրգան 

էԹայմս»- եց արտատպված մի հաղորդում այն 

մասին, որ դաշնակների ղեկավարները 1921 թ. 

Հունվարի սկզբներին Թիֆլիսում կոնֆերանս են 

ունեցել և որոշել են շարունակել պայքարը 

բոլշևիկների դեմ, սակայն թերթի կարծիքով 

Հույս չկա, որ դաշնակները կկարողանան մի-

այն իրենց ուժերով, աոանց դրսի օգնության 

մինչև վարք տանել այգ պայքարըւ 

1 Նույն ֆոնդը, գործը, թ. 116ւ 

Հեղինակը 51-րդ էջում գրում է. ածվ իմ-

պերիալիստները կազմակերպում են այդ օգ-

նությունը... 1921 թվի Հունվարին Թիֆլիսում 

դաշնակցականների ունեցած խոբհրդակցոլթյոլ-

նը, որի քննության առարկան էր Հայաստա-

նում սովետական կարգերի դեմ Հակառևոլոլ-

ցիոն զինված ելույթի նախապատրաստումը, իր 

աշխատանքները սկսեց և ավարտեց Անտան-

տի իմպերիալիստների, ինչպես նաև Անդրկով-

կասի Հակառ ևոլո ւցիո ն ուժերի և ռուսական 

սպիաակգվարդիական թափթփուկների ներկա-

յացուցիչների ակտիվ մասնակցությամբat Հե-

տաքրքիր են այո բոլորը, սակայն վերին աս-

տիճանի սեղմ ենւ Այսաեղ է, որ Հեղինակը 

պիտի Հանդես դար փաստերով և մերկացներ 

թե' անգլիական, ֆրանսիական, թյուրքական 

իմպերիալիստներին և թե' նրանց կամակատար 

դաշնակներին ու անգրկովկասյան մ յոլա հա-

կառ ևոլուցիոն ուժերինւ 

Ի՛նչ դեր է կատարել Թյոլըքիան փետրվա-

րյան ավանայուրայի կազմակերպման գործումւ 

Այդ մասին հեղինակը բերում է Հայաստանում 

գործող կարմիր զորամասերի շտաբի 1921 թ. 

փետրվարի մի ամփոփագիրը, ուր որոշ տվյալ-

ների Հիման վրա ասվում է, որ փետրվարյան 

ավանտյուր ան ж...նախապատրաստվում էր վա-

ղուց և հետևանք է դաշնակների ու Թյուրքիա-

յի միջև տեղի ունեցած ՀարաբերություններիI 

Ըստ բոլս ո տվյալների, այգ ապստամբությունը 

կազմակերպված է ն տարվում է թյուրքերի 

ղեկավարությամբ ե Հիմք կա ենթադրելու, որ 

դա Հանդիսանում է Թյուրքիայի կողմից որ-

պես Հակակշիռ (գործողություն) մեր առաջ-

խաղացմանը Վրաստանում»։ Հետաքրքիր 

փաստ է այո և ինչքան մեզ Հայանի է, Հրա-

պարակվում է աոաջին անգամt Այո փաստի 

Հիման վրա Հեղինակը Հանգում է այն եզրա-

կացության, որ «փետրվարյան ավանայուրայի 

նախապատրաստման գործում դաշնակներին 

խոշոր չափով օգնել է նաև Թյուբքիան» (էջ 

62 )ւ Սակայն այգ հարցը լուսաբանող ավելի 

կարևոր փասաեբ ևս կանւ 

Արխի վային պրպտումների ժամանակ մեթ 

ձեռքն ընկավ երկու փաստաթուղթէ 

Այդ փաստաթղթերից մեկը Սովետական 

Հայաստանի Արտաքին Գործերի Ժողովրդական 

Կոմիսարիատի նոտան Է, ուղղված թյուրքական 

բանակի Արևե լյան ճակատի Հրամանատար 

Քյա զիմ Կաբարե քիբ փաշային, նոտան վերա-

բերում Էբ նույն կապիտան Բահաէդդինին к 

տրված է Հայաստանում քաղաքացիական 

կռիվները վեբջանալուց Հետո, Նոտայի պատ-

ճենը Հասցեագրված է Անկարայի կառավա-

րության արտաքին գործերի կոմիսարին к 



ՌՍՖՍՌ֊ի Ներկա էացուցչին՝ Ա նդ րկովկասում։ 

Նոտայում ասվում Հր՛ *Հայաստանում քաղա-

քացիական կռիվների կրիտիկական օրերին, 

երր արտաքին ե ներքին ոճրագործ ուժերը 

բարձրացան բանվորների ե գյուղացիների իշ* 

քսանութ յան դեմ, ցանկանալով խեղդել նրան 

արյան ալիքների մեք, Ս ովետա կան Հայաստա-

նի կաոավարությունր կարող Էր հուսա լ, որ իր 

թշնամիների ճամբարում տեղ չպիտի լիներ 

բարեկամ թյուրքիայի ներկայացուցչինէ Բայց 

դժբախտաբար մենք ստիպված ենք արձանա-

գրել, որ կապիտան Բահ ակդ դին ի վարքագիծը 

քաղաքացիական կոիվների օրերին կրում Էր 

շատ աննպաստ բնույթ ո ևո լուցի այի շահերի 

տեսակետից Հա յա и տան ում։ Անհերքելիորեն 

ապացուցված Է, որ կապիտան Բահաէդդինը մի 

քանի անգամ այցելել է ոաղմաճակատը, իր 

ճառերով խրախուսելու համար ոՀայրենիքի 

փրկության կոմիտեիդ ղորամասերըւ Երևանում 

այգ կապիտանը թույլ է տվել իրեն հրապարա-

կորեն ող9ունԼլ աՀ ս-՚քրԼնիքի փրկության կոմի-

/I. ի արկած արտնդ իրներին և խոստանալ 

թյուրքիայի օգնությունը at 

'Այնուհետև նոտայում կարդում ենք. 

к...Մ ենք ստիպված ենք նրա վարքագիծր ան-

վանել որպես միջամտություն Սովետական Հա-

յաստանի ներքին գործերին, նրա թշնամիների 

կողմիցI Համարելով այդ վարքագիծր որպես 

միջազգային հարաբերությունների տարրական 

կանոնների կոպիտ խախտում, Հայաստանի 

Սովետական Ս г ց ի ալի и տա կան Ռեսպուբլիկայի 

Ռևոլոլցեոն Կոմիտեն անթույլատրելի է համա-

րում կապիտան Բահա1 գդինի հետագա ներկա-

յությունդ Հայաստանի տերիտորիայում, հրա-

ժարվելով ճանաչել նրան հետագայում որպես 

1 երկ այացուցչիւ 

Մենք Հույս ունենք, որ Թյուրքիայի և Սո-

վետական Հայաստանի բարի դրացիական 

փոխհարաբերությունների հետագա ամրապընդ-

ման տեսակետից արևելյան ճակատի Հրամա-

նատարը չի մերժի իսկույն ետ կանչեք կա-

պիտան Բահաէդդինինոէ\ 

Սովետական Հայաստանի կառավարու-

թյան պահանջմամբ կապիտան Բահակդ դինը 

թողնում / Հայաստանը* 

Մյուս փաստաթուղթը 11 ֊ ր դ բանակի ղե-

կավար հրամանատարական կազմի ներկա յ ա ֊ 

ցուցիչների ց մեկի զեկուցագիրն Է, կազմված 

1021 թ. դեկտեմբերին։ Դրա մեջ ասվում Է, որ 

1 ՀՍՍՌ Պե տա կան Կենտրոնական արխիվ, 

ֆոնդ 4/114, գործ 102, թերթ 22» Փ ա и տ ա— 

թուղթը ֆրանսերեն Է, տրվում Է թարգմանա-

բար» 

լ եմ ա լականները Հայաստանում Սովետական 

իշխանության հաստատումից քիչ հետո, ա-

ոանձին զրույցի ժամանակ Հայտնել են,որ Սո-

վետական իշխանության Հաղթանակը ա...քիշ 

անսպասելի Էր մեզ (այսինքն թյուրքերի.— Հ. 

Է, i համար, բայց այդ բոլորովին չի քանդում 

մեր պլանները։ Ներկայումս մեր կողմից Հա-

յաստանում նոր հեղաշրջում Է պատրաստ-

վում... այն Հաշվով, որ Հայաստանը լինի 

Թյուրքիայի հովանավորության տակ...Օէ Այ-

նուհետև դեկուցագրի հեղինակը դրում կ. 

աԿ արելր Լ առանց սխալվելու ասեի որ դաշ-

նակների վերջին ապստամբությունր (խոսքր 

փետրվարյան ավանայուրայի մասին Էէ Հ. Է. J 

ամբողջական բեմ ա լականների գործն 

Պիսէի ենթադրեի որ Թյուրքիան Անդրկով-

կասում կատարած իր գործ ողությո լեներում 

ոեկավարվում Էր մյուս իմպերիալիստական 

պետությունների, և, հատկապես, Անգլիայի 

գիւաւթյամբ և համածս։ յնությամրէ Տ եսնելով, 

որ իրեն չի հաջողվում Հունաստանի միջոցով 

իրագործել իր քաղաքականությունը Մերձավոր 

Արևնլքում և մասնավորապես Թյուրքիայում, 

Անդ I ի ան հետևելով Ֆրանսիայի և Իտալիայի 

օրինակին, սկսում կ սիրաշահել բեմ ա լականնե-

րին, ցանկանալով Հրել թյուրքերին Ս ո վետա-

կան Ռուսաստանի դեմt Այդ տեսակետից բնո-

րոշ Է հետևյալ փաստըէ Լոնդոնի կոնֆերան-

սում, որի մասին մենք արդեն Հիշել ենք, 

<r.. • Թյուրքերին բացահայտ կերպով ցանկա-

նում Էին հրել Սովետական երկրի դեմ։ Լլոյդ-

Ջորջր զրույց Էր ունեցել թյուրքական պատվի-

րակության նախագահ Բեկիր-Ս ա մի-Բեյի հև 

(Անկարայի կառավարության պատվիրակու-

թյան ղեկավարր կոնֆերանսում!— Հ. Է-J, ո-

րը վերջերս եղել էր Մոսկվայումւ Տալով նրան 

մի քանի հարցեր Սովետական Ռուսաստանի 

դրության մասին, Լյոյդ֊յքորջը զրույցի վեր-

ջում թյուրքին ուղղակի առաջարկեց ԹյուրՀ 

բիալի հովանավորության տակ վերցնել Ան-

դըբկովկասը՝ Բաքվի նավթ աղբյուրների հետ 

միասին»։-

Սրանք ուշադբավ փաստեր են, որոԱք է 1 

ավելի համոզիչ կդարձնեին րնկ՛ Հակոբյանի 

առաջ քաշած ճիշտ հարցըւ Այս կարգի փասт 

տեր ի պակասի պատճառով, հեղինակին չի 

հաջողվել տալ դաշնակների կապը Թյուլւքիայի 

1 Հայկական ՍՍՌ Պետական Կենտրոնա-

կան արխիվ, քաղված քների ֆոնդ, 2-րդ մաս, 

գործ Л' 352, թ. 2851 
2 История дипломатии, пои редакцией 

В . П. Потемкина, 1945 г.* том 111, стр . 
99—100. 
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հետ ե վերջինների դերբ փետրվարյան ավան-
щյուրան կազմակերպելու գործում t 

Սեր կարծիքով հեղինակը քիլ տեղ է 
հատկացրել Հայաստանի հարավում- ՛Համար-
ուի ճակատում տեղի ունեցած ռազմական 
գործողություններինt Ս ենք Լեն ք պահանջում, 
որ նա ս՛ա այդ գործողությունների ռազմական 
վերլուծումը, բայց համենա յն դեպս ավելի 
շատ պետք Լր կանգ առնել դրա վրաւ 

Հեղինակը ճիշտ վերլուծում է Հայաստանի 
Ռևկոմի սխալները, տալիս է Հայաստանի 
մյուս կոնտրռևոլուցիոն պարտիաների1 հըն-
չակյանների, էսեոների, սպեցիֆիկների, ռամ-
կավարների և հայ կադետների դերը Հայաս-
տանի աշխատավորների դեմ ուղղված պայ-
քարում, որոնք փետրվարյան ավանայուրայի 
ժամանակ դաշնակների գլխավորությամբ կրթ-
վում էին Սովետական իշխանության դեմ, 
ինչպես և ցույց է տալիս փետրվարյան ա-
վանտյուրայի ժամանակ Հայաստանի աշխա-
տավորների ատելությունը դեպի դաշնակները ե 
սերը դեպի Սովետական իշխանությունը» 

Աշխատության 72-րդ էջում հեղինակը 
գրում է, ((Բոլշևիկների նկատմամբ ունեցած 

գազանային ատելությունը դաշնակներին «բա-
րեկամացնոլմ է» Թյուրքիայի հետ։ Բարեկա-
մացնում բառը հեղինակն առել է չակերտների 
մեջւ Դուրս է զ ալիս, որ հեղինակ\ը կասկածի 
աակ է գնում իր քիչ առաջ արած հայտարա-

րությունը դաշնակների կապի մասին թյուրքե-
րի հետ, առաջինների ցանկությունը բարեկա-
մանա/ վերջինների հևա ու նրանց փգնությամր 
տապալել Սովետական իշխանությունը Հայաս-
տանումւ Մենք չէինք կանգ առնի այո փոքր 
հանգամանքի վրա, եթե նկատի չունենային թ, 
որ ընթերցողը կարող է թյուրիմացության մեջ 
ընկնԻլւ Չ ակերաներր այստեղ ավելորդ ենլ 

Հեղինակը ներածության մեջ գրում է» 
աՄեր խնդիրը, անկասկած, չափազանց պա-
տասխանատու /« Այն կարծիքին չենք, որ ներ-
կա աշխատությամբ սպառվում է 1921 թվին 
Հայաստանում տեղի ունեցած քաղաքացիական 
կռիվների հարուստ պատմության ՝ ուսումնա-
սիրությունը» (էջ 6 )։ Դա միանգամայն ճիշտ 
էլ Քաղաքացիական կռիվների պատմությունը 
գեռ պիաի գրվի» • в • Հակոբյանի աշ-
խատությունը մի քայլ к այԳ ուղղու-
թյամբ։ Ա ենք ներկայում* հրապարակի վրա 

շատ քիչ ր ան ունենք Հայաստանում 1921 թ. 
աեղի ունեցած քաղաքացիական կռիվների վե-
րաբերյալւ Այն, ինչ որ կա՝ մեծ մասամբ 
ցրված է մեր պարբերական մամուլում» Օգ-
տագործելով այգ արդեն հրապարակված նյու-
թերր, ինչպես և մասամբ արխիվային նյութեր, 
հեգինակր ավել է ընթերցողին— 4 որ 
այնքան կարևոր է% երիտասարդ ընթերցողին 
մի աշխատություն, որբ որոշ չափով լրացնում 

է այգ բացը՛ 
Լ. ԱՏ№է)Կ311Ն 
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