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V արքս՛ լենինյան իդեաների արագ տարածումը Ա\ւգր կովկասմ,ու 

ընկեր Ս տալի՛ն ի Հիէքնադրած մարքս» լեն ին յան ուղղության խմ բակների 

գոյությանը և մարքսիստական պրոպագանդայի ծ ավալումը իրենց "ՐոշԻէ 

ազդեցությունը թողեցին Ստեփան ՇաՀումյանի վրա։ 

Անցյալ ղարի 90» ական թվականների երկրորդ կեսից Թրի լիսին հան-

դիսացավ Անդրկովկասի քաղաքական Հոսանքների կենտրոնը։ 

Շ աՀում յան պատանին է ո Ր\Լ 1Տ96 — 1897 թ. թ. ոեա լակ ան դպրոցի նա• 

իէավերքին դասարանի աշակերտ Էրյ ակտիվ մասնակցություն ունեցավ ք ա -

ղաքական՝ Հասարակական կյանքինf Ռեալական դպրոցի աշակե ըաու թ յունը, 

նրա ղեկավարությամբ, Հիէքեեց ոեոլուցիոն» դեմոկրաաական С Ծիածան» 

աշակերտական կաԴ մակեր պու թ յունը իր «Ծիս»ծ ան» խմորատիպ թ երթովք 

որի խմբագիրը Հանդիսացավ ինքը՝ Շ ա Հու J յանը։ 

Ռեալական դպրոցը դուրս չ9եաց Հասարակական Հոսանքների աղղե-

ցոլթյունից։ Արիտասարդության մե£ տարածված Էին ամեն տեսակի աղա-

աադրական» ինչպես նարոդնիկական» աղգայնական, այնպես It մաըքսիս• 

տա կան» ինտերնացիոնալիստական գաղափարները» Դպրոցի եղվի տա կան ոե-

միմի պայմաններում սովորող 16՛ ամյա սրամիտ և ղգոն պատան ի Շ ա էու— 

մ յանը սկսում Է ճանաչել Անդրկովկասի իրականութ յոլեը, ժողովրդի կե" 

ղեքվածությունը, և նրա մե9 արթնանում Է ատելություն դեպի տիրող 

կարգերը, աճում Է բոգոքի ե ըմբոստացման ղդաց մունքը: Նրա ղեկավարած 

է Ծ ի ած ան» միության դչիւավոր խնդիրներից մեկն Էր Հայ ժողովրդի իրա-

վական աղատութ յան Համար մղվող պայքարըւ Շ աՀումյանի ե նրա ղ եկա-

վարած «Ծիածան» միության վրա աղդեցություն ունե ցան ռուս ոևո-

լուցիոն դեմոկրատների գաղափարներըւ Հայ Հաս արա կա կան-նաց ի անալի и— 

տա կան Հոսանքները՝ С մշակա կանները», է նոր-գ արա էլանները» , «մ ե ղո Լա-

կանն երր» է «Հորիզոնականները» ե այլն, չեն Հմայել պատանի ՇաՀոլմյանին» 

Նրա աղդա յին-դեմոկրատական սկզբնական («мув^ЪА^ զուգորդվել են 

ռուս ոևոլուցիոն դեմոկրատների Հայացքներին$ Պատանի ՇաՀումյանը 

խորը կերպով ուսուէՈւասիրում Է Գերըենի, Բե լինսկոլ, Գոբրոլյուբովի, Ջեր-

նիշեսկոլ Հայացքները» Միքայել Նալբանդ յանը, Պիթարեը և Բելինակին 

Շ աՀումյանի ամենասիրելի Հեղինակներն են եղեր Եվ պաաաՀականու-

թյուն չէր բոլորովին, որ այդ Հեղինակների աղդեցութ յունը կրող Շա-

Հումյանը 16 տարեկան Հասակից Հակում է ունեցել դեպի Հասարակական 

գիտությունները։ «Ծիածան» միությունում ՇաՀումյանը Հանդես էր գալիս 

ղեկուցոլւՈէերով, պատմական թեմատիկայով, որտեղ ե դրսևորում էր իր 

դեմոկրատական»մատերիալիստական Հայացքները» Այսպես՚ 1897 թ. Շա-

Հումյանը զեկուցում է կարդում «Կյանքը ե կենցաղը Հին Հայաստանում» 
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թեմայով. Մեր անվանի գրող Արաղին պատմում է. էՇաՀումյանը ձիու֊ 
թյան Հերթական պարապմունքում կար դաղ զեկուցում՝ < Կյանքը Հին Հա-
յաստանում*, այդ զեկուցումով նա դրսեորby իր Հասարակական գործիչ 
լինելու րոլոր րնդ ունա կու թյունները » . V աո եվ, ան ը խորը վերլուծման ենթ աք 
կեց Կողովուրդների կյանքի ու կենցաղի ղարգացման էտապները» Նա իր 
զեկուցման մ եք նշեց մոտավորապես Հետևյալ միտքը, որ Կողովուրդների 
կյանքում, պատմական ղարգացման ընթացքում տեղի են ունեցել դղալէ 
փոփոխություններ, ե *եծ րեկուԱեեր կլինեն Հետագայում ես, Հայ ժողո-
վուրդը պատմության դար դա yd ան ընթացքով կստեղծի իր կուլտուրան, • 
նոր եղանակով կվերակառուցի իր կենցաղը, Հայ Ժողովրդի առաջընթացը 
պայմանավորված է իր շրջապատ ով. նա կղղիացած չէ, նրան չի կարելի 
դիտել ինքնամփոփ, իր շրջապատից դուրս» Կղա մ ամ տնակ, որ Հայ ժողո-
վուրդը կանգնած կլինի առածավոր ժողովուըդների չարքերում*Л 

Սակայն այս դեո մարքսիստական տեսակետից չէր ասվում, նա դեո 
մարքսիստ չէը ե անգամ ծ անոթ չէր մարքսիստական գրականությանըւ 

Ստեփան Շ ա՚ու՚յյանը միանգամից Հէր^ որ եկել էր դեպի մարքսիղմըւ 
Նա որոնում էր ճչմարաությունը, և գաղափարները նրան ընղդրկում էին 
խուռ՛ն Հորձանքով, նրա մեՀ դեո. իշխում էր մտքերի, Հայացքների պայ-

ГтГС ՝ 
Շ ա Հում յանը, սկսած 1894—95 թ.թ., ուսումնասիրում է ոչ միայն ռուս 

դեմոկրատիային, այլե երոպական գիտնականների գործերը» Ծեղ Հայտնի է 
նրա ուս ու Տքեասիրած ե կարդացած գրականությունըւ Նա կարդացել է 
գերմանական կլասիկ փիլիսոփաներին, ֆրանսիական մատերիալիստներին 
(1Ш97 թ՛)> ռուս կլասիկ գրակէմնությունը, երոպական գրականությունից 
ե այլն (1894— 95 թ.թ.). նրա մոտ Հանդիպում են Հակասական Հայացքների 
խառնուրդներով լի արտաՀայտս,թյուններ, Կարդալով ՀեդԼլին, նա յու-
ըացնաւմ է դիալեկտիկական գաղափարներ իդեալիստական խառնուրդով, 
ընդունելով կյանքի դիալեկտիկական զարգացումը, ՇաՀումյանը նրա մե[ 
տեսնում է ինչ-որ գերբնական ե սանՀա սկան ալի ումի 9 ազդեց ո, թ յունը' 

Կարդալով Ֆոյերրախին, Գիգրոյին ե Գերցենին, Ստեփանը կանգնում 
է մատերիալիպմի տեսակետի վրա, ընդունում է նյութի և երևույթների 
•թեկտիվ գոյությունը, Կարդալով Չերնիչեսկուն և Բելինսէլուն, տեսնում Է 
ռուս ժողովրդի աղա տա գրական պայքարի պատմական անՀրամ եչտութ յոլա 
նը ե նքա անխուսափելի Հաղթանակը, Կարդացած գրականության աղդե* 
ցության Հետևանքով Շ ա Հումյանը սան,քնանում Է», ակորցն»и մ Է իր Հան-
գիստը », ինչպես ինքն Է արտաՀայտվում իր նամակներից մեկում* 1897 թ. 
մայիսին դրած Իմ քարեկաԱեեքա նամակում ՇաՀումյանը Հետևյալ կերպ 
Է բնորոշում իր դրությունը. «.„Էր ևակայևցեք, արդեն ես ան քնացել եմ, 
անդադար մի միտք եմ անում, աանքվում և մտածում, թե ինչ բան Է 
մարդկային ե ընդՀանըապես կյանքը, Այգ մասին կարդացել եմ շատ 
Գ ՐՔեԲ> ։ ~ » փիէիսոփաների, լ ի J կարծիքով նրանք րոլորն Էլ մեկը մ յու* 
ոին Հակասական քանեք են ասում, ... Ինքս ինձ վրա դիտողություն ա. 
^ելով, աշխատում եմ Հասկանալու՝ ի նչ քան Է մարդս ե այն դժվարին 
մեխանիզմը, ոքը կոչվում Է <կյանքինձ թվում Է, որ աշխարումս րոլոր 
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П ահ ւի и է՛ն ՇաՀում յա՛նէ վաղ շր քա՚օի մարքսիսւոաքլա՚ս im յաքքնեթի J ւս սին 

ղ/ււոություններ/ւց ամենանշանաւորը, m Jևնա գլի։ սվո , • ր մարդկային ճանա-

չողության մեք—՛դա ինքն իրեն Հտնա չաէէԼ Էս։՝ Ի и կ Հետագա մի и/ յ/ նա-

մակում , անդրադառնալով նույն Հարցին (որր <յ այնքան ցավ ու. վի-՛tt Հը 

ւղ ատճաոե լ և ան քնացրել Էր իրեն» J և կարծես թե լուծելով Հարցը, Շա-

Հումյանը դրում Էր• *Կարդալով մի շարք նոր գրքեր և իմ անձնական 

դատողությունից ե քնելով, գտնում եմ, որ մարդս, իմ կարծիքով» երկրա-

գնդի ան թի վ օրգանական արտադրություններից մեկն Էէ . . . Նա մի 

սլարղ գիտակցություն Է րերոլմ իր Հետ, այն Է, որ յուր օրգանական գո-

յությունը պաՀպանելոլ Համար, յու ր կ J ՔЦ շարունակելու Համար, Հար-

կավոր Է ունենալ սնունդ, Հագուստ ե այլն• սւրե 1Л այդ ծեո֊ք րերելոլ Հա-

մար Հարկավոր Է սլայքար տաներ Ու րե ՝<fb, միակ կռի՛/ը, բոլոր օրգանիզմ-

ների մեք (նույնպես 1ւ մարդուJ fգոյության կռիվն Է»։ Կանգնելով այս 

Հայացքի վրա, ես ասում եմ, որ աշիւարՀի րոլոր փի լիսոփա յոլթյուններն 

իրենց անթիվ ճյուղավորությոէններով% բոլոր կրոնները իրենց տեսակ- տե-

սակ աստվածներով, ղր ա իւ տներով ոլ դմսի/քներով* ծառայում են միայն Ա 

միայն մի բանի, այն Է էգոյության կովին»»* 

Այդ տարերային խառնաշփոթ Հասկացողությունների մեք սլա տան ի 

Շ ա Հում յանի մոտ աղոտ կերսլով արտաՀայտվոլմ են մատերիալիստական 

որոշ լլմբռնոււքեեր։ Օրինակ* Նա գտնում Է, որ €գոյության կ*իվը* ^աՐԴ՜ 

կային կյանքի նյութական սլայմանների արտագրության, Հայթայթման 

Հա՚մաո մղվող պայքար «Փիլիսոփայություններն իյենց անթիվ ձյոլ-

ղավորոլթյուններով, կրոններն իրենց դրախտներով ու դժոիւքներով ե 

այլն, րոլ"րը դո յու թ յան կոիվ Է*՛ 

ՇաՀումյանը ղեա ծանոթ չէր մարքսիզմին, ոլսլեսղի կարողանար 

գիտական- մատերիալիստական վերլուծման ենթարկել իր աաաքադրած 

բնածին մտքերը. նա չգիտեր, որ Հասարակական կյանքում Сգոյության 

կոիվը* արտաՀայտվում է դասակարգային պայքարի մեք, »ր մարդկային 

Հասարակակարգը վաղուց արդեն բամանված է դասակարգերի ու ր*լ»ր գի-

տությունները, կրոնները իրենց պեսպեսոլթյամր ու աստվածներով, բո-

լոր փիլիսոփայություններն իրենց ճյոլղավորութ յուններով արտաՀայ-

տում են և ծ աոայում Հասարակու թ յան այս կամ այն դասակարգերի շահե-

րին ւ ՇաՀումյանը, Հետագայում միայն (1899 թ.) ուղղելով իր 1897 թ. 

Сգոյության կովի» Հարցագրոս մը, բացատրում է այգ «կռվիл դասակար-

գային ու պարտիական լինելու Հանգամանքը» 

ՇաՀոլմյանի% *գոյության կովի» Հասկացողությունը կապված էր նաև 

այն բանի Հետ, որ նա ուսոլՍեասիրելով Գար վինին, գտնվում էր նրա ուս-

մունք ի ազդեցության տակ. կանգնելով սոցիարգ արվինիստական աեսակեա-

ների վրա։ Սակայն մարդկային ե Հասարակական կյանքի վերաբերյալ 

նրա այգ կարգի տարերային ըմրոնու8եերն իրենց տեղը շուտով զիքում 

են գիտական ՀիԱեավորում ստացած Հայացքներինւ 

1898 թիվը Հանգիստն»ւմ է ՇաՀումյանի Հասարակական Հայացքների 

բեկման տարի։ Նա մատերիալիստական» իդեալիստական ի*ա*նիձ*ղանձ 

ըմբռնումից անցում 4 կատարում դեպի երևույթների մատերիալիստական 

1 Պար ա Արխիվ, ֆօ\պ Իծ 7, է՛՛ք՛» * 
I Նօւյ% աեզաւմ, Ц 10—J է, 
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ըմ բռնումը, աղգա յին դեմոկրատիզմից դե աք ի ոևոլոլցիոն ինտերնացիոնալ 

քաղաքական պայքարըւ Այդ տարիներին ՇաՀումյտնը կապվում է արդեն 

վրացական դեմոկրատ սկան Հոսանքների Հետւ Նա ձեո ք է բերում ռուսական 

с М н р б о ж и й » ; « Н а у ч н о е о б о з р е н и е » լիբերալ ամսագրերը և այլ դրա-

կան ութ յուն, որտեղ լու յս են տեսնում Վ. Ի• Լենինի, Պլե խանով ի Հոդվածները, 

որոնց շն՚՚րՀիվ ՇաՀումյանը կռղՕնորոշվում և դառնում է ոեոլուցիոն» դե-

մոկրատ» Հատկապես նշանակալից է 1899 թիվը* Ա J'f թ Ի Հը ՇաՀումյանիէ 

որպես մարքսիստի Հասարակական Հայացքների ձևավորման գործում նշա-

նակալից դեր կատարեց, 1899 թ. «НауЧНОв ОбОЗрвНИв» ամսագրում լույս 

տեսան Լենինի « К в о п р о с у о т е о р и и р ы н к о в » ե « Е щ е к в о п р о с у о т е о -
рии реализации», « Н е к р и т и ч е с к а я к р и т и к а » և այլ Հոդվածները« Իսկ 

««Мир бОЖИЙ» ամսագրում լույս տեսավ Լենինի fՏնտեսական գիտության 

Համառոտ դասընթացի մասինЬ գրախոսական Հոդվածըւ Ստեփան Շա-

Հոլմյանի մարքսիստական Հայացքների կոգՕնորոշման գործում Լենինի այգ 

Հոդվածները դգալի նշանակություն ունեցանւ ք՚ա ցի դրսևից, Շ ա Հում յանը 

նույն ժամանակաշրջանում ծանոթանում Է Պլեխանււվի է Պատմության 

նկատմամբ մոնիստական Հայացքի գարդացման Հարցի շ ուրարէ, <Г Մ եր 

տարաձայնությունները» և այլ աշխատություններինւ 

Մեգ Հասած տեղեկություններից երեում Է, որ ՇաՀումյանը 1898 թ• 

կապեր Է Հաստատում վրաց մարքսիստական խմբակների Հետ ե նրանցից 

ստանում մարքսիստական արգելված գրականու թ յոլն։ Նրա դպրոցական 

ընկերներն իրենց Հիշողություններում գրում են, որ ՇաՀոլմյանը Հաճախա-

կի բացակայում Էր դասերից, օրերով դպրոցում չէր եր և ում ւ Նա դարձել էր 

ավելի լուրի Շատ կարդում էր արգելված գրականություն և կարդացած ի 

բովանդակությունը Հակիրճ պատմում իր մոտիկ ընկերներինւ ՇաՀումյանը 

1898 թ. արդեն ձեռնարկում է մարքսիստական գրականության լուրք ու* 

սոլԺեասիրոլթյանք նույն թվին նա կարգում է Մարքսի էԿապիտալՖ*ըւ 

սԿոմու-նիստական մանիֆեստՖ-ը և Մ տ րքս ի ու Էնգելս ի ա յլ աշխատություն-

ներւ « Կոմունիստական մանիֆեստ9-ը, « Վարձու աշխատանք և կապիտալ) 

աշխատությունները Շ աՀու У յանր թարգմանում է Հայերեն, որոնք Լույս 

են տեսնում 1906 թ.$ 

ՇաՀումյանի ուղին և ապագա գործունեության ասպարեդն արդեն ըն-

աըրված էրւ 1899 թվին նա լուրք կերպով ուսու Աեա սիրում է Լենինի 9 Բան-

վոր դասակարգի պայքարի ե աղաաագրման Պետերբոլրզի միությանդ 

ծր ագիրը, 1900 թ. ուսումնասիրում է է Կապիտալիդ մի զարգացում ը Ռու-

սաստանում յ> ե с Ինչ են ժողովրդի բարեկամները» աշխատությունները$ 

Նա լուր 9 կերպով ձեռնարկում է երոպական սոցիալ-դեմոկրատական շարմ -

ման պատմության ուսումնասիրությանը՛ 

Բացի այդէ նա կարդում Է նաև Հակա Jարքսիստական ուղղության 

գրականու թ յուն, ինչպես, օրինակ, Զոմբարտին, Կովա լևսկուն, Բիդեշորին 

ե այրց որոնց ենթարկում Է խիստ քննաղատոէթյանւ Եթե 1898— IS99 

թվականներին ՇաՀումյանը սոսկ միայն ուսու Աեասիրող Էր, ապա 1899— 

1000-ական թվերին նա, մարքսիստական տեսանկյունից ելնելով, խիստ 

քննադատության Է ենթարկում Հակամարքսիստական, ոեիղիոնիստական, 

քոա Է ու թ յան բո$րժուական կոնցեպցիան երք, 
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Լենին ft դիրքերից4 Շ ш Հում յանը խիսս» քննա դատում Է տնտեսագետ 

Կովալևսկուն, նրան Համարում Է «տնտեսական վուլգար մատերիալի ստ է, 

պա տ մ ա կան մատերիալիզմին անգիտակ գիտնական ե այլնւ 

Հայտնի Է, որ Աովալևսկին նարոդնիկությանը մոտենում Էր սուրեկ-

ոէիվ սոցիոլոգիայի տեսակետից, 90» ական թ ՚ թ » նարոդնիկներին Համարում 

Էր է առա քաղեմ» ե այլնւ ԱՀա, Ստեփան ՇաՀումյանը, որը արդեն ծանոթ 

Էր լենինյան գնաՀատականին նարոդնիկության նկատմամբ, լենինյան 

դիրքերից Հանդես Է գալիս Կովալևսկու դեմւ Նա նարոդնիկությունը բաժանում 

Է երկու Էտապի՝ 70-80-ական թ. թ. ե 90-ակտն թ.թ. նարոդնիկներիt 

70 —80-ական թ ՚ թ » նարոդնիկության4յմեք ՇաՀումյանը տեսնում Է ե' ռևոլու-

ցիոն եւ հետադիմական կողմ ե ր ւ է70 80 թ.թ» նորողնէկու թ յունը,—֊ասում է 

ՇաՀումյանը իր կոնսպեկտումք — մի դրական կողմ ուներt դա նրանց Հերոսա-

կան ու տնաոաչ պայքարն էր ճորտատիրոլթյան դեմւ Այգ տնվեՀեբ մար-

տիկները/ այդ պայքարում նույնպես սխալ գործեցինք —Մասսան նրանց 

մոտ թերագնաՀատվեց, իսկ անՀատը գերագնաՀատվեցւ Փոխանակ միավո-

րելու ժողովրդին, կազմակերպելու նրան ընդդեմ բոնակալության, նրանք 

ընկան ան Հա տ ա կան տեռորների դիրկը> որով ե կործանեցին իրենց»:՜ 

Խոսելով նարոդնիկության Հասարակական Հայացքների մասին, Շ ա-

Հումյանն ընդգծում է, որ նարոդնիկները մանր- րոլրժոլական ուտոպիստ-

ներ էինւ է,..Նարոդնիկները դեմ լինելով խոշոր կապիտալիստական տնտե-

սությանը Ռուսաստանումf պաշտպանում Էին մանր- արհեստավորական 

տնտեսության միքոցով անցումը դեպի ungիալիզմւ Այդ սոցիա լիղմ ՀլԷր* 

չի կարելի սոցիալիզմը պատկերացնել բրուտագործական արտադրության 

ցածր տեխնիկա յովէ Կապիտալիստական տնտեսության առավելությունն 

այն Է, որ նա ստեղծում Է տեխնիկա, արտադրական նոր Հա բա րերություն-

ներ, ե վերջապես մի դասակարգ Լբանվոր դասակաբգյ, որը պիտի լինի 

նոր Հասարակակարգի շարժիչ ուժը՛ Նարոդնիկու թ յունը Հետաէ/եա ց Հայացք-

ների Հոսանք Էր՛ նա չէր կարողանում Հասկանալ Հաստբակական կյանքում 

կատարվող տեղաշարժերի բու ն իսկ իմաստը, Չըմբռնելով պատմական 

զարգացման ըն թա ցքը, նարոդնիկները թերագնաՀատեցին նոր} առա քավոր 

Հասարակական այնպիսի ուժի նշանակությունր, ինչպիսին էր պրոլետա-

րիատը»^ 

Նարոդնիկությունը սոցիալիզմի գաղափար ը և իրականացումը կապում 

էր ոչ թե պրոլետարիատի Հետ, որը միակ առա քավոր ուժն է$ այլ գ յու— 

ղա ց ի ական քայքայվող Համայնքների Հետ, մի Համայնք, որը պատմակա-

նորեն գնում էր դեպի իր կործանում ըt ՇաՀումյանը նարոդնիկության 

մասին գրել է 1899 թվին, երբվանից և նա սկսել է Հետևել Լենին ի տե-

սա կետն երին։ Արդեն ագոյոլթյան պայքարի» Հասկացողությունը ՇաՀոլ-

մյանի մոտ փոխվում է դասակարգային պայքարի ը մ րոնողու թ յան t իսկ 

в ինքնաճանաչողությունը»4 Հասարակական երևույթների դիալեկտիկական 

զարգացմ ան — մա քսիս տա կան իմացութ յանէ 

Ստեփան ՇտՀումյանի մաքսիստական Հայացքներն ավելի ընդարձակ-

վում ե ավելի Հետևոդական են դաոնում այն ժամանակ, երբ նա մոտի-

* Պարա. արխիվ, ֆ. * է, գ. М է», աեար 3. 
՚ Նույն սէեդումէ 
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կից կապ է Հաստատում ռուսական ոևոլուցիոն միջավայրի Հետ։ Ռի դանչ 

որտեղ նա ուսանում էր, իր պրոլետարական ո ևոլուցիոն միջավայրով այն 

քաղաքն էր, որտեղ ոԱոլուցիոն մկրտությոլն ստացավ ՇաՀում յանը* Նա ներ-

գրավվում է բանվորական սոցիալ* դեմոկրատական շարժման մհ£, տանում 

է պրոպագանդիստական աշխատանք։ Շուտով ՇաՀուՍյանը դաոնում է Ռ ի-

կայի սոցիար դեմ ոկր ատ ական ակտիվ գործիչների ց մեկը* Շ աՀո$ մյանն այն-

տեղ բանվորական խմբակներումք ուսանողության մե£ տանում է մարքսիստ 

տակ ան պ ր ո սլա ղ ան դա} որի Համար էլ արտաքսվում է ինստիտուտից որսլես 

€ քաղաքականապես անբարեհույս տարրՖ9 

Ռիգայո* մ ՇաՀումյանը ձեռնարկում է մարքսիղմի ավելի խորը 

սուէ/նասիրութ յանը* նա կարդում ե կոնսպեկտավորում Է СԿապիտալըա 

(1899 թ ՚ ) $ € Կոմունիստ ական մանիֆեստը*, Էնգելսի «Բանվոր դասակարգի 

դրությոլնր ԱնգլիայումՖֆ Լենինի *Ի*նչ են ժողովրդէ բարեկամները****, 

Պլեխանովի մի շարք աշխատությունները և այլն։ 

Մարքսիղմի կլասիկների ուսու Ահա սիրումը ե ոևոլու ցիոն շարժ ուԱեերի 

պրակտիկան Շ աՀում յանին դարձնում են պատրաստված ու ՀամողվաՓ 

մարքսիստ։ ՇաՀումյանն իր կոնսպեկտներում այն միտքն Է Հայտնում, թե 

Ռուսաստանի քաղաքական կյանքում կատարվող իրադարձությունները 

лт и ական պրոլետարիատին կկանգնեցնեն ռևոլո ւցիա յի առածավոր շար քոս մ} 

որ սո էյի ա լի и տ ական ոևոլուցիայի Հաղթանակի շանսերն ավելի շատ են 

Ռուս աս տանու մֆ քան զարգացած կապիտալիստական Եվրոպա յու մ ։ Այդ 

կարղի դատողություններ գտնում ենք ՇաՀոա մյանի Համարյա բոԼ^ր ձե-

ոագիր կոնսպեկտներում, որոնք նա կաղմել Է 1899 —1900 թ ՚ թ ՝ 

քումt Ստեփան ՇաՀումյանի անտիպ կոնսպեկտները մեղ Հեաաքրքրում են 

երկու առումով։ Նախ՝ դրանք ցույց են տալիս նրա մարքսիստական 

Հայացքների ձևավորումը, երկրորդ* ա յդ կոնսպեկտներում մ արքս* լենի֊ 

նյան տեսակետից քննադատվում են բոլրժուական ե մանր+բոլրժուական 

գաղափարախոսու թ յունները ։ 

ՇաՀումյանը 1899 թ• կարդում Է գերմանական սոցիոլոգ Զոմ բարտ ի 

*Սոցիալական շարժումը 19*րդ դարումհ աշխատությունըէ Զ՚՚մբարտն իրեն 

ներկայացնում Է որպես էմարքսիստՖֆ (սոցիալիստ ա§ սակայն ՝ենց ա յ դ 

€ սո ը իա լիս т ական* քողէ ս՛ակ նա քանում Է մարքսիզմը Հարմարեցնել 

բոա րժուական ի դեո լող իա յին։ 19* րդ դարի սոցիալական շարժուէէեերը բնու-

թագրնլիս նա Հա տա գդվում և Հավերժացնում Է կապիտա լիղմըա Նա 

շի խոսում այն ոեակցիոն դերի մ ասին, որ կապիտալիզմը կատարում Էր 

19՛ րդ դարի երկրորդ կեսինւ ԱՀա ՇաՀումյանը, սկսնակ այդ մարքսիստը^ 

սուր րնն ադատութ յան Է ենթարկում բա րժ ուա կան սոցիոլոգներին և դրսե֊ 

վորում Է մարքսևլենինյան մտահոգի իր տաղանդըt Շ աՀոլմ յանը Հանդես Է 

գալիս թեորիական 1"*֊ր£ պրոբլեէէեերով% Նա Հատուկ ընդզձում Է իր կոն-

սպեկտում այնպիսի 1Ո' ր1 խնդիրներ, ինչպիսին են՝ պրոլետարիատի 

պատմական տեղը 19 -20-րդ դարերում, պրոլետարական դիկտատուրայի$ 

պրոլետարիատի և բուրժուազիայի փոխՀարաբերությանք պրոլետարիատի 

ե գյուղացիության փոխՀարաբերության Հարցերը՛ Հատուկ դրւխ Է նվի-

րում մարքսիղմի ուսմունքի պատմական ու գիտական նշանակությանը 

ՇաՀումյանը մեղադրում Է {Լոմբարտին և մյուս ռեֆորմիստներին ո к 



Ես. եփ u,U Շ աՀ ու,Гյ ա՛ս է վաղ մ աք քաիաաական ',այա,,Լրի մատին 

ռեվիզիոնիստներին, որոնք, ըստ ՇաՀոլմյանի, զմեծ աղեա են մարքսիզմի 

մեիէ Ւ Հակադրություն Զամբար տի, ՇաՀումյանը պնդում Է, թե 19-րդ դա-

րի երկրորդ կեսի շարժիչ ուժը Հանդիսանում Է ոչ թե բուրժուազիան, 
m J l պրոլետարիատը! сԲուրժուազիան աոաքավոր ուժ լինել м^ դադարես այն 

Ժամանակ, երր նա ստեղծեց իր պետական ապարատը, երր ֆեոզալական 

շաՀագործ ման եզանակը փոխվեց նոր կապիտալիստական €ցիվիլիզացված» 

ստրկությամրէ Կապիտալիզմը ստեղծելով նոր ուժը* պրոլետարիատին, 

դադարեց Հասարակական զարգացման շարժիչ ուժը ե առա քաղեմ դաստ֊ 

կաՐք С ւԻ^ելոլցւ Հարցը քննելով պատմականորեն, ՇաՀոլմյանը չի ժխտում 

կապիտալիզմի առա քավոր նշանակությունը նրա զարգացման սկզբնական 

շր քանում, րայց նա քննադատում Է բուրժուականացող € սոցիալիստին» 

այն բանում, թե բոլոր Էտապներում կապիտալիզմը ղեկավար՛ ստեղծագոր-

Փողի դեր Է կատարում և Հանդիսանում Է Հավերժական Հասարակակարգ» 

ՇտՀումյանն իր կոնսպեկտում նշում Է նաե մի շարք սոցիալ-դեմոկրատների 

(անունները նա չի տալիս J , որոնք քուր են ածում բուրժուա կան իդեոլոգ-

ների քրաղացին, փառաբանելով կապիտալիզմը։ ՇաՀոլմյանը գրում Էր• 

արտը և նրա ժի շարք սոցիալիստ ՀամախոՀները գովաբանելով կա-

լգ ի ив им լի զ մը, աստվածացնում են նրան, ցույց են տալիս, որ նա ռևո լու-

ցիան դեր Է կատարել ֆեոդալիզմի քայքայման ու տապալման գործում, 

նոր արտադրական Հարաբերությունների ստեղծման գործում, սակայն 

աչքաթոդ են անում այն ոեակցիոն դերը, որ այս❁ր կապիտալիզմը կա-

տարում (|1՚ 

ՇաՀումյանը Հատկապես ընդգծում Է այն Հանգամանքը, որ կապի-

տալիստական Հասարակակարգում դասակարգային Հակասությունները գնա— 

լով ավելի սուր բնույթ են ստանում, ե այգ Հակասությունները արատ-

Հայտվելով բանվորական շարժուՕեերի մեք, թուլացնում են կապիտալիզմը 

ե Հոդ ստեղծում նրա խորտակման Համարէ ինչպես բուրժուական իդեոլոգ-

ները, այնպես Էլ այդ իդեոլոգիայի կույր գործիք դարձած սոցիա լ- օպոր-

տունիստները, գովաբանելով կապիտալիզմը, ժխտում Էին մարքս յան տե-

սությունը կապիտալիզմի անխուսափելի խորտակման մտսինէ Երիտասարդ 

մարքսիստ ՇաՀումյանը մ երկացնոլմ Է կապիտալիզմի Հավերժացման 

բուրժուական էտեսու թ յունը» որպես ոեակցիոն և Հակագիտական է տեսու-

թյուն*, նշելով, որ այն որպես կապիտալիզմի բուրժուական իդեոլոգիա, 

տրամագծորեն Հակադիր Է մարքս յան ուսմունքին։ ՇաՀումյանը ցույց Է 

տալիս, որ ամի շարք էսոցիալիստներ» իրենց տեսություններով նույնանում 

են բուրժուական գաղափարախոսների Հետ, որ նրանք չեն ընդունում 

մար քսյան պատմական մատերիալիզմը, մարքս յան ուսմունքը Հասարակու-

թյան Օրինա 

չափությունների մասին. նրանք չեն ընդունում, որ պատմա-

կան զարգացման փբեկտիվ ընթացքով, Հասարակական տնտեսական՛ քա-

քազական ֆորմացիաները ենթակա են փոփոխմանէ Եթե ֆեոդալիզմը իր 

տեղը զի քեց կապիտալիստական Հարաբերություններին, ապա նույն կար-

գով կապիտալիզմը պետք Է իր տեգը զիք ի սոցիալիստական Հասարա-

կակարգին»!* 

1 Պար». Արխիվ, ֆ .V 7, գործ * է, Ա Տ-Տ< 
տ Նաւ/ն տեղում, Էք $» 
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Հատում յա՛ն շ գանում է, *ր (էԿապիաա լիսաակա If կարգերի խորաակոգ 

գլխավոր ուժը ւգրոչԼաա բիաան էա։՝ 

ՇաՀումյանը չուր I կեպով ուսուէՈտ աս ի ր ում Է մարքս յան պատմական 

մատերիալիզմը։ Նրա կոնսպեկտներում մենք Հանդիպում ենք մատերիալիս* 

տական սքանչելի դրույթների։ Խոսելով Հասարակակարգերի հագման ու 

նրանց զարգացման մասին, նա գտնում Է, որ յուրաքանչյուր նոր Հասա* 

րա կա կար գի ծնունդը տեղի Է ունեցել Հնի ընդերքում և անընգՀաա բախման 

մեք Է գտնվում նրա Հետւ 

ՇաՀումյանը բազմաթիվ փրինակնեբ Է բերում ապացուցելու իր Հաբ* 

ցադրոլմչт. անոր Հասարակականք նոր արտադրական Հարաբերություններ 

րըք — ասոԱ մ Է նա է — սկզբում առաջանում են տարերայնորեն և Հեաո 

միայն անցնում են կազմակերպված դրության, նորը առաջանալով խիստ 

ու Համառ պայքա ր Է տանում Հնի դեմ$ Հին Հարաբերությունները մա Հո լ 

ե կենաց պայքա ր են մղում, Հանում են ոչնչացնել նորը։ Սակայն պատ-

մության դիալեկտիկան այդպիսին Է% որքան էլ նորը թույլ է} բաjrj ապա-

գան նրանն էք նա է Հաղթանակողը# Որքան էլ Հինը այսօր ուժեղ է$ դա 

միևնույն է, պատմականորեն նա մատնված է կո րձ ան մ ան Հ ։% 

Այդ ապացուցելու Համար ՇաՀումյանը պատմական գիտությունից 

բազմաթիվ օրինակներ է բերում։ Հատկապես նա վերցնում է ֆեոդալա-

կան և կապիտալիստական Հասարակությունների ծագման ե պա յքարի 

Հարցը։ й Երր ֆեոդալիզմը ծնունդ էր առնում ստրկական Հասարակության 

ծոցո§ մ թ նա մի շարք Համառ պատերազմներ տարավ և իր պրոպագանդա— 

յով իր շու Էր Համախմբում ժողովրդական մասսաներին ստրուկներին 

ընդդեմ ստրկատերերի, անշուշտ այդ օրինական Էր և դրականէ Նույնքան 

օրինական Էր ե դրական ավելի առածավոր կապիտալիզմի ծնունդն ու 

Հաղթանակը ֆեոդալիզմ ի ն կա տ մ ա մբ, • • > երբ կապիտալիստական Հարաբե-

րությունները ծնոլնգ Էին առնում ե դրսևորում Էին իրենց ֆեոդալական 

Հասա րա կա կարզ ի ծոցում և պայքար Էին տանում նրա դեմք անկասկած$ 

բուրժուազիան Էր Հանդիսանում շարժիչ փոկը։ Նա իր շո,րքն Էր Համա-

խմբում ճնշված մասսաներին$ իր դրոշի տակ Էր առնում նրանց, քանի ոբ 

մասսաները նույն պես շաՀագրգռված Էին այդ Հին, իրենց դարն ապրած 

անտեսական Հետաէէեաց Հարաբերությունների լիկվիդացիայով։ Կապիտա-

լիզմը ժողովրդական մասսաների միջոցով խորտակեց ֆեոդալիզմը% սակայն 

այդ պայքարում Էլ դարձյալ մասսաներն Էին Հասարակական շարժիչ ու-

ժերը։ Այժմյան պայմաններում գլխավոր շարժիչ ում ը պրոլետարիատն 

Է, որի միջոցով կապիտալիզմը անխուսափելիորեն պետք Է խորտակվի 

19՜ ՐԴ ԴարՒ ո ո ցի ա լական շարժոլէէեերի մասին խոսելիս ՇաՀոլմյա-

նը գտնում Է§ որ այդ դարի առածին կեսի ելման կետը կապիտալիստական 

կարգերն էին, որոնք Հիժեված էին մասնավոր սեփականության և պրոլե-

տարիատի շաՀադործ մ ան վրա։ Իսկ շարժման կրողը, շար^իչ ուժը պրոլե-

տարիատն էրս 

1 Նույն տեղում $ 
• Նույն ֆո%զ. ածար Н Йф ԷԼ в. 
• ЬпЧ% ահզում, էք 9—7$ 
• Ա ւ / 1 աեզաւմ' 



Ստեփան Հա Հու if յա՝* ի վաղ շրքա^է 'Տարջսի Աբական Հայացքների մասին 4 I 

С Սոցիա լակ ան շարժման (այսինքն բանվորական շարժ J ան J նպատա-

կը կա J իդեալը՝ и ո ց ի ա J ի и и* и/ կան կարգերի Հաստատուէ/ե է Հանդիսանում, 

կարգեր, որա ft ղ տի րապեաողր Հանրային կոլեկտիվ սեփական ու թ յանը պետք 

է ւէ^էէ բանվոր դասակարգը նրա կենսագործողըֆ, —՚ ասում է Շա • 

Հում յանը 1900 էք/էին իր անտիպ կոն սսլեկտում t 

• * * 

(\ւսո ւՏՌա սիրելով երիտասարդ սկսնակ մարքսիստ ՇաՀում յանի կոն-

ա պեկտները, մենք ահ սնում ենք9 թե ի^չպիսի զարմանալի արաղութ յաժր է 

վե րակաոուցվե լ նա։ 1H99 թ. ծանոթանալով Լենին ի աշխատ nt թ յուններին 9 նա 

ամենայն վճռականությամբ կանգնում է մարքսիստական դիրքերի վրա* Ւսկ 

ռուսական ոևորլքյիոն միջավայրը նրան դարձնում է մ արքս* լենին յան ան֊ 

Հաշա ու անաչառ գո րծ իչա Ջեռնա մոլիէ լինելով մարքսիզմի կլասիկների ոլ+ 

սուէ/նաս ի րութ յան ը, նա Հանդես Է բերում մարքս* լեն ին յան տեսաբան լի-

նելու իր ընդունակութ յուններըւ Ծանոթանալով եվրոպական, ինչպես ե 

ռուսական սոցիալ-դեմոկրատական շարժման սլա տ մութ յանը, ՇաՀում յանն 

ըմբոստանում Է օպորտունիզմի և ռևիզիոնիզմի դեմ, պա շտ պան ե լո վ մարք — 
ս Է Ը միջազգային և տեղական օպորտու նիզ մ Է ցւ Նա պայքարում Է մարքս-

լենինյան ուսմունքի անաղարտության Համարէ Նա դրանով մասսայակա-

նացնում Էր այդ ուսմունքըւ Պետք Է նշել, որ Հատկապես Հայ երիտասար-

դության մե^ մարքսևլենինյան գաղափարների մասսայականացման գործ ում 

Ստեփան Շ աՀումյանը funZnP Դ^Ր Է խադացե լէ Նա Էր9 որ աոաջին անդատ 

պատռեց Հայ իրականության մե£ բուն դրաե բուրժուա*ն ա ց իոնա լիստա— 

կանք կղերականության և պա Հ պան ո ղա կան նացիոնալիզմի ք*ղը* նրա բե-

րանով աոաջին անգամ բացաՀայտ կերպով ե Հրապարակորեն Հնչեց մարք-

սիզմի գիտական խոսքը Հայ իրականության մե£$ Հիշենք թեկուզ 1902 թ* 

մայիսի 19 — ը% Հայ մեծանուն բանաստեղծ ե մանկավարժ *Լազարոս Աղա֊ 

յանի 40*ամյա Հոբելյանը, որտեղ ՇաՀումյանը Հանդես եկավ իր փայլուն 

ճառովt որով Ա շարադրեց մարքսիստական щ ուսմունք ի մի քանի գրույթնե ր 

ե վերլուծեց Հայ Հասարակական Հոսանքների րնու.յթԸ՛ 

1901 թ. գրած իր կոնսպեկտներում ՇաՀումյանը Հատուկ նշանակու-

թյուն Է տալիս պրոլետարական* դասակարգային պայքարի ե պրոլետարա-

կան դիկտատուրայի մար քսյան ուսմունքին$ Նա, քննա դատ ութ յան են-

թարկելով բերնշտա յնականությունր, մեղադրում Է Բերնշտայնին և նրա 

գաղափարակիցներին մարքսիզմի ուսմունքի ղավաճանու թյան մեֆւ 1901 թ• 

նա գրում Էր* աԿույր պետք Է լինել չտեսնելու Համար բանվոր դասակար-

գի այն т մը f որը այսօր տագնապի մէ>9 Է ղ լ ՚ է ՚ լ ողՀ բուրժուական Հասա-

րակակարգըւ «•• Բուրժուազիան ստեղծեց մի դասակարգդ որին պատկանում Է 

ապա գան $ Մի դասակարգէ որը կոչվաե Է պատմության կողմ ից, պատմու-

թյան մեջ մեծ դեր կատար ելու է Կապիտալիզմը վայրագ կերպով ճնշում Է 

բանվորական շարժուաԼերըֆ նրա միասնությունը9 կապիտալիզմը գնալով ա-

վելի ռեակցիոն Է դառնում, ավելի կատաղի, ավելի Է լայնանում նրա Հա֊ 

փըշտակոզական ախոբժակթւ Նա ձգտում Է ՀամաշխարՀային տիրապեաու-

թյանէ Այդ պայմաններում պրոլետարիատի աոա9 ծ առանում են ավելի 

պաաաախանատոլ ե րւբ[ խնդիրներ, այն 4 ' ազատագրել Հնշված մարգ-



П Д Я ж ^ Ш ^ Ш ж Я И 

V r ր.*(բարոս*է թյուից* Այդ կարող է կատարել 

Խոոեչով ւէարքոիատա կան f i t սմոանքի պատ մական զարգացման Հար* 

ցերի ժաաին% մարքսիզմի պատմական արմատների մասին 9 ՇաՀումյանը 

\ ՝ոլ*ք Լ երեք տիյ/եա կան աղբ յուրն եր* նա ընղգծո* մ է ֆրանսիական սո* 

chu ևգմր, անգլիական քազաքատն տե սոս թ յան շկորսն ե նա իտա մա րքսյան 

փիլիսոփա յո* թ յաւնըա Այս բնորոշման մեք ՇաՀում յանը U m / m i J Է Լենինին$ 

Ա անձին* առանձին քննու թ յան առնելով մարքսիզմի զարգացման այղ 

երեք ադր/*լրները9 կանդ Է առնում այդ Հոսանքների բնութ ագրման վրա 

4 « շոլւէ Է նրանց գրական ու բացասական կողմերը Հասարակական կյան* 

քաւմ ։ 

Լենինբ կլասիկ ձեով րացաՀայաեց մարքսիզմի ակունքները, ավեց 

մի նչմարքա յան աոցիալիսաական ուղ ղու թյունն երի բնաւ թ w զ իրը1 

ՇաՀումյանը տվյալ ղեպքում տարածում Էր լենինյան զաղա փարները 

Հատկապես \ա» յ իրականս* թ յան մե9, դաստիարակում Էր Հայ մարքսիստ-

ների նոր կադրեր4 Լենինի —Ю տալին ի գաղափարներովւ 

Խասելով ֆրանսիական սոցիալիզմի մասին9 Շ ա Հում յանը ֆրանսիական 

սոցիալիստներին Համարում Է 19-րդ դարի € վուլգար ֆի լան թ րսպեե րՖ* 

այդ այն բանի \ամարդ որ նրանք տեսնում Էին կապիտալիզմի ա խտերը9 

պ ալեաարական մասսաների անլուր շաՀագործու էէհ երը ե միայն կարեկցում 

Էին այդ գրությանը, միայն երազում Էին արարի ե Հավա սա ր Համերաշ• 

իություն*։ 

ա Ֆր ան и ի ական սոցիալիստները>— դրում Էր ՇաՀումյանըֆ— ձզտում 

Էին ազատագրել աշխատանքը շաՀագորձ ումի ց, սակայն այդ ազատագրումը% 

ըսա նրանցt պետք Է լիներ շաՀագործ ոգն եր ի ե շա Հագ որհվող ների փոխըմ* 

թ ոն Ա ա J pt Նրանց պայքարն ուղղված Էր Տա րի քների դեմ ե ոչ այդ չարիք* 

ները ծնող պատճառների դեմ} t * 

ՇաՀումյանը գանում Է, որ ֆրանսիական ներկայացոլ* 

քիՀԼերն անընդունակ էին Հասկանալու դասակարգային տեղաշարժ երը, 

նրանք չկարողացան տնտեսով ան բնամատե րիալիզմ ից այն կողմս անցնել 

ե աեսնել պատմական մատերիալիզմը# Ըստ Շ աՀոլմ յան ի% դասակարգային 
ա 1 տ յ Г Ւ դատմությունը, պրոլետարիատի տեղը պատմության մե£% ուտո-

պիստ սոցիալիստներ ի կողմից թերագնաՀաավել էր։ 

Խոսելով տնգլի ական քաղաքատնտեսության շկոլա յի մասին (Ա* Ա մի թ9 

7% I) ի!լա րդո ե ուրիշներ), ՇաՀումյանն ընդգծում է այդ շկոլա յի դրական 

կողմը ա յն բանում, որ նրանք մշակեցին կապիտալիզմի տնտեսական սիս* 

տեյի թեորիան, նշեցին երկու դասակարգերի աոկայու թ յունը և նրանց մ ի £1ւ 

եղած Հակասությունները% Ш•••Սեն՛* Սիմոնը ե նրա դաղափարակիցները ավեցին 

արժեքի թեորիան, խոսեցին ե այլ դրական բաների մասին9 սակայն այդ 

թեորիանե րում տ ի բում էր լիակատար քաոսն։0 

Խոսելով սոցիալիստական ուղղությունների մ ասին f ՇաՀումյանը 

դրանք բաժանում է երկու Հոսանքի—$ւեոլո$ ցիոն ե ռեֆորմիստա կա\,ւ Ըսա. 

» 1աւյՆ տեղում, ԷԼ I » , 

г Պարտ- Արխիվ, ք - 4 * հ ք»ք> * Ա, աեա, Л( 1, Ы а., 
» Նույ՚Խ աեղոլմ, աեաք я 9 , Է1 § , 



I/III I, փան fill,till it յա՛հ ի '/»//// քքքանի it и, րք»ի о աակա՚Խ /ШЦ ք՚հհ թ ի ./tea ի՛* 

ՇաՀա մ յանի՝ ււե1ի որմիստակ ա 'հ ՛աս ա՛հ ք ր ո եոլա rj իոն Հոսանքի у տարրեր-

վա. 11 է նրան ո ւի որ նրա ներկա յացոլլդիՀհերն ընդանա J Էին միայն դ»4 յ ո ւ ֊ 

թ յուն ո t ՛հհ if ո՛ւ ան Հավա սար ու թյունը որպես ան խուսս* իելի и ո դիա լական 

չարիք, 
ո (И. ֆորԱիստները,— գրում Հր ՇաՀո t J յանը (1900 թ • )$— լինելով 

կապիտալիստական կարգերին և մասնավոր սհփա \ ան ու թյանշք սլա> -սն-

Հում Էին դասակարգերի մի^և եդաե Հակա սու թ յոլնների կարգավորում я ե-

ֆորԱեերի միՀոցովւ Ղ՛րանով նրանք քարոզում Էին քրիստոնեական սոցիա֊ 

l/՚Դ'^, իադադու թյուն դասակարգերի միֆե (Լամինթ Ֆրանսիա յու J , իսկ 

հին էլը Անդ լիայում)է Ւսկ մյուս խում ր շ Հակադրվում Էր սրան ե աղմկում 

Հանուն սոցիա լական ոգոլւ Վերջիններիս լոզունգն Էր փոխել մ արդուն ե 

նրա իսկական մաածելակերպր մարդասիրության ե սիրո ուժի 

Ռեֆորմիստական րոլ"ր ուղղությունները երրեք չեն խոսում սոըի՚սլա-

կան Հարարհրությունների փոփոխման մասին, այլ Հանում են մարդկանց Հո 

գերանա թ յունը Հարմարեցնել տիրող պայմաններինւ> Նրանք Հաշվի չեն աս֊ 

նում, որ մարդկանց մտածողությունը, Հոդերանոլթյոլնը դասակարգային 

Է ե րխում Է նյութական պայմանների տա ր րերությունից է։ 

էՕուենի ե այլ մտած ողներ ի սիսաեՅե ունի կարեոր նշանակություն 

Նա իր մեՀ ընդՀանուր գծերով կրում Է այնք ի՚եՀ որ Հետագայում գաանում Է 

պրոլետարիատի ի ղ եալլլ, Օուենը ե նրա Հեաեարդնե րը սոցիալիստներ են 

նրա Համարք որ նրանց ելէ! ան կետը Հանդիսանում Է դո յու թյուն ունեցող 

կա ր դե ր ի քննադատութ յուեը պրոլետարիատի շաՀերից ե նրա տեսակետ Էգ. 

ե նրա Համարդ որ նրանք կոդ&ակից են Հանրային սեփականությանը-

Նրանք ուաոպիսաներ ենթ որովՀեաե չէին Հասկանում սոցիալական 

կյանքում տիրապետող ռեալ ֆակտորները, չէին էասկանո» մ *ասարակոլ~ 

թ յան պատմական դարդացԱան օրենքները ե մ ի են ու յն մամանակ մարդ-

կանց* դասակարգերի րամանվաե լին ելր, դասակարգային պայքարի ան այ՛ 

տելիու թ յան փաստը ե ա յլնն։^ 

Տալով m տոպիստական-սոցիալիստական Հոսանքների այդ գն ա Հա ա ա* 

կանըւ ՇաՀումյանը, այնուամենայնիվ) նշում էւ որ ti ա ր քս իզէքն ա£եց ու 

գարգացավ 19»րդ դարի մարդկության լավագույն մտահոգների մ աո ան դու» 

թյունների լայն Ոգտագործման Հիման վրա» 

ՇաՀումյանը նշու մ էք որ մարքսիդմը քննադատորեն է մոտեցել ե 

օգտագործել թե ֆրանսիական ե թե անգլիական սոցիալիստ՛ն երի թողած 

մաոանդու թ յուններըւ էՄ արքս յան ուսմունքի ոեոլու ցիոն նշանակությունն 

այն էք որ նա Հա յանագ ործ kg Հասարակական Հարարերութ յունների պատ-

մական մատերիալիստական ըմրոնումը» Մարքսը ցույց տվեց, »ր ամրոդֆ 

մարդկության ու Հասս^րակու թ յունների անցած ու ղին ու պատ Jut թ յոլնը 

եղել է դասակարգային պայքարի պաամությունք Մարքսի ծաոայու թյունն 

այն էք որնա վեր Հանեց պրոլետարիատի ոեոլուցիոն պատմական դերը կա-

պիտալի ղ մի ց սոցիալիզմին անցնելու շրշանում' 

Շարադրելով մարքս յան ուսմունքի դիտական ոեոլու ցիոն նշանակ ու-

1 Նույն աեդաւմ, ֆանդ M 7, mimf Лг », էէ 
Տ Նույն ֆանդ, M 7, տետր * * , էք 7, 
1 նույն տեղում, էք 16, 



4 4 ֊է. с, Գ. Մնկա% 

թ յ ո ՚ ֊ ն ը , ՇաՀումյանը գրուժ Լր. էՄարքսր ցույց ավեց (Հակաոակ «дм*» 

պիստների), որ *.րոլե տարիատր ապագա Հասարակո* թ յան նովատորն Հ . Լա 

հո4Տ ՛ով: ր, որ րուրմուական Հասարակակարգը, Համաձայնիչով ե ի,աղս,ղու֊ 

իք յամր իր դիրքերը չի դիքեր* մի արիշին, Այդ դեպքում պետք Է դիմել 

կադմակերպվաե դասակարգային պայքարի ե դրավեչ իշխանությունը, խոր֊ 

աակելով րուրժ ուա կան պետական մեքենան»' 

Այգպիսով, վերրւեերվ 19-րդ դարի սոցիալական շարժոլէ/նե րի պատ֊ 

1ու1թյունը, ՇաՀումյանը վեր Է Հանում մարքսիղմի ուսմունքի ոևոլոլցիոն 

գիտական նշանակությունը. Հայտարարելով, որ աՄարքսիդՀր րոլոր դիս,ու* 

թյունների գիտությունն Է»» Մարքսիստական դիտական սոցիալիզմի ուս֊ 

մունք ր Հակադրելով մանր* րուրմուական ուտոպիստների, րոլրմուական 

իդեոլոգիա յի Ш յլ ե այլ արտաՀայտություններին, ՇաՀումյանը դանում Է, 

է,ր միայն Մարքսին վիճակվեց գիտականորեն վեր Հանել մարդկային Հա֊ 

ս ա ր ա կ ս » կար դի դար դաց մ ա ն պատ J ա- J ա ահ րի ալիս ա ական րուն իմաստը ե 

ճիշտ կողմնորոշում տալ ապագայի նկատմամրւ 

ՇաՀուժ /անը նշում Է, որ Մ ար րսը կապիտալիստական Հասարակակարգը 

տնատոմիական վերլոլձ ժ ան ենթարկելով, վեր Հանեց մարդկային Հասարա-

կության անցած ոդֆ պատժական գա ր գա ց ման ու փ ոփ ոքս ման պատ մ ո լ ֊ 

թ յունր ե դրանով Հիսսավորեց, որ 9 կա պիտա լիս ա ական Հասարակակարգը 

(ինչպես մարդկության մյուս Հասարակակարգերըյ անփոփոխական տեն ե 

այդպիսին լինել չեն կարոդ՛ Պատմական օրինաչափությունների Հիման 

վրաt կասլի աալիզմր պետք Է իր տեղը դի£ի նոր՝ սոցիալիստական» կոմու֊ 

նիստական Հասարակակարգին» ե այդ նոր Հասարակակարգի կերտողը պրոլե-

տարիատն Է Հանդիսանալու$ 

Շ ա Հում յանի կարծիքով՝ Մարքսի ուսմունքի գլխավոր արժանիքը, մյուս 

կողմից, այն Է, որ նա ավեց կոմունիստական Հասարակության գիտական 

բնորոշումը։ 

« Մ ար քո յան սոցիալական գաղափարախոսության և շարժ մ ան գլխա-

վոր արմանիքն այն Է, որ նա րացաՀայտեց պրոլետարիատի պատժական 

Դ^ՐԸ ^ նրան սովորեցրեց լիակապար ինքնագիտակցություն դեպի իր դասա-

կարգային շաՀերը, Մարքսը պրոլետարիատի ոեոլուցիոն թեորիայի Ժշա-

կուժով րաց արեց նոր Էտապ Հասարակական գիտության պատմության 

մ ե ի > % . _ 

• * # 

ՈէսաւՈասիրելովՇաՀումյանի վաղ շրջանի (1899—1901 թ. թ.) մարք* 

սիսաական Հայացքների ձեավորուէքե ու արտաՀայաումը, մենք տեսնում 

ենք, որ Շ աՀ ուժ յանի JL9 մար քսիդ մը ՀադթաՀարում Է մինչմարքսյան դ ե ֊ 

ժոկրաաական դադափարախսսոլթյունները ներքին սուր պայքարի ՀետևաՀ֊ 

քով# Ծանոթանալով Մարքսի, Լենինի, Պլեխանովի աշխատություններին, 

նա անվերադարձ կերպով կանգնում Է մարքսևլենինյան ուսմունքի դ ի ր ֊ 

Քերէ' և Հանդիսանում Է այգ աոաՀավոր ոեոլուցիոն ուսմունքի ակտ֊ 

նավոր պրոպագանդիստներից մեկը, Մեր ձեոքի տակ կան շատ փաստաթըդ֊ 

» Նույն աեդուՀ Էք 19$ 
՚ Նա՛/է l a b r j m մ I 



9 ա եփ աս Շ ա՛, ու J յա՛ս է վաղ i f f » V մարքսիստական Կայա/ք՚Խեբի մաաի՚Խ 

թհր9 ք ^ / ք //7/ աաԺս ՇաՀում յան ի Հասարակական 

Հայացքների ղ արգատը՛ Եթե Նա 180Ո 97 թվերին Թակվում hp դեպի աղ֊ 

գային գեմոկրատիղմը. ապա 1898 թվին նրա J եք տեղի է ունենա J ա,,ա 

չին բեկումը* Այդ թվին նա Հանդես է դայիս որպես ռեոլուցիոն արա մա֊ 

դրությունների արտաՀայտիչ$ Նրա մոտ ր սոյա՛* այ,ո կերպով արտահայտվում 

է ինտերնացիոնաքիղմը ե քաղաքական պայքարի պատանք ր տիրող րոնա-

կա լական կարգերի դեմ* Եթե Հայ բուրժուական և պահպանողական նա-

ցիոնաչիղմր 1900 թվին տարվաձ էր միայն Հայերի որոշ արտոնու-

թյուններով Անդրկովկասում, իսկ ուշադրության կենտրոնը ԹյուրքաՀայաս-

տանն Հր, երր Թյու րքաՀա յաս տան ի էփրկոլթ յան* Համար կովկասաՀայու֊ 

թ յանը գցում էին / / / ավելի գաղութային պայմանների մեք Հանուն այն 

րանի9 որպեսգի ր"՚րիղ,քը ԻՐ €գթությանա տակն աոներ ԹյուրքաՀայաս֊ 

տանում Հայկական Шինքնավար* պետության ստեղծման պատանքը, ապա 

պատանի ՇաՀումյանըթ Հայկական այդ նացիոնալիղմի ոոմանտիղժին ու 

իդեական աղջամուղջին դերի չդարձավ/ Նա իր բնական դատողությամբ 

գտնում էր, որ Հայ ժողովրդի աղա տա դրա կան պայքարը ինչպես Անդրկով֊ 

կասում ւ այնպես ե Թ յուրքաՀա յասաանում, պետք է կապված էին ի մի 

ընդՀանուր պայքարի Հետ* Լայ ժողովրդի աղա տագր մ ան բախտը Շ ա Հու ա 

մ յանը կապում էր ող£ Ռուսաստանում դեմոկրատական կարգերի Հաստատ-

ման Հետւ ՇաՀումյանը 1899 թ• իր նամակներից մեկում գրում Հբ իր 

կերովը ( Մ« Վարդումյանին ), որ Հայ ժողովրդի տաոապանքներին վերք 

կլինի միայն այն ժամանակ, երր նրա երդվյալ աղգասեր պաշտպանները 

Հասարակական ասպարեղից չքանան* Երր Արա քսի այս ե այն ափի Հա յե րը> 

մի ա у ահ Կովկասի տաոապյա լ ժողովուրդների Հետ9 Հանդես կղան ընդՀա֊ 

նար թշնամու դեմ« Հայտնթ էր արդյոք այդ ժամանակ (1899 թ• ) ՇաՀոլ-

մյանին% € կոմունիստական մանիֆեստիա թարգմանության կապակցությամբ 

էն ղ ե լսի դրած նամակը մեղ Համար it ինչ և այժմ սլա ր ղված չէ։ էնգելոի նա— 

մակի մասին ՇաՀումյանը խոսում է միայն 1902 թվինւ ք՝այց մեգ Հայտնի 

էֆոր 1898—9У թ • թ• ՇաՀումյանը սկսում է b ան ո թ ան ա լ մար ք и իստակ ան 

գրականությանը, իսկ 1900 թվից նա արդեն լայն տափով ձեոձարկում 

է մարքսիղմի թեորիական ուսուսև աս իրութ յան ը ե նույն տարում Հանդես է 

գալիս որպես մարքսիղմի պրոպագանդիստւ 

ՇաՀում յանի վաղ շրջանի երկերում աչքի է դարնում երեք ՀիՈ ական 

Հանգամանք1 թեմատիկայի բագ մաղ անութ յու ն, մարքսևլենինյան սեղբուն-

քայնություն ե մարքսիղմի ստեղծագործական կիրառում Հա յ կա կան իրա-

կանության մեքւ 

ՇաՀում յանի վաղ շրջանի երկերում ուշագրավ է այնf որ նա 

խորը կերպով է ուսումնասիրել և ըմբռնել մարքսիղմի կլասիկների աշխա-

տությունները* Նա Հանդես է դայիս որպես բագմակողմանի կրթված մարք• 

սիստ, չավ տիրապետում էր ոուս գրականությանն ու պաամությանըւ 

Նրա ոեոլոլցիոն Հայացքների ձևակերպման վրա լուր* աղդեցոլթյլաւն են 

ունեցեչ ոուս դեմոկրատներ Բելինւլկին, Չերնիշեսկին, Գորրո Աուրովը և 

Հայ ււևոլոլցիոն֊ դեմոկրատ Միքայել Նալբանդյանշ։ Նա չավ դիտեր նաև 

եվրոպական գրականությունը ե իմացությունների արդեն րլրք պաշարով 



4в 

սկսեց neurit tfli ш ч Ի ր հ լ մ ա ր րս ի դ մ - / է՛ն ին ի զ ժ ր, դաոնալով Նրա նշանավոր 

տեսարաններից ե դործ իչՆերից մեկը» 

Ստեփան Շ 4՛ Հուժ յանը եղ It լ Է ընկեր Ատալինի մերձավոր զինակից-

ներից մեկըւ Ընկեր Մտայինի անմիջական օգնությամբ ու ցուցումով Շա-

Հումյանը 20-րդ դարի շեմ րին Հիժք Է դնում լենինյան ուղղության ժա-

մու լի Հայերեն լհդվով Հրատարակմանը, որն իրականացավ միայն 1002 թ՛* 

ՇաՀու մյանի վաղ շրջանի անտիսլ ձեոադրերի մեչ մենք Հայտաբերել 

ենք մի շարք գործ ե ր t որոնք վերաբերում են Հայ իրականությանըւ 

Այսպես, օրինակէ 181)9 թ. ծանոթանալով Լենինիւ Պլեխանովի մի շարք 

աշխատություններին նարոդնիկության րնութադրման Հարցում, ՇաՀումյա-

նը Լենինի դիրքերից քննադատության Է ենթարկում նարոդնիկական Հա֊ 

յացքները Հայ իրականության մեխ /7*. ՛Լար ղու մ յ անին դրած իր նամակնե-

րիդ մեկում նա այն միտքն Է Հայտնում, թե գյուղացիական մասսան Հա-

մատարած աղքատությունից ու կա ['[' ք ի Ц կարող Է աղատվել միայն այն 

Ժամ ան ակ, երր միավորված կլ ին ի Հանրային գյուղացիական ընկերու» 

թյունների Ժե9, ե գրում Է. <( Ո չ թե ընկերության, որտեղ դարձյալ սլետք 

Է տիրեն մասնավոր շաՀը ե ձգտուէքեերը, ոչ այնպիսի ընկերության, որ-

պիսին պաՀանֆում Էին Ո-ուսա կան ե նրան կողքէս ակից Հայ նարոդնիկում 

թյունը, այլ այնպիսի ընկերության, որտեղ Հարային սեփականությունը 

տնձեոնժ խելի պետք Է /ինի, որին օգնում Է ու ղեկավարում դեմոկրատական 

պետությունը, մի պետություն, որը Հիէէնված կլինի նույն Հանրային սե-

փականության Հիմքի վրայ> ւ1 

ՇաՀոլմյանի կազմած մի այլ կոնսպեկտում, որը վերաբերում Է նա-

րոդնիկական Հայացքներին, մենք Հանդիպում ենք Հետաքրքրական դիտո-

ղությունների Հա յ իրականու թ յան մասինւ ՇաՀումյանը բնութագրում Է Հայ 

Հասարակական Հոսանքները ե ընդՀանուր գիծ Է անցկացնում նարոդնիկների 

և Հայ Հասարակական որոշ պարտիաների մի£ե, գլխավորապես նշում Է 

Հ Հնչակ յանէ սլա ր in ի ան ւ ՇաՀումյանը Հն չակյաննե րին Համարում Է Ժանր -

րուրմուական պարտիա, և որոշ նժ անութ յուն Է տեսնուժ նա րոդն Է1լն եր ի 

ու Հն չակյաննե րի ժիքևւ 

ՇաՀումյանը ղրում Է. էՀայ Հնչակյանները իրենց կազմավորման շրջա-

նում կրել են ա ու и ա կան նարոդնիկական ազդեցությունը՛ Այդ բացատրվում 

Է նրանով, որ Հնչակյանները անձնական ծանոթություն են ունեցել ռուս 

Հայտնի նարոդնիկ գործիչների Հևա։ Հնչակ յան ծրագրում կան շատ կետեր у 

որոնք կրկնում են նարոդնիկական Հա յացքները, այսպես, օրինակ, dung իւս• 

լիդմիա մասինւ Եթե նարոդնիկները Հենվում Էին դյուղական Համայնքի 

վրա, ապա Հնչակյանները Հենվում Էին ժանր ա րՀեստավորնե ր ի քարգահնե-

րի գոյության վրա»ւ՝ 

1 Շաէ»ւմյա՛նէ այս խոսքերը վերցված են ՛Լա րղ ում յա՛հ ի նամակի պա ա աս խանիդ 

ՇաՀումյանին, որա եղ Վարդ»ւմյանը մեղրերում Է անում ՇաՀումյանիցւ Իսկ ՇաՀոլմյանի 

դրօւծ Նամակը *Լա բղում յանին դմ րախաարար անՀեա կորել Էւ Վարգում յանը չի Համա-

ձայնում ՇաՀումյա՚հի 4եա. նա դեմ Է գյուղի ոոքիալիսաական վերափոխման շ, չնայած 

• ք ինքն ասում Էք թե t Աշխատավոր գյուղացուն կալվածաաերից ագաաագրե/ու Համար 

մաթաիկ կգրվի աղաաագրական պայքարին». 811ո Պարա. Արխիվ, ֆ. X 7, ղ X հ 

» էարա. Արխիվ, ֆ. * 7, գ. Л Ո, աեար 3, 

Գ. Մնեյան 
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Միևնույն ժամանակ ՇաՀումյանը խոշոր տարբերություն է տեսնում 

նարոդնիկների և Հնչակ յանների միք և՛ Գլխավոր տարրերո» թ յոլնը, ըստ 

ՇաՀում յանի, այն էր, որ 70 -80՛ ական թվականների ռուսական նարոդնի-

կությունը անՀաշտ պայքար էր մ դա մ {քարիզ մ ի դեմ, իսկ Հայ նարոդնիկ-

ները և Հնչակյանները ցարիդմ ի դեմ չեն ըմբոստացեր Նրանք չեն խոսեի 

չեն դրել ռուսական դեսպոտիդմիք դադութային և ադդային ճնշոլէ/եերի դեժւ 

Հնչակյաննե րի ամբոդք միտքը և իդեան Թ յուր քաՀա յաստանն է եղեր 

Ш Հնչակ յան պարտիան, — դրում է Շ աՀումյանը, — Հայ մանր բուրժու-

ազիայի իղծերի արտաՀայտիչն էք Նա խոսում է ^սոցիալիզմ իա մասին այն-

քանով, որքանով այդ Հարկավոր է մասսաների մեք Համ ակր անք վայելելու ե 

ցույց տալու, որ աՀա, տեսեք, մենք էլ Վսոցիալիստ ք ենք9 Բայց Հնչա-

կյան սոց իա ւիդմը դիտական ոչ մի Հիմք չուն ի, նրանք ցանկանում են սոցիա• 

էիդմը Հարմարեցնել նա ց իոնալիդմ ին ա«՚ 

Նացիոնալիստական պարտիաների ա դա աա դրական € պայքարը P, բոա 

ՇաՀում յանի) Հայ ժողովրդի ա դատ ա դրական պա J քարը չէր, Վայլ € ա զ ՚ ս • 

տ ութ յան Ъ քողի տակ պաշտպանվում էր Հայ բուրժ ոլաղէ այի կապիտալնե-

րի ազատությունը՛ Նր անք, որպես բուրժուական իդեոլոգներ $ ճանապաբՀ 

էին Հար թ ում Հայ բուրժուազիայի Համար դեպի արևելյան շուկան։ զ բբա 

Համար Հարկավոր եղավ առաք քաշել Հայոց Հարցը՝ Թ յուր քաՀա յա и տան ում 

ШինքնավարությունШ Հաստատելու պաՀանքովւ Այդ ինքնավարությունը և 

աղատութ յոլնը իսկական տանքվաֆ ժողովրդի աղատու թ յունը չէր, րա JfJ 

բուրժուադիային Հարկավոր էր օգտագործել մասսաներին, գրավել իր ղրո* 

շի տակ, և իր իդեոլոգիան փաթաթել նրանց վզին։ 'Ւրա Համար Հարկա-

վոր էր Հայ Հետաւ&աց մասսային թունավորել նացիոնալիզմի թույնով և 

մթադնել նրա գիտակցությունը* Հանուն ադդային անկախության պաՀան-

քծ>՚* ՚ -
ՇաՀում յանի այս կարգի Հարցադրումը և բ նութադրոլմը զարգացում է 

գտնում նրա Հետագա աշխատությունների մեք (€ Ազգային Հարցը Ռու-

սաստանում ն, 1906 թվՌևոլու ցիոն սոցիալ-դեմոկրատիան և ազգային 

ՀարցըՖթ 1914 թ •, և այլ աշխատությունները), որոնց մասին մենք այս 

Հոդված ում չենք խոսիւ 

Նման կարգի գնաՀատականի մենք Հանդիպում ենք նաև € Մ շ ա կ ի * (տայ 

լիրերալեԼրի) մասին։ ՇաՀումյանը մշակականներին Համարում է Հայ ա-

ռևտրական և արդյունաբերական բուրժուազիայի արտաՀայտիչ և ցարիզմի 

Հլու Գ"Ր^իք ու Հենարան% կովկասաՀա յու թ յան մեքւ ՇաՀումյանը մերկաց-

նում է Հայ լիբերալներին այն բանում, ո ր նրանք շ ա ղ ա կ ր ա տ ո ւ մ են որ-

պես ռուս ռևոլոլցիոն դեմոկրատների Հետևորդներւ Սակայն իրականում, 

ըստ ՇաՀում յանի 9 մշակականները գովերգեցին ցարիզմ ը, նրա ^Հայրական 

Հոգատարությունը դեպի Հայ աղգըՖ* Ղ Հայ [իրերալիղմը խոսքով դեմոկրա-

տիայի կողէՌ ակի ց էր, րա յց գործնականում, իրենց մամուլում և պլասւ֊ 

ֆորմայում4 ոչ մի խոսք դեմոկրատիայի մասին։ Նրանք երբեք բացասական 

դիրք չեն բռնել դեպի ցարիզմը, դեպի նրա գաղութային քաղաքականու-

I Պ ա բ ա . Արխիվ, ֆ .V 7, у. V J էք 4 ֊ Տ 
- Նույն ահղա« J % 
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թ յոլնր, իսկ ո nt սա կան դեմրկրաան երր անՀաշտ էին դեպի ց արիղմը9 

Նրան ր անՀաշտ պա յրարի ելան ճորտաաիրո» թ յան դե մ $ Նրանք 

որձ եկին jh գալ և անլեգալ մամուլը իր են у Հայացքների ա արա Հման 

Կամար. միապեաա թյան դեմ պա յ րա րի կազմակերպման Համար p իսկ 

լիբերալիդ J ը եանկ է չորել ե աղոտում է բռնակալի աոոդՀա ft յան Համ ար**՝ 

ՇաՀոլմյանր այս գնահատականը ավելի լայն ու Հի&եավորվահ կերպով 

արաաՀայաում է 1902 թ»9 Ղ* Ադա յան ի Հոբելյանին նվի րվահ ձաո • կոչու մ, 

*րր տպվել է Հեկտ ոպրաֆովւ 

1899 թվից Ս ա եփ ան ՇաՀումյանը Հանդես է գալիս մարքս* լենին յան 

գաղափա րա խոսու թ յ ան պաշապանի դերում§ Նա մերկացնում է մարքսիդմի 

ոեիղիոնիստնե րին, րուրմուական մտածողներին, որոնք ամեն կերպ աշխա* 

աում էին մարքսիդմը Հարմարեցնել րուրմուական իդեոլոգիա յի՛ս, ՒՆչպեա 

վերը նշեցինք f ՇաՀումյանը մարքս* լենին յան դէրքերից խիստ քննա դա աո ու* 

թյան է ենթարկում Հայ րուրմուական նացիոնալիսաական իդեոլոգիան$ Նա 

Հայկական Հասարակական Հոսանքները աոաֆադիմական դեմոկրատական Հի 

Համարում, այլ նրանց րնութագրում է որպես Հայ րոլրմուադիայի արաա* 

Հայաիչնելis Հայ նարոդնիկականթ մանր֊ բուրժուա կան իդեոլոգներին Համա* 

րում է ՀեաաՏ/եա g ու ագեաւ CO բանք չէին Հասկանում այմմեական դեպքե֊ 

րի իմ աս ա ը այն պաաճաոովֆ որ ՀեաաԺԼաց Լին Հասարակական երևույթներ 

րի ըմբանման մ ե1* Հա յ ՎսոցիալիսաականՖ Հոսանքները ոչ մի սոցիալիստ 

աական դույն չունեին, ա յ լ պ ար գա պես նացիոնալիդՏե Լ ր f այն էլ ամենա* 

վաանդավոր ու վնասակար նացիոնալիդ մ ըֆ որը վարագա բվում էր Վ սոցիա* 

լիս տա կան Ֆ փետոլ րնեբովֆ' 

ՇաՀումյանը կետ աո կետ քննադաաու մ է Հայ լիբերալներինյ Հնչա* 

կյաններին$ դաշնակցությանը և մերկացնում է նրանց բուրմ ուա֊նա ց իոնա* 

լի ստ ական բնոէ յթը$ նա տա լիս Է մի շարք ՀիԱեական Հարցերի ճիշա 

մ արք и ի ատ ական մեկնաբանությունըt Այսպես ֆ о րին ակ $ նրա վաղ 2Р Է 

աշիաաափ թյոլններում (1899—1900 թ.թ.) մենք ակնՀայա տեսնում ենք ադ֊ 

գային րց ի ե դասակարգային պայքարի> ինտելիգենցիայի և J ողով ր դիք 

ադաաոլթյան և անՀրամ եշաութ յան մասին սքանչելի մա րքսիստա կան* մ ա ֊ 

տեր իա չի ստ ական մ եկն ա բանու&եեր 9 Ազգային Հարցի մասին իտոսելիս 

(1899 թ») ՇաՀումյանն ասում Է* վ Ազգային Հարցը մեր Հայ ազգայնական* 

ների մոա դարձել Է ապրոլսաի մի£ոցք աո ետ րի աոարկա$ Մեր € ազգասեր* 

ցանկանում են ադգային Հարցը թեորիականորեն բացատրեր բայց 

այստեղ նրանք ցույց են աալիս իրենց սնանկացումը$ Րուրմուական աղ* 

դային քաղաքագետները ադգը դուրս են թողնում դասակարգային Հա սկա* 

ցողութ յո*֊նիցւ ա Ազգ — ասում Է ՇաՀում յանր9 — դուրս չէ դա սա կա ր* 

դերի Հասկացումից և նա երբեք ինքնամփոփ չի կարող լինեի ազգային 

Հարցը Հա սար ա կա կ ա՛ն • դասակարգային Հարց է*9* 

Ամփոփելով ՇաՀոլմյանի վաղ շրջանի (1898—1900 թ.թ.) մ ար քսիս. 

տա կան Հայացքների կազմավորման Համառոաակի ակնարկը, մենք դալիս 

՚ Նաւաեդսւմ* 
• Պաքա. Աըխի՚հ ք * 7 . ք 
* Նույ՛ն ֆ*\պ, աԱար քկ 3, », 
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ենք Հետ եյալ եզրակացուի! յանէ ՇաՀում յա՛հ ի Հասարակական-քաղաքական 

Հայ ացբն երի ձևակերպումը անցել կ Ներքին սուր պայքարով։ Նա 

գամից չէ, որ մարքսիստ կ դարձել Մինչև մարքսիզմի ր ան ակն անցնելը 

նրա վր-» ազդեցություն են ունեցել ազգա յին-ղեմոկրատական գաղափար* 

ներըւ (սակայն Ա՛յդ ազգային ղ ե մո կ ր ա ա Ւղմը նրա tin ա Հանդես Է ^կե/ 

յէէւրաՀաաուկ երանգովէ այն Է Հայ ւէողովրգի ազատագրման ե երկրի քա-

ղաքական կաբէքերի լիակաաար դեմոկրատացման պա Հա hjnվւ h ա mi մյանի 

դեմոկրատիզմը Ջերն ի շ ևսկու, Րելինսկու և Մ» Նալրանդյանի ռև՜ոլոլ-

ցիոն դեմոկրատիզէէե Էր, սակայն 1897—9H թ՛քէ, քաղաքական դեպքերի 

զարգացումը նրա մե9 Ատցնոլմ Է նոր րմ բոնուէքեե ր ւ Նա ազգա յին» ազա-

տագրական շարժման Հարցը կապում Է կովկասյան բոլոր ժողովուրդների 

ազատագրական միասնական պայքարի Հետ ւ 

l89tt——97 թ.թ. ՇաՀումյանն ոլսուէ/եասիրե լով մինչմարքսյան կլասիկ 

փիլիսոփա յությո»նըք էսրտաՀայտում Էր դուալիստական Հայացքներ* 

1898 թիվը Հանդիսացա»j Շ ա Հում յանի Հասարակական Հայացքների 

րեկման տարի/ ԶեոՆամոլխ լին ե լայ մարքսիստական գրականության ու-

սուօե ա и ի ր ման ր t նա լա ու արմատական բեկում Է ապրում և կանգնում Է 

Հետև 

ողական մարքսիստական ուսմունքի գ ի ր բ հ ր ի վրա, Հանդես Է գա լի ж 

ու պաշտպանում մարքսիզմը բոլրմ ուական ՀարձակուԺեերից։ ՇաՀում յանի 

մարքսիստ դաոնալու գործում լուրք և նշանակալից ազդեցություն ունեցավ 

այն Հանգամանքը, որ նա կապվեց վրաց մարքսիստների Հետ» Իսկ ռուսական 

ոևոլոլցիոն միջավայրը նրան կերտեց որպես մարտնչող Հետևողական 

մարքսիստւ Մարքսիստական գրականության ուսու Անասիր ությունը և պրո-

պագանդիստական աշխատանքը, իսկ Հետագա տարիներին (1900—1905 թ - թ ՛ ) 

ընկեր Ատ ալին ի Հետ Համատեղ աշխատանքը1 ՇաՀում յանին դարձրին 

մարքս-լենին յան ականավոր գործիչ։ Ъ 

У 
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