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ZU3 d - n i n m b ՊԱՏՄՈՒԹՅԱՆ ՊԵՐՒՈԴՒՋԱՅհԱՅՒ 
zursh ՇՈՒՐՋԸ 

Հայկական ՍԱՌ Գի տութ յուննհրի Ակադեմիայի Հասարակական գէ" 
էությունների Բաժանմունքի (Տեղեկագրի* 1947 թ. Л 2՛ ում մտքերի 
փոխանակության կարգով տպագրված Է սչրոֆ. QL. Աբրահամյանի էՀայժո-
՝Դո4ՐԳՒ "(ատմության պերիոդիզացիայի Հարցի շռ*֊ր^ը* խորագրով ուշա-
գրավ Հոդվածը։ 

Պրոֆ. Ս>. Ա ր ր ա հ ա մ յ ա ն բ լուր£ փորձ Է կատարում պերիոդիզացիայի 
ենթարկելու սեր ժողովրդի բազմադարյան պատմությունը։ Հեղինակի կար՛» 
^Ւքո'Լ Jn9 պա in մ ու թյան պերիոդիզացիան Հպիտի սաՀմանագծե լ Հետե֊ 
վյալ ձևով» այ Հին շրշաս — նախնական Համայնական Հասարակության շըր-
Հանից մինչև մեր թվարկության աոաջին դարի կեսերը։ ր) Միջին դ ա -
րեր— յեր թվարկության աոաջին դարի կեսերից մինչև 18*րդ դարը ներ-
աո յա ի գ) սոր շրշան — 1 9 - րդ գսւրից մինչև սովետական կարգերի Հաստատ-
վելը և դ) Նորագույն շրջան — սովետա/ֆան ժամանակաշրջան ֆւ^ Հայ ժողո — 
վըրդի պատմության պերիոդիզացիան րարդ և դժվարին Հարց Է։ Այդ դըժ-
if ա ր ու թյուն ը զգացել Է նաև պաոֆ. Ա. ԱրրաՀամ յանր նշե լով, որ նա Հ Հա-
վակնություն չունի պնդելու^ որ աաա^ադրվաե րոլոր Հարցերը Հաջողվել 
k լուծել և նրանց դեմ չի կարելի վիճել։ Ավելի ճիշտ կլիներ ասելէ որ 
մենք Համա րձա կութ յո A ենք վերցրել՝ մեղ վրա դնելու. ՀարցերըԵվ իս» 
կապես, Հեղինակի Հոդվածն ունի ոչ մ իա յն Էոէ֊['£ առարկելի 

շատ զրույթներ։ 

Եթե պրոֆ. Ա, ԱրրաՀամյանը աոա£ ե քաշել և աշխատել Է լուծել 
€Հայոց պա ամ ութ յան պերիոդիզացիայի Հետ^ կապված սկզբունքային նր-
շան ակութ յուն ունեցող մի շարք Հանգուցային Հարցեր} р ապա մենք մի 
Համես 

տ փորձ ենք կատարել աոա£ քաշելու միայն մեկ Հանգուցային 
^արց-— այն Էճ նաիւաար տաշիսյան Հաստատության և նրան նախորդող շրր" 
քանի Հասարակական և քաղաքական կաոուցվածքի Հարցը։ 

Պրոֆ. Ա. ԱրրաՀամյանը իր վերոՀիշյալ Հոդվածում Արտաշիսյան և 
նրան նախորդող շրջանը բնութագրելիս չի ասում իր վերջին խոսքը։ Նրա 
Հոդվածից այն տպավորությունն է ստացվում/ որ այդ շրջանը պետք է 
ընդունել կամէ որպես ստրկատիրական Հասարակական ֆորմացիա, կամ 
անցման շրքանի Հասարակություն, շեշտելով սակայն ստրկական ուկլադի 
*եծ կշիաը,* 

1 ՀՕՕՌ ԳԱ <Տեղեկագիր», 1947 թ. M 9, 44։ 
1 Ծածկության ե աաըկաաիքակա* Հասարակական ֆաքմացիայՀ Հա^եքին մե%£ 

աո%անք ՀաԼորդ Հոդված ա։ մ։ 



0. Հակոբյան 

Հայ Ժողովրդի անտեսական կյանքի պատմության Հետազոտությոանը 

աա կավին նոր է սկիզբ աոնումէ Հա յանի է , որ Հայ ժողովրդի տնտեսական 

կյանքի սլատմութ յան Հարդերով դրադվել են J եր անվանի պատժարան 

բանասերները, Աո. ա Հին փորձերը կատարել են % Ինճիճյանըг,1 Ալէ շանը* 

Գարագաշյանը,* Ադոնցը,՝ Մ աոր* վրացագետ Ջավախիչվիլին իսկ սովետ»~ 

կան շրջանում այդ բնագավառում անգնահատելի աշխատանք է կատարել 

ակադեմիկոս Հ . Մ ան անդ յան րէ՛' Այդ Հարցերը շոշափել են նաե Խ» Օամ-

վելյանը* Ա* ԱբրաՀամյանը'՝ և ուրիշները, 

Հին Հայաստանի պատմությունը մեգ մոտ աոաջին անգամ գիտական 

Հիմքերի վրա դրեց Ն. Ադոնցը իր „ А р М в Н И Я В Э П О Х У Ю С Т И Н И Б Н а " *ան~ 

ր ակշի п. աշխատության մե£ւ Նա ոչ միայն Հանգամանորեն շարադրեց, այլ 

պատմա՛՛քննական վերլուծության ենթարկեց մեր ժողովրդի Հնագույն *ըր-

Հանի պա ամությունը Լ մշակեց իր օրիգինալ սխեման t 

Հայ ժողովրդի պատմության Հնագույն շրջանի Հիմքում Ն. Ագ՞նցը 

դրեց տոՀմական կարգերը, տոՀմական Հարաբերությունների էւ արյունակ-

ցական իրավունքի սկզբունքը, ՏոՀմակա՛ն 1լարգերն ու արյունակցակաՆ 

՝ րրավոճքը ըստ Ադոնցի պատմական գարգացման որոշակի Էտապում ե ն ֊ 

թարկվում են լ"ւր£ փոփոխություններիք տալիս են ճեղքվածքներ, տոՀ* 

մում առաջանում են նյութական և սոցիալական անՀավասարություններ ե 

Шսոցիալապես միատարր տոԿմըք բոնում Է քայքայման ուղին։ Այղ Հիմքի 

վր ա ձևավորվում Է խոշոր Հոդատի բությո ւեը, նախարարական ֆ ե ո դա լալ-

կան դասը և Հայկական ֆեոդալիզմըւ Պատմական այդ պրոցեսը իր սկիդբն 

Է առնում շատ Հին մ ա մ անաէլևե ր ի ը և Հի՛մնականում € ավարտվում Է Տիգ* 

բան Մեծի փոթորկալից Էպոխայումֆւ^ 

Պատմական դԽրգացման պրոցեսում Հնված է տնտեսական ե սոցիալա*• 

կան անՀավասարություննեբը9 իրենց Հետ բերում են նաե в քաղաքական 

իշխանությունների անՀավասարություննեբ9, ՚ Խոշոր Հողատիրությունը 

I Ին ճ ի и յ ա ն—в Հնախօսութիւն աշխարհագրական Հայաոաանեայյ աշխար՛էի», 
Վենեաիկ, 1885, Հաս,, շ ֊ բ դ . 

9 Ա չի շան-..lljnurius", Վենեաիկ, 1890 թ. ե „ Հ ա յ ա պ ա տ ո ւ մ " (աես աԳաւ ոն Լայաք 
m2hme*ma9 fi-^hcJ՛ % 

3 Ա. Գարագաչյա 'и—е ՛Բննա կան պաս, մութ իւն Լայաք», Թիֆչիս, 1895$ ( « м . 2-րղէ 
4 Н. А д о н ц— .Армения в эпоху Юстиниана*. СПБ, 1908 г-, стр. 883—457-
6 Н. Марр—.Кавказский культурный мир и Армения". СПБ, 1915. Նույնի ընդար-

&*»1լ քե՚հություն Ջավախովլ, .Государственный строй древней Грузии и Армении* (тЬ* 

ЖМНП, 1908 г. 
0 Д ж а в а X о в— «Государственный строй древней Грузин и Армении». СПБ» 

1905 г. 
7 МанандяН—«О торговле и городах Армении*, Ереван, 1930, стр. 5—18, *՝Բննա!լան 

աես ո, թ jnt ՛Ա Կայ ժողովրդի պատ մոլ թ յա՚Խ • ք Արեանդ 1945,ԷՀ 75—85ւ Նույնի է ПрОбЛСМЭ ОбЩС-

ствепяого строя доаршакидской Армении» (см. «Исторические записки», 1945 г., 
стр. 3—28. 

" Ս ա մ վ Ь լ յ ա ն — է Սար1լւէէ.քժյունր Հին Հայաստանում» (տես էՊաամալթյան к 
Գրականության ին mm իա ուա ի Տեղեկագիր», գիրք, 11,10X7, Էք 87—140, Նույնի է Հին Հայ իրա-
վունքի պատմություն՛, Հաս,. B , 1 9 * 9 , Я08—819$ 

՝՝' Ա P Ր ա Հ ա J յ ան-«Հայ ժողովրդի պաաԱո, թ յան պհրիոդիղացիայի Հարցէ 
Г՝֊Г1& (ԳԱ ՛Տեղեկագիր», 1947, * J , էք 89—44, 

10 է. Աղոնը-անգ, վ 410, 
II Ն. Ա դոն ց—անղ, էք 888, 489, 



Հանդիսա՛նում է Հոչ միայն ֆեոդալական կարգերի Հիմքը», այլև {կարևոր 

մ ի Հոց մար՛դկանց ւէրա իշխե լու Համարն»^ Ֆեոդալիզմի, ֆեոդալական ար-

աադրական Հարարերությունների բնորոշ Հատկանիշը ՜Ն. Ադոնցը Համարում 

է t դերադու յն քաղաքական իշխանության բաժանվածութ յոլնը» ։՛ Ակն Հա յա 

է, «ը Ն. Ադ "նցը Հայ ժողովրդի նախնական շրջանի պատմության Հիմքում 

դնում է երկու Հիէքեական սկզբունքներ՝ տոՀմական կարգերը և այդ կար-

գերի քայքայման Հետևանքով առաջացած ֆեոդալական Հարաբերություն— 

ներըւ Պատմական այս կոնցեպցիան ինչպես մեզ մ ոտ Ն* Ադոնցը, այնպես 

Էլ ռուս պատմագրության մեք Սոլովյովը և Կլյուչևսկին զարգացրել են 

սոցիոլոգիական դպրոց ի պատմա՛ քաղաքական Հայացքների ազդեցության 

ներքոէ ազդեցություն միայն այն տարբերությամբ, որ եթե Սոլովյով-

Цլյուչևսկին Հյուսիս-արևելյան սլավոնական ցեղերի տնտեսական կյանքի 

պատմության Հիմ քում դնելով տոՀմական սկզբունքը, բացասում Էին ֆեո-

դալական արտադրական Հարաբերությունների առկայությունը Հին Ռու-

սէայում, ապա մեզ մոտ Ն. Ադոնցն աոաջինն Էր, որ Համարձակ կերպով 

աաա£՝ քաշեց Հայկական ֆեոդալիզմ ի գոյության փաստըг 

Սոլովյովը, Հետևելով Կավե լինին, ոուս ական պատմության Հին շրջանը 

կապեց սլավոնական ցեղերի մոտ տոՀմական կենցաղի առկայոլթլան Հետւ 

ՀՏոՀմական կապերի քայքայման Հետևանքով,—գրում Է նա,—Հյուսիս-ա— 

բևելյան Ռուս իա յում տոՀմական Հարաբերությունները կամաց-կամաց անց— 

նում են պետականության Ֆ, իսկ «՚ յդ երևույթը Հանդիսանում Է սլավոնա-

կան с ցեղերի Հասարակական և տնտեսական կյանքի գլխավոր ոլ Հիէքեական 

երևույթ ը 

V* Ադոնցը Համարձակ կերպով խոսելով Հայկական ֆեոդալիզմի դո յոլա 

թյան մասին, նրա կարևոր աոանձնաՀաակությունը Համարեց Հ գերագույն 

քաղաքական իշխանության բաժանվածութ յունըֆւ Այս տեսակետը ռուսա-

կան պատմագրության մեջ զարգացրել Է պատմաբան Պավլով—Օիլվանսկինւ 

Ծ Ֆեոդալիզմ ի աոաջին գլխավոր Հատկան իշը,—գրում Է Ս ի լվան սկին , 

պետք Է ընդունել գերագույն իշխանության բաժանվածությոլնը, կամ 

նրա սերտ միաձուլումը խոշոր Հողատիրության Հետ»։1 

Ինչպես Ն• Ադոնցը, այնպես Էլ Պ* Ս ի լվան и կին ֆեոդալիզմը» չբնու-

թագրեցին որպես արտադրական Հարաբերությունների սիստեմ, այլ՝ որ-

պես С քաղաքական իշխանության բաժանված ութ յունյ>ւ 

Այո Է Ն• Ադոնցի աոաջին լուբՀ թերությունը» Նրա երկրորդ, մենք 

կասենք, ավելի լոս.րք_ թերությունն այն Է, որ նա ամբողջապես աչքաթող 

արեց գյուղական-եր կրագործ ական Համայնքների և ստրկական ինստի-

տուտի գոյությունը Հին Հայաստանումա Ավելին• շրջանցելով սարկաաի-

րա կան ՛Հա սարա կական ֆորմացիան, զարգացնելով այն ճիշտ դրույթը, որ 

արմեններ — Հայերը չեն անցել պատմական գարգացման ույդ ընթացաշըր-

քանը, նա չՀասկացավ, որ տոՀմական կարգերին Հաջորդում Է ոչ թե ֆեո-

դալիզմը, այլև գյուղական* երկրագործական Համայնքները և նախաֆեո -

դա լա կան-բարբարոսական տիպի պետությունըг 

1 Անդ, 383, 4Տ7> 

» Անդ. 45Б, 

• С* Соловьев—.История Россия", т. Լ стр. 271—272-
4 П. С и л ь в л ы с к и й—.Феодализм в древней Руси', СПБ. 1907 г., стр. 69. 



Նախաարտաշիսյան Հայ ասա ան ի Լ նրան նախորդող շր^ան^ւ 
բա կա կան և քաղաքական կարգերը բնութագրելիս Հ. Մանանդյանր Հիմ-
նա կան ում ընդունում է Աղոնը ի եզրակացությունները, սակայն մի վերա֊ 
աաՀութ յամբ* 

Հ Ընդունելով, ^որ արմենների Հասարակակարգի Հիմքը Աք ե մեն յսւն տիրա-
պեաութ յան մ ամանակ կազմում էր աո Հմա կան կենցաղը, որի մե£ սկսվել 
էր արդեն որոշ բեկում, ե ի նկատի աոնելով աղբյուրների տվյալները ար-
մենների բասիլես-արքայի, ոազմաառաշնորդների ե մեծաթիվ ու ընդՀանուր 
աշխարՀազորի մասին կարելի է ըոտիս եզրակացնել,—գրում է ակադ. Մ ա-
ն անդ յան ը,—որ Հին արմենները, ինչսլես ե б — դարերում (մեր թվար֊ 

կա թ յունից ՀետոJ Հին սլավոնները$ գտնվել են € ռազմական դեմոկրատիայի> 
այն ընթացաշրջանում, որը Հիշատակված է ցնդելս ի մոտֆւ* 

Պրոֆ. Խ. Օամվելյանի կարծիքով վաղագույն ֆեոդալիզմը մեզ մոտ 
սկսվում Է մոտավորապես Աք եմ են յան տիրաոլետութ յունից Հայաստանում* 
այն Է մոտավորապես 6~րդ դարից (ն. ք. մեր տա րե թվարկության J ե 
աեում Է մինչև արաբական տիրապետությունը.*» С Այդ շրջանի սաՀմ աննե՝֊ 
բում նշմարում ենք,—՛դրում Է նա, —զանազան իրար Հաղորդող, ՀեազՀետե 
զարգացող Էտապներ, Սկզբնական կտապը վաղագույն ֆեոդալիզ&ե է,երբ տոՀ-
մացեզային Հարաբերությունների քայքայումից Հետո սկսվում է նախարա-
րությունների կազմավորման պրոցեսը, որը զարգանում է Արտաշիսյան 
Հարստության օրով, մանավանդ Տիգրան Մեծի թագավորության ժամանակաւ" 

Ակադեմիկոս Р. Ղ՚րեկովր իր Հոդվածներից մեկում Համարձակ 
կերպով առա£ քաշեց այն թեզը, որ Արմ են ի ա յում արդեն ստեղծվել էի^* 
սոցիալական բոլոր նախադրյալները նախնադարյան Համայնական Հասա-
րակակարգից, գյուղական*երկրագործական Համայնքների միջոցով, ֆեոդա-
լիզմին անցնելու Համար, Ձիշա է, —նշում է ակադ. Г բեկովը,—Հա յաստա֊ 
նում Համայնական կարգերը կենսունակ էհն և շատ գծերով Հիշեցնում 
էին սլավոնական Համայնքները, բայց նրանք քննարկված էպոխա յում 
արդեն կորցրել էին իրենց տնտեսական նշանակությունըւ Ստրուկների 
կացությունը Հին Հայաստանում նույնն է, ինչ արևելյան սլավոնական 
ցեղերի մոտւ « Մ ե ն ք , — ա մ փ ո փ ում է ակադ. 4՝րեկովը, — կանգնած ենք մեր 
սովետական պատմական պատկերացումները վերանայելու ա ն հ ր ա ժ ե շ տ ո ւ -
թ յ ա ն աոաջ: Միօին դարերը Կովկասում սկսվում են ավելի վազ, քան մ ի ջ ն ա -
դարյան Եվրոպայում» : 3 

Ակադեմիկոս Հ. Մ ան ան դ յան ը Հիմք ընդունելով 'հրեկովի ա յո նոր 
եզրակացությունները, ավելի աոա£ է անցնում և արմենների Հասարակա-
կան կարգերը բնութագրում է որպես նախա ֆեոդալական Հասարակաւ-
թյունИ 

Մեղ թվ ում է, որ պրոֆ• Ա» ԱբրաՀամյանը իր վեբոՀիշյալ Հոդվա-
ծում ճիշա չի մեկնաբանում ոչ ակադ. 4՝րեկովին և ոչ էլ Մտնանդյանին: 

1 Հ . Մ ան т % գ յ ա ն — Հ ՛Բննա կան աեաությաւն», Ц 84, 
1 Խ. Սա մ վ ե լ յ ա ն — ,Հին Հայшщ իրավունքի պաամութ յսւն», Чшш. 1-ին, ԷԼ 108, 

* Б. Г. Г р е к о в — . С п о р н ы е вопросы периодизации истории С С С Р (см. 
..Учительская Газета ' , 1940 г., 29/XII. (շնդդծ. ի8Լ է» Ս. Հ.), 

4 А. М а н а н д я н — , П р о б л е м а общественного строя доаршакидской Армении", 
стр. 37 (см. «Исторические вопросы» А 16. 1945 г.) 



«Ար տաշի иյան Հա րստության շրջանը ֆեոդալիզմի շրՀան»,1 ինչպես նշում է 
ԱրրաՀամյանը, նրանք չեն Համարումէ Ակտդ, Գրեկովը ե Մանանդյանը 
խոսում են ոչ թե ֆեոդալիզմի, այլ ֆեոդալական այնպիսի յուրաՀաաոլկ 
դե երի մասին, որոնք աակա Էին Հին Լա յաստանում» Նրանք Հին Հա յաս-
աանի Հասարակական և քաղաքական կարղերշ րնութազրելիս այդ Էպո-
խան նույնացնում են նա խաֆեո դա լական - րարրարոսական աիպի պետու-
թյունների ժամանակաշրջանի Հեա, իսկ Հա յանի Է, որ րարրարոսական աի-
պի պետությունները դև ո. ֆեոդալական պետոլթյուննե ր չէին։ 

Մինչև նա խաարտաշիայան Հաստատության Հասարակական ե քաղա-
քական կյանքի պատմության Հարցերը շոշափելը մենք անՀրաժեշա ենք 
Համարում ա մ են ա Հա մ առոտ ե ընդՀանուր գծերով ցույց տար թե որոնք 
են տոՀմական, Համայնական և նախաֆեոդալական րարրարոսական ոլե-
տության առանձն աՀատկություՆներր, պետական ե Հասարակական ինչ-
պիսի կառուցվածք ունեն նրանքt 

«Եվ այո տոՀմական կազմակերպությունն,—դրում է էնգելսը,—իր ամ-
րոդ$_ մանկական պարզութ յամր և միամտությամբ զարմանալի մի կազմ ակեր-
պութ յուն էւ Ամեն բան գնում է իր կանոնավոր ընթացքով—առանց զինվոր-
ների, ժան դար iff/երի ու ոստիկանների, առանց ազնվականության, թաղա-
վորների, փոխարքաների, պրեֆե կտորների և դատավորների, առան թ 
բանտերի, առանց դատավարությունների... Այստեղ չեն կարող աղքատ՛-
ներ Ա կարիքավորներ լինել—կոմունիստական տնտեսությունը ու աոՀմր 
ճանաչում են իրենց պարտավորությունները ծերացածների, Հիվանդների 
ու պատերազմի Հաշմանդաէ/ների Հանդեպ։ Բոլորը Հավաոար են ե ազաա— 
նա ե կանայք։ Ա տրու/լների Համար զեռես տեղ չկա. նույնպես և, իբրև ընդ-
Հանուր կանոն, սովորություն չէ ատար ցեղերին իրանց ենթարկել»։* 

ՏոՀմական կարդերի արտադրական Հարաբերությունների Հիմքը Հան-
դիսանում է Համայնական սեփականությունը։ Այդտեղ ինչ որ ստեղծվում 
ե գործ է ածվում ընդՀանուրի կողմից ընդՀանուրի սեփականությունն է՛ 
տիրապետող սկզբունքն է սեփական աշխատանքով ձեռք բերված սեփա-
կանությունը, ուրիշի արտադրած արդյունքը չի յուրացվում։ 

Բոլորովին այլ կառուցվածք ունի գյուղական֊ երկրագործական Հա-
մայնքը։ Պատմական զարգացման Հետևանքով միամուսնության առաշաց-
ման Հիմքի վրա արդեն տոՀմական արյունակցական կապերը Հետին պլանն 
են անցնում, տարրեր աոՀմի անդաժեերը խառնվում են և Հանդես են 
դալիս աերիաորիալ սկզբունքների վրա Հիէ/եված գյուղական Համայնքներւ 
Առաջանալով տոՀմից, գյուղական Համայնքը կարում Է իր պորտալարը բնու-
թյունից և Հանդես Է դալիս որպես ազատ մարդկանց սոցիալական խմբակ-
ցություն։ Արդեն գյուղական Համայնքում տունը, նրա կցորդը (ПрИДЗТОК^ 
ծուխը (ДВОр) պատկանում Է Համայնքի անդամին որպես նրա սեփակա-
նություն։ Չնայած վար ելա Հողը դեռ Սևում Է Համայնքի ընդՀանուր սեփա-
կանություն, բայց նա Հաջորդաբար բաժանվում Է Համայնքի անզաէ&երի 

1 Ա. Ա բ ր ա Հ ա մ յ ա ն Ա l l i 
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այ՛նպես, яр յուրաքանչյուրը իր անՀ ատական մ ի քոցներով մշակում Է 

առանձնացված Հողակտորը և բերքը յուրացնում Է որպես իր սեփակա֊ 

նոլթյունւ Գյուղական երկրագործական Համայնքը Հանդիսանում Է նա* 

խադասակարգային արխայիկ Հասարակության զարգացման վերքին կտապը, 

մի Էտապ, երբ նախադասակարդային Հասարակությունը թևանցում Է դա-

սակարգայրն Հասարակության։ ԱՀ ա թե ինչպես Է գնաՀատում Մարքսը 

գյուղական Համայնքի նշանակությունըt զԳյուզական Համայնքը Հանդի-

ո ան աչով Հասարակության առաքին կազմավորման վերքին Էտապը, միա-

ժամանակ Հանդիսանում Է անցման Էտապ երկրորդական կաղմավորման, 

այսինքն անցման Էտապ այն Հասարակությունից, որը Հի&եված Էր ընդ-

հանուր սեփականության վրա՝ Հասարակության, որը խարսխված Է մաս-

նավոր սեփականության վրա» 

է?րկրորդա կա(I կ ա զ մ ա վ ո ր ո ւ մ ը , (ւնքԱիԱ հ ա ս կ ա ն ա լ ի k f ը ն դ գ ր կ ե ց մ ի շ ա ր ք 

հասարակություններ, հիմնված ստրկատիրության 1ւ նորտատիրությսւն վրա»»1 

Ակն Հա յա Է, որ Մարքսը երկրորդական կազմավորում, այսինքն դա սա* 

կարգային Հասարակություն ասելով, երբեք Էլ չէր Հասկանում միայն 

ստրկատիրական Հասարակություն, Համայնքների քայքայման Հետևանքով, 

նրա բազայի վրա կարող էր ձևավորվել նաև ճորտատիրական Հասարա-

կս լ թյունբ» 

Արդ, ընդունելով, որ տոՀմական կարգերին Հաղորդում է ոչ թե ֆեո-

դալիզմը, այլ գյուղական ֊երկրագործական Համայնքները, աշխատենք 

պարզել անչափ կարևոր մի Հարց, թե գյուղական համայնքների քայքայ-

ման Հետևանքով պետական ինչպիսի սիստեմ է Հաստատվում նա խաար-

աաշիս յան Հայաստ անում ւ 

Շատ ժողովուրդների և այդ թվում արմեններ —Հայերի մոտ դասա-

կարգային Հասարակության պատմությունը սկսվում է պետական և 

Հասարակական կառուցվածքի այնպիսի սիստեմից, որը իր սոցիալական 

էությամբ և քաղաքական կառուցվածքով չի կարելի Համարել ոչ ստրկա-

տիրական և ոչ էլ ֆեոդալական տիպի Հասարակություն» Պատմական գար• 

դաց ման որոշակի էտապում պատմության թատերաբեմ են ի քնում նոր տի-

պի պետական սիստեՕեեր, որոնց վերքին շրքանում սովետական պատմա» 

բաններբ նախաֆեոդալական-բարբարոսական պետություն անունը տվե-

ցին՛ Բարբարոսական տիպի պետությունները ստեղծվել են Կովկասում, 

Անդրկովկասում, Մ իքին Ասիայում և վերքապես այդ կարգի պետություններ 

րի շարքին կարելի է դասել 9—11-րդ դարերի Կ ի և յ ա ճ պետությունը։ 

Բարբարոսական նա խա ֆեոդ աչական տիպի պետությունները, որպես 

կանոն, նախորդել են ֆեոդալական պետություններին և ձևավորվել են 

Համայնական կարգերի քայքայման Հետևանքով։ Այդ տիպի պետություն-

ները Հետազոտոզների մի մասը այն պատկերացրել է որպես ֆեոդալական 

պեաություն, մոռանալով, որ նախաֆեոդալական պետության մեք իշխո%ե 

էր ոչ թե ֆեոդալական Հասարակական ֆորմացիան, այլ դեռ նոր էր 

սկիզբ առնում ու ձևավորվում ֆեոդալական կացութաձևը (ուկլադը)* Հե-

աազոտոգնեբի մի այլ մասը փորձեր է կատարել նա խաֆեոդա լական բար-

բարոսական պետությունները ներկայացնել որպես ստրկատիրական Հա-

» М а р к с—Э и г е л ь с— т. I, C i p . 284—285. (Ըն Դ 4 ծաՕԼ ի » է Ս. Հ > 
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ւլարակական ֆորմացիա, ամ են կերպ ճգնելով ցույց տալ ստրկատիրական 

կացութաձևի գերիշխանությունը ֆեոդալական կացութաձևինկատմամբ։ Եվ 

Վեր ^ ա պես ուսումնասիրողների մի այլ մասը նախ ա ֆեոդալական րարրարո-

սական պետությունները դասել են տոՀմացեդային քաղաքական միու-

թյունների շարքը և րարրարոսական պետությունները պատկերացրել են 

որպես «ցեղային միություն», «ռազմական միություն» կամ թե «ռազմա-

կան դեմոկրատիայի» կարգի պետություն, րացասելով րարրարոսական նա-

խաֆեոդալական պետությունում նախնադարյան Համայնական, ստրկա-

տիրական և ֆեոդալական կացութաձևերից որևէ մեկի գերիշխող դերը 

Ршյց ա յդ Հետաղոտողները սխալվում են։ Նրանք աշքա թող են 

անում այն կարևոր Հանդամանքը, որ նախաֆեոդալական րարրարոսական 

"'ՒպՒ պետությունը անցման շրջանի պետություն է, որտեղ, ճիշտ է, 

սկսվել էր Համայնական կարգերի քայքայման պրոցեսը, րայց դեռ կա-

տաղի պայքարի մեյէ էին երեք կացութաձևեր, այն է՝ Համայնական, ստրկա-

տիրական և ֆեոդալական։ Այդ պայքարս։ մ ի վեր քո Հաղթանակող է Հանդի-

սանում ֆեոդալական կացութաձև ը։ Ֆեոդալական կացութաձևի աճման 

Հետ ղոլգընթաց ստրկատերերն ու ստրուկները, Համայնքի ազատ անդամ-

ները սկսում են քայքայվել և խտացնում են մի կողմից Հողատերերի և 

մյուս կողմից ֆեոդալական կախման վիճակում գտնվող գյուղական բնա-

կիչների շարքերը։ Հողատեր ֆեոդալական դասի շարքն են անցնում տոՀ-

մացեդա յին ավագանին, Համայնքի Հարուստ ե ազդեցիկ անդամները ե 

նախկին ստրկատերերր։ 

Հսղատերերից կախման վիճ ակում գտնվող զ յուզական բնակիչները 

կազմավորվում են Հասարակական Հետևյալ խավերից. ա J այն սարոլկնե-

րից, որոնք ամրացվում են Հողին և կատարում են գյուղացու աշխատանք• 

բ ) Համայնքի այն անդամներից, որոնք Համայնական կարգերի քայքայ-

ման Հետևանքով դրվել էին Հողատիրոջից կախման վիճակում և դ) կիսա-

զատ այն տարրերիցէ որոնք Համայնական կարգերի քայքայման Հետևան-

քով կորցրել էին իրենց արտադրական միջոցները» նույնիսկ զրկվել Հողից* 

Նա խաֆեոդա լական բարբարոսական տիպի պետության զարգացումը 

նույնպես ընթացել է անՀամաչաւի կերպով։ Եթե նրա կենտրոնական, ավե-

լի առաջադիմած մասերում արդեն գերիշխող դիրք են ձեռք բերում ֆեո-

դալական Հարաբերությունները և ֆեոդալական կացութաձևը, ապա ծայրամա-

սերոլմ, առանձնապես լեռնային շրջաններում, նախնադարյան Համայնա-

կան կարգերի քայքայման պրոցեսը դեռ նոր է սկիղբ առնում, իսկ շատ 

դեպքերում նույնիսկ Հանդիսանում է տերապետող արտադրական եղա-

նակւ Նախաֆեոդալական պետությունը Հիմնված էր բազմաթիվ ցեղերի, 

'ովելի ճիշտ քաղաքական, քան տնտեսական կապերի ու միությունների 

վրա։ Նա խաֆեոդա լական պետության վարչական և քաղաքական կար-

Գ^ՐԸ' նրա առաջնորդի ֆունկցիաները ավելի րարդ էին ու ընդար-

ձակ, քան «ռազմական դեմոկրատիայի» գերագույն առաջնորդի ֆունկ-

ցիան եր ըւ 

Եթե «ռազմական դեմոկրատիայի» էպոխայում նրա առաջնորդը ուներ 

մ ի ա յ ն ռազմական ֆունկցիաներ, ի ս կ Հասարակական-տնտեսական և քա-

1 Б. Г- Г р е к о в—.Борьба Руси за создание своего государства' , Москва. 1945 г. 
(Си. тоже Проф. С- Ю ш к о в. «Варварские государствам Вопросы истории*. 1946 г., * 1 ) . 



դա քակ ան կյանքում վճռական ու որոշի$_ ք^/>/> սլա ական ում էր ժողովրդա ֊ 
կան ժողովին , աոլա ն ա խաֆեոդա լական պետության առա քն որդը չի Հան-
դիսանում որպես սոսկ ոա դմա կան առաքնորդ» Նա ոչ միայն ռաղմ ական՛ 
աուեքնսբդ Էւ այլև իրեն ենթակա տերիտորիայի ղեկավար. նա է, որ նշա-
նակում է վարչական պաշտոններ, սաՀմ անում է նրանց վրա Հսկողություն , 
կաղմակերպում է Հարկերի Հավաքման գործը, ղեկավարում է դատական 
պրոցեսը, կնքում է ոադմ ա» քաղաքական դաշինքներ, Հայտարարում է 
պատերազմ ե դրուժինան առաքնո բդում է դեպի մարտ։ Ռազմական 
դեմոկրատիայի ժամանակաշրջանում նրա առաքնո ր դի իրավունքներն ու 
պարտավորութ յուսներ ը որոշում Լ ոաՀմանափա կում էր ժողովրդական 
ժողսվը, իսկ նա խաֆեոդա լական պետության առա քնորդ ը, ընդՀակառակը, 
ինքն էր սաՀմանավւակում ժողովրդական ժողովի իրավոանքներըւ Այստեղ 
ռազմական ուժը միայն զինված Ժողովուրդը չէ, այլ Հանդես է դալիս իշ-
խանական դրուժինա, որը վճռական դեր է խաղում նա խաֆեոդա լական 
պետության կյանքումւ Ռազմական դեմոկրատիան կորցնում է իր նշա-
նակությունը Հատկապես այն ժամանակ, երր նախնադարյան Համայնա-
կան կարդերը ապրում էին սոցիալական խորը ճգնաժամ, երր քայքայ—-
ման պրոցեսն ընդգրկել էր Համայնական կարգերի րռլոր բնագավառներըf 

աե ո դա լա կան կա ց ութ ա ձև ի զարգացման Հետևանքով ռազմ ական դեմո-
կրատիան իր տեղը զի քում է նա խաֆեոդա լական պետ ութ յանըւ Մ արքսը խո-
սելով մեծ ու տեղական իշխանների փոխՀար արեր ությոլնների մասին, այն 
Համարում է վ ասա լիս, ետ, առանց լենի կամ լեն* Հիէ/եված Հարկատվության 
վրա։ Նա խաֆեոդա լական պետության զարգացման վերքին էտապում, երբ 
ֆեոդալական Հարաբերությունները ձեռք են բերում ագդեցիկ նշանակու-
թյուն, երբ առանձին այն մ ասերը, որոնք մանելով նա խաֆեոդա լական 
պետության մեք, նույնպես բռնում են ֆեոդալիզացիայի ուղին, արդեն 
նա խաֆեոդա լական պետությունը Հանդես է գալիս որպես սոցիալապես 
միատարր մի ամ բոգք ութ յո էն։ Այո Էպոխայում վասա լիտետը առանց լենի 
վեր Է ածվում վասա լի տես։ ի՝ ՀիԱՆված լենի վրա* Լենը Հանդես Է գալիս ոչ 
միայն սոսկ Հարկատվության իմաստով, այլ որպես որոշակի Հողային տի-
րապեաութ յունէ Սակայնդ նա խաֆեոդա լական պետությունը դեռ տիպիկ 
ֆեոդալական պետություն չէր* Եթե ֆեոդալական Հասարակական ֆորմա֊ 
Տ1'ա յէ * արտադրական Հարաբերությունների Հիմքը Հանդիսանում է ֆես-
դալի սեփականությանը արտադրության միքոցների և ոչ լրիվ սեփակա-
նությունը արտադրության աշխատողի—ճորտի նկատմամբյ>,1 ապա նա֊ 
խաֆեոդա լական պետությունում գեռ իրար կսղք ի գոյություն ունեին 
երեք կացութաձևեր, որոնք Համառ ու կատաղի պայքարի մեք էին և որոն-
ցից ստրկատիրական և ֆեոդալական կացո» թաձևերը մրցում էի՛ն դերիշ-
խանութ յուն ձեռք բերելու Համարէ Այդ սլա յ քարից, պատմական զար-
գացման Հետևանքով, Հաղթանակոզ Է դուրս գալիս ֆեոդալական կացու-
թաձևը! Մի ժամանակ ազատ Համայնականը արդեն դրվում Է տնտեսական 
կախման մևքէ Սակայն Հասարակական այս խավը նա խաֆեոդա լական պե-
տությունում դեռ գլխավոր արտադրող դասը չէր Հանդիսանումւ կախման 
վիճակում գտնված գյուդական այս բնակիչների կոզքին գոյություն ունեին 

1 Հաւք. Կ. (p)4. fi «и if ա ո. ոտ դասլւէքէաց, երևան, 1999 թ.ք էք 199—170, 



Հայ ժողովրդի պաամությա% պերիոդիզացիայի Հարցի չոււբքը 43 

Համայնքի աղա лп անդաէէսեր 9 որոնք և Հանդիսանում ^ f r նա խաֆեոդա լա՛՛-

կան պետության արտագրող ՀիէՌական ղասը• Եվ վերջապես, նա խաֆեո-

դա լական բարբարոսական պետութ յոլն ում պետական իշխանութ յոլնը, սլե-

ա ական և վարժական ապարատը դեռ չէր ստացել այն ծեը, որը Հատուկ 

էր ֆեոդալական պետությանը* 

Այսինքն՝ 1. նա խաֆեոդա լական բարբարոսական տիպի պետությունը 

դեռ չէր Հանդիսանում ֆեոդալական* и ենյոբական Հիերարխ իա, որտեղ, ի ն չ ֊ 

պես Հայտնի է, տիրոյէ և ենթակայի Հարաբերությունները որոշվոլ մ էին 

վասալական պարտավորություններով$ Այստեղ դեո տիրապետող սկզբունքն 

էբ Հարկատվութ յունը9 պարտավոր ութ յուններլ•։, նվիրատվութ յոանըտ 

2* Նա էսա ֆե ո դա լական բարբարոսական պետությունը դեո ամ րող£ա + 

պես չէր աղ աաադրվել €ցեղային միություններիդ և Сռազմական դեմոկրատ 

աիտյիա շատ ու շատ գծերից։ 

Յփ Նա խաֆեոդալական պետության առաջնորդը հանդիսանում էր աո 

վորաբար այն առավել դորեղ ցեղախմբի առաջնորդը, սրտեղ ամենից «« 

ոա£ սկսվել էր + դասային Ա սոցիալական շերտավորումը9 որտեղ սկսվել 

էր ֆեոդալիղացիայի պբոցեսըա 

4է» Ժողովրդական մողովը, որն այնքան կարևոր դեր էր խաղում տոհ-

մական կա բդերում ե ռաղմական դեմոկրատիայի էպոխա յումp այսաեղ կ*րց~-

նում է իր վաղեմի նշանակությունը* Նրա փոխարեն Հանդես է դալիս 

տոՀմա* ցեղային ավադանուց կազմված խոբՀոլրդը$ 

5փ Եթե տոՀմական կարգերի Լ ռաղմական դեմոկրատիայի մամ անա-

կա շրջանում զինված ումը Հանդիսանում է ժողովուրդը , ապա բաբբարս-

սական պետությունում արդեն Հանդես է դալիս իշխանական դրուժինա* 

Ռազմական ուժը այսաեղ կազմված էր* այ իշխանական դրուժ ինայիցթ 

բJ մողովրդական աշխար Հա զո րից և գ J վարձկան Ջոկատներից։ Րշխանական 

դրուժինան արդեն կապված էր իշխանի Հետ, ապրում էր նրա բերդումդ 

նրա Հաշվին։ 

б л Նա խաֆեոդա լա կան պետության գերագույն առաջնորդը իրեն են-

թակա տերիտորիան կառավարում է իր օգնականների միջոցով։ ՏոՀմացե-

ղային նախկին առաջնորդները ոչ միայն Հանդես են դալիս որպես ռաղ-

մական առաջնորդներֆ այլԱ վարչականէ կառավարչական օրգանների ղեկա-

վարներէ 

7• Նախաֆեոդ ա լական պետության առաջնորդի և Էշք՛՛՛դ դասերի 

եկամտի աղբյու.րը ոչ միայն ռաղմական ավարն Էր, այլև Հարկերը, 

առևտրական ու դատական մաքսերը և իրենց տնտեսությունից ստացած 

եկամ ուաները$ 

8. Այս նորաստեղծ նա խաֆեոդա լական պետա թյուններն իրենց 

սարա կական կառուցվածքով բոլորովին նման չէին անտիկ աշխարՀի ստրկա-

տիրական պետություններին։ Նորաստեղծ Հասարակությունը Հիմնված էբ 

ոչ թե ստրուկի, այլ գյուղական Համայնքի աղատ անդամի աշխատանքի վրա' 

Այդ էբ պատճառը, որ այստեղ ֆեոդալական արտադրական եղանակը դեռ 

տիրապետող չէրв 

Առաջնորդվելով այդ սկզբունքներով՝ աշխատենք ցույց տալ, թև Հա-

սարակական ինչպիսի կարգեր գոյություն ունեին Հայաստանում նախա-ա 



44 f 

• I mmJmjmS U / i 1 նկաաենք, աբ Վանի շրջանում աոՀմացեղա* 

յին միուբ*յաՆ Հիման վր*" աոա9ացած ուրարաական թագավորու թյունը^ 

т е г ^ И m J F m f t t ~ j k m i m % բարձրավանդակը, բավականաչափ 

րարձր ան Հաս ա ձ ք օւՆաԼ սութ յուն և կուլաուրա ուներ։ Ուրարաա-

*ի՝ձե րը նաաակյաց երկրագործներ Էին, ղբ աղվում Էին նաև ան ասն ապա • 

ժ յա* ր. այգեգործո4.թյաՍր։ Հայկական բարձրավանդակի այն մասում, 

պայժ^ննԼբր բարենպաաա Էին, с ե ր կ ր ա գ ո ր ծ ո ւ թ յ ո ւ ն ը իր ս կ ի զ բ ն k p 

ш Ц ^ к ж ն ե պ ի թ ի к զ օ ի յ ա յ ո ւ ւ ք * : 1 

Պրոֆեսոր P. Պիոարովսկին կարժիր ք՝ւ՛*լրի պեղուՏէների ժամանակ 

Հայաաբերել Է Հացարոլյսերի մի քանի աեսակներ՝ գարի, ցորեն, կորեկ, 

ա^աբեկան, այլև խաղողի կորիզներ, տերևներ^ որոնք խոսում են երկրա-

գործաւթյան ու այգեգործության գարդացած լինելու մասինա ԱրՀեաանե-

րից ՂաՐՂա9ա* ^ն եղել երկաթագործությունը, կավագործ ու թյուն լt, քա֊ 

րակափաւթյաւեր, մանածագործությունը և այլնւ Հայաարերել են թրմեղյա, 

մանավանդ երկաթ յա գ յա ւղա ան ա ե и ա կան գործիքներ% խոփեր, րաՀեր, ման-

գաղներ, այլե բաղմաթիվ ղ ե ն ք ե ր ։ Պրոֆ• Պ իոարովսկին Հանգեց կարևոր 

այն եզրակացության, ար Վանի թագավորությունում Ш մ եա աղա գործ ութ յան 

րնագավաոոլյ գերիշխող դերը պա ական ելիս Է եղել երկաթինէ* 

Սակայն այդ մեծ պեաությունը կայուն և միաաարր չէր$ Վանի թա֊ 

ղավորոլթ յալնը, ինչպեա և Հին Արևե լքի րոլոր պեաութ յոլնները, ներկա• 

յացնում էին իրենց կալլաաւրայավ աարրեր և ղենքի ումով Հպաաակեցված 

մանր երկրների մի միութ յսւն%%*$ Պրոֆ. Պ իոարովսկին ցու յց է ավել, որ 

չնայած աարկաւթյալնը, սարկական աշխաաանքը Ուրարաուում խաղում էր 

վձոական դեր, րայց աղրյաւրները նրան € Հնարավորություն չեն աալիա 

բացաՀա յաելաւ Ո ւրարաուի սա ր կա ա իրական կարգերի յուրաՀաակութ յունըա* 

Վանի՛ Աւրարաուի թադավարաւթյունը չէր Հանդիաանաւմ ոարկաաիրական 

պեաություն (սարկաաիրական անաիկ իմաաաավJ, այլ այնաեղ սարկու֊ 

թյունը և սարկական ուկլաղր մեծ կյիո ունեինփ Սխալվում է պրոֆ. Ա. 

ԱբրաՀամյանը9 երր անվերապահորեն գրում (• վԱրևելագեա և ուրարաա-

գեա մասնադեաները, ինչպես Հա յան ի է, Ուրարաուի նկաամամբ ասել են 

ի ր ե ՚ հ ՚ յ վձոական խոսքը* Այսպես ակադեմիկոս 0արուվեի կարծիքով ուրար* 

աական Հասարակությանը ոաղմա* սա րկաա իրական Հասարակություն էր 

Հանդիսանում$ Այդ H^'ll' Համարձակ դրված է Հաակապես պրոֆ. Պիոա-

րավսկոլ սա ալին յան մրցանակի արմ անացած վՈւրարաուի պաամաւթ յաւնբ 

ե կուլաալրանա աշխաաության մեք Pi 

քանի որ պրոֆ. Ա. ԱրրաՀամյանը Հակում!* ունի ոչ միայն Վանի թա-

գավորությունը, այլև նախաա րաաշիսյան Արմենիան բնութագրելու որպես 

սարկաաիրական Հասարակական ֆորմացիա, ապա նա նույնիսկ նեղու-

թյուն չի քաշոամ gnsjy աալու, թե Հաակապես պրոֆ. Պիոարովսկին իր 

աշխաաութ յան 4ր էջերում է, որ վՀամարձակ կերպով* դրել է այդ թեղ ըտ 

7 — 6-րդ դարերում, երբ Առայէավոր Աոիայում աեղի էին ունենում 

պեաական ե քաղաքական խոշոր ՀեդաշրքուԱեեր, երբ պաամության թա֊ 

1 В . Ь , II и о т р о м с к и и — И с т о р и я и к у л ь т у р а У р а р т у К р е н о м * 1941. с т р . 1 0 7 . 
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աերարեմից չքանում էին Հին, ե ր ր ե * ի կոր պետական կաղմտվա1 

CO և ^նղես էին դայի* տոՀմա. ցեղային նար միություններ, արք թ վ ֊ ւ ճ 

պատմական աապարեդ էին րարձր անում արմեններ֊ Հ այեր շ, րաներվ Վանի 

թագավորության տերիտարիաներր» Հայկական էթնոսի աատձականարեն 

ձևավորվող պրոցեսը սկսվում է 7~րդ դարից (մեր թվ. ա.) և Լամրնկնաւմ 

է Վանի թագավորության անկման մաժանակաշբՀանի Սա. Ո ^ ե ն ն ե ր ֊ 

Հա յերր Ուրարաուի Հզորության էպոխայում րաղՎաթիվ քեղերի Հեա ժիտ* 

սին ենթակա էին նրա գերիշխանությանը ե քննտրկվտե մամտնա Հա-թ *ա* 

նում ղալիա էին ե քաղաքականապես ե տնտեաապեա ե \ա» յաաա րայավ f ֊ 

խարին ելու Վանի թագավորությանը: Հա յան ի է , ար Վանի թաղտվարաս.* 

թյան անկման Հետևանքով նրանից աաւաՀին Հերթին ան Հաստվեցին Հայ-

կական լեոնաշխարՀի արեմայան մ ասերը: Հայկական լեոնաշխարՀի Հենց 

այղ մասերում էր, ար ստեղծվեցին տաՀմտ* ցեղային քաղաքական եր կա լ նար 

մ ի ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ֊ ֊ Հայերի (իա յեր) ե արմենների ղեկավարությամբ Հայկտ֊ 

կան լեոնաշխարՀի Հտրտվ*տրեմայան մասերում ստեղծվում է ցելային ж' г 

նոր միություն Արմհ (Արմինի) երկրի դլիտվարալթ յամր. Հայկական * ն ֊ 

աշխարՀի Հյաւաիա» արեմայան մաաերաւմ ատեդեվաւ^ է ցեդային մ ի այլ 

միություն Հայերի ( թ ա յ ե ր ի ) գլխավորությամբ, արին դեա 14-րղ դարալմ 

նախքան մեր թվարկությունը Հեթիթներր կաչալ մ էին խտյաաի* 

Այս երկաւ քաղաքական նոր միությունների ղարղացման ե աս ի մ ի ֊ 

լաց ի այ ի Հեաեանքավ աաեղեվաւ մ է ապագա Հայ մողուչտլ чг,*.-

9 Վան ի թագավորության կա ղմի մ1ք էին մտնաւմ—դրա*մ է Հայկա-

կան 00Ռ Գիտությունների Ակադեմիայի իսկական անդամ % \ ա վ ա ա ն ց յ ֊ ֊ 

նը,—այնպիսի երկրներf որանք ունեին իրենց կասավարաղների տՀրաղք 

դինաստիաներ ե նրանցից շատերի անունները արաՀպանվել են Հայկական 

միքնադարյան տոպոնիմիկա յում, Հատկապես այն մ արդեր ի անուններում, 

որոնք չափ աղանց կարևոր նշանակաւ թ յաւն են ունեցել \տյաաաանի ք ա 

քակ ան կյանքում4 Հա յ կա կան պետականության կաղմավարման ՝ 

Արմեններ—Հա յերր Ուրարսւուի Հդսրաւթ յան է պա խայտ* մ մաներով ցե* 

ղային այն միության մեք, սրին դլխավորաւմ էր Ուրտրտաւն, աչ միայն 

չեն կորցնում իրենց ցեդային տաանձնաՀտտկսլթ յաւններր, այլե այնքան 

են աոաքադիմում ու դարդանոլմ, ար Օւրարաաւի անկումից անմիքապեա 

Հետո վւոխարինու մ են ուրարտական ցեդային միու թյանը ե ղեկավար դեր 

են խաղում նոր ցեղային քաղաքական միությունների կադմավարման՝ ալ. 

ձևավորման ասպարիղսւմ» 

7— 6 . րղ դարերում (մեր թվ* ա.) Ուրարտական թագավ***ւ թյաւնն 

ապրում էր սոցիալական խորը ճ գնամ ամ» Օացիաչակտն ներքին Հակա—ւ* 

թյունները մի կողմիցէ ր աղ մա թիվ ցեղերի к այդ թվում ար մե\\ եր ֊ Հ ա յ ե -

րի ակտիվ պայքարը քաղաքական ինքնուրույնություն ձեաք րերեէսւ Հա* 

մար՝ մյուս կողմից, ե ատալէ֊֊կիմերների ե սկյութացիների արշավանք* 

ները երրորդ կողմից, վերջնականապես խորտակեցին Ուրարս—ւն ե խար* 

տակեցին անվերադարձ կերպով» Ուրարաուի անկո, մի у Հետո չտամալ֊ 

թյան թատերարեմ են րարձրանաւմ արմեններ- Հայերը» Գմրախաարար 
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մենք արմեններ֊—՛Հա յեր է նախնական շբքանի սլա ամ ութ յան մասին ըն-
դարձակ վկայություններֆ վավերագրեր, ազգային մատյաններ չունենք։ 
Քննարկված մ աման ա կա շրքան ի միակ արժանահավատ վկայությունները 
պահպանվել են Հերոդոտի, Փսենոֆոնի, Ատրարսնի երկերում ե Հետագայում 
ագգային մատենագրության մեքւ Արմեններ—Հայերի մասին Հնագույն շըր~ 
քանի (6»րդ դարի աոաքին կեսեր մեր թվ. ա ՛ ) ժիակ արժեքավոր վկա-
յությունը Հանդիսանում է ՜Րսենոֆոնի t կիրոսլևդիան M ւ f Պատմաբաններից 
ոմանք, — գրում է ակադ• Հ . Մանանդյանը,—ոչ մի արժեք չեն տալիս Ա՛յգ 
վեպին, իբրե ադա ամ ական ադբ յուրիг Սակայն, անժիւտելի է, ըստիս, որ 
նրա մեք Հատկապես արմեններին վերաբերող տեղեկությունները չեն կա-
րող լինել մտացածին և Հնարովի Ա իրենց մեք որոշ չափով արտացոլում 
են ոլատմական իրականությունը*»* 

Որո նք են այն ոլատմ ական իրողությունները, որոնք արժեքավոր 
տեղ են գտել ՝Բսենոֆսնի երկ ուս ւ Գժա ախտաբար, մեր սլա տ մա բան բանա-
սերները գերաղանցասլես իրենց ուշադրությունը կենտրոնացրել են ՝Բսենո-
ֆոնի նկարագրոէ թյոէննեբի արտաքին կողմի վրա, անուշադրոլթյան մատ՛֊ 
նելով նրա մոտ տեղ դաած սոցիալական այն Հարաբերությունները, որոնք 
Հատոէկ Էին Արմեն իա յին ՝ р и են ո ֆոն ի Էսլոխա յում։ 

՛ք՜սեն ո ֆոնըէ իր պատմական վեպում նկարագրում Է, որ Փ իաքսա ր Ц*/' i 
Բյուրոս Մ եհ ի ժամանակ Արմեն իան արդեն աոանձին թ ա գա վո բոա թյուն 
Էր դաշնակցած միդիացինեբին ե պարսիկներինւ Արմենների թագավորը 
Եիաքսար ի Հայր Աժ դաՀակի դեմ մ դահ մարտերում պարտվում Է ե Հանձն 
Է տոնում չկաոուցել ամրոց բերդեր, վճարել Հարկեր ե պատերազմի դեպ-

քում ԱժդաՀակի տրամադրության տակ դնել Հատուկ բանակէ Սակայն, 
է՚րր միդիացիներն ու բաբելացիները պատերազմական գործողությունների 
մեք Էին, Ար մ են իա յ ի թագավորը օգտագործում Է ա յդ կացությունը, Հրա-
մարվում Է Հարկեր վճարելուց և իրեն անկախ Է Հայտարարումւ Պարսկա-
կան թագավոր 4յուրոսը կիաքսարի Հետ մտնում Է Արմենիա, ստիպոլՕ 
Է Արմենիայի թագավորին Հնտգանդվելու, Հարկատու դաոնալու, ե այդ 
դեպքերի կապակցությամբ Է, որ ՛ք՛սեն ո ֆ ոնը նկարագրում Է Արմենիան, 
նրա բՆ ա կ ի Հևեր ի զբաղմունքը, Հասարակական ու քաղաքական կար գերըւ 

С Ամ են մի դեպքում,—գրում Է Էնգելսը,—— Հասարակութ յան տնտեսա-
կան կաոուցված քը այն Հիմքն է, որով ե վերքին Հաշվով պետք է բացատրվի 
յուրաքանչյուր պատմական ժամանակաշրքանի իրավական ու քաղաքական 
Հաստատությունների, ինչպես նաե կրոնական- փիլիսոփա յական ե ա J լ 
Հայացքների բովանդակ վերնաշԱնքլ• 

Մենք բավականին ուշագրավ վկայություններ ենք գտնում անտիկ 
Հեղինակների մոտ Արմենիա յի Հասարակական ե տնտեսական կաոուցվածքի 
մասին։ րիմենք Ա՛յդ վկա յո ւթ յո լեներին $ 

Արմենների գթաղմունքը: ա ) Երկրագործությունը* 
ք՛սեն ո ֆոնը Արմ են ի ան կոչում է ընդարձակ Լ բարեկեցիկ երկիր։ 

Կ ա ր ղուխն ե ր ի երկիրը անցնելուց Հետո, — վկայում է Փսենոֆոնը,—֊ասում 

1 Հ. V ան անգ յ ա՚Խ֊ա՚Սդ, էչ 1 7 - 1 1 ՛ 
• էնդ էք»— էԱնաի-Գյսւբէնպ*, Եբեան, 1922 թ., Է1 91, 
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•է ի՚ե, որ Հելլենները կգան Արմեն իա, որը է մ եհ Է ե Հարուստ ու. գանվում 
Հ՜ Օրոնաասի '0p0VTS( (Երվանղի) իշխանության տակ»։* 

Արմենները ՝Րսենոֆոնի Էպոխայում նստակյաց և երկրագործ ցեղեր 
Էին, երկրագործությունը նրանց մոա գանվում Էր ան Հա J եմ ատ ավելի 
րարձր աստիճանումէ Երկրագործ ութ յամր ղր աղվում Էին ոչ միայն ար-
մենները» այլև նրանց Հարևանները։ 'Բսենոֆոն ը ե Օարարոնը վկայում 
են, որ այն խալյուրները, որոնք ապրում Էին պոնտական լեոնային մա-
սերում, նույնպես ղրաղվում Էին երկրագործով թյամբւ^ Երկրագործու-
թյամբ ղր աղվում Էին նաև կարգոլխները ե նույնիսկ Հայկական լեռնաշ-
խարՀում բնակվող թափառական խաշնարած խալգայների մի մ ասրէ Հել-
լենները գրավելով կարգուխների լքված գյուղ երր, ոչ միայն Հայտաբե-
րում են ա ռատ պաշարներ, այլև տեսնում են գեղեցիկ աներ, որտեղ կա-
յին մեծ քանակությամբ պղնձե ամաններ, անոլշաՀոտ գինիներt հալ-
գայների և արմենների մե ըստ ՝Р и են ո ֆոն ի, կար ան Հաշա թշնամու-
թյուն Հողերի և արոտավայրերի պատճառովւ Խալղայները գրավելով Հայ-
կական լեոնաշխարՀի արոտավայրերը* տնտեսական մեծ վնաս Էին Հասցնում 
արմեններին, իսկ վերջիններս նվաճելով Հարթավայրերի մշակելի Հողերը 
Հույժ աղքատության մ Էին պաՀում եր կրագործ խալգայներինւ 

՚Իիմելով խալգայներին, Կյուրոսը Հարցնում Է. է Արդ, ճիշտ չէ, որ 
գոլք այժմ աղքատ եք••• էս"Լ Հողերի կարիք ունենալու սլատճառով։ Նրանք 
Հաստատեցին այգէ Արդյոք չէիք ցանկանալ, որ դուք ևս վճոեիք նույնը, 
ինչ մյուս արմենները, և թույլտվությանն ստանայիք մշակելու Արմեն իա յէ 
Հողերը որքան որ կցանկանայիքւ Եթե մենք Հավատացած լինեինք, ասա-
ցին խալղայները, որ նրանք մեղ չեն նեղացնելու։ Իսկ գոլ, ով Արմեն-
ների թագավոր, ասաց Կյուրոսը, չէիր ցանկանա, որ քո տյմմյան ան-
մշակ Հողերը գառնային պտղաբեր, եթե մշակողները Հտմաձայնեին վճա-
րելու ձեղ մոտ ընդունված Հարկերը։ Այդ, ասաց Արմենների թագավորը,— 
շատ մեծ արմ եք կունենար, որովՀետև եկամուտը խիստ կավելանար։ Իսկ 
դուք, ով խալդայներ, դիմում է նրանց Կյուրոսը, որ լավ սարեր ունեք, 
արդյոք չէիք թttլյլ տա, որ արմեններր • դավեն նրանցից, իբրև արոտա-
վայրերից, եթե արածացնողները Համաձայնվեն ձեղ վճարելու արդար 
տուրքէ Մեծ օգուտ կստանայինք, ասացին խտլդայները, առանց աշխատե-
լուI իսկ դու, ով Արմենների թագավոր, չէիր ցանկանա օգտվել այն արո-
տավայրերից, եթե խալգայներին մի վ՚ոքր օգուտ տալով ինքդ ավելի 
մեծ օգուտ ստանայիր ԻՀարկե կցանկանայի, ասաց Արմենների թագա-
վորը, եթե գիտենայի, որ կարելի է անվտանգ կերպով արոտներից օդ-

Հետաքրքրական և ուշագրավ այս վկայությունը մեղ շատ բան է բա-
ցատրում։ Ակն Հայտ է, որ Հոդն այստեղ մասնավոր սեփականություն էէ 
Հակտոակ դեպքում, անիմաստ Է դաոնում Կյուրոսի դիմումը և արմեննե-
րին և խալդայներինէ Հողի օգտագործման դիմաց օդտադործողը պետք Է 

1 ՛Բ ս ե % - ֆ ո ն- էԱ՜ԱաքւաղԷս-. գիրք 9, գլ. ձ, 16, 1?> 
» + օեեօֆս %—ա%գ, в, Սաքարօ\—ճ IV, 1, 
» *ոե%ոֆա%—9*ֆրադեդֆ~** գիրք I-M, *«• 
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վճարեր որոշ քանակի Հարկեր, այսինքն Հողօգտագործման արժեքը։ 

Պարգ է9 որ Համայնական կարգերում ե նույնիսկ գյուղական Համայնք• 

ների ժամանակաշրջանում ոչ միայն Հողօգտագործման Հարկեր չկայինք 

այլ մշակված Հսգը դե ո. Անում Էր Հցեղի սեփականություն և արվում Էր 

ոգաագործման Համար ոկղրում աոՀմին, Հետագայում սրա կսղմից տնային 

Համայնքներին ե ի վերքս աոանձին անՀատներինւ Նրանք կարող Էին 

միայն որոշ չավ։ ով սեփականության իրավունք ունենալ այղ Հողի վերա -

բեր յա լ, բայց ոչ ավելին 

Ո այց արմեններ—Հայերը միայն երկրագործներ չէինւ Նրանք գտըն-

վում էին ղարգացման Ա՛վելի րարձր աստիճանում, քան նստակյաց երկրա-

գործ ցեղերը։ Երկրաղործութ յան Հետ միաժամանակ Արմենիա յում գար-

գտցած էր այգեգործությունը, կուլտուրական րույսերի մշակույթը։ Նա — 

Հան քող Հելլենները արմենական գյուղերում գտնում են ոչ միայն աոատ 

պաշարներ — ցորեն, գարի, այլե Հին ան ուշս՛ Հո ա գինիներ, ոգելից իւմիչք— 

ներ, չամիչ, ղան աղան ընգեղեններ, ի/ողի ճարպ, ք՚եքութ, գաոը նշի ե 

րեեկնի յոլյլ։ Արմեններին ծանոթ էին կամերը, աղորիքը ե գյուղատնտե-

սական այլ գործիքներ։ Արմենները գործածում էին նաև երկաթէ 

Էնգելսը խոշոր նշանակություն է տալիս երկաթի գյուտին. Վ Հետև յալ 

քայլը տանում է մեղ դեպի րարրարոսության րարձրագույն աստիճանը, 

այն շրջանը, որի ժամանակ բոլոր կուլտուրական ժողովուրդները անց են 

կացրել իրենց Հերոսական դտրաշրքանը, այն է երկաթե սրի/ բաJff նաե 

երկաթ ե խոփի ե կացնի դարաշրքանըւ երկաթը օգտակար դարձավ մար-

դու Համարւ Նա րո լոր տեսակի Հում նյութերից վեր ք ինն ու ամ են ակար ե-

վսբե Էրt որոնք երբեք/եի պատմական Հեղաշրքիչ Դ^՚ր են կատարել • • -

Երկաթ ը դաշտաբուծութ յուն ստեղծ եց խոշոր տա րածութ յուննե րի վրա • • * 

Այն արՀե ոտավորին այնպիսի ամուր ե սուր 'Էոր^իք տվեց, որին չէր 

կարող գիմ անտ լ ոչ մի քար, և ոչ մինչև Ա՛յղ ծանոթ մետաղէ Սակայն այդ 

ամենը տեղի ունեցավ ՀետղՀետեչւ 

Ինչպես բսլսր երկրներ ում, այնպես Էլ Արմենիա յում, Հողային մաս-

նավոր սեփականությունն ընդարձակվում Էր Համայնական Հողերի Հաշ-

վին։ Գյուղական Համայնով, ավագանին, ոաղմական աոաքնորդներն սկսում 

Էին ընդարձակել իրենց Հողային տիրապետությունները ի Հաշիվ գյուղա-

կան Համայնքների և նվաճված տերիտորիաների Հողերի և Հանդես Էին 

գալիս որպես Հասարակական նոր խավեր, որոնք նպաստավոր պայման-

ներում, նույնիսկ աո անց բււնոլթ յան մասնակցութ յան վեր Էին ածվում 

Հողատերերիէ Այդ երևույթը նկատելի Է նաև Արմենիայումւ Այստեղ ոչ 

միայն Հոդը մասնավոր սեփականությսւն Էրէ այլև օրինականացված Էր 

Հողփդտագործման դիմաց վճարվելիք Հարկերի քանակը։ Այգ ավելի Էր, 

քան տոՀմական կարգերը և ոաղմական դեմոկրատիայի ժամանակաշըր-

քանըւ 

ր ) Ա ն ա ս ն ա պ ա հ ո ւ թ յ ո ւ ն ը : 

Երկրագործության, կուլտուրական բույսերի ու այգեգործության 

1 Էն Դ ել „ — ,Ըէ,աա'եիբի, մասնաբար՛ սեփականության ե պեաութքան ծադաւմբ», 

Էէ ա. 
2 ԱՀդ, Էք 197։ 
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դարդացմտն Հետ միասին արմեններ — Հայհրի ղրաղմ ոլնր ի գլխավոր ճյու-

ղերից մեկը Հանդիսանում Էր նաև անասնապաՀությոլնը» ՆաՀանքոդ Հել-

լենները արմենական գյուղերում րոնագրավում են ոչխարի, խոդի, այծի, 

կավի, Հ"րթիէ Հավի միս։ ԱնասնահղաՀության րնագավաոում խոշոր տեղ 

Էին գրավում քաշող ուժերը՝ եղները և ձիերը։ Եղներն օգաագործում Էին 

գյուղատնտեսության մե£ որոլես քաշող ուժ, իսկ նրանց կ աշուց տրՀեա֊ 

աավորները պատրաստում Էին <ւ գեղջկական ոտնամաններէ» Փսենոֆոնի 

վկայություններից երևում Է, որ անասուններն Արմեն իա յում ոչ թե տոՀմի, 

այլ ան Հա տներ ի սեփականությունն Էին» Նկարագրելով արմենական գյու-

դևրը> т а Ь б о ф о в р Հիշատակում Է, որ յուրաքանչյուր արմեն ուներ իր 

տուն-բնակարանը, անՀատական կա Հ կար ասին, աոատ պաշարներ ե անա-

սուններ։ Բնակարաններն ունեին աոանձին մուտքեր մարդկանց և տնա-

սունների Համար» Գոմերում կային բադմաթիվ և րաղմաաեսակ անասուն-

ներ՝ եղներ, կովեր, ոչխարներ, այծեր, խոդեր, Հորթեր և տնային թը.ա" 

չուններ» Անասունները կերակրվում Էին խոտով, իսկ խոտը պաշարում 

Էին աշնանըt Անասնապահությունից աււ անձն տպես դարգացած Էր ձիա-

լուծությունըէ Մտնելով Արմենի ա, ՝Բսենոֆոնը տեսնում Է ձիերի րաղժա-

թիվ երամակներ և այն Հարցին, թե ում Համար են բուծվում այս ձիերը, 

արմենները պատասխանում են. վ Թագավորի տան Հա J ար իբրև տուրք*• 

՜Բսենոֆոնը մի շարք անդամ Հիշատակում Է, որ արմենների ձիերը, չնա-

յած պարսկական ձիերից փոքր Էին, բայս ավելի կայտաս, ու դիմացկուն• 

Հերոդոաը Արմ ենիան կոչում Է TCoXuTCOO^atO'., այսինքն ^անասուններով 

Հարուստ երկիր»՜։ Աարաբոնը ամբողջականացնում Է Փսենոֆսնի ե Հերս— 

դոտի վկայությունները, ավելացնելով, որ Արմենիան ձիերի Համար ուներ 

շատ ավելի դևղեցիկ արոտավայրեր, որոնք ոչ մի բա նով չէին գիլում 

Միդիայի արոտավայրերին» ^Երկիրը (Արմ ենիան),—ասում է Ատ բարոնը,—-

ունի ձիերի Համար շատ արոտավայրեր, որոնք միգիտկանից վատ չեն, 

այնպես որ Նեսեական ձիերը, որ օգտագործում էին պարսից թագավոր* 

ները, այստեղ էին սնուցանվում» Արմեն իա յի սատրապը պարսից թագա-

վորին ուղարկում էր տարեկան 20 Հազար քոլոակ իբրև տուրք Միթրայի 

տոնի Համար»։ 

Ինչպես Հողը, ա յնւդես էլ անասունները Արմենիայում արդեն մ աս-

նավոր սեփականություն էին» Մասնավոր սեփականությունը ՝ոսենոֆոնի 

էպոխայում աճում էր բուսն թափով և այն Համարվում էր Հասարակական 

կյանքի նորմալ երևույթը» 

դ ) Ա ր մ ե ն ն ե ր ի կ ե ն ց ա ղ ը , ը ն տ ա ն ե կ ա ն հ ա ր ա բ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը : 

*Բսենոֆոնը տրմեքավոր տեղեկություններ է տալիս իր էպոխայի 

արմեններ—Հայերի նիստուկացի, կենցաղի, սովորույթների, ամուսնական 

և ընտանեկան Հարաբերությունների մասին» ՝Բոենոֆոնը վկայում է, որ4 

Կենտրիտես (ԲոՀտան-սոլ) դետի ափին կային արմենական բադմաթիվ 

գյուղերի ավերակներ, որոնք Ձևացել էին կարդուխնեբի արշավանքներից 

ՀևասI Այն դ յուղը, որտեղ աոաջին անդամ մանում են Հելլենները, մեծ էր. 

Հարուստ, ուներ սատրապի Համար ապարանք—ամրոց, աների մեծ մասի 

՚ լԱնարադէս», դէրք 4» դլ՛ ՅՏւ 
2 Հերսդսա, դէրք V, գլ. 
3 0 արարան, դէրք XI, դւ՛ М4» 

Տեղեկագիր 7—4 



վրա կայքէն աշտարակներ։ Հելլենները ուր ար գնում Էին, ամենուր նրանք 
գանում էին աաաա պաշարներ /л ղրտղվում Էին կերուխումով։ Ուշագրավ 
են Փաենոֆոնի վկայությունները արմենների ընաանեկան ե ամուսնա-
կան Հարարե րութ յունների մ ասին t Երր քոեՕոֆոՕը նկարագրում Է, թե 
ինչպես Պյուրոսը նվաճելով խալդայների երկիրը, սաիպում Է արմեններին 
պայմանագիր կնքելու նրանց Հե ա, ի միք ի այլոց նշում Է. «Այնուհետև 
բոլորն 1ղ իրար հ ա վ ա տ ա ր մ ո ւ թ յ ա ն խ ո ս տ ո ւ մ տւյին к հ ա մ ա ձ ա յ ն ո ւ թ յ ա ն 
եկաՕ, որ երկու կոդմն к | իրար հանդեպ կ պաշտ պա (՛են ի ր ե ն ց ա զ ա տ ո ւ ֊ 
թյու 6 ը, նրանք իրավունք կունենան փոխադարձ ա մ ո ւ ս ն ո ւ թ յ ա ն ն 1 

Էնգելան իր «Ընտանիքի, մասնավոր ս ե փ ա կ ա ն ո ւ թ յ ա ն к «պետության 
tal(|BlJ|l> աշխատության մեք, խոսելով ամուսնութ յան Հար ար երու թ յուն-
ների մ ասին,նշում Է, որ վմենք ամուսնության երեք գլխավոր ձև ունենք, 
որոնք ընդՀանուր աոմամր Համապատասխանում են մարդկային Հասարա-
կության դարդացման երեք գլխավոր աստիճաններինI Վայրենության շըը-
քանին Համապատաոխանում Է խմրական ամուսնությունը, րարրարոսու— 
թյան շրջանին* դաւդտվորման ամուսնությունը, քադաքակր թութ յան շըր-
քանին4 մենամուսնությունը 

՝ ք | ե 6 օ ֆ ո 6 | ւ վերսՀիշյտլ վկայությունը խոսում Է ոչ թե խմրամուս-
նաւթ յան, այլ տարրեր ցեգերի խաոը ամուսնութ յան մասինւ Մեգ թվում 
Է, որ նրա Էպոխայում Արմենիայի ամուսնությունը կրում Էր մենամոլս— 
նաւթ յան րնալյթէ Արմենների թագավորը ուներ մի կին և երկու տղա, 
որոնք ինչպես արմենների թագավորը, իրավունք ունեին մաոանգելոլ Հոր 
կարոդությունրէ ՍնՀատական ամուսնության Հիեեական նպատակը, ինչ-
պես նշում Է էնզելսը, Հանդիսանում Էր տգամարդու իշխանությունը ըն-
տանիքում ե այնպիսի երեխաների սերում ը, որոնք միտ Jit նրան կարոդ 
Էին պաականել ե որոնք պետք Է մաոանգեին Հոր Հարստությունըէ 
Այս Էր ան Հատ ական ամուսնութ յան րացտոիկ նպատակըt Ш Հողերի լիա-
կատար մասնավոր սեփականություն դաոնալը կատարվում Է ՀետգՀեաե, 
դսւդավոր ամուսնությունից մենամուսնության անցնելուն ղուգընթացֆ։3 

դ) Արհեստները, արհեստային ա ր տ ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը : Արտաքին ո ւ ներքին 
« a k t n n i p p , fu . r ju j fbbpp Լ^ քաղաքային կյանքը: 

Աշխատանքի Հասարակական պարդ րամանման Հե տ UuA* քո վ, ինչպես 
նշում Է էն դելս ը, € Հովվական ցեղերը րամտնվեցին րարրարոսական ցեղերի 
էեացած մասսայից»* Րայց Հասարակությունը կատարում Է երկրորդ քայլըв 
Հարստությունը րուոն թափով աճում Է իրրե անՀատների Հարստություն» 
ԱրՀեստների դարդացման Հետևանքով й ոստայն ան կութ յոէնը, մետաղա— 
մ շա կութ յո А ը ե մյուս ՀետդՀեաե առանձնացող արվեստները ավելի ու. 
ավելի րաղմատես ակությոլն և ճարտարություն Էին ձ ավալում արտա-
դրության մեք. երկրագործությունը* Հա ցա Հա տիկ, փոճոկավոր ընդեղեն-
ների ե մրգերի Հևա միասին տյմմ տալիս Է նաև ձեթ և գինի, որոնց 
պատրաստումը մարդիկ արդեն սովորել Էին։ Միևն՜ու յն ան Հատը այսպիսի 
րաղմ աղան գործունեություն այլևս չէր կարոդ ունենալ. մեջտհդ եկավ 
աշխատանքի երկրււրդ մ ե ծ բ ա ժ ա ն ո ւ մ ը . * . Արտադրսւթյանճ երկու մեծ դլխա-

• էրադևդէալ, գիրք 9, «ք. 991 (ԸւդծուՈ ի9ե էէ в. Հ.)։ 
• է\գելա,—ա*դ, Է չ 85. 
• հ*դելա—անգէ 4 1 1 M b 



Վսր հյուղերի-- երկրագործ ու թ յան Լ արՀեսաի — բաժա՛նվելու Հետ մեկաեղ 
աաաք է դալիս արա ա դրություն ուղղակի փո խա՛կակութ յան Համար, առաք 
•է դալիս ապրանքային արտադրություն. նրա Հետ միասին ծագում է առև-
տուր ր, ոչ միայն ներքին ե քյեղի սաՀմանագլխին կատարվող առևտուրը, 
այլ նաև արդեն Ա՛նդրծովյան առևտուրըւ Ршյց այդ բոէորը դես շս՛ս՛ ան-
զարգացած վիճակում է գտնվում» թանկագին մետաղները սկսում են 
աոավելասլես և ըեդՀանրական դրամական ապրանք դաոնալ, րայց դեռևս 
չեն կտրվում, այլ փոխանակվում են միայն իրենց չսքողված քաշի Համա-
ձայն»'1 

Այս երևույթը մենք նկատում ենք նաե Թրմենիայում Փսենոֆոնի 
•էպոխա յում ։ Վերը մենք նշեցինք, որ արմենները նստակյաց ե երկրագործ 
ցեղեր էին, նրանք ունեին անուշաՀոտ գինիներ, ոգելից խմիչքներ, չամիչ» 
գանագան ընդեղենն եր, դաոը նշի և րևեկնի յուղ։ Ш Շուղեր այստեղ (Ար՜ 
մ են իա յում) շատ կային, որ գործ են ածում ձիթայուղի տեղք՛ Յուղերն 
այնքան առատ էին, որ Հելլենները ցրտից պաշտպանվելու Համար նրանցով 
լվանում էին ոտքերը, մարմիններն ու ձեռքերը» Փսենոֆոնը, ճիշա է, 
անուղղակի, րայց անգնաՀաաելի տեղեկություններ է թողել արՀեսաավսր 
դասի մասին։ Цյուրոսը,—— պատմում է "ք^սենոֆոնը,—• գրավելով խալդայների 
լեռները, որոշում է ամրոցներ կառուցել և Հրամայում է արմենների թա-
գավորի աղա Տիգրանին, որպեսգի վերջինս «մարդ ուղարկի հոր մոտ հայտնի, 
որ նա դա և թերի իր հետ հյուսներ և քարակոփներ այնքան, որքան կյինեէւ»:3 

Արմենիա յի թագավորը ստանալով այդ Հրամանը, Հավաքում է բոլո-
րին, «նյուոներին ե ուրիշներին, որոնք կարծում էր, որ պետք կլինեին»,։ 

ե ան Հա պաղ շտապում է 4յուրոսի մոտ» ԱրՀեոտավոբ դասի գոյությ ան 
մասին կողՕեակի վկայություններ են պաՀպանվել նաև Ան արա զի и ումв 
Հելլենները գրավելով Տիրիրազի վրանը, րոնագրավսւմ են «[արծաթի 
ոտքերով գաՀույքներ, ըմպանակներ, բռնում են նաե Հացարարներին և 
մատռվակներին»»* Ստրաբոնը կարդսւխներին անվանում է {նշանավոր 
ճարտարապետներ, կաոուցող վարպետներ, ռազմասեր ե ճարտար քաղաք-
ների ու բերդերի պաշարման աշխատանքներում»* 

Ար Հես տներից աո անձնապես զարգացած էր զինագործությունը և կա-
շեգործությունը» Արմենները զինված էին թեթև և ծանր զենքերով, աղեղ-
ներով, նիզակներով։ Պարզ է, որ կա Հ կա բա սին և զենքերը պատրաստվում 
էին արՀեստավորների ձեոքերով» ԱրՀեստային արտադրության գարգաց-
ման Հետ միասին Արմենների մոտ զարգացած էր նաե ներքին առևտուրը։ 
ՏոՀմական կարգերում և դյոլդական երկրագործական Համայնքների էպո-
խայում մարդիկ արտադրո» մ էին գերազանցապես իրենց սպառողական 
կարիքները բավարարելու Համար՚ Այստեղ երբեսե փոխանակությունը 
եզակի՝ էր և կրում էր պաաաՀական բնույթ» Հովվական խաշնարած ցեղերի 

1 Է1 *07֊19Տ, (Ընդգծսւա Հնգեքինն է. I. Հ.)։ 
2 ՛Ան Ш բադիս», գիբք 4, գլ. 4,, 1Տ, 
1 •Կիբսպեդիա», դիրք 9, դէ. ». 1-94. (Ընդդծ. ի» *• »• է> 
4 Անդ. 
• <Անաբադիս», դիրք 4էԴ1.99. 
• Սա,աբոն, դիբտ XI. Ц. է, 94* 



մ mm փոխանակությունը տ յ լ ձևեր էր ըն դ ո ւն ումւ Անասունների խոշոր 

Հոտերի առկայության դեպքում սեփական կարիքներից ավելի ավելցուկ-

ներ են ստեղծվում ե Հիմք Է դրվում կանոնավոր փոխանակության$ Աշ-

խատանքի Հասարակական նոր մեծ րամանման Հետևանքով ստեղծվում 

են պայմաններ ասլրան քափ ոխանա կութ յան և արտաքին ու ներքին առև-

արի դարդացման Համար։ Ապրանքափոխանակությունը և առևտուրը «բարձ-

րանում, դառնում Է Հասարակության Համար կենսական անՀրամ եշտոլ-

թյունՍտեղծվում Է մի դաստ կա րդ, որն այլևս արտադրությամբ չի զբաղ-

վում, այլ դբաղվում Է միայն արդյունքների փոխանակությամբ• այդ | | ա » 

ճ ա ռ ա կ ա ն ն ե ր ի դասակարդն ԷրՅ* 

Աղբյուրները մեղ թողել են ուշտդրտվ վկայություններ Արմենիայի 

ոչ միայն ներքին, այլև արտաքին առևտր ի մասինt Եղեկիել մ արդար են 

խոսելով արմենների և փյունիկեցիների աոևտ բտկան գործունեության 

մասինf նկարտդրելով Մուր քաղաքի վաճտոանոցր, դրում է• € Եւ ի տանէ 

Թորգոմեայ ձիովք և Հեծելովք և քսրւովք լցին զվաճառս քոֆւ* Արմեն վաճա-

ռականները Եփրաա դետի սրընթաց ալիքները նվաճելու Համար կառուցել 

էին կլսր վա Հան ա ձև առևտրական նավեր, որոնցով նրանք իննում էին մինչև 

Րաբելոն, վաճառում էին բադմաթիվ ապրանքներ, Հատկապես Հայկական 

ան ու շա Հոտ գինիներէ 

՝№սենոֆոնը վկայում Է, որ Կյուրոսը սլա Հանվում Է արմենների թա-

գավոր ի ց իրեն մարղիկ տրամաղրել Հելլեններին ՀՀնդկաստան աււտշնո ր-

դ ե լ ո ւ հ ա մ ա ր » : 4 Այս վկայությունը ապացուցում Է, որ արմեն վաճառա-

կաններին ծանոթ Էին Հնդկաստան տանող առևտրական ուղիները։ 

• ք ՚ ս ե ն ո ֆ ո ն ի մոտ մենք գտնում ենք մի շարք վկայություններ նաև 

ներքին առևտրի դարդացման մասինt Կյուրոսը մոտենալով Արմենիայի 

ոաՀմ աններին, լրտեսական մի 9ոկատ% աոևտ բտկանների ծ ած կանվան տակ$ 

ուղարկում Է Արմենիա Հրամայելով€ Ոչ ոքի Հետ անարդար չ*Լարվևլ» որ 

եթե արմեններից որևէ մեկը Հանդիպի, Հայտնեն, որ անՀանգիստ չլինեն և 

ասեն, որ ցանկացողները ծախու ապրանքներ բերեն ուր որ իրենք են դտնվե-
|ո ւ , եթե նրանք կամենում են ծա}սել կամ ուտելիք կամ խմիչքл:Б Այս վկա-
յությունը խոսում է ni ւ^իայնպարգ ա պրան քափ ո խութ յան, այլև առևտրի 

մասինI 'ft սևն ո ֆոն ի էպոխայում շրջանառության մեք էր մտել նաև դրամըt 

Կյուրոսը նվաճելով խալդայների երկիրը$ կառուցելով ամրոցներ, իյնում 

է Արմենիաէ Նրան ընգաոաք Է դալիս արմենների թագավորի կինը, բերե-

լով բադմաթիվ թանկագին նվերներ և դրամէ 9 Տիկին, — գիմ ում Է նրան 

Կյուրոսը, — առ այդ էիոդերր քեղ, ամուսնուդ և որղինևրի Համար դ ն ի ր 

այնպիսի բաներ, ինչ որ ձեռք բերելով դարգարելով սեր կյանքը կանցկաց-

նեք ավելի լավ կևրսլովէ Իսկ Հողի մեք բավական կլինի, որ ^եր մար-

մ ինները թ աղենք, երբ մեզանից որևէ մեկը վախճանվիՅւ 

1 Էնգելս, անդ, կ1 901• 

I Հ . Ման ա ն դ յ ա ՜Խ — է՚քն՚եակաՆ աեաաւթյունէ, 10՛ 
3 Հ ե ր ո դ ո ա, դիրք 1-ին, 1941 

* լկի րոպեդ իա», դիրք 9, ղչ. 3, (ԸնդդծուՏԼ ի9Լ էւ 0. Հ.ի 
* էԿիրսպեդիա», դիրք 9, ղչ. 4, (Դնգդծ. իԺԼ է. 0. Հ.)' 

* «*»/, Դ1'ՐՔ 9» ՂԻ Յէ 



<է"Ո"4րղէ պատմության •դեքիադէդաքխայի Կա քքէ 2m*-Plc S3 

Արվեստների, արՀեստային արտադրության, ներքին ե արտաքին 
ШП-ևտրի զարգացման Հետ պեաք է որ զարգանային նաև քաղաքներն ու 
քաղաքային կյանքը։ Գժ րախ տարար ՜Բսենոֆոնը մեղ չի թողել ուղղակի 
վկայություններ քաղաքների և քաղաքային կյանքի մաոին, րայց նրա 
անուղղակի վկայությունները խոսում են այն մասին, որ արմեններին ան— 
ծտնոթ չէին նաև քաղաքները։ Փսենոֆոնը Հիշատակում է էմեծ և Հարուստ 
Ալ րադմամարդ T j n i J G | i m a i քաղաքի մասին։ 

Ակադեմիկոս Մանանդյանը 9 * յ ո ւ ifLիաս քաղաքը տեղադրում է մա-
մ անտ կա կից Գյումրի—— Լենինականի տեղըւ1 Եթե նույնիսկ Գյոլք/հիաս քա-
ղաքի տեղադրությունը չՀամընկնի ներկա Լենինականի Հետ, մի րան 
ոչ արզ է, որ Արևելյան Հայաստանում գոյություն է ունեցել մեծ, Հարուստ 
ե րագմամարդ քաղաք։ Հասկանալի է, որ քաղաքները, քաղաքային կյան-
քըt ներքին և արտաքին առևտուրը սլա տ մա կան այս մ աման ակտ շրջանում 
գտնվում էին ղարգացման ան Համեմ ատ ավելի ցտեր ստադիայում։ Ավելին» 
քաղաքները Հին Հայաստանի տնտեսական կյանքում վճռական ու գերիշ-
խող Դ^՚Ր էէէն խաղումւ Այս էպոխայում, ինչպես նշում է էնգելսը, Հգյուղը 
նույնպես կարող էր իշխել քաղաքի վրա»»* քննարկված մաման ակաշրբ-
քանում քաղաք» ամրոցը Հանդիոանում էր թագավորների, իշխանների 
պետական և վարչական, առևտրի ու արՀեստա յին արտագրության 

կենտրոնը։ քաղաքային տնտեսությունը դեռ նատուրալ էր, րնակիչների 
ՀիAական զբաղմունքը երկրագործությունն ու անասնապաՀությունն էր։ 
Ոչ միայն Արմենիա յում, այլ Հին Արևելքի բոլոր երկրներում դես քաղաք-
ները տնտեսական իշխող դիրք &եոք չէին բերել» Միայն սրանով կարելի է 
բացատրել այն, որ թագավորական իշխանությունները Հին Արևելքում 
այնքան Հեշտ ո» թ յամբ փոխադրում էին իրենց մայբաքադտ քներս 
մի վայրից մյուսը» ՜Րադաքային արտադրությունը դես Աեոլմ էր 
գոյության անմիջական միջոցների արտադրության ստադիա յում 4 այդ 
էր պատճառը, որ նա չկարողացավ լուրք ճեղքվածքներ առա քացն ել ար• 
աադրության Հին եղանակի մեք։ ՞Բաղաքներում չստեղծվեց լատիֆուն-
դիաների տիպի տնտեսություն, որի Հետևանքով ստրկությունը մեզ մոա 
Лтд պատրիարխալ վիճակում և պաարիարխալ ստրկությունը Лшд Դ*~ 
յսւթ յան միքոցների արտադրության ստադիա յոլա» 

ե J Դասերը» Դասային հարաբերությունները* 

Ֆ» էնգելսը նշում է, որ {•••Ասետրի ընդարձակման, փսգի ե փողային 
վաշխառության, Հողի սեփականության ե Հիպոթեկի զարգացման Հետ 
զուգընթացաբար արագությամբ առա քա դի մեց Հարոտութ յան Համա կենտ-
րոն ա ցում ը և կենտրոնացումը մի սակավաթիվ դասակարգի ձեռքում, իսկ 
դրա կոգքին Հանգես եկավ մասսաների աճող աղքատությունը ե աղքատ-
ների աճող մասսան»»* Այս երևույթը մենք նկատում ենք նաև Արմենի-
ա յում։ 'Բսենոֆոնը իր « Անտ բաղիս» - ում ե Հ Կիրոպեդիա»-յում բազմիցս 
Հիշատակում է թագավորի, նրա որդիների, ավագների, իշխանների, ե ր ե-
վ Խ ւ ի արմենների և ս ո ց ի ա լ ա կ ա ն ա վ ե լ ի ցածր աստիճանի 

ւ Հ. Մանանդյան —4*ննական աեաաւթյաւն», էէ Ш4. 
^Էնգելս, անդ, էէ 203' 
1 Անդ. Էէ ՅՕՏ, 
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վրա գտնվող Հասարակական խավերի — ծաո աների, դեղքոլկների, քրկիբների 
մասին» Հայանի է, ար ցեղերի ե տսՀմերի մեք չէր կարող դասակարգերի 
րամ ան ում աեդի ունենալ» Հասարակությունը բաժանվում է դասերի ե 
դասակարգերի պատմական դարդացման որոշակի աստիճանում* Բացի ար-
մենների ընդՀանուր սատրապից, ՝Բսենոֆոնը վկայում է աոանձին իշխան-
ների մասին, որոնք կա я ավար ում էին երկրի տարրեր մասերը» Արմենիան 
՝Բսենոֆոնի էպոխայում վարչականորեն րամ անված էր երկու մասի արև-
մտյան ե արևելյան Արմենիայի։ Սակայն ՜Բսենոֆոնլг վկայում է, որ Ար-
մեն ի ան ուներ մի սատրասլ Օրոնաասը (Երվանդը), իսկ Արևմտյան Արմե-
նիայի* Տտվրոսյան լեոների Հյուսիսային կողմերի կառավարիչ Տիրիրադը 
»չ ա՛յլ աք էրէ եթէ աչ Օրոնաասի կուսակալը» Այսպիսով 0բոն տասի օրոք 
Արևմտյան և Արևելյան Արմենիան արդեն Համախմբված էր քաղաքական 
մի միության մեք» ՏոՀմացեղային կապերը այս շրջանում իրենց տեղը 
Դ իքևլ էին տերիտորիալ կապերին, տերիտորիալ կապեր ամ բողք երկրի Հա-
մար» ՏոՀմացեղային ատդ մա-քաղաքական միությունների փոխարեն 
Հանդես են եկել տերիտորիալ քաղաքական միություններ4 մեկ իշխանխ 
իշխանության տակ» Սա ավելին էր, քան «ռազմական դեմոկրատիան9, 
որտեղ նրա առաքնորդը ուներ միայն ռազմական ֆունկցիաներ» Արմեննե-
րի թագավորը ևրկիրը կառավարում էր առանձին իշխանների միքոցով» 
Գիմ ելով Արմենիայի թագավորին, Կյուրոսը Հարցնում է• *1»թե ւքեկ իշ|սան 
ունենաս և նա հանցանք գործի , ա ր դ յ ո ք թույլ կ տ ա ՛ ս , որ նա իշխի, թե կնշա-
նակես մեկ ուրիշին* 1 » Արմենների թագավորը առանց տատանվելու պա-
տասխանում է• € Կնշանակեմ մեկ ուրիշին9» 

Արմենների թադաէէարի դատի մամ տնակ ոչ միայն ներկա էին л պարս -
կական և միդիական դսրտվտրները, այլև «պատվավոր արմեններ ըհ»* 

Արմենիան նվաճելուց Հետո Կյուրոսը արսի է դնում աչ միայն պար-
սիկների, այլև արմենների թագավարի տղա Տիգրանի և «է ՚ափոզանու հես» 
ւքիաօին»» Հետաքրքրական է, որ ոչ միայն Հասարակությունը բաժանված 
էր դասերի, այլև դատարանը կրում էր դասային բնույթ» Եթե տոՀմական 
կարգերում և ռաղմական դեմոկրատիայի էպոխայում գերագույն իշխա-
նությունը պատկանում էր մոդովրգական ժաղովին, ապա այս էպոխայում 
իշխող դասերի ներկա յա ցուց իններին դատելու իրավունք ուներ նրան Հավասար 
դատարանը» Գրավելով Արմենիան, Կյուրոսը պտՀանքում է, որ նրա թա-
դա վարը լեռնե րից ցած ի քնի դատվելու Համար» 

в Իսկ ով է լինելու իմ դատավորը, ո՛վ է ինձ դատ ելաւ », — Հարցնում է 
արմենների թագավորը»—«Պարզէ,— ասում ԷԿյաւ բասը,֊-ար դատավարը կլինի 
նա, ում աստված Հնարավորաւթյալն է ավել վարվել քեզ Հևա և առանց 
դատ անելալ, ինչպես որ ցանկանում է9» 

Ակն Հայտ է, որ արմենների թագավորին դաաելաւ իրավունք ուներ 

միաքև ինքը Պարսից թագավոր Կյուրոսը» 
Մասնավոր սեփականության աճման զուգընթաց, իշխաղ դասերը աք. 

1 'Հիրապեղէա», գիրք 9. դր Ն 
% ЧЬГ9 դլ. 
> Անդւ Ընդգծումը իՏև է» V . Հ . » 

* ւԿիր-^ԼոՒ". ԴիՐէ 41 
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միայն ունեին րնդարձակ Հողամասեր, անասունների մեծ Հոաեր, այլև 
նյութական և դրամական մեծ Հարստություն, Արմենների թաղավորն, շատ 
ակադեմիկոս Ման անդ յան ի Հա շվու Л երի, ուներ մոա 12 միլիոն սւուբքսւ 
արժեքով Հարստություն։ վԻմ կարողությունը այն Հարստության Հետ, որ 
թողել է իմ Հայրը, ասում է Արմենիա յի թաղավորը, Հաշվելով արծաթ դը-
րամով, ավելի է, քան երեք Հա դար տաղանդ»* 

Ակադ. Մանանդյանը Հաշվելով Արմեն ի այի թաղավորի Հարստությու-
նը, գրում է. ШԸնդունելով բաբելոնական, պարսկական տաղանդի կշի*Ր 
մոտ 32,640 գբ՛է Արմեններ Է թագավորի Հարստությունը իր կշ ոով Հավա-
սար կլինի 3000՝Հ32,640֊ով*=97,920 կզ արծաթ դրամի, Իսկ եթե ար-
ծաթի և ոսկու Հարաբերությունը ենթադրենք այն ժամանակ մոտավորա-
պես 1,10, որն Հավանական Է, այդ Հարստության դրամական տբժեքբ 
Հավասար կլինի մոտ 12 միլիոն սսկի սուրլու»* 

Նյութական ե դրամական Հարստություն ունեին ոչ միայն թագավո-
րը, այլև նրա կինը, տղաները, իշխանները ե աոանձին արմենները, *Արգ լ — 
Հարցնում Է Կյուրոսը արմենների թաղավորին, — ինչպե՜ս կվարվես, եթե նա, 
(այսինքն իշխանը։ Ս՛Հ՛) շատ դրամ ունենա, թույլ կտաս որ ՀաբսաանմՏ, 
թե նրան չքավոր կդարձնես»» է Եթե դրամ ունենա, — ասաց թագավորը,—կաս-
նեմ»,* կ յուրոսը գերել Է արմենների թագավորի տղա Տիղրանի կնոքլм Նր-
բան գերությունից աղատելու Համար պարսիկների թաղավորը պաՀանքսւմ 
Է մեծ փրկավճար։ Տիգրանը կնոքը աղատելու Համար դիմում Է Կյուրոսին 
Հետևյալ բառերով« 9 Ես, ով Կյսւրոս, իմ անձը կտամ, որպեսղի իմ կինը 
երբեք ծ ա ո ա չլինի»*։ Արմենները նույնպես ունեին Հսկայական Հարստու-
թյուն* տՀա այդ կարգի վկայություններից միայն մեկը։ Երբ Կ յուրոսը 
խալդայների լեոներից ցած Էր ի քնում г նրան ընդաոաք են գալիս արմեն-
ները։ Արմեններից ոչ ոքէ վկայում Է Ни են ո ֆոնը, էչՏնաց տանը ոչ աղա-
մարդ և ոչ Էլ կին, այլ բոլորն ուրախ լինելով խաղաղության վրա, դիմա-
վորեցին նրան, իրենց bbtn թերելով այն, ինչ ամեն մեկն ուներ և համարում 
Լր թանկարժեք» : 5 

Այս ուշագրավ վկայությունները ցույց են տալիս, որ արմենների մոա 
նյութական և սոցիալական դիֆերենցիացիան Հասարակական կյանքի նոր-
մալ երևույթ Էր Համարվումւ Այստեղ մասնավոր սեփականսւ թ յունը 
արդեն տիրապետող դիրք Էր ձեռք բերել ե այն անցնում Էր ժասանդաբար։ 
Հարստությունը արմենների մոա կուտակվում Էր ^տանիքում և ընտանիքը 
Հակադրվում Էր տոՀմին։ Գույքային այդ անՀավասարսւթ յունը Հ Հակա-
դարձ ազդեցություն Էր անում Հասարակական կաոուցվածքի վրա, Հիմք 
դնելով ժառանգական ազնվական ութ յան և թադավորական իշխանության 
կազմությանը»։ 

ԱնՀտտների ձեռք բերված Հարստությունը ապա Հովելու և սրրագսր-

1 ttf* դիրք f / • ս 

1 Հ . IT ան ան գ յ ան—է+ննական տեսություն*, ետնսթտդրաա թյուն է, վ 3S-39 

» -Բաենա ֆ ո ն—*Հփբսպեգիա», գիրք Ш, գէ. 13, 
4 գէրփ 9, Գէ. 97. 
• դիրք *՛ ԳԻ 
• է ն գ ե ւ ս , էէ 13Ш. 
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ծ к չու. Համար Հարկավոր էր ստեղծել րոնի Հաստատություն ւ Այդ Հաս-

աատա» թյաւնր եկավ, Հաստատվեց սլեաությունը, — գրում է էնղելսը» 

Արմենների թագավորի ե իշիասդ դասերի եկամտի գլխավոր աղրյու-

րթ Հանդիսանում էր ոչ միայն սլատերադմական ավարը, այլև Հպատակնե-

րից Հավաքված Հարկերը/ Արմենները Հարկեր էին վճարում ոչ միայն սե-

փական իշխոդ դասերին, այլե Մի դիա յին ու Պարսկաստանին։ «Սիրելի արք, — 

դիմում է Կյուրոսն իր րանակին,— արմենների թագավորը աստք դաշնակից 

էր ու Հնադտնգ Դիաքսարին, իսկ այմմ նկատելով, որ նրա Հր1* Հարձակ՛-

վել են թշեամիները, արՀամարՀում է մեգ ե ոչ դարք է ուղարկում մեդ ե 

"1 է/ տուրք վճարաւք*»1 Արմենիան Միգիային տարեկան վճարում էր մոտ 

90 տաղանդ, իսկ Հիմա, դաշինքը խախտելուց Հետո, սլեաք է վճարեր 100 

աադանդ I Այսինքն, եթե ն ա աստք վճարում էր մատ 900 Հադտր ոսկի ոուրլի, 

այմմ պետք է վճարեր 400 Հագար, 

Հերոդոաը Պարսկաստանին Հարկատու երկրների թվում Հիշատակում է 

նտե Արմենիան, 

С Պակտ յուի կեից, արմեններից և նրանց Հարևաններից մինչև էվքոի-

նյան ծովը, — ասում է Հերսդ սար, —Հ Պարսկաստանը Հարկ էր ստանումյ 400 

տաղանդ^ 13-րդ շրջանն էր տյա»»9 

Մատնանշված այս Հարկը, ընդունելով սլարսկական տաղանդի արծա-

թի կշիաը մոտ 92,940 դրամ, Հավասար կլինի մոտ 19,050 կիլոգրամ ար-

ծաթ դրամի... ՈւրեЛ 400 աադանդ Հարկը Հավասար կլինի մոտ 2.419.200 

ոսկե մարկի կամ 1.209.600 ոսկի սուր լու,9 

քէսենսֆոնը ե Հետագայում Ս արարոնը Հիշատակում են, որ րաց ի դրա-

մական Հարկերից, Արմենիան Պարսկաստան էր ուղարկում նաև նատուրալ 

Հարկեր ե աաանձնապես ընտիր նմույգսել»« Ստրարոնը վկայում է, որ Ար— 

մենիան յուրաքանչուր աարի սլարսկական արքունիք էր ուղարկում 20 

Հազար ձի որպես Сարքունի Հարկ»»9 

դ) Զ ի ն վ ա ծ օ ւ ժ ե ր ՛ 

Աաանձնտպես ուշագրավ են անտիկ Հեդինտկների և աղ գա յին 

մատենագիրների վկայությունները Հայերի դինված աւմերի թ ագավա֊ 

րական դրումինայի զինվորական կադմակերպութ յան, րտնակի շեր-

տավորման և զենքերի ու նրանց տեսակների մասին» Արմենիան "Բսենո-

ֆսնի էպախտյաւմ ուներ ութ Հազար Հեծելազոր և քաաաաուն Հազար Հետե-

Վակ» Հայկական րանակի այդ քանակը Համարյա անփափախ է Ահում Ար-

շակալնիների ար աք» Ագաթանգեղաաի վկա յաւթ յամր Տրդատ թագավորը ու-

ներ 70 Հազարանոց րանակ, այդքան զորք ալներ նրա արդի Խասրավը» 

Տրդատը, —դրաւմ { Ադաթտնդեղսսը,—9Բադում մեծամեծօք, ե եօթանասուն 

Հազարաւ ընտիր զարաւ Հանդերձ՝ խագտյր զ նայր յԱյրարաա գաւ ասէ՝ ի 

Վաղարշապատ քաղաքէ՝ անցանել ի ատ Հմտնա Յամաց»* 

7 * * т # * 
» Հերադաա, գիրք 9, «I 9Ш. 
9 Լ Մանանգէան% անդ, Է1 M. 
4 Հերադաա, գիրք 9, Գ1 99, 
• Ագաթանգև4ա*-Պաամսւթիւ% Հ-յս§, Թիֆէիա. 1999, էք 4 i i » 
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Փավսաոս Բուզանդը նույնպես Հաղորդում է, որ Վասակ Ծամիկս-
ձյանն ուներ ակնդ ձեռամ բն...արք գործոց իբրե վաթսուն Հազար, ընտիրք 
ե պատերազմողք»»* 

Եղիշեի ե Փարպեցոլ վկայությունների Համաձայն Համարյա այդ քա-
նակի բանակ ունեին Վաբդան և ՎաՀան Մամիկոն յաններըւ* 

Արմենները, ինչպես վկայում է ՝Րսենոֆոնը, զինված էին աեդերսվ, 
աղեղներով, կացիններով, ունեին նետեր, նիղակներ, կրում էին վւսՀաններ։ 
Առանձնապես աչքի էին ընկենում Համարձակ նետաձիգները* P ան ակը բտ-
ման վա ծ էր երկու մասի-Հետևակի և Հեծելազոր ի» Կային նաև ծանրազեն-

ներ։ Արմենական բանակը շերտավորված էր» Րաց ի արմեններից այնտեղ 
եառայում էին նաև վարձկան խալյուրները, խալդայները և տաոխներըւ 
վԽալդայները,—վկայում է ՝Րսենոֆոնը,—կամ թալանով էին գբաղվում կամ 
ծտոայում էին վարձով»ւ 

Կ յուրոսը խոստանում է, որ եթե ն բանք Համաձայնվեն ծառայելու իր 
բանակում որպես վարձկան զինվորներ, ապա նա կվճարի այնքան, որից 
ավելին մ ի ուրիշը երբեք չի վճաբիւ* Որ արմենների բանակը խիստ շերտա-
վորված էր, այդ է ապացուցում Հետևյալ վկայությունը* *Ես քեզտ -
նից չեմ բաժանվի, —դիմում է Կյուրոսին արմենների թագավորի որդի Տիգ— 
բանը,—եթե անձամբ Հարկադրված լինեի Հետևելու քեզ որպես <fHLlflllllCU-

«|шр>:4 

fi տնակում ծ առա յած զինվորները տարբերվում էին ոչ միայն իրենց 
սոցիալական կացությամբ, այլև արտաբին տեսքովt Կյուրսոը դիմելով 
Արմենների թագավորի կնոքը ասում է. Հ Աո այդ փողերը*»» դու ուղարկիր 
որդուդ գորքի մ եք ե նրանցով (այսինքն վաղերով գնած Հագուստով ու 
զենքով J ա մեն ա զեղեց Ի կ կերպով նրան ղարդարիբՖւ* 

Հայկական բանակի աճն ու զորությունը/ դասային շերտավորումը 
փայլուն կերպով ցույց է տվել^ ՝րերթոզաՀայրըւ Խոսելով Տիղրան Մեծի բա-
նակի մասին, նա գրում է» €Հետևակամ արտքն ի վերայ ուսսց ձիոց բերեալք, 
ե պարսաւորքն առ Հասարակ դիպաղեցունք, ե շերտաւորքն ի սուսեր ե 
ի տէգ նիզակի վառեալք» մերկքն վաՀանօք և զգեսաուք երկաթեօք պա-
րած ած կե ալքէ Որոց ի մի վայր Հասելսց բաւական Էր տեսիլն մ իա յն, 
ե որ նոցայն պաՀապանակաց և գինուց փայլմունք և շսդիւնք զթշնամիսն 
ար տ ա Հ ա լ ա ծ ե լ Ֆ ւ 

Զորքերի այս մեծ թիվը՚ նրանց գինվածությունը, դասային շերտա-
վորությունը, նրա կագմակերպությունը սեգ կռվաններ են տալիս եզրա-
կացնելու, որ այդ զինված ուժերը չէին կարող տոՀմական կարգերի, գյու-
ղական Համա յն քներ ի և նույնիսկ ոաղմական դեմոկրատիայի էպոխայի 
ռազմ ական ուժը Հանդիսանալէ 

Արդ, Էէնչ են ապացուցում այս բազմաթիվ ե բազմազան վկայություն-

• Փ. Բուղան գ—Պաամութիւն Հայոց, 9ՊԲ, JAM, Ц 111. 
2 ծ ղ ի է ե—Պաամ»ւթիւն Վարդանանք, Թիֆէիս, 1»!1, Էք էՏ1-֊1Տ0. Փաբպե§ ի -

Պատմութիւն Հայոց, Թիֆլիա, 1004. Ц 1 * 0 - 1 0 1 . 
« €Կիբոպեդիաա, դիրք Ш, Ы* 
• *կիրոէդեդիա»է Hi. л. 

է Անդէ 
• Г * - բ ծնաց ի-֊էՊաամաւթիւն Հայսք, Ա 73, 
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ներըւ Նրանք 9m*-J9 ^ տա լիս, ար Արմեն իա յում ե արմենների մոտ նյու-

թական, սոցիալական և դասային խորշ դիֆերենցիացիան իր ոլորապտույ-

տի մեք էր առել արմենական Հասարակական և քաղաքական կյանքի բո-

ւ՛1 С բնագավառները. 

Այս ընթացաշրջանում արմենների Հասարակական ու քաղաքական 
կյանքն ավելի բարդ էր և դանվու մ էր ավելի բարձր աստիճանի վրա, քան 
մինչե արս կ՛՛՛րծվել էւ քննարկված ժամանակաշրջանը, մեգ թվում է, կա-
րելի է բնութագրել որսլես նա խաֆեոդա լական րարրա րոոակտն պետ ութ յան 
ժամանակաշրջան, մի ժամանակաշրջան. երր արմենների մատ ստեղծ-
վել էին րալար նախտալայմ անները Հետագա ֆեոդալական Հարաբե-
րությունների դարդացման Համար$ Այո էպոխան ընդգրկեց պատմական մի 
երկարատև ժամանակաշրջան—-7 — 2-րդ դա բերը» 

Այդ ընթացաշրջանում աշխատանքի Հասարակական բաժանման Հե-
տևանքով երկրի էկոնոմիկայում տեղի էին ունեցել կարեոի փոփոխություն-
ներ ե տեղաշարժեր» ԱրՀեսաային արդյունաբերությունը արդեն սաՀմա-
նադծվաւմ էր դյուդտտնտեսությունիցւ ճիշտ է, թույլ, բայց արդեն նկա-
տելի քափով դտրդտցել էին նաե արտաքին ու ներքին առևտուր ըէ քա-
ղաքները, դաոերն ու դասային Հարաբերություններըt էկոնոմիկայում տե-
գի ունեցած այս կարևոր փոփոխությունների Հետևանքով ստեղծվել էին 
նոր դասեր, Հոդատև ր ազնվականները, նախարարները, ռաղմա-ծ առա յոդ 
դասերը, արՀեստավսրներն ու առևտրականները, որոնք ամեն կերպ նպաս-
տում և օժանդակում էին կենտրոնացնելու պետական ապարատը« 
դասերի դասակարգային և քաղաքական շաՀերը պա Հանվում էին ստեղծել 
պետական այնպիսի ապտրաա, որը ունակ պետք է լինի ոք միայն կանգ-
նեցնելու դրսի արշավանքները, այլև դսպելու ժողովրդական շարժուՕհեր% 
ու դյսլղտցիական ապստամբությունըг Օոցիալ-քաղաքական այս նախա-
ղրյալների Հիմքի վրա 2-րդ դարում լմեր թվ» ա,) ձևավորվեց նաև Հայ-
կական պետա կան ութ յոլնըւ Նրա Հիեևադիբը Հանղիսացավ Արտտշես Ա-ն, 
իսկ պատմական այդ պրոցեսը Հի tfh ական ում ավարտվեց Տիգրան P-ի է պա-
խայում, 


