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Երևան, Հայպնտերաւո, 1944 թ. 

V I I դարի Հայտնի Հայ գիտնականներից աչքի է ընկնում Ա. Շիրա֊ 

/լացին իր աշիւատություններովւ րա արդեն Հանրածանոթ րան է։ Պարդ Է, 

որ Ա, Շի րակացու աշիւատություՍների լրիվ ու. ստուգված ժողովածուն կազ-

՛քելը շատ դժվար և մ իևնույն ժամանակ շատ շնորՀակալ ա շիւ ատ անք էւ Այդ 

աշիւատել է իրականացնել պրոֆ. գոկա. Աշ. Աբրահամյանն իր tԱնանիա 

Շ ի րակացու մատենագրությունըա աշիւատությաժրւ 

Հա^ողվքքլ է արդյոք նրան Հարցի րավարար լուծումը/ Ցավոք սրտի 

պետք է ասելI որ ոկւ Ա. Շիր ակացուն անկասկած պա ականող ա շիւ ա ա ու-

թյունները Հայտնի էին վաղուց, իսկ Հեղինակի կողմից նոր երևան բեր-

ված Հոդվածները մեծ մասով Ա• Շ ի րա կա ցուն չեն պատկանումt Բացի 

դրանից ընկ» Աշ՛ ԱրրաՀաժյանը վերագլխելով այդ էնոր ա՚ի/ատությոէննե֊ 

րը9 Ա• Շիրակացուն, ցանկացել Է, իրր թե, ավելի ևս ժեծացնել Ա. Շ ի ր -

կացու Հարգն ու նշան ակութ յո A ը, րայց ստացվել Է տրա մագծոթեն 

Հա կա ո. ակը նա ստորացրել և, մինչև անգամ, տղա յամ իտ Է դարձրել Ա. Շի— 

րակացունւ ft երենք մի քանի ցայտուն օր ինա!լեեր» Մենք կանգ կաոնենք 

միմիայն տոմարական և աստ ղա բաշիւ ական աշխատությունների վրա» Րայց 

որպեսդի ոչ մասնագետ ընթերցողին պարզ լինի թույլատրված и խալԱեըը, 

մի քանի իւոսքով բացատրենք Հարցի Էությունը՚ 

325 թ» Նիկիա քաղաքի աոաջին տիեզերական ժողովում ընդունվե• 

ցին քրիստոնեության ՀիւՌական սկզբունքները և եկեղեցական տոների 

կարգըէ Այդ ժամանակաշրջանում Համարյա թե թոլոր քրիստոնյա ժողո-

վուրդները ղեկավարվում Էին Հու լյան տոմարով կամ այնպիսի տոմարա-

կան սիստեէ&երով, որոնք արդեն Համաձայնեցված Էին Հուլյան տոմարի 

Հետ և միմիայն Հայ ժողովուրդն Էր, որ պաՀպանել Էր իր աղգային Հին 

տոմարը շարժական տարեմտի օրովւ եիկիայի ժողովից Հետո Հանձնարար-

վեց Անդրեաս fiյուղանգացուն կազմել առաջիկա տարիների Համար տոների 

ցուցակըւ Այդպիսին նա կաղմեց 200 տարվա Համար, որը Հա վան ութ յուն 

ստացավ և գործի դրվեց, սկսած 353 թվականից մինչև 552-ը ներառյալ։ 

՛Հանի որ Անդրեաս fiյուղանղացու ցուցակը կազմված Էր այնպես, որ 200 

տարին լրանալուց Հետո նորից օգտվել նրանով անՀնարին Էր, ապա 552 

թվականից Հետո եկեղեցական կյանքում առաջացավ տոմարական շփո-

թութ յունէ 561 թ. այդ շփոթությանը վեր£ դնելու նպատակով Ալեքսանդ-

րի ա քաղաքում (ԵգիպտոսJ Հրավիրվեց 36 մասնագետներից մի Հանձնաժո-

ղով Էասի ղեկավարությամբ, որը մշակեց և ընդունեց այսպես կոչված 

9եղեկագի,9.-7 
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532- ամյա շրջանը՛ Մ էամ ամանակ նույնանման ա շիւ ատ անք կատարվեց և 

Իոիոնի ղեկավարությամբ* Բ յուղանդիայում , որը նույնպես ընդունեց 532 

ամ յա շր9անը, րայց աոաջին ի Համեմատությամբ վ'ոՔՐ տարբերություն— 

ներով։ Երկրէ ծանր քաղաքական վիճակի պատճառով Հայերը չկար ո դա— 

ցան մասնակցել այդ Հանձն աժողուքսե րի աշխատանքներին» Սակայն Հայ 

եկեղեցին էլ Հետաքրքրվում էր այդ Հարցերով և անտարբեր ժեալ չէր կա-

րողI 584 թ. կաթողիկոս Մովսես Եդվարդացին այդ Հարցը քննելու. Համար 

է՝վին քաղաքում Հրավիրում Է Հատուկ մոդով՛ "Րանի որ արդեն գոյություն 

ունեին երկու պատրաստի ցուցաքլներ, մ ո դովին Uh ում Էր միայն ընտրել 

այդ երկուսից Սեկը ե 'հվինի մողովը Հավանություն Է տալիս Էասի ցու.— 

ցակին և աշխատանքների կատարում ը Հանձնարարում Է Աթանաս Տարո— 

նեցուն, г լա կա Ա. Պարապետի վանքի վանաՀորը», որը Համարվում Էր 

Հմուտ 1ւ գիտուն տոմարագետ» Աշխատանքն այն Էր, որ Էասի ցուցակի 

տոնական *>րերը պետք Է տրվեին Հին Հայկական շարժական տոմ արի ամ-

սա թվերով, սկսած 552 թվականից ( Հու լյան տոմարի ամսաթվերի փոխա-

րեն, որպիսին Հայ ժողովուրդը չէր ընդունում}՛ Աթանաս Տարոնեցին շատ 

Հայցող կերպով կատարում է այդ աշխատանքը և նրա կագմած ցուցակով 

Հայերը ղեկավարվում էին մինչև 551+ 532=1083 թ• ներառյալ՛ Մենք 

տեւսնում ենք, որ այդ բոլոր աշխատանքները կատարվեցին մինչև VI դա-

րի վերքը, երբ Ան, С իրակացին դե ո ծնված չէր՛ Այսպիսով 552-ից սկսած 
նոր հայկական դարազյափ) ընդունելու և 532-ամյա շրջանի առաջին ցուցակ 
կազմելու, հետ Ան. օիրակսւցին ոչ մի աոնչություն ունենալ չհր կարոդ: Այդ 
կարծիքին էր և ինքն Ան• Շիրա կաց ի ն, որն իր տոմարական աշխատու-

թյան Հր գլխում գրում է, որ Հուսաինիանոս կայսրի թագավորության 34— 

ՐԴ դարում Անդրեասի ցուցակը լրանա լա ց Հետո եկեղեցական առաՀնո րդնե-

րը կսւրդեցին այլ յարմարումն թուոց 1ւ տօնից հանապարճ անմոլար... Ilpn 
(քերումն կսւրդեցան այն ամն թուական cb և այն ժուլա]եցան մինչեւ ցայս ամս:1 

Նույն ը Ահ» Շ իրակացին ասում. է 3—4 այլ գլուխներում։ 

կնկեր Աշոտ Աբրահամյանը ճիշտ մոտեցում է ցուցաբերել 1940 թ• էՏիե-

դերագիտությոլն և տոմար* աշխատությունը լույս ընծայելիս՛ Եվ անՀասկա-

նա լի է թե ինչպես է նա իաեն թույլ տվե լ Ան. Շիրա կա ցոլն վերագրելու Հայոց 

թվականության Հիէքեադրման Հեղինակությունը,* երբ մինչև անգամ տոմարա-

կան Հարցերին թեթևակի ծանոթ մարդու Համ ար Էլ պարդ Է, որ այդ բռնա-

դբոսիկ կլիներI Սխալը բռնելու ամենապարդ ձևը Հետե յա լԱ Է. Հայերի մոտ 

Հայտնության տոնը միշտ եղել Է անշարժ—՛Հունվարի 6*ինւ Այն ինչ Շ ի-

րակացուն վերագրվող в Տոմ արա կան պատառիկում9 Հայտնության ° ր ը 

չորս տարին մեկ որով առաք Է խաղում, որը յուրաՀատուկ Էր միմիայն 

Հին շարմական Հայկական տոմարին՛ Այստեղից բխում Է երկրորդ Հարցը, 

որը մենք ցանկանում ենք առաջադրել ընկ. Ц» Աբրահամյանին, բոլոր Հայ 

պատմագիրները նշու՛մ են, որ Ան աս տաս պատրիարքի f մոտ 608 թ• J Հանձ• 

նա բարութ յամբ Ան» Շ իրակացին Հին Հայկական շարժական տոմարը վե-

1 8 4 » * Ո , ս ո , . 1 / Ն ա ս [ . ր ո , ( . 1 յ ա ն Հ ի մ ն ա կ ա ն Լ դ ր ա կ ա ց » , թ յ ո ւ ՛ Ա ՛ ն ե ր ը է , կ ե տ 2 4 , Է Լ 1 7 8 ե 

է է Լ Բ ր ո լ ո ր ա է լ Ա ն ա ն ի ա յ ի Շ ի ր ա կ ա ց ( լ յ Հ ա մ ա ր ո ղ ի » , Ц 2 0 2 — 2 8 1 , 

8 4 m « Տ ի ե զ ն ր ա ղ ի ա ո ւ թ յ ո լ ն ե ա m J ա ր » , Հ ա յ պ և ա Հ ր ա ս է , 1 9 4 0 թ . ա շ խ ա ս է . աք ա ա մ . դ ի ա . 

թեկն Աք. Աբրահամյանի, 



1 րա խոս ակա՚Խ 

րածևց անշարժ f t , "րը* սակայն, կյանքում չիրագործվեց! Ապա ի՛նչպես 

ղավ, որ Ա. Շիրակացու անշարժ տոմարի պատառիկի փոխարեն մեղ Հասավ 

նրանից շարժական տոմ արի պատառիկէ 

Ընկ. Աշ. ԱրրաՀամյ ան ը թ յուրիմա ցութ յան մե[ ընկնելով՛ Աթանաս 

Տ արոնեց ու աշխատություն շ Վերագրել Է Ան. Շիրակացունէ Նույնպիսի 

թյուրիմացության Հետևանքով Ան. Շ իրակացան Է վերադրված ե €այլ\ 

ժողովուրդներ ի տոմարի պատճենները*, որը Հենց աոաջին ցնցակից 

միսք Հոռոմոց և յարկայր* պարզ երևում է, որ դա X I I Ղ ա ր 1 ' 9 "I 4աՂ 

գրված մի աշխատանք է. Հայկական նավասարդ ամիսը Համընկնում է 

Հռոմեական օգոստոս ամսվա Հետ և տրված են վամիսք արարացւոց* աI 

< ամիսք տաճկաց*, որոնց մասին Ա. Շ իրակացին գաղափար անենալ չէր 

կարող (էշ 116—122)» 

Այդ սխալը ևս ցայտուն կերպով աչքի է ընկնում այսպես կոչված 

ՀՍտվերաչափության ժամացուցակները* գլխում (է 9 123—126)՛ 

Աոաջին երկու շրջանակներում տրված են Հայկական ու Հռոմեական 

ամիսների Համապատասխանությունը Հետևյալ կերպ• 

тет9 

յունուար 

դա կարող էր միայն լինել ՀովՀ. Սարկավագից Հետո (այսինքն X I Դարէք1 

ՀետոJt Նույնը ապացուցվում է և նշանակած ամենակարճ ստվերի ժամկետ 

տով՝ յ ո ւ ն ի ս - i f u i p q i u g . այն ինչ Ան. Շ իրակացին ցույց կտար նավասարդ 

ամսվա Համար% նրա ժամանակ Հայկական նավասարդը Համընկնում էր Հու* 

նիս ամսվա Հետ« 

Մենք կանդ առանք տոմարական մի քանի դլխավոր և կոպիտ 

սխալների վրա, րա յց նույնը կաՐ^չի է HpV^^I PnLnC €աոմ արա֊ 

կան* կտորների մասին» Սխալը, իՀարկե$ Ան• Շիրակացունը չէ, այլ ընկ• 

Աշ% Աբրահամ յան ինը, որը աններելի կերպով ամեն ինչ վերագրել է նրան 

լինի դա V I դարի կամ X I I դարի աշխատանքt 

Անցնենք ա и տ ղա ր ա շխա կան ին I Երր 1940 թ. լույս տեսավ Ը^կ* 

Աբրահամ յանի աՏիեղերադիտութ յռւն և տոմարР աշխատությունը, մենք 

ոդՀունեցինք այգ, Հաշվի առնելով, որ դա Հանդիսանում է իրոք Ան» Շի• 

րակացու աշխատության Հա ր ագատ ին մոտ տեքստը9 և որ այդ տեքստով 

վերացվում էին այն սխալները, որոնք գոյություն ունեին պրոֆ. Պատ֊ 

կան յանի СՄնացորդք բանից* բերած տեքստումt Սակայն իր նոր աշխա* 

տոլ թ յան մ ե£ К» Աբրահամյանը նորից կրկնում է Պատկան յանի 

տեքստը* որպես նոր Հա յտա բերված % Հարց է ծագում, (*նչ կարիք կար 

Պատկան յանի աշխատությունը ղատել երկու մասի ե աո ան ձին ֊առանձին 

Հրատարակել» ճիշտ է, պրոֆ. Պատկանյանի տեքստում մոտ տասը նախա֊ 

դասություն բավարար տրված չէէ Բա յց լավ չէ* ր ւի^ի աԲ1 յոՔ քննա դա* 

տա կան կերպով ուղղել և լրացնել պրոֆ. Պատկանյանի տեքստը, քանի որ 

դեռ ստուգված չէ, թե ով է ավելի ճիշտ կարդացել տեքստը1 էնկ* Ա. Ար* 

րաՀամյան ը, թե պրոֆ. Պատկան յանէit 

ԱՀա այդ Լրացուցիչ և կասկածելի գլուխներն են դ որոնք Ա* Շիրա֊ 

կացու ղերը գիտության ասպարեղում նսեմացնում են և նրան պաակե* 

մԱեկի 

փետրուար 

աթե 

մա րա և այլ՛և 



100 Գբախսսական \ 

բում որպես անհասկացող մեկի, որը կրկնում է բառերը աոանց Հասկա-

նա լու նրանց իմաստշէ Բերենք երկու օրինակք որպեսզի ինքը ընթերցո-

ղը կա ր ո ղան ա ղ աաե լ. 

1) ա. ՛Գիշերվա մթության մասին Ան. Շ իրակացին տալիս Է լա կոն ա* 

կան ձևի ղիտական րացատրութ յ*%ւն. € ստուերք երկրի պատճառ Է գիշե* 

րոյՖ... (վ$իեղ. ե տոմարէյ ԷՀ 54J 

բ, с Ղր եղա կը մայր մտնելիս ծածկվում Է խավար օղով այնքան մա* 

մանակ, մինչև ղալիս Է լուսավոր օդը և ցրում խավարըШ (Ան* Շիր* մա* 

աենագր* Էչ u s у 

2) ա. Ան. Շիրակացին երգիծաբանորեն կծու կերպով ծաղրանքի է 

ենթ արկում րոլոր տի պի աստղագետներին ^ЯСТрОЛОГОВ)* с քան ղի վրիպեալ 

ղարտուղին խորՀուրգք նոցա բաղմութեամբ երագախաղաց մամոլնքն իւ— 

րեանց. ղի ե ր ագութ իւ^ե երագ ափ ո խան աղգոլ թ ե անց նոցա յապուշ և յիմա* 

բութիւն կործանեաց ղնոսա, և լինելոյ յայպն կատականաց դատարկացոյց 

մշտնջենաւոր ու էյ և ան ի սնոտիսէ Եւ ես ղարմանամ թէ ղի*արղ այնպէս դա* 

տարկացեալք ի ղործոյ են միշտ ղՀետ սնոտեաց առանց ամօթոյ և պատ* 

կ ա /ւ ո լ թ ե ան J ՚ • • • 

բ. Փայլածուն յորժամ ղվարսն ցուցանէ, ղոր ոմանք գիսավոր կոչեն t 

և առնու ղդէսսն իբրև ղգալի, ղի ղլո յսն յինքն առնու, մեծ պա տեր աղ* 

մունք և արիւնհեղութիւնք գան երկրի$ և տագնապ յոր և իցէ * կամ € խոյն, 

յորում են ljuտեղք եաթն, եթէ Հայիս և տեսանիս ղե» թն և ղչորս ա յ լ ղու* 

դեալ առ իրեարս, դիտաս£իր% ղի եկեալ Հասեալ են թշնամիք և ւչքեզ պա* 

տեալ9 և գիտաս£իր% գի խաղաղութեան ЛтиШ* և այլն» 

а բնով նշանակված են ընկ. Աշ. Աբրահամյանի 1940 թվից Հետո անոր 

Հայա/նաբերված Ш տեքստերը• 

Ընկ• tt« ԱբրաՀամյանը ցանկանալով տալ Ան» Շիրակացու աշխատու-

թյոլնների լրիվ մողովածուն, չի կարողացել ՀաղթաՀարել առաք եկած 

դմվարոլթ յունները և Հարցն այնպես է խճողել, որ նորից ԱնԳ Շի րակացու 

ավտորիաետը վերականգնելու Հթվար անՀրամեշտ է երկար տարիների 

լուր1 աշխատանքւ ^ Հ Լ ՝* 

ք>?Հ I ՍԻՄ6ՈՆՈՎ 
t Щ 

> * 
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• 8*. էՏիևղ. к т.,մաշ* Ц 10—ՅԱ 
* If* էԱ%. Շ ի ет կայաւ մաաենաղը.», վ 331—882 և այլ՛եւ 


