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ՃԱՅԿԱԿԱՆ LHFBPULBAIFH ՊԱՏՄՈՏԹՏՈՏՆՒՏ 
Հայտնիг իրողություն է , որ XIX դարի երկրորդ կեսի Հայ բոէ"Ր ՝ ա * " 

и արա կակա՚Ա Հոսանքն հրի մ ամ ո ւլու֊մ Հաճախ Հյուրընկա չվում էին Հ ո դ ֊ 

վածներ, որոնց մեք պաշտ սլան ած դա դափա րն երր շատ էական Հարցերում՛ 

չէին զ ուդ ադիպում տվյալ Հոսանքի րնդՀանուր քա դա քա կան ֊ Հ ա и արակա֊ 

կան ուղղության րէ Ավե լին ւ Ա. յս կա J այն Հոսանքին սլա ական ո դ թ ե ր թ ում 

տարիներ շարունակ գրում Էին մարդիկ, որոնց ոչ մ ի կերաք չէր կարելի 

դասել այդ Հոսանքի գաղափարական iJ արտիկն երի շ ՚ ս ր Հ>ը> ե ր բեւքս՜ 

դրանցից ո J անք ուղղակի պաշտպանում էին թ ե ր թ ի րնդՀանուր ուղղու-

թյանը Հակառակ Հասարակական գաղափարներէ 

Այսսլես, օրինակ, սլա Հ սլանողական в Մ It դու Հա յաստ ան ի է լրագրի մե 9 

8 0 ֊ ական թվականների սկգրներին Հովսեփ Տ ե ր ֊ Մ ովսիս յան ր այս կա J այն 

Հետևողականությամբ պաշտպանում էր ռուսական նարոդնիկության Հա— 

յացքները, իսկ Ա»—ն ֆրանսիական մանր» րուրմոլական սոցիալիղմի 

ղԷՐՔ^ՕՒՑ ք "նա դա տում էր կապիտա լիղմ ի գարգացման աոաջին քա յլերը 

և Հեռանկարներն Անդրկովկասումւ 

*Մ շսւկէ ֊ում է լ շատ կան նրա րնդՀանուր լիբերալ ուղղությանը 

անՀարիր Հոդվածներ/ այդ թերթում էլ գրում են շատ Հրապարակախոս֊ 

ներ, որոնք տարիներ շարունակ նարոդնիկական գաղափարներ են ղարգաց-

րել, կամ Համակրական գիրք բոն ել դեպի | Ինտերնացիոնալի դործունե֊ 

ո ւ թ յ ո ւ ն ր , դեպի սոցիալ-դեմոկրատական շարժումը ե այլնւ 

Թեև չի կարելի մոռանալ այն Հանգամանքն է ի որ X I X Դարէ ե ր կ ֊ 

րորդ կեսի Հայ թերթերից ամենից ավելի Հենց а Մ շ ա կ » ֊ ն էր ճիգ անում 

դառնալ քաղաքական ֊Հասարակական որոշ Հոսանքի օրգանւ Թե ինչպես էր 

Հասկացվում և իրագործվում ա յ գ / " ^ դ / ՚ Ր Ը ' ^ Լ ա Ր է իմանալ Հենց այն 

դատողություններից, որ այդ առիթով անում էր նրա Հի 1/եագիրըւ 

1 Լրագիրը պատասխանատու է միայն իր առաջնորդող և ընդհանուր, 

ուղղություն տվող Հոդվածների Համար, և ոչ թե թղթակցությունների ե 

գծի տակ տպվող Հոդվածների մեծ մասի Համարէ, —գրում էր 1878 թ . ( Ւ ր ի ֊ 

դոր Արծրունինւ 

в Այն բաժիններում, — շարունակա մ էր նա,——0րոնք խմրագրա կան 

րամ իններ չեն t4,, մինչև անգամ լրագրին բոլորովին Հակառակ ուղղության 

Հոդվածներ տպելով, խմբագրությունը ուղղության պակասաւթյուն չէ ցույց 

տալիս, այլ ցույց է տալիս իր սէնկա|ւքնսւս|սւ]ա1]>յունրА1 (ընդգծումը Հեղի» 

նակինն է , — Վ . Ո * . ) » 

ճիշտ որ ա կ » ֊ ի խմբագրին և նրա գաղափարական գինակիցներին 

» «Մշսւկ» , 1878 թ., 25, Գ. Ա. *Ամե% քա% պԼաք է բացաարԼր. 



Վ. ՌշաոլՆի 

չի կարելի մեղադրել a ուղ դո լթ յ ա ն պ ա 1լ ա и ո ւ թ յ ան » մ ևՀ. նրանք Համ աո. 

Ա Հետևողական կերպով իրենց թերթում պայքարում էին լէրերալէղմէ 

գաղափարները Տայ իրականութ յան մ ծավալելու Հաւք ար, թեև ՀՆարա~ 

վոր էէն Համարում Տան ոլն է անկողէքև ա պաՀութ յ ան J> սաե ղ տալ в Մ շակի—ում 

էլրագրին բոլորովին Հակառակ ուղղության Հոդվածների Ի ։ 

Այսւոեղ մե՛նք չենք ղբաղվելու Ա՛յդ ՀերՀին Ր՛է(՚ Հոդվածներով և 

նրանց Հեղինակների Հայացքների քննուիք յամ թ, ա յ լ d իա յն փորձե լու ենք 

պա ր ղա բան ե լ Հայ լիբերալիղմիդ այսպես шиша € մշակական ութ յանէ արն— 

տ եսական ֊Տա սա րակա կան իդեաների մի քանի էա կաՆ գծերըւ Ւնչպես կերևա 

առաքիկա շարադրանքից, ա յդ իդեաները մի ղդալի Հափով ուղղված 

էին ՀեՆց այն Տոսանքնհրի դև J , որոնց արծ ադանքողներին С անկող է/ևա-

պատ ութ յանի Համար իր էյերում Հյուրընկալում էր էՄշակի — ըւ 

<։Մ? ակականութ յան ի ւ իբրև քաղաքական» Հասարակական Հոսանքիդ 

էությունը և դասակարդային բնույթը կարելի է ճիշտ Հասկ ան ալ, երբ 

Հաշվի առնենք նրա ան իւ ղե լի կապը Անդրկովկասի կա պիտա լիս տ ական 

ղարդացման ամբողՀ ընթացքի Հևա սկսած անց յա լ դարի 7 0 ֊ ական թվա-

կաններից, նրա պայքարը մի կողմից Հին, ֆեոդալական Հասարակական 

Հարաբերությունների և Հասկացողությունների դեմ, իսկ մյուս կողմից՝ 

Հենց կապիաալիղմի ղարդացման Հետևանքով և նրա ղրկում Հասունացող 

Հակաբուրժուական Հոսանքների և շա րժ ուէքևև րի դեմ Հանուն կապիաալիս— 

յոական Հարաբերությունների Հաղթանակիւ 

Ուսաի նախ քննության կառնենք է Մ շակի -ի պայքարը կապիաալիղմի 

ղարգացման ուղին Անդրկովկասում Հարթելու Համաբէ ապա նրա Հանքերը 

աքեր երկրում բանվորական Հարցը լուծելու կապիաալիղմի Հիմքերն ան— 

խախտ պատելով և, վեր Հապ ես, նրա վճռական թշնամական վերաբերմունքը 

դեպի ամեն մի ռևո լուցիոն և սոց Էա լէսաական շա րժ ում ւ 

1- <ՄՇԱԿ>-Ը ԱՆԴՐԿՈՎԿԱՍԻ ԿԱՊԻՏԱԼԻՍՏԱԿԱՆ ԶԱՐԳԱՑՄԱՆ 
ԱՌԱՋԱՄԱՐՏԻԿ 

«Մշակի֊ ի Հրաաարակութ յան Հենց աոաՀին օրերից նրա ղեկավար-

ներն ուշադրությամբ Հեաեոլմ էէն Անդրկովկասի անտեսական կյանքում 

տեղի ուՆեցող փոփոխություններին և ուր ա խութ յամբ նշում էին կապի— 

տալիղմի նվաՀուէ/եե ր ը, դրա ղարդա ցման Համար ստեղծված ան Հրամ ե շ տ 

պա յմ աններբւ 

f Այս վ եր ՀԷՆ երեք տարին Ц ո վկա սի տնտեսական պատմության 

մեՀ շատ ա քողակ տարիներ կին», ղոՀուեակութ յամ բ- արձանա դրում էր 

<Մշա1ր֊ը 1872 թ.ւ—Այդ միքոցումը Թիֆլիսում ՀիՏ/եվել են երկու գոր-

ծարան և երեք բ անեֆւ 

Այդ ՀաՀողութ յունը պա տա Հա կան չէ, արդյունաբերության ղարդացմ ան 

Համար Անդրկովկասում բոլոր նպաստավոր պայմաններն արդեն կան, դրա 

Համար էլ վերեի տողերի Հեղինակը Հույս է Հայանում, որ €.»՛ այս մի քան է 

փորձերի վերա մենք կարող ենք նայել ինչպես տնտեսական ձևռնարկու-

թյանց մի երկայն շղթայի առածէն օղերինШ» 

Այդ «երկայն շղթայի» Հետ մեծ Հույսեր են կապված ւ Եթե Զանտեսա-

կան ձեռնարկու թ յանցի ա յդ շարանն իրականության դառնար ք այն ժա-

մանակ Անդրկովկասը ոՀ միայն իր կարիքները կկարողանար Հոգալ, ա յ լ ե 
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ասիական շուկաներքւց դուրս կմղեր եվրոպական գործարանային ապրանք-

ները . էԱշխարՀիս Հարստության Համար եղած վեճի մեք Պովկասր կունե-

նար մեծ գերագանցոլթ յուն ուրիշ երկրների վրա »,— նշում Է <(Մ շակ»- ր։ 

ԻՀարկե, այգ գործում ւ!եծ Է լինելու մասնավորապես Հայերի դերր, 

որոնց է Հետ է/եալոլ պատճառն Էր պատերագմըւ Այժմ պաաերաղմի գարն 

անցավ, մանոււ! ենք խաղաղության գարը»,— Հույսով ու Հավատով վեր-

կացնում Է քՄշակ»~ ը իր դատողությունները Անդրկովկասի արդյունաբե-

րական գարգացման Հեռանկարների մասին ւ 

էՍշակ»—ը չէր բավականանում միայն կապիաալիգմի այս կամ այն 

Հաջողությունը նշելով, կամ դրա գարգացման նպաստավոր Հեռանկարները 

գծագրելով, այլև մատնանշում էր այն ուղին, որով կարելի է ապաՀովել 

կապիտալիստական արդյունաբերության Հաղթանակը մեր երկրռւմ ւ 

1874 թ. վՄ շակ»-ը աՏնտեսական Հույսերը» առաջնորդողում իր ըն-

թերցողներին Հիշեցնելով վերքին երեք տարում կապիաալիգմի գարգաց-

մանն օժանդակող այնպիս՛ի կարևոր միքոցառուԱևերի մասին, ինչպես է 

երկաթուղու բացումը, որը (երկաթուղին ) € կապում է Թիֆ լիսը Սև ծովի 

Հետ», բանկերի ՀիՏքեումը (Հիենվել են € երկու բանկեր և երևի շուտով ՀիՏ&ը-

վելու են դարձ յալ երկուսը» J , — շարունակում է, թե ավելի էական պետք է 

Համարել այն Հանգամանքը, որ այժմ մեղ մոտ սկսել են Հասկանալ կա-

պիտալիստական ակցիոներական ընկերությունների կարևորությունը, այն 

ինչ վերեք տարի սրանից առաք կովկասեցին չգիտեր, ինչ է բաժանորգա-

կ ան ընկերու թ յ ո ւ ն , ինչ ( | l G l | b p m [ | ^ n i p j D l G . . . i (ընդգծում ը բնագրինն էէ 

• լ . | | 1 
Հենց այդ էլ Հիմք է տալիս *Մշակ»-ին պնդելու, որ Անդրկովկասի 

տնտեսական գարգացման Հույսերը կիրականանան, եթե կենսագործվի նրա 

առաջադրած ու պաշտ ալան ած տնտեսական ծրագիրը, որի էությունը 

վՄշակ»-ը այսպես է ձևակերպում. «Մեծ կապի տալն երի և մեծ արդյունա-

բերողների Համար բ ա ժ ա ն ո ր դ ա կ ս ւ ն ը ն կ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր » , իսկ վփոքբ կապի-

տալների և բագմաթիվ մանր, թե գյուղական, թե քաղաքի արդյո&աբերող-

ների Համար * ը ն կ ե ր ա կ ց ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր . . . 1>2 (ընդգծուէները բնագրինն ենւ Վ . I K J x 

Նշված սկդբուն քներով արդյունաբերություն կագմակերպելու Համար 

Անդրկովկասում կուտակվել են բավականաչափ ագումաբներ» և այդ ի միքի 

այլոց վերքին ռուս-թյուրքական պաաերաղմի շնորՀիվւ Այգ առթիվ 1878 թ» 

Գրիգոր Արծրունին գրում Էր. էինչքան և վատ Հետևանքներ ունենա 

ամեն պատերագմ, նա ունի միշտ և իր լավ Հետևանքները»է Գրանցից մեկն 

Էլ այն Էր, որ ք ՚ շ ա տ Հարստություն մտավ մեր երկիրը, շատերը Հա-

րբս տա ցան, իրանց Համար կարողու թյուն շինեցին»ւ 

Եվ աՀա Արծրունին նշում Է այգ կուտակած Հարստությունների գոր-

ծադրման ուղին Անդրկովկասի կապիտալիստական գարգացման շաՀերի 

Համար. է Հու յս ունենանք, որ մեր գումարատերերը կգործագրեն իրանց 

գումարները ոչ թե իրանց նեղ, անձնական նպատակների, այլ երկրի տե-

ղական արդյունաբերության գործը առաք տանելու և ծաղկեցնելու Համար»* 

Կապիտալների այդպիսի գործադրությունը Հերթական և անՀեաաձգելի 

1 « 1 Г с ш 1 | > , 1* 7է թ , Л? 94, է Արվեսւոաղորձոլթյունշ Կովկասում» առաջնորդողը. 

2 « Մ շ ա կ * , 1874 թ.» М 7, «Տն,ոեսա!լան Հույսերը» աոա*նոլ.ղադըւ 



30 <• 0 

քանդիր է մեր երկրի Համար, в Եթե մենք ա յդ չենք անի, ուշ կլինի, և այն 

ժամանակ մեր երկիրը կթափվեն օտար ադդի դո լւ1 ա րն ե ր ը», — • շար ո Л ակում 

է Արծրունին, Հայ կապիտալիստների ուշադրությունը Հրավիլ՛ելով օտար 

կապիտալի ներխուժման իրական վտանդի վրա»՝ 

€ Մշակ»՛ ի էսմրադրին արձագանքում Էին նրա զինակիցներըI Այսպես, 

օրինակ, թերթի Երևանի թղթակիցը աոա f Էր քաշում մասնավորապես 

Երևանի նաՀանդոլմ կապիտալիստական խոշոր արդյունաբերական ձեո-

նարկություններ կազմակերպելու Հարցը, չմոռանալով ուշադրություն Հրա— 

վիրել օաար կապիտալի տիրապետության ոչ թե վտանդի, այլ ուղղակի 

փաստերի վրա ւ 

С Թող Հիէքեեն մեր Հարուստ վաճառականները մի մեծ ընկերության 

ակցիաներով, որի նպատակը լինի արդյունագործել Երևանի նաՀանգի բեր-

քերը, ունենալով մեծ գործարաններ թե գործելու, թե գ ինեդործոլթյան, 

թե շաքարի և այլնDt 

в Մ ենք չմոաանանք, — շարունակում Է նա,—որ այս օրէ վաղը երկա-

թուղին կմանի Եբեան; կղա եվրոպացին և մեր սեփական Հարստությունը 

կտանիէ Թ ող Երևանի վաճառականը աչքի առաք ունենա Նորել և ընկ., 

որը իր ձեռքն Է գցել Ոագվի ամբողք նավթագործությունը և իր ձեռքին 

Է այժմ Р ադվի տեղական նավթագործների բախտը»!՛* 

էՄշակէ-ի մ ի ա յ լ թղթակից մասնավորապես ղբաղվում Է Իադվի 

մանր նավթագործների Հարցով ե նրանց փրկության Համար նշում Է այն 

ելքը, որի մասին տարիներ շարունակ գրում Էր Արծրունու թերթը. Տ •••ե թե 

Ոագվի տեղային մանր արդ յունա բերողն ե րր չմիանան, նոքա անպատճառ 

կոչնչանանt ամենևին անկարող լինելով քլատված ուժերով դեմ դնել Շվե-

դիայի դրամական Հսկային, որը խաղացնում Է տեղացիների բախտը իր 

ձեռքում I I 

Այդ Шընկերակցությունները» փրկության ելք են ոչ միայն քաղաքի 

մանր արդյունաբերողների Համար, այլև դրանք միակ ուղին են գյուղի 

մանր արտադրողների կործանումը կանխելու Համար» 

Վերքին Հարցը tՍշակֆ-ը Հարուցում Է գյուղատնտեսական մթերքների 

թանգության խնդիրը քննելիս, որի պատճառը ամեր բոլոր թե երկրագոր-

ծական և թե այգեգործականյ> տնտեսությունների փոՔՐ լինելու մեք Է 

որոնում նաւ 

«Մ եղանում դեռևս չկան... (քեծ կամ բն>| արձակ տնտեսություններ»,— 

դրում Է 'հրիդոր Արծ բունին, իսկ С*, .փոքր արդյունաբերողի ունեցած ծախ-

սերը անՀամեմատ ավելի են, քան թե կապիտալիստի, Ա՛յդ պատճառով նա 

Էմ ան ծ ախել չէ կարող»» Ուստի եթե ա .••Հայտնվի մի կապիտալ ոմեեցող տնտես, 

որ իր միքոցներով Հի՛մնի մի մեծ տնտեսության, նա մաՀվան գարկ կտա 

փոքր տնաեսություննեբինա».»ւ 

(՛այց Հարկավոր է չմոռանալ Հետևյալ կարևոր Հանգամանքը. а հա-

պիտ ալը կարող է լինել մի անձի կարողությունը, բ ա մ ան ո ր դա կան ընկե-

րության դրամագլուխը կամ գյուղական ընկերության գումարըЫ Հենց 

1 , 1Геш1|», 1979 թ., М 9», Գ. II., «ք աաերաղմի Հետևանքները» աոաչնորղողը, 

3 « Ս շ ս ւ կ » , 199 9 թ., М 199, Ս.տեբ-Ս*ա1*սփասյսւ0ց, ,Նամակ Երևա՛նից», 

* • Մ շ ա կ » , 199Տ թ., № 199, l l p b l Ա պ Ր ՚ ՚ օ յ ա ն ց , « Ը ն կ ե ր ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր Ա առևտուր»! 
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այդ սլա տճ առուէ էլ գյուղական մանր տնտեսատերերի Համար փրկության 

ուղին այն կլիներք որ նրանք «շտապեին միանալկաղմեին դրամագլուխ 

ընկերակցությամբ՚ մեծ չափով անաեսություն Հի&եելու նպատակով»։1 

Ուրիշ խոսքով՚ մանր արտագրողները կապիտալիստական մեծ ձեռն ար կա-

տիրությունն իրենց Համար կարող են անվտանգ գարձնել միայն տնտե-

սությւսն այգ նույն սիստեմին գիմելովւ 

Այսպիսովf կապիտալիգմից գուրս փրկություն չկա. կան միայն կա-

պիտալ ունենալու ե կապիտա լի բարիքներից օգտվելու տարբեր ձևեր» քա— 

դաքի և գյուղի մանր արտագրողների Համար դրա միակ ձևը, ըստ 

<ГՄշակ»-ի, €ընկերակցությունն է»ւ 

Ապա Հարուցվում է նաև այն Հարցը, թե ինչու կապիտալն իբրև 

«անձի կարողություն> ունեցող Հայերը չեն կարողացել մինչև այժմ իրենց 

այգ Հարստութ յունից Հարկավոր ձևով օգտվել, չեն կարողացել աճեցնել, 

•Հ մ ասանդ ակ ան (JiJipil ա V դարձնել այն, թե ինչու « երբեք Հարստությունը 

մ եգանում երկու սերունդից ավելի չէ տևում...», թեև «70 տարուց ավելի 

է, որ Ռուսաստանը տիրապետում է Կովկասյան և Անդրկովկաս յան երկիրը 

և այդ ամ բողք J ա ման ա կա մ ի քո ցում երկրի ամբողք վաճաոականութ յունբ, 

տերության կապալներրք դորքի Հասույթները—բոլորը Հայերի ձեռքուԱ, Է 

եղել*,՛»! 

Այդ Հարցին a Մ շսւկ» *ը Հետևյալ պատասխանն Է տալիս. Հայերի Հա— 

ր ըստ ան ա լու միքոցները... С Հաստատ, տնտեսական խիստ կանոնների վրա 

չեն կայանում, աշխատանքի և արդյունագործության վրա չեն Հիէէեվում, 

այլ բախտի և ճարպիկության վրա»..» ւ Հայ Հարուստներից €... ոչ մինը 

չէ Հարստացել երկրի մեք Հիժևված տնտեսական, օգտավետ անտեսությամբу 

կանոնավոր որևէ արդյունագործությամբ...»t այլ «անկանոն կերպովդ պա— 

սւ ա Հ ա կան միքոցներով, որոնք բոլորովին գուբս են երկրի Հևա սերտ կապ 

ունեցող կանոնավոր տնտեսական արդյունագործությունից»•* 

Ակներև է, որ «Մշակ»~ը Հայ վաճառականին, Հայ կապալառուին կոչ 

է անում թողնել «բախտի և ճարպիկության» ասպարեգը և արդյունաբե-

րական գործունեության ձեռնարկել ՜կամ, նրա բառերով ասած, « կանոն ա ~ 

վոր տնտեսական արդյունագործություն» սկսելւ Ուրիշ խոսքով f Սշակ»—ը 

Հանգես էր գալիս իբրև արդ յունա րե ր ա կան կապիաալիգմի գարգացման 

էս ոաք ա մ արտիկ Անդրկովկասում է 

Եվ իսկապես «Մշակն—ի խմբագիրն ոլ նրա գաղափարական զինա-

կիը՚ևևրը տարիներ շարունակ չէի՛ն գագարում Հայ վաճառա կանի ուշադրու-

թյունն այն բանի վրա սևեռելուց, որ Հասել է արդեն մամանակը, երբ նա 

պեաք է ոտք դնի արդյունաբերության ասպարեգը, մշակի մեր երկրի 

Հարստություններ րւ Այդ ճանապարՀով նա ոչ միայն ելք կգտնի ա յն 

«սարսափելի տագնապից», որի մեք այժմ գտնվում է վաձ առա կան ութ յուն ը, 

գրում էրւ оրինակ, 1Տ88 թ. «՛Մշակտ>՛ի աշխատակիցներից մեկը, այլև մեր 

երկիրը կփրկի ամեն արդյունաբերական ապրանք գրսից ներմուծելու ան— 

Հրամեշտությունից։ րնորոշ Էէ որ այգ նոր ասպարիղում վաճառականի 

4 ք 1Гсш1|», 1878 թ., Л5 197, Գ. a.. էԻնչէ," ամեն բան թանդ է» առաջնորդողը, 
3 «Սշսւկյ, 1878 թ., № 191, Я\ ՍԼ., «Այգ մի Հանելուկ է» աոաչնորղողը. 
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Նեցուկը պետք է Հանդիսանային Տուսու էէն ակտն մարդիկD , այսինքն տեխ-

նիկական ին ա ե լի դեն ց ի ա յ ի կադրերը։ 

Ժամանակ Է, վերքապես, որ մեր վաճառականներից դուրս գան մար— 

դիկ9 որոնք միանան ուսու էէեական մարդկանց Հետ , Հիէքեեն ընկերություն— 

ներ*-., գարգացնեն երկրի մշակությունը, գրավեն դեպի գործը աշխատա-

վորի ե բանվորի ձեռքը, գարգացնեն անասնա պաՀութ յունը, շերամ ապա-

Հությունը, երկրագործությունը, գինեգործությունը, րամ բակի, ծխախոտի-

և այլ ցանքերը»» Գործի սկիդբը Համեստ կլինի, բայց այդ թոդ չշ»իոթեցնխ 

մեգ, Հորդոր Է կարդում elf շակ»-ի թղթակիցը՛ ч թ ո դ մենք ես փոքրից 

սկսենք, շինենք առայմմ ա մ ենաՀա րկավո ր արդյունքների գործարաններ»թ 

որ ՀետղՀետե կարողանանք անկախանալ արդյունաբերական այլ երկրներից»^ 

Այդ նույն Հարցին անդրադառնալով՚ Էդո Ր Արծրունին Հայ վաճա-

ռականի առաք ոչ միայն շատ ավելի լայն արդյունաբերակւսն խնդիրներ 

Էր դնում, այլև ա յդ կապակցությամբ նշում Էր նրա ունենալիք ղեկավար 

և աղգօգուտ դերը Հայ Հասարակական կյանքում» 

Տնտեսական Հիէքևական խնդիրն այն Է, որ Հայ վաճառականները 

պետք Է € մ իքնորդի » դերից անցնեն € արդյունաբերողի » վիճակին, С. ..պետք 

Է մշակեն մեր երկրի Հանքային, երկրագործ ական ուժերը, պետք Է ձեռ-

նամուխ լինեն գործարանական արդյունաբերությանը»» Այդ աս պա րի ղում 

նրանց Հանդեպ ծառանալու Է С օտար խոշոր կապիտալիստների» մրցու-

թյունր, որի ՀաղթաՀարման Համար նրանք ապետք Է իրար մեք միանան, 

ընկերություններ կագմեն, որպեսղի իրանց ընկերակցություններով դիմա-

դրեն օտար կապիտալի ուժին»» 

Հայկական էմիացած կապիտալը» Հնարավորություն կստանա լուծելու 

նաև այլ կարևոր խնդիրներ• այսպես, օրինակ, նա քգործ, պարապմունք 

կտա երկրի ստորին դասակարգին, բանվորներին, արգելք դնելով այգ 

դասակարգի գաղթականության երևույթ ին». 

Ապա նա ի վիճակի կդաոնա ղեկավար դեր խաղալու Հայ աղգային 

կյթւնքում, աղգի նյութական Հենարանը լինելուI Հայտնի Է, դատում Է 

Գրիգոր Արծրունին, որ է մեր ժողովրդի բարձր դասակարգը անտարբեր Է 

դեպի աղգային գործերը, իսկ մեր ժողովրդի ստորին դասակարգը, մեր 

նա Հա պետական ա րՀեստավո բներն ու անգրագետ գյուղացիները տգետ են...» » 

Հետևաբար, նշում Է նա, в մեր աղգի միքին դասակարգը միակ դասակարգն 

Է, որը արձագանք Է տալիս մեր կյանքի բոլոր առօրյա պ ա Հան քներին»» 

Այդ պատճառով Էլ Արծրունին այդ Հարցի մասին իր դատողությունները 

վերքացնոլմ Է այսպիսի բարեմաղթությամբ ի պատիւէ աղգի այդ էմիքին 

դասակարգի»» 

աՈւբեէքե ցանկանանք, որ մեր միքին դասակարգը Հա ր и տ ան ա ք որպեսղի 

Համ Հարստացնե երկիրը, արդյունաշաՀելով երկրի բնական Հարստություն-

ներըք Համ աղգն Էլ նրանից նյութապես օգտվի»»' 

Այս պ ի սով, Հայ աղգային կյանքում խաղալիք իր տնտեսական և Հա-

սարակական դերով Հմիքին դասակարգը» Հակադրվում Է մի կողմից ժողովրդի 

1 с Ա տ ա կ » , 1888 թ., № 191, * * * , »Կովկասի ներկա վաճառականությունը», 
2 « Ս ՚ Տ ա կ » , 1990 թ . , .V 99, Գ . Ա., է՚Լաճաոակա՚ն ութ յունը մեր մեք» առաք%որղողըէ 

է . ււ՜շակ», 1990 թ„ № 94, Գ. Q. * Վաճաոականու թ յունը մեր մեք» աոաքեոը ղողը 
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Ш բարձր դասակարգին», որ ն «անտարբեր է դեպի աղգային գործերը», 

J j n i . u կողմից «ստորին դասակարգին», որը կաղմված է ագգի կյանքում 

որևէ դհր խաղալու, անկարող Նա Հա պետ ական տգետ ա րՀեստավորն երի գ 

և անգրագետ գյուդացիներիցւ Որպես։լի Հայ id իքին դասակարգը» կարող 

չինի աղգային կյանքում իրեն վիճակված գերը 1րիվ կատարելու* նա 

պետք է դաոնա «երկրի բնական Հա րստութ յոլննե րի» արգյունաշաՀսդըք 

ինչպես արտաՀայտվում է Արծրունին, թե իր և թե ագգի օգտին, ուրե&ե 

պետք է թողնի միջնորդի վիճակը, իր ձեռքն առնի երկրի արդյունա-

բերության կագմ ակեր պումըւ 

ԱՀւե այս ամենն էլ մեղ Հիմք է տալիս ասելու, որ Արծ բունին և իր 

ղինակիցները, նրանց թևրթը՝ «Մշակ»~ ը Անդրկովկասի արդյունաբերական 

կապիտալիղմի գարգացման առաջամարտիկներն էին. Հայկական լիբերալ 

լիգմի իդեոլոգները՛ Այս միտքն ավելի կՀիէքեավորվի, եթե ծանոթանանք 

այն ամենինf ինչ որ Արծրունին գրում Էր այսպես ասած «միքին դասա-

կարգի» կագմի, պատմական դերի if ասին, 

«Միքին դասակարգիկագմի և Հայ ագգի կյանքում նրա ունեցած 

գերի մասին շատ անգամ Է գրում «Մշակ»-ի խմբագիբըւ Այսպես, օրինակ, 

1Տ76 թ• Թ՝իֆւ1,սի քաղաքային ինքնավարության Հարցը քննելիս՝ նա այդ 

խնդրի մասին Հետև յա լ դատողութ յուններն Է անում. € Հայոց աղգը իսկա-

պես կաղմված Է միայն երկու դասից՚ գյոլդական, երկրագործ մշակներից 

և քաղաքի արՀեսաավոր մշակներից և միֆին դասից, որի մեք ամփոփված 

Է մեր բոլոր մտավոր և նյութական ուժը»՛ 

Մի կողմ թողնենք այն Հանգամանքը, որ նա ագգի կագԱից այս ան-

գամ նույնիսկ Հանում Է С բարձր դասին», և տեսնենք, թե ինչպես Է պատ-

կերացնում նա այդ «միքին դաս» կոչվածի կաղմլ» և նրա նշանակությունը 

Հայ ագգի բովանդակ կյանքումt 

«Մ եղանում,—գրում Է Արծ բունին, — ա մրող f Հասարակական ու յմ ը 

կայանում Է մ իքին դասի մեք. գրագիտությունը, արվեստներով պարապող-

ները (որքան և անկատար լինեին մեր արվեստները) կոշկակարից սկսած 

մինչև բժշկապետները և ինժեներները, վաճառական ութ յոլնըէ մտավոր 

ղարգացումո, ձգտուեե դեպի ուսում, ինտելիգենցիան, ար ղ յուն ա գործ ու-

թ յուն ը,— բոլորը ամփոփվում Է միքին դասի մեք»։ 

Ապա Արծրունին «միքին դասի» դերին Հատկապես Թիֆլիսի քաղա-

քային ինքնավարության, նաև ընդՀանրապես մարդկային պատմության 

մեք այսպիսի գնաՀատական Է տալիս. «Մեր ինքնավարությունը ոլբեԱև 

Հաստատ գոյություն կստանա, ՀիԺևվելով միայն միքին դասի 

վրա, որ 

ամեն երկրռւմ, մարդկության պատմության ամեն դարերում եղել Է բոլոր 

Հասարակական աոաքադիմության աղբյու ր»ւ* 
1 Հիշեցնենք ընթերցողին, որ Արծրունին այ» տերմինը ղործ Է ածում ֆրանսիա-

էլա՛ն ր ուրժ ոա.ա1լաՆ պա ամ արաՆ 

Մինյեի Հետևողությամբ к նույն իմաստով, ինչ որ նա, 

՚ t Սակ», 1979 թ , М 3 9 , Գ. Ա.» «Մեր ինքնավարությունը» առաջնորդողը. 

Տեղեկադիր 9—3 
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Այսպիս"վ, 4՝րիգոր Արծրունին Հայ է մ իքին դասի» այժմյան դեկա-

վաՐ դերի կոչված լինելը Հասարակական կյանքում Հիէքեավորոլմ Է ընդ֊ 

Հանրապես միքին դասի է Հասարակական առաքագի մութ յան աղբյուր» լի-

նելու մշտական իրոդութ յամր մարդկության պատմության մեք, ուրիշ 

խոաքով՝ կրկ՛նում Է իր եվրոպական ուսուցիչների աոասպելը րուրժուական 

կարգերի ե բոլրժ ուաղիայի Հավիտենական դոյության ու պրոգրեսիվ ում 

լինելու մ ասին. 

Ելակետ ունենալով Ա՛յդ իրոդութ յունը՝ նա ամեն աոիթ օգտագոր-

ծում Է, որ Հայ է մ իքին դասին», այսինքն նոր ձևավորվող Հայ արդյու-

նաբերական րուրմուագիային, տնտեսապես կագմտկերպի և իդեոլոգիապես 

դին ի իր Հասարս, կա կան֊ պատմական դերի Համար Անդրկովկասի Հայ աղ-

գային կյանքում'« 

էՄշակ»֊ի Հրատարակության տասնամյակի առիթով (1881 թ. վերքին) 

Արծրունին նորից Է անդրադառնում ք միքին դասակարգի» Հարցին (ընթեր-

ցողը, անշուշտ, նկատում Է, որ նա ադաս» և С դասակարգ» տերմ ինները 

նույն իմաստով Է գործածում J և ավելի մանրամասն բացատրություններ 

տալիս նրա կաղմի մասին, ապա որոշում թերթի վերաբերմունքը դեպի նաւ 

էՄեո ուղղությունը, մեր գործունեության եղանակը և գործելու 

շրքա Աը արդեն նաիւադծվեցավ մեր լրագրի գոյության տաս տարվա 

ընթացքում. մենք գործ ունենք Հայոց աղգի (TjlfflQ դասակարգի Հետ, որ 

Հենվում Է ոուսաՀայերի մի միլիոն ամբոխի վրա, որի շրքանում, աոանց 

կրոնի իւ ար ութ յան, Հետղ Հետե կաճեն մեր բաժանորդները, մեր կուսակից 

ները», 

*Մ ի միլիոն ամբոխի վրա» Հենվող այդ € միքին դասակարգի» կաղմի 

մեք, ըսա վ Մշակ»*-ի խմբագրի, մանում են1 է ուսուցիչներ, ուսանողներ, 

աշակերտներ, քաՀան աներ, վարժուհինե՛ր, 'I' ով?րԷ^{ պաշտոնյաներ, միքին 

դա и ակարդ ի կանայք ե օրիորդներ, մանր վաճառականներ, գյուղական 

աանուտ երե ր , արվեստավորներ »> 

Սրանք էամ բոխը» չեն, Արծրունին նրա մասին առանձին Է խոսում, 

՜ւելով, որ с Մ շակ»~ ը ՀևտղՀևտե բաժ անորդներ ե ընթերցողներ Է գտնում 

նաև էժողովրդի ստորին դասակարգի մեք՝ արվեստավորների, բանվորների 

գյուղացիների և մինչև անգամ քաղաքի մշակների մեք»! 

Ւակ էրարձր դասակարգըա, գրում Է Արծրունին, խորթացել Է Հայ 
աՂՂա jfr՝^ կ յ ան ք ին, Հայ լեդվին, լրագրին• դրա Համար Էլ Հայ աղգային 

ուժերը с միքին դասակարգի» ղեկավարության տակ Համախմրելու Համար 
էԴաՏքարող քՄշակ»~ը Հրաժարվում Է նրանից, նրա մեք մտցնելով մի բա-

վական խայտաբղետ մասսա! ԱՀմւ նրա կաղմը ըստ *Ւր, Արծրունոլ, վ/՚արձր 

շրք անների, Համ ալսարանականների, Հարստացած բուրժուաների, Հայու-

թենից օտարացածների, Հայությունը արՀամարՀողների, մայրենի լեղու 

ատողների, միմիայն իրանց շա Հի ետևից ընկնողների, ժոդովուրդր մոլո-

րեցնողների և նրան ՀարստաՀարողների Հետ մենք ղործ չունենք»I* 

ւ՚նչպես պարդ երևում Լ վերևի շարադրանքից, Արծրունին բոլորովին 

շփոթ Հասկացողություն ունի է դաս» կամ էդասակարգ» տերմինի սոցիալ-

• « Մ շ ա կ » , /ее/ թ., М Սէ, V Ա., I* Մշակ», ի тшш տարվա տարեդարձ ր* աոաիորղ» f £ l 



տնտեսական բովանդակության մասին ե մի դա и ակար դի մեք միացնում է 

Ժ"ՎՒՆ ™>»Րբեր Հասարակական շերտեր. Բայց վեճ չսկսենք նրա Հետ 

մեթոդոլոգիական Հարցերի շուբքը, այլ միայն նշենք, որ, օրինակ, այսպես 

կոչված «բարձր դասակարգին» պատկանողները մ ի էական բանով իրար 

նման են և Հենց այդ պատճառով էլ մերժելի են Արծրունու Համար, 

նրանք Հայ ագգի Համար նյութական ու Հոգևոր արժեքներ ստեղծելու 

գործին անմ ասն են, դրա Համար էլ, ան կա իւ իրենց տնտեսական՛՛ս ո ցիա-

լական վիճակից, մի շարքում են դասված, և ինչպես Արծրունին է արտա-

Հայտվում, «Մշակ»֊ը, իբրև «ազգային և ժողովրդական թերթա, դրանց Հետ 

գործ չունիւ 

«Ստորին դասակարգի» մեք զետեղված Հա յ գյուղացին, ա րՀեստավորն 

ու բանվորը, ըստ Արծ րունոլ, Հա յ ազգային կյանքում նու յնպես չեն կա-

րող, վերևում նշված իմաստով, դրական դեր խաղալ, նրանք էլ իրենց 

տգիտության շնորՀիվ են անմասն սևում ազգի տնտեսական ու կուլտու-

րական առա քա դի մ ութ յան գործին г 

Այ սպի սով, Սևում է «միքին դասակարգը» , որն ազգի Հիմքն է և որի 

կագմի մեք, ինչպես վերևում տեսանք, Արծրունին մտցնում է նախ՝ երկիրը 

«արդյուն աշա Հող » , ինքը Հարստացող և ազգին էլ նյութապես օժանդակող 

Հա յ արդյունաբերական բուրժուազիա յին, ապա նաև մանր-բուրժուա կան 

շերտերին, մասնավորապես մանր-բուրժ ուական ինտելիգենցիա յին, 

Արծրունին Հենց այդ €միքին դասակարգի» մեք է ամփոփված տես-

նում Հա յ ազգի բոլոր նյութական և մտավոր կարողութ յունները, Հենց 

նա է, այդ «միքին դասակարգը», որ ինչպես բոլոր դարերում և բոլոր 

ժողովուրդներ ի մեք, այնպես էլ Հայ ագգի կյանքում պետք է լինի «բոլոր 

Հասարակական առա քաղի մութ յան աղբյուր»» 

Р ե ինչու Արծրունին ա յդպիսի խայտաբղետ մասսա էր Հավաքա-

գրում Հմիքին դասակարգի» մեք, կարելի է իմանալ Հենց «Մշակ»-ից. 

Պարզվում է, որ այգ միայն Հայկական կյանքին Հատուկ բան չէ, այլ 

ընգՀանուր երևույթ էւ 

Այսպես, օրինակ, դեռ 1872 թ., ա յսինքն իր Հրատարակության 

աո.աքին տարին, «Մշակէ՛ր գրում Էր, որ եվրոպական «կյանքի ժամանա-

կակից շրքանր կարելի Է անվանել բու րժ ո լա զա կան պատ մ ական շրքան». 

այնտեղ տիրող Է դառնում բո* րժոլազիան կամ է «Մ շակ»-ի սովորական 

աերմինով ասած, «միքին դասակարգը»ւ Ապա նշվում Էր այն Հանգամանքը, 

որ թեև «բու րժ ուա զա կան կուսակցությունը ա յնպիսի մի կուսակցություն Է, 

որ պետության բոլոր գործերի կառավարությունը կամենում Է այնպիսի 

անձերի ձեռքը գցել, որք մեծ կապիտալների (դրամագլուխների) տեր ան-

ձին ք են», բայց այդ կուսակցության մեք կան «աղքատ մարդիկ» Էլ, Сմեծ 

մասամբ կրթված (կա կրթություն և կրթություն), որք ազդեցություն 

ունենալով պակաս կրթության տեր Հարուստ մ ալ ւդիկնե րի վերա, ծառա-

յում են նրանց նպատակներին, ստանում են նոցանից ապրուստի Համար 

Հարկավոր միքոցները և այսպես պաշտպանում են նրանց տիրապետու-

թյունը երկրի մեք»* 

Բուրժուազիա յ ի , նրա կուսակցության տիրապետության պայման-

ներին անցնելով, «Մշակ»-ը նշում Էր. «Նա Հասարակական կռվի մեք օգ-
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Նոլթ յուն է խՆդրոււ! մի ղորևղ ^ I'լ." Э ЬЭ I Ш յն Է ՛է ա ր и ա ո ւ Էք յունիւյ. "/*/*" 

աո ա V ա ւք հՆ ր ա՛ն չնչին Է, ... և րաց ի սորաՆԷց Նա Էր Ն սլա տ ա էլՍ ե ր ԷՆ 

ծ առա յեցնոլմ Է ւք տավոր ուժերէ մ եհ մասը, թե դէտական , թե օրագրական»! '՝ 

Այդպես էր Արև I էա յ ա ն Եվրոպա յում, այդպես պետք Է լիներ նաև 

Անդր կովկասում • դրա Էրա գործման Համար Էր պայքար ծավալում է Մշակածը, 

նշելով, իՆտպես աեսանք վերևում, որ Հայ ադդի րոլոր նյութական ե մտա — 

վ որ ուժերը ամփոփված են a մ Էք ԷՆ դասակարգի» մեքւ Նյութական ում ի 

ներկայացուցիչներին4 >այ բուրժուագէայէն նա կոչ Էր անում, Հորդորում 

ե մգում դեպի արդյունաբերական գործունեություն, դեպի կապիտալիստա-

կան տնտեսության կագմակերպումը Անդրկովկասում ւ Պարդ Է, որ ինչպես 

Եվրոպայում, այնպես Էլ մեր երկրում в պակաս կրթության տեր Հարուստ» 

մարդիկ, Հայ վաճառականները տնտեսության Ա՛յդ նոր ասպարիգոլմ Հարկ 

պետք Է գգային օգտագործելու իրենց նոր նպատակների կենսագործման 

Համար նաև Հայկական Հմտավոր ուժերի մեծ մ ասը, թե գիտականք թե 

օրագրական», իէարկե, ապաՀովելով նրաՆց Վ ապրուստի Համար Հարկավոը 

•էիիցնեբը»! 

Այսպիսով, Հայկական կ յան քում Էլ եվրոպականի նման* բուրժուա-

գիայի կամ € միfԷՆ դասակարգի», նրա կուսակցության շարքերում ան-

խուսափելիորեն պետք Է լինեն նաև շատ € աղքատ մարդիկ}, այն Էլ ամ Լէծ 

մասամբ կրթված», որոնք այնտեղ մի դեր ունեն խաղալու, այն Է% ծառա-

յելու Հարուստների նպատակներինւ ԱՀւե ինչու й Մշակ»—ը Հայ f մտավոր 

ուժի» գրեթե բոլոր ներկայացուցիչներին, այսինքն Հայ ինտելիգենցիային 

մտցնում էր էմէքէն դասակարգի» մեք և նրան ի սպաս դնում Անդրկով-

կասում ղարգանալ սկսող արդյունաբերական կապիաալիղմի շաՀերին t Հայ 

բուրժ ուաղիա յին, ելակետ ունենալով այն, որ ինչպես ամենուրեք ք այնպես 

էլ Հայ աղգի մեք Հենց ալդ с մ իքին դասակարգն» է էՀասարակութ յան 

առաքադիմության աղբյուրը»ւ 

Եվ в Մշակ»֊ ր, Նրա խմբագիրը տարիներ շարունակ իրենց վթե գիւ-

տական, թե օրագրական» բոլոր ուժերը խղճի մտոք Նվիրել էէն այն բա-

նէն t որ Հայկական րաւրժոլաղիային նախապատրաստեն և կաղմակևրպեն 

էր ա յդ պատմական մէսէան Հասկանալու և կատարելու Հայ աղդա յէն 

կյանքում, ուր էշ խոսքով, ինչպե и վերևում նշեցինք, իրոք որ էմշակա-

կանութ յունը» ասպարեգ է քավ 1'Բր!* արդյունաբերական կապիտալիգմի 

առաքամարտիկ Անդրկովկասում, ձևավորեց և գարգացրեց նրա դասակաբ-

դա յին գաղափարախոսությունը X I X . դարի վերքին երեք տասնամյակում, 

հանդիսացավ րուրժուական ւէբերալիղմի մարտական օրգանը ոուսաՀա յ 

իրականության մեքւ 

II. «ՄՇԱԿ»-Ը քՈՈվՈՐԱԿԱն ՀԱՐՑԻ ՄԱՍԻՆ 

4ապի տալիղմի ղարդացման աոաքին Հաքողությոէննևրն Անդրկովկա-

սում, մասնավորապես Րաքվոլմ, Հրապարակ բերեցին և Հայկական մա-

1 . Մ շ ա կ » , I f f 2 թ , M 43, լիէ, չ Է րռրժուազէէ իմրաղրակաճ ՀողվաՏլ! 



՛քուլի ուշադրության առարկա դարձրին մի նոր Հասարակական պրոբլեմ՝ 

բանվորական Հարցը, որով ամենից շաա դրադվեց Հենց «Մշակա-ը ե Հաս-

կանալի պա աճառով մասնավորապես 70՛ ական թվականների վերջերից 

սկսած, երր արդեն քիչ-շատ շոշափելի էին դարձել տնտեսական-Հասարա-

կական այն նոր Հարաբերությունների արդյունքները, որ կապված էին 

կապիաալիդմի Հեաւ 

« Մշակ»-ը բանվորական Հարցի Հարուցման և դրա լուծման ուղիները 

նշելիս՚ Հավատարիմ Տքեաց իր լիր հր ։սլ դավանանքին, իբրև կանոն, այդ 

Հարցի մասին դրե/իս՝ ինքնին Հասկանալի էր Համարվում կապիտալիդ մ ի 

անխախտ մնալու սկղրոլնքը, և բանվորական Հարցի լուծումը «Մշակէ՛ի 

Հրապարակախոսները որոնում էին կապիտալիստական արտադրական Հա-

րաբեր ու թյունների շրքանակումւ 

Այդ Հարցում ըստ Էոաթյան «Մշակ»-ի դիրքին էին Հարում նրա 

աշխատակիցներից այնպիսի մարդիկ անդամ, որոնց առանց վերապաՀոլ-

թյան չի կարելի «մշակականների» 2աՐՔԸ դասել, որոնց Հոդվածներում 

երևան է դալիս որոշ քննադատական վերաբերմունք դեպի կապիտալիս-

տական շաՀադործման սիստեմը, բայց որոնք բանվորական Հարցի լուծումը 

՛նշում են լիբերալ գրողների և գործիչների Հետևողությամբ• 

Ւրրև Գրին ակ քննության առնենք Ներ սևս Աբելյանի Հոդվածները և 

ցույց տանք, թե ինչպես 70—ական թվականների վերքերին և 80-ական 

թվականների սկգբ ներին նարոդնիկորեն տրամադրված ա յդ Հեդինակը 

փաստորեն կանգնած է «Մշակէ՛ի լիբերալ դիրքի ՛ հ ՛ ա < երր փորձ Է անում 

բանվորներին ելք ցույց տալ կապիտալիստական շաՀադործման դեմt 

1870 թ. Մ ոսկվայից գրած իր թդթակցոլ թ յուննե րից մեկում Ն. Արև-

յ յ ա ն ը կապիաալիգմի գարգացման արդյունքները ժողովրդական մասսայի 

Համար Հետևյալ ձևով Է նկարագրում• 

«Մեգանում գործարանական արդյունագործությունը խլում Է աղատ 

մշակին մայր Հողից և ժողովելով գործարանների մեք կապում Է նրան 

տնտեսապես, բանական մարդր դառնում Է մեքենայի անբան մասերից 

մեկը, մոռացվում Է Հոգեկան և բարոյական մարդը, իսկ էէևում Է միայն մի 

ֆիգիկական ուժ, որը Հարկավոր Է գործած ել ավելի բախտավորների նյու-

թական բարիքները և Հարմարությունները բագմապատկե լու Համար» 

«Մշակէ» ը, նշում Է նա, շարունակ պայքարել Է շաՀադործման այլ 

տեսակների դեմ, մասնավորապես վաշխաոոլների և առևտրականների 

ամեն ձևի շաՀատակութ յուննե րի դեմ, ուստի նա լիաՀույս Է, որ «Մշակֆ՚ը 

«չի գլանա Հարձակվելու Հա ր սա ա Հարու թյան նոր տեսակների վրա, նրա 

պարտավորությունն Է պաշտպան Հանդիսանալ մեծամասնության о դուսւ֊ 

ներին»!* 

1 Նշված ժամանակականում Մ mm կվայի ուսանողական դադանի /սմբակներում 

Ъ. Աբելյանի աղղային Հեղափոխական-դեմոկրատական դ որձ ոլնեութ յան մասին Հետա-

քրքրական տեղեկություններ Է աալի» շնկեր Մ - Ներսիսյանն իր դեռ չապագրված դոկտո-

րական դիսերտացիայում՝ «Հայ ա դդային-աղաաադրական շարժողները 186Ս—1880-

ական թ թ »> 

2 «Օշակ»» 187» թ., Л 185, V Ա|1;լյանց, С Տնտեսական ՀարոաաՀարաւ թյաւնների 

ա.թիվ„ 



3 8 4. Ռյաունի 

Ա յսպի սով, Ն» Արելյանը С Հա րստաՀա րու թ յան Նոր տեսակների »ք 

այսինքն կապիտալիստական արդյունաբերության մեք բանվորների շաՀա-

գործման դեմ պայքարելու Հրավեր կարդալով է Մշակէ*ին, ինքն Էլ նրա 

Է քերում փորձ Է անում բանվորների շաՀերի պաշտպան կանգնեի մեր-

կա ան ելով կապիտալիստական տնտեսության կործանարար բնույթը ե ծանր 

Հետևանքները ժողովրդական մասսաների Համարւ 

էէվրոպայի քաղաքակրթությունը իր փարթամ Հարստությամբ չպեաք 

է մեգ Հիացնի, —գրում է նա,—երր իմանանք, որ այս քաղաքակրթու-

թյան պտուղները փոքրաթիվ բախտավորներ են վայելում, երբ իմանանք, 

որ Նրա միլիոնավոր ժողովրդի արյուն-քրտինք աշխատանքի գինը մտնում 

է մի քանի տասնյակ դրամատերերի գրպանը, մինչդեռ մշակին եեում է 

այնքան, որ նա կարողանա միայն իր ֆ ի ղի կա կան ուժը .պաՀե լու կրկին 

դրամատերերի գրպանը Հարստացնելու Համար»! 

Հասարակական կյանքի այգ չարիքի վրա վաղուց ուշադրություն են 

դարձրել մեր С մարդասիրական դարի» մտածողները, էգգայուն սրտերը» , 

շարունակում է Ն. Արելյանը,— ե ելք նշել երկու ուղղությամբ, այսինքն 

քամեն մի կերպ միքոցներ են գործ դրել մշակների նյութական դրությունը 

բարվոքելու, քարողել են և քարողում են Հիմա ևս նոր վարդապետություն-

ներ, որտեղ ավանդվում է բոլորովին նոր Հասարակական կա դմա կեր պոլ-

թյուն ավելի արդար Հիմունքների վրա, քան թե ներկան»< 

Թե ինչ օն որ վարդապետությունների» մասին է խոսքը, կարելի է 

կոաՀել նրա այն դիտողությունից, թե երևելի Ջոն Ս տյուարտ Մ['Աը 

Հաստատում է, որ այս վարդապետությունները ավելի արդար Հասարակա-

կան կաղմակերպություն են ներկայացնում, քան Ներկան, խնայելով որ 

Մ ի լլը ինքը բուրժուաղիական քաղաքատնտեսներից գլխավորն է և Հակա-

ռակ է այս վարդապետությունները քարողողներիՆ»! 

Հայտնի է , որ Միլլը նկ ատի ուներ սոցիալիստական ավարդապետու-

թյունները», նա սոցիալիղէ/և Էր (ավելի արդար Հասարակական կաղմա-

կերպություն» Համ արում, թեև ի վիճակի չէր ղգում իրեն նրա կողօե 

անցնե լու, 

Այդ բանում ավելի անորոշ և անվճռական դիրք է բռնում Ն• Արե-

լյանը, նա ի վիճակի չի լինում անգամ Միլլի նման էթեորիապես» իրեն 

Համակիր Հայտարարելու այդ էնոր վարդապետություններին» և բավա-

կանանում է միայն Հարցի լուծումը ապագա յին թողնելով, f թե ժւմ կողմև 

է ճշմարտությունը1 ապագան կպարգի», —֊գրում է նսււ 

իսկ Ներկայի Համար, այսինքն կապիաալիղմի պայմաններում, նա 

բանվորների փրկությունը կապված է տեսնում այնպիսի մ ի քոց առու Անե րի 

Հետ, որ Հիէ/եովին ներ Հակ են Միլլի նշած Сվարդապետությունների» գծած 

ուղուն և Հետամուտ են այն նպատակին, որ բանվորական Հարցը լուծեն 

ոչ թե * ավելի արդար Հլյսարակական կաղմակերպություն» ստեղծելով, 

այլ կապիտալիղմի Հիմունքներն անխախտ պաՀելով, Հենց Նրա շրքանակ-

ներում! 

էՄշակ ների նյութ ական դրությունը բարվոքելու Համար, — գրում Է 

այդ մասին Ն• Արելյանը, — ամենանպատակաՀարմար են Համարվում шр-

յյյու Quij'bjiutj ընկերություններ և մասամբ սպսաու} ընկերություններ (ընդ-



է—յկ-կ-Ъ յիրերալիպմի պատմությունից ?9 

դծուԱսերը Հեդինակինն են։ Ո * , ո ր ո ն ք խաղաղ ճանապարհով պևաք է 

կաաարեն մեծ տնտեսական Հեղափոխություն ներկա Հասարակական֊տնտե-

սական կազմակերպության մեք. այս ընկերությունների մեք են ղանում 

մշակի փրկությունը»$ 

Նա Հավատացած է, որ այղ «մեծ տնտեսական Հեղափոխոլթ յունը»ք 

այն էլ «խաղաղ ճանապարՀովօ, Հնարավոր է դաոնալու, որովՀետե «... ա ր ֊ 

t)JDlUUjpbpni| ընկերության նպատակն է տա լ մշակին Հարկավոր կապիտալը ե 

ուրևէ/և շինել նրան Հւեմ աշխատող մշակ, Համ տեր բոլոր արդյունագործության։ 

Մշակների գլխին ծանրացած բոլոր չարիքները Համարյա սրանով ոչնչա-

նում են.*.}։1 

ԱՀա այն ուղին, որով Ն. Աբելյանը ծրագրում էր փրկել Հայ բանվոր-

ներին կապիտալիզմ ի բոլոր չարիքներից։ 1'ժվար չէ Հասկանալ, որ նա 

«Մշակ»-ում կրկնում էր այն, ինչ որ Գեր մ ան իա յ ում վադոլց քարոզում 

ու կենսագործել էին փորձում Շուլցե-՚հելիչը ե նրա Հետեորդներըւ 

Իսկ այն ուղին, որով Շուլցե-՚հելիչը ե նմանները քանում էին տանել 

գերմանական բանվորներին, Լենինն անվանում էր «պրոգ րեսիստական 

արեգ* յունիոնիգմի և կոոպերատիվիղ մի ուղի». « Իհչոա մ էր Լասս ալի պատ-

մական վաստակը գերմանական բանվորական շարժման աոաքւ Այն բանում, 

որ նա այդ շարժում ը hmlibq ք СОВЛСК J այն պրոգրես իստական տրեդ—յոլ— 

ն իոն ի զ մի և կոոպերատիվի ղմի ուղուց, դեպի որը տարերայնորեն ուղղվում 

էր այն (Շոլլցե—՚հելիչների և նրա նմանների րարեՀաճ մասնակցությամբ)» 

Մ ի այլ առիթով Լենինը Հետևյալ բացատրությունն է տալիս իր այդ 

բնութագրին• «Ջի ասված արդյոք ինծ մոտ, որ բանվորական շարժումը 

Շուլցե-ԳելիՀսերի և սրա Ամանների բարեհաճ ա ջ ա կ ց ո ւ թ յ ա մ բ դեպի րուր-

ժուականոլթյուն է տարվում*ւ' 

Հ Բանվորները Գերմանիա յում սրանից կես դար առա 9 դեռ գնում էին 

լիբերալ Շոլլցե—՚հելիչի Հետևից,*—գրում է Լենինը մի ուրիշ անգամ, անդ-

րադառնալով նույն Հարցինւ 

Այսպես ոլրեSfL, Ն. Աբելյանը «Մշակ»-ի էքերում բանվորներին կա — 

պիտալիստական շաՀագործումից փրկելու այն լիբերալ, բուրժուական ոլդին 

է Հրամցնում, որից նրանց Հանելը Լենինը Համարում է «Լա и սա լի պատ-

մական վաստակը գերմանական բանվորական շարժման առաք»։ 

Տարիներ Հետո, 90-ական թվականների վերքին, «Մշակ»-ը նորից 

առիթ է ունենում գրել Շուլցե-րելիչի ընկերությունների մասին, դրանց 

ՏՕ-ամյակի կապակցությամբ և դարձ յա լ դրանց մեք է որոնում բանվորների 

փրկությունը կապիտալիստական շաՀագործ ում ի ցւ 

1 «1Гсш1|» ք 187» թ., № 191, ն. Ա.բե|յւսնց, .Ասրս ո ող ընկերությունների մասին ե 

նրանք կարևորությունը մեզ Համարէ, 

* Ленин, Соч., т. IV, .Что делать?', стр.382. 
8 Ленин, С о ч , т. VI, .Речь но вопросу о программе партии* 4 августа (22 

июля), стр. 22. 
4 Ленин, Соч. т. XVII, „Заключенно к сборнику: .Марксизм и ликвидаторство*, 

стр. 286. 
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Սխալմամբ ենթադրելով, որ այդ ընկերությունները մի այս սպառո-

դական եՆ, <ւՄշակ 9 ֊ ը Նշում կ, որ դրանց շնորՀիվ Հնարավոր է վերացնե լ 

միայն միջնորդի շաՀը, այսինքն ապաՀովել բանվորին իբրև սպաոոդիւ 

/՝ա յց , շարունակում է <Г Մշակ » - ո, a... միայն Շ п ւլց ե ֊ Պ ՚ և լի չ յ սւն ընկերու-

թյունները դեո շեն կարող գոՀացնել բանվոր դասակարգի բոլոր սլաՀանք-

ները», € ...բացի գ ր ՚ ո ն ց ի ց անՀրաժ եշա են ե ուրիշ ընկերությունն եր, որոնք 

միացնեին աշխատողներին և կաղմակերսլե ին արդյունագործական ձեռ-

նարկություններ, օրինակ, բանային սեփական գործարաններ, որսլեսղի 

արդյունագործության շաՀր չանցնի մասնավոր գործարանատերերի ձեոքը, 

այլ &ևա աշխատողներին 

Ինչպես նշեցինք, а Մշակ»-ը սխալվում էր, Շուլցե֊Գելիչի ընկերու-

թյունները նաև արտադրողական էին, և *Մշակ»-ը միայն կրկնում էր 

«աշխատավորների օգնողիD, այսինքն Շու լցե-Գելիչի վաղուց Հայտնի և 

գործադրվող ծրագրերը, այն է՚ կապիաալիղմի շաՀագործումը բանվորների 

նկատմամբ ՀադթաՀարելի էր Համարում բանվորական գործարաններ բա-

նալու մի Հոցով, անխախտ պաՀելով կապիտալիդ մ ը , դրա դեմ պայքարելու 

մասին մի խոսք անգամ չթոթովելով, դուրս չգալով Եուլցե-Գելիչի գծա-

գրած շրջանակից, որի գործունեությունը, ինչպես տեսանք, Լեն ինը բնու-

թագրում էր իբրև լք'բ1'Ր'ս1 ^ րուրժուական, խորթ բանվոր դասակարգի 

նպա տակն երինւ 

Այն բոլոր դեպքերում, երբ С Մշակէ֊ ի ղեկավարները, կամ մյուս 

թղթակիցները անդրադարձել են բանվորական Հարցին, իբրե կանոն դուրս 

չեն եկել նրա լիբերալ-րուրժուական գաղափարների շրջանակից» Փննոլ — 

թ յան ա,լնենք մի երկու օրինակէ 

է Մեր լրագրության մեք եթե ոչ ամենևին, գոնե շատ ք ի չ են պատ ա-

Հում Հոդվածներ աոՀասարակ մշակների դրության առթիվ», դբում Է 

J880 թ. Շիրվանղադեն Րաքվիցւ Ապա Հիշեցնելով ՛Ն. Արելյանի մեղ արդեն 

ծանոթ Հոդվածները ե ուշադրություն Հրավիրելով նրա այն առաք արկի 

վրա, թե անՀրաժեշտ Է «... Հիէքևևլ 4 ո վ կասի ղանաղան քաղաքներում այն-

պիսի ընկերություններ, որոնց նպատակը լիներ մշակների գոնե ւոնտե-

սական դրության բա րվոքուԺև »Օիրվանղադեն շարունակում Է. а /'այւյ 

դժբախտաբար այդ կարևոր առաքարկոլթյունր Անաց, ինչպես ասում են, 

էձայն բարրաոոյ յանապատի»! 

Այսպիսով, բանվորական Հարցի լուծ ման с մշակական» դրվածքին իր 

Հավանու թ յունը տալով, Շ ի ր վան դա դեն անցնում Է «Г Pu/քւԷի մշակների» 

աշխատանքի և կյանքի տաժանելի էղայմանների նկարագրությանր և իր 

Հոդվածը վերքացնում Է այն Հույսով, որ € արդարադատ էՄշակ» լրաղիրր, 

որ միշտ չէ գլացել պաշտպան Հանդիսանա լ ամենայն տառապյալներին և 

Հա լած յա լնե րին, պաշտպան կհանդիսանա և Հասարակության այդ թշվառ 

դասակարղին—մշակներին, որոնք այդչափ բարբարոսաբար Հարստ ա Հար-

վում են»! 

1 «Մշակ», IN09 թ., Ж 99, էԱղիաաավորներէ „դնողէ՛ս» աոաՀսորդ ողը, 
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а Մ շա էլո- ի պաշտպանությանը Հանձնելով Հայ բան վո րն ե ր ին, в Հա սա — 

ր ակության այդ թշվառ դասակարդին ա, ՇիրվանդադԼն խոստանում Է նս և 

իր աջակցությունը, «իսկ ես ժամանակ առ ժամանակ կաշխատեմ դիմել 

՛Այդ Հարցին»»' 

Շիրվանդադեն իր խոսաումը չկա տարեց, նա «Մ շակէ-ո» մ բանվորա-

կան Հարցի մասին այլևս չդրեց, իսկ այն, ինչ որ քննութ յան առանք 

վերևում, պարդ ց"*-յց Է տալիս, որ նա այդ Հարցում կանգնած Է «Մշակ»-ի 

լիբերալ դիրքի վրա. 

Բանվորական Հարցի մասին նույն ոգով գրում Է նրա մ ի ուրիշ աշխա-

տակիցը՚ Էմմանուելըւ Նրանից իմանում ենք, որ «...մշակներ ի տնտես ա կան 

դրության բարվոքման Հարցը վադուց արդեն մտել է Հասարակական ամե-

նակարևոր Հարցերի շրքանը, և այժմ չկա գրեթե մի փոքր ի շատ/, ինքնա-

ճանաչ ագգ կամ Ժողովուրդ, որը ք ի չ թե շատ, այսպես թե այնպես չզբաղ-

վեր մարդկության այդ ամենաթշվաո դասակարգի վիճակով, չաշխատեր 

գոնե ժամանակ աո ժամանակ նորոգելով նրա անթիվ վերքերի սպեղանին, 

թեթևացնել նրա դառնակսկիծ ցավերը»ւ 

Միայն մեր երկրռւմ է , շարունակում է նա, որ մշակը չի շարժում 

«մեր բնական մարդասիրական գգացմունքներր», Եվ տՀա մեգ մոտ էլ 

դրանց ընթացք տալու Համար՚ նա նկարագրում է Բաքվի բանվորների 

ծանր դրոլ թ յուն ը գործարանում և տանը. Հատուկ ուշադրություն Հրավի-

րելով Հայ բանվորների կենցաղի այն կողմի վրա, թե ինչպես կարտրադի ։ 

Շամախու և ա յ լ տեղերից Բաքու Հավաքված Հայ Сանմեղ, պարզամիտ 

գյուղացին» անբարոյականանում էյ Պարսկաստանից եկած մշակներից 

վարակվե լով I -

էմմանուելը «խստաբարո և քարասիրտ բուրժուաների» շաՀագործումը 

նկարագրելիս՚ նույնպես ադդու բառեր չի խնայում և բերում է շատ օրի-

նակներւ 

Սակայն այդ ամենը նրան այն մտքին չեն բերում, թե ինչպես պայ-

քար կագմակերպել բանվորների շաՀադործման դեմ, այդ մասին որևէ 

միտք անգամ չի ծագում նրա ուղեղում, նրա ուշադրությունը բոլորովին 

այլ բանի վրա է կենտրոնացած, նրան մաաՀոգում են այլ խոՀեր. а Բացի 

այդ բոլոր նյութական գրկանքներից, — գրում է նա, — մշակր իր երկրագոր-

ծական, նաՀապետական պարդ դրությունից անցնելով քադաքային ապա-

կանված շրքանը, ընկնելով իր Հա մա ր մի նոր, անծանոթ, ավելի դորավոր 

տարրի մեք, յուրացնում է քադաքային ստորին դասակարգի րոլոր դդ՚էևէի 

թերությունները, նա անբարոյականանում է»ւ 

«Ն յութ ա պես և բարոյապես» փչացած այդպիսի вշինական երիտա-

սարդները», իՀարկե, «այլևս պետք չեն իրանց ընտանիքին, Հայրենիքին» 

և Сկարող են միմիայն անբարոյականացնել իրանց գյուդը, իրանց ընաա-

նիքը»» 

«ԱՀւե քադաքների, մեծ առևտրական և արդյունագործական կենտ-

րոնների ազդեցությունը նաՀապետական մշակ դասի վրա», — եզրակացնում 

է էմմանուելըւ 

1 «Ս ՚Շսւկ» , 1880 թ., J f t i 0Gt f . | ) r i |u iGqUH|l . , , Նա մակ Բաքվիե ». 

3 «Մշակ», 1881 թ., .V 825, էմմսէնւււել, < Մ շ ա կ ն ե ր ի դրության առիթով՛, 

* ք Ս շ ա կ » . 1881 թ., 8Տ8, ( մ մ ս ւ ն ւ ւ ե լ , * Մշակների գրության mm ի թով». 
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Рш յց ա յդ դեռ Ր ո 1ո Ր Ր_ չէւ նա կանդ է առնու- մ նաև ա յդ աղգեցու-

թ յան Համաղգա յին աղետալի Հետևանքների վրա» ՀԵ թ ե ընդունենք ամբողք 

Անդրկովկասում գտնված մշակների թիվը մոտավորապհս 20—25 Հաղար , 

որոնք մեծ մասամբ Հեռու են ապրում իրանց ընտանիքից, ինքն իրան 

Հասկանալի է , թե յուրաքանչյուր տարի որքաճն ծնունդներ կորչում են 

գյուղերում, որքանով է պակասում ամ բողք Հայ աղգաբնակութ յան թ ԻՎը* r 

՛է՛րանով Էլ չի վեր քանում i՝" ՐԷՔՐ' Էմմանուելը Հրավիրում է Հայ 

ինտելիգենցիային մտածել նաև այն մասին, որ քաղաքային մշա1լհերի 

«••• ա յդ Հաղարավոր անապաստան և նյութապես անապաՀով ամբոխի մի— 

քից, " ր °րԻտ °Ր բարոյապես փչանում Է, կարող են դուրս գալ ավաղակ-

ներ, գողեր, մարդասպաններէ, ապա դրանց մեք C>>« կարող են դար գան ալ 

ամեն տեսակ վարակիչ, տարափոխիկ Հիվանդություններ, որոնք կտարած-

վեն քաղաքի մյուս աղգարնակոլթյան մեք9 և որոնց դեմ պայքարելը մեծ 

ծ ա խքեր կսլա Հան քիւ 

Որպեսղի այդ բոլորը տեղի չունենա, թե Հայ գյուղացիք չփչանան, 

թե Հայ աղգը չպակասի և թե քաղաքի բնակիչները նշված վտանգներից և 

ծախքերից աղատվեն, ըստ Էմմանուելի, Հարկավոր են Հետևյալ միքոցա — 

ռուէ&երը բանվորական Հարցի լուծման Համար»—նախճ Թիֆլիսի P ա րե— 

գործական և Ршքվի Մարդասիրական ընկերությունները պետք Է Հոգան 

Հայ մշակների մասին, էտալով նրանց քիչ թե շատ մաքուր և Հարմար 

բնակարաններ, Հիմնելով արման ճաշարաններ». Ապա Հատուկ Հանձնաժո-

դ ո !իչհ ր ի միքոցով պետք Է ուսումնասիրել Անդրկովկասի բանվորների դրու-

թյունը, վիմանալ նրանց մեծ քաղաքները դիմելու շարժառիթները» և 

С դորա Համեմ ատ դարմանն առաքարկել, որքան Հնար Է արգելք դնել այն 

անընդՀատ Հոււանքին, որ տեղի Է ունենում գյուղերից դեպի քաղաքները, 

աշխատել ^իքոց Հա J թԱ J թ ե լ քաղաքում ղետեղված այդ երկրագործ դա-

սակարգի դեռևս աոողք անդամներին վերադառնալ կրկին իրանց գյուղը ե 

կրկին ծեռք տալ արորին ու րաՀին.ւ.»ւ1 

Այսպես ոլլվմն, Էմմանուելը ծրադրում Էր Անդրկովկասում բանվո-

րական Հարցը լուծել Հայ բանվորներին բարեգործական ընկերությունների 

խնամակալությանը Հանձնելով, քաղաքի ապականության մեք a դեռևս ա-

ռողք» մնացած բանվորներին գյուղ վերադարձնելով և ըստ Հնարավորին 

արգելք դնելով էայն անընդՀատ Հոսանքին, որ տեղի Է ունենում գյուդե-

րից դեպի քաղաքները». Եվ այդ բոլորը պետք Է կատարվեր կապիաալիղմի 

անխախտ մնալու պայմաններում, կապիտալիստական արդյունաբերու թ յան , 

նրա ղարդացմ ան դեմ ոչ մի առարկություն չունի Էմմանուելը, նա միայն 

ցանկանում Է Հայ 4 անմեղ, պարղամիտ գյուղացուն» քաղաքային կյանքի 

անբարոյականացնող մթնոլորտից Հեռու պաՀել, որովՀետև, նրա Հասկացո-

ղությամբ, գյուղացին բանվոր դառնալով1 միայն այլասերվում Է, կորչում. 

Հ իր գյուղի, երկրի, ժողովրդի Համարւ 

Ա Հա ե ձեղ բանվորական Հարցի Էմմանուելյան լուծումը••• 

Այսպես էր բանվորական Հարցը Հասարակության ուշադրության 

առարկա դարձնում և դրա Համար С լուծ մ ան» ուղիներ նշում С Մշակ»֊է 

I «Մշահ՚է 2№2 w , Ամսւէ|սԼ|, * Մշակներ է դրությունն Անդրկովկասում», 



էմմանուելը կամ, ինչպես ինքն էր ասում, «մեր բնական մարդասիրական 

զգացմունքները» արթնացնում բանվորների դրության նկաամամբ» 

Բանվորական Հարցի քննության կապակցությամբ իրրե կանոն 

«Աշակ»-ը առաք չի քաշում այն խնդիրը, թե Հայ գյուղացու քաղաք գնալը 

պետք է ըստ Հնարավորին դադարեցնել կամ նույնիսկ ետ բերել գնացած— 

ներին, այս դեպքում էմմանուելը իր լիբերալ ուսուցիչներից որոշակիորեն 

ետ Տքնացած մարդ է. նրա Հետամնացությունը երևան է գալիս նաև այն 

դեպքում, երր նա Հասարակական բարեգործության, այսինքն մի դգալի 

չափով Հայ կապիտալիստի գրպան ի Հաշվին էր ծրագրում բարվոքել բան— 

վորնևրի դբոէ թ յունըւ Նրա գաղափարական ուսուցիչը, Գրիգոր Արծրունին 

բանվորներին օգնելու բարեգործական սկգբունքի փոխարեն աո ա 9 էր քա— 

շում ինքնօգնության и կղբունք ըւ Սակայն մի բանում նրանք լիովին Հա֊ 

մերաշխ էին՚ երկու դեպքում էլ կապիաալիգմի անխախտ մնալն ինքնին 

Հասկանա լի էր Համարվում, ուրեմն և բանվորների կողմից կապիտալիստա-

կան տնտեսության սիստեմի դեմ պայքար մղելու մասին խոսք անգամ 

չկար ինչպես աշակերտիք այնպես էլ ուսուցչի ծրագրումւ 

Արծրունին իր առաքնորդոդներից մեկում խոսելով անՀատական օգ-

նության կամ բարեգործության և Հասարակական օգնության կամ ինքն-

օգնության սկգբունքների մասին ընդՀանրապևս Հասարակական կյանքում, 

այդ առթիվ, մասնավորապես բանվորական Հարցի նկատմամբ այսպիսի 

դա տողու թ յուննե ր է անում• €Սի գործարանի բանվորներ ստանում են 

իրանց Օրական վարձը, որ Տագիվ բավականացնում է իրանց և իրանց ըն-

տանիքի մարդավայել ապբու ստինւ Այգ սուդ նյութական միջոցներից ա-

վելին նրանք սպասում են գործարանատիրոջ, կապիտալիստի օգնությու-

նից, նրա բարեգործությունից» Շատ գովելի է, եթե կապիտալիստը իր 

սեփական միջոցներով Հիմնում է իր բանվորների Համար բնակարաններ, 

Հիվանդանոց, Հաստատում է թոշակի արկդ, նրանց երեխաների Համար 

դոլրոց և այրէ»! 

Բայց, խորՀուրդ Է տալիս Արծրունին բանվորներին, Հարկավոր չէ 

Հույս դնել կապիտալիստի այդ «բարեգործության» վրա, որովՀեաև «...այդ 

բոլորը կախված Է գործարանատիրոք բարի կամքից, այդ բոլորը Հիմնվում 

Է բարեգործության, անՀատական սկզբունքի վրա, այդ բոլորը պատահա-

կան Է»ւ 

Այսպիսի պատճառաբանությամբ մի կոդմից՝ գործարանատիրոջը լի-

ովին փրկելով *բարեգործություն» անելու տՀաճ պարտականությունից, 

մյուս կողմից՚ բանվորներին Հեռու պաՀելով այդ բոլորը պայքարով նվա-

ճելու մտքից, Արծրունին բանվորներին Հրամցնում է իր «ինքնօգնության» 

սկզբունքը, որի կենսագործման դեպքում թե կապիտալիստի գրպանն ան-

ձեռնմխելի կմնա, թե բանվորներն իրենց սեփական ջանքերով իրենց 

բոլոր կարիքները կՀոգան Հենց կապիաալիգմի պայմաններում և անգամ 

կապիտալիստական արտագրության եղանակն օգտագործելով և թե «ան-

Հատական» ստոր սկգրոլնքին փոխարինելու կգա «Հասարակական» բարձր 

ոկգրոանքըւ 

Ըստ Արծրունու ՝ այդ ամենը Հնարավոր է դաոնում այն մ ամանակ, 

ևրր «... բանվորների շրջանում փոքր առ փոքր զարգանում է ինքնագոր-

ծունեության, ինքնօգնության գիտակցական սկզբունքը։ եվ աՀմւ բան-
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վորների մեք Հասունանում է ընկերակցության գաղափարը» նրանք Հաս֊ 

If ա՛հու մ են, որ անՀատի բարի կամքից, Նրա բարեգործությունից, նրա 

մարդասիրական ղ ղ ացմու նքից օգնություն սպասելը ան Հաստ ատ բան էւ 

Եվ ա"»ա բանվորների րնկերակցու թյունը Հիմնում է իր սեփական խնայո-

ղական արկղ, թոշակի արկղ, սպառման, վերջապես և արդյունաբերության 

րնկերութ յուն... Փոքր աո փոքր անՀաաական սկգբունքի անդր, որ Հիմ -

նըված է բարեգործության վրա, բռնում է ընկերական սկդրունքը, որ Հիմ-

նըված է ինքնօգնության վրա»** 

Այսպիսով, Հայ լիբերալների առաքնորդր՝ լիովին Համերաշխ գերմա-

նացի լիբերալ Նուլցե—՚հելիչի Հետ* եռանդով ե մտածված ծրագրով Հայ 

բանվորներին մղում էր դեպի սպառողական ե արաագրողական րնկևրու— 

թյունների կաղ մակերպում ր, բանվորական Հարցին լուծում էր աալիս 

բանվորների ուշադրությունը կապիաալիղմի սաեղծած անՀաշաելի Հակա-

սությունների դեմ մղվող պայքարի անՀրամ եշաութ յուն ի д Հեռացնելով ե 

նրանց այն գաղափարը ներշնչելով, որ ինքնօգ նու թ յան խելացի սկղրուն֊ 

քով բանվորների բոլոր կարիքները լիովին լուծելի են Հենց կապիաա լիդ մի 

շ րք ան ակներում։ 

Այս մակարդակի վրա էր քննվում բանվորական Հարցը էՄշակ»֊ ում 

ոՀ միայն այն դեպքում, երբ խնդիրը վերաբերում էր նրա սկղբունբային 

դրվածքին, այլե երբ աչքի առաք ունեին դրա Հեա կապված այս կամ այն 

կոնկրեա պրոբլեմբւ а Մշակածը, նրա Հրապարակախոսները մ ի շա Հավաաա֊ 

րի մ էին Տևում իրենց լիբերալ դավանանքինւ 

ԱյսպԼէ,՛, օրինակ, բանվորների կյանքի և կենցաղի այլանդակ պայ— 

մ անների քննությունը նրանց առիթ Էբ ծառայում ոչ թե կապիաալիղմի 

սիսաեմր մերկացնելու, այլ չարիքի աղբ լու րր բանվորների մեք որոնելու, 

°րինակ, Հայ բանվորների ադդային Հատկություններին վերադրելով նրանց 

վիճակի ծանրությունրւ 

а Մշակ»֊ ը 1S9G թ. Հրավիրում է իր աշխատակիցներին ղբաղվել Ան֊ 

դ րրկովկասի բանվորների սննդի ուսումն աս իրութ յա մ ր, օրի՛նակ ունենալով 

անգլիական մի պրոֆեսորի փործր մեծ Րրիտանիայի բանվորների նկատ-

մամբ, Այդ կապակցությամբ թերթում Հրատարակվում է Թիֆլիսի բան-

վորների ո օրվա սննդի մասին» մի в ուսումն ասի րու թյուն», որի Հեղինակը 

բանվորներին Հետևյալ խմբերին է բամ անում նրանց սննդի վիճակը բնու-

թագրելու Համար. 91. արբեցողներ, Տ. սեռական ղվարճության Հետևողներ, 

3. խաղացողներ, 4, շատակերներ, Տ. մսակերներ, в» կանոնավոր ապրողներ 

ե 7 * խնայողներ»! 

Այդ •խմբավորման» Հիման վրա կատարած аուսոլմնասիրությունը» 

Հոդվածագրին այսպիսի եղրակացության է բերում, վԸնգՀանրապես վերց-

րած՝ բանվորների մեք ավելի շռայլ, աննպատակ, սննդի կողմից անբա-

վարար, մաՀաբեր կյանք վարում են ավելի Հայերը, որոնք բոլոր բանվոր-

ների մեք կաղմում են աՀագին մեծամասնություն! Այդ դասակարգի մար• 

դիկ փչացած կյանք ունենալով* սերնդի փոխարեն ճ ի վաղն եր են արտա-

դրում, որոնք թե թուլամորթ են լինում և թե շատ կարճ կյանք են ունե-

1 «Մշակ», Ш8Я М 40, Գ. Ա., »Հարո, սաներից սպասենք օղնոլթյւււն, թե Հասա-
րակությունից՛! 
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նոլմ։ Եվ ճշմարիտ որ այս տխուր Հանգամանքը արմանի Է մեր մամուլի 

լու ր1 ուշադրության»!1 

Այդ Сլուրք ուշադրության» մի շարք նմուշները ոչ միայն այս կոն֊ 

կրետ Հարցում, այլև ընդՀանրասլես բանվորական Հարցի նկատմամբ մենք 

արդեն տեսանք t 

Այդ ՐՈԼՈՐ1'0 ' / ա / ' ' * / / ' }_Դս'Լ ա յ ն եգրակացության, որ բանվորական 

Հարցը քննության առնելիս՝ աՄշակ»-ի Հրապարակախոսները ելակետ ունեն 

Անդրկովկասում գաբգացոդ կապիաալիգմի շաՀերը, որի անխախտ գոյու-

թյունը և ծավալումն ինքնին Հասկանալի մի իրոդություն Է նկատվում, 

իսկ այն բոլոր միջոցները, որոնցով իբր թե պետք Է վերացվեր բանվորի 

շաՀադործուէքե իբրև սպառոդի և իբրև արտադրողիդ ոչ միայն Համատեդելի-

Էին Համարվում կապիտալիզմի Հետ, այլև ենթադրում Էին ըստ Էության 

կապիտալիստական արտադրության եդանակ նաև բանվորական ընկերու-

թյունների Համարւ 

Այս պատճառով Էլ, իՀարկե, խոսք անգամ չէր լինում կապիտա լի և 

աշխատանքի ան Հաշտ ելի Հակասության, դրանց միք և տեգի ունեցոդ կյան-

քի ու մա Հու. պայքարի և բանվորների ռևոլուցիոն դերի մասին, րնդՀա-

կաոակը, «Մշակէ-ը բանվորական Հարցը քննում էր այն մակարդակի վրա, 

որ Հայ պրոլետարիատին Հեռու պա Հի այդ գաղափարների ադդեցոլթ յ ո ւ ն ֊ 

ներից։ ՛Սա՝ Հավատարիմ իր լէբերալ—բուրմուական դավանանքին՝ շատ 

անգամ էր Հանդես գալիս այՆ սոցիալական ուսմունքների դեմ, որոնց 

կողմնակիցները սոցիալիղմի տեսակետով են քննել կապիտալիղմի գրկում 

Հասունացող դասակարգային Հակասությունների Հարցը, Հետևաբար բոլո-

րովին այլ ձևով են գրել ու լուծել նաև բանվորական Հարցը, այգ կապե-

լով կապիաալիգմի տապալման Հետ ռևոլուցիոն ճանապարՀով» 

հՄ շակ»-ի լիբերալ Հրապարակախոսների Համար անՀանդուրմ ե լի էր 

ամեն մի ռևոլուցիա, կապիտալիստական Հասարակության վերակառուցման 

ամեն մի ռևոլուցիոն ուղի, և նրանք առիթ բաց չեն թողեք ամենայն վճռա-

կանությամբ Հանդես գալու բոլրմ ու ա կան Հասարակական Հարաբերություն-

ների ամեն կարգի Հակառակորդների դեմ սկսած ռուսական ռևոլուցիոն 

նարոդնիկներից մինչև պրոլետարական սոցիալիզմի ներկայացուցիչները։ 

Կանգ առնենք Հայկական լիրերա լիզ մի գադափարա խոսութ յան նաև 

այդ կողմի վրա։ 

I I I . «ՄՇԱԿ>-Ը № Լ Ո Ա 1 Ի 8 Ի Ա . 8 Ի ԵՎ ՍՈՑԻԱԼԻԶՄԻ ԴՍՄ 

Տարիներ շարունակ, իր Հրատարակության Հենց աոաքին օրերից 

սկսած, «Մշակ»-ը կտրուկ թշնամական դիրք է բոնում դեպի եվրոպական 

և ռուսական ռևոլուցիոն- դեմոկրատական զործիչ՚հևրը, ամենախիստ բառե-

րով է բնութագրում նրանց գործունեու թյունը, մխտում նրանց կործանարար 

գաղափարներըf Մեծ կրքով են լցված в Մ շակ»՛ ի մանավանդ այն առաջ-

նորդողները և Հոդվածները, որոնք ուղղված են ռուսական ռևոլուցիոն նա-

րոդնիկության ու եվրոպական պրոլետարական շարժումների և սոգ իա լէ ղմ ի 

դեմ ւ ԸնդՀանրապես օրգանական ատելություն է գդում նա դեպի այն բո-

I <1ГешЦ>, 1896 է!., £ 44, Ս. 4imi(uip]iu0(j, • Աշխատավոր դասակարգի սնունդը». 



լոր Հասարակական երև ու յ Հէները, որոնց մեք տեսնում Է սոցիալիզմի ե 

կոմունիզմի Сվարդապետությունների* որևէ արտահայտություն և, իՀար» 

կե, չի Հա պա դում վճռական պայքար ծավալել դրանց դեմI 

Ւսկ, րն դՀա կա ոա կր, եվրոպական բուրժուազիա յ ի ե «է ուստ կան ցա— 

քիզմի ամ են առեա կցիոն պետ ական֊ քաղաքական գործիչների մ ասին 

в Մշակէ»ը մեծագույն գովե ստով է խոսում Հենց այն ղերի կապակցությամբ, 

որ նրանք խաղացել են ռևոլուցիոն~դեմ ոկրատական և պրոլետարական 

շարժումների ճնշման մեք։ 

Այսպես ւ օրինակ, ամշակ ժողովրդիВ շաՀերի պաշտպանությունն իր 

Հիմնական խնդիրներից մեկը Համարող С Մշակյ>—ը Հենց իր Հրատարակու-

թյան առաքին տարին Հետևյալ ձևով էր բնութագրում X V I I I Դարէ վ երք ի 

ֆրանսիական ռևոլուցիայի ժողովրդական նշանավոր աոաքնորդին% (հորես— 

պիերին» թեև նա, գրամ էր թերթի աշխատակից Չաքուճը, €»», կարողա-

նում Հր սրտի ուզած ժամանակը մարդկային իրավանց ա մ ե ն ա հ ա տ ո ւ ս ) U J p J l l f 

մ ա ր տ ի ր ո ս ք ձ և ա ն ա լ , բայց ինքը միևնույն ժաժանակը ոտով, գլխով, ուղե-

ղով ու իր բոլոր գործերով ա մ ե ն ա ա ր յ ո ւ ն ա ր բ ո ւ դ ե ոս | ո ա ն ե ր ի զ ը մ ի ն ն k p i 1 

(ընդգծումները Հեղինակինն են, Վ . f b . ) ւ 

Մի քանի տարի Հևտո, 1877 թ% ւ՚րիգոր Արծրունին ֆրանսիական 

պրոլետարիատի և ժողովրդի դաՀիճ, Պ արիզի կոմունան մասսաներ ի 

4արյան մեք խեղդող Թիերի մաՀվան առթիվ գրած իր Հոդվածում նրա պատ-

մական վաստակներից մեկն էլ Հենց այն էր Համարում, որ նրան Հաքոզ-

վեց ոչնչացնել Կոմունան, Արձագանքելով պրոլետարական ռևոլուցիայի 

վտանգից փրկված եվրոպական բուրժուազիա յ ի երախտագիտության զգաց-

մունքին, Արծրունին նշում էր, թե Թիերի շնորՀիվ Ֆրանսիան ազատա-

գրվեց, €»•» երկրի մեք վերականգնեցավ խաղա զութ յունը, որ խանգարված 

էր կոմունիստական սարսափելի շաբժմամբ»ւ՜ 

Արծրունին այղքանով չի բավականանում և շարունակելով իր ներ-

րոզը, Հետևյալ խորՀրդածութ յուններն է անուժ» նա X I X Դարէ Հատուկ 

նվաճումն է Համարում այն իրողությունը, որ Թիերի նման մեծ մարդիկ 

իրավացիորեն գնաՀատվում են դեռևս իրենց կենդանության ժամանակ» 

*Այն ա Հա գին ժոդովրդականութ յունը, որ վայելում էր Թիերը» ոչ թե մի-

այն իր Հայրենիքում* Ֆրանսիա յում, բայց և ամ բողք Եվրոպա յ ո լ մ , այն 

տրտմության և խոր ցավի աղմուկը, որ գցեց ամբողք լուսավորված աշ-

խար Տը երևելի գիտնականի, գրողի, պատմարանի և պետական մարդու 

մաՀվան լուրը լսելով, այն լուռ, անասելի վևՀ Համակրական զգացմունքը, 

որ ուղեկից եղավ անշունչ դարձած երևելի մարդուն նորա թաղման Հան-

գիսին, որին կարծես Հանդիսատես և մասնակից էր ոչ թե միայն Ֆրան-

սիան, բայց ե ամբողք քաղաքակիրթ մարդկությունը, մեր ժամանա-

կի, X I X դարի նշանն 

Այսպես ուրեմն, բուրժուազիայի ամենաարյունոա ոճիրներից մեկի 

անարգ Հերոսը, Մ արքսի ասած զազրելի գաճաճը ե վ բո պա կան րուրժուական 

Հասարակության Հետ միասին Հայ լիբերալների առաքնորդի աչքում էլ մի 

1 «Մ՛շակ», 1879 թ., J * 49, Զսւքւււն, «Ֆեչիեաոն՚ւ 

3 «Ս՛տակ», 1977 թ , М 99, Գ . I L , էէթլի Ադպֆ Թիեր», 

* « Ս ՚ Շ ա կ » , 19 77 թ., л 99, Գ. Ա , ւ Անց,ալը ե Ներկան», 
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Հսկա էր դառնում, արմանի խոր երախտագիտության և Համերաշխ մեծա-

րանքի ամբոդք «լուսավորված աշխարՀի» կողմից, 

«Մշակ».ի Հրապարակախոսները Հետագա տարիներում էլ առիթ րաց 

չեն թողնում իրենց թշնամանքը երևան բերելու դհոլի Պարիգի Կոմունայի 

Հերոսները, անողոք դատավորի դիրք րնդունելով և1 Հանուն Եվրոպայի 

բուրմուական Հասարակական Հարաբերությունների պաշտպանս» թյան՝ ող-

քունելով ֆրանսիական պատգամավորների պալատի որոշումը կոմունար-

ներին ընդՀանու ր ներումն չտալու մասին, 

«Եվրոպան չէր կարոդ Հաշտվել Ֆրանսիայում վերջնականապես Հաս-

տատված կառավարչական ձևի Հետ (այսինքն ռեսպուբլիկայի Հետ։ ՛ Լ . f b . ^ , 

եթե Ֆրանսիան ներեր այն մարդկերանց, որոնք իրանց գործը ոչ թե մի-

այն սխալմունք չեն Համարում, այլ գովում են նրան և Ապառնում են 

վբեմխնդիր լինել իրանց պատմվելու պատճառով», — գրում էր Վ. Տ.-ն թեր-

թի առաքնոբդողներից մեկում։ 

Նշելով այն Հանգամանքը, որ րնդՀանուր ներման նախագիծը տապալ-

վեց և ընդունվեց ֆրանսիական կառավարության առա f արկը, այն է% 

<••• ներել կոմունիստների Հանցանքը, վերադարձնել նրանց բոլորին 

աքսորից, բացի J20U մարդուց»,—Վ. Տ—ն գոՀունակությամբ արձանա-

գրում է. «ֆրանսիական մինիստրությունը Հադթոդ Հանդիսացավ, և այդ 

Հանգամանքը ուրախացրեց այդ պետության բոլոր բարեկամներին»։1 

Այգ բարեկամների մեք էին, ինչպես տեսնում ենք, Հայ լիբերալները, 

որոնք ֆրանսիական ու եվրոպական բուրմուական ռեակցիայի Հետ էին 

ընդդեմ ան Հաշտ ու վբեմխնդրութ յա մբ լի Հերոսական կոմունարներիւ 

• * 

70-ական և ՏՕ- ական թվականների ռուսական Հասարակական-քադա-

քական կյանքը շատ առիթներ էր տալիս «Մշակէ՛ի ղեկավարներ ին իրենց 

տեգը որոշելու ոևոլուցիայի և ռեակցիայի պայքարող ումերի մ ի քև։ ՐՀտր-

կե, առանց որևէ տատանման, այս դեպքում էլ Հայ լիբերալներն իրենց 

ռուո գաղափարակիցների Հետ միասին ցարական ռեակցիա յի Հետ էին 

ընդդեմ ռուսական ռևոլուցիոն դեմոկրատական շարժման։ 

Հայ լիբերալների ոարսափր ռևոլուցիայից և ատելությունը դեպի 

ամեն մի սոցիալական՛ ռևոլուցիոն շաբմում Հատկապես ցայտուն կերպով 

արտաՀայտվեցին այն խիգախ մենամարտի շրքանում, որ նարոդնիկական 

կաղմակ երպ ութ յուննե րն սկսել էին ղալէի ղմի դեմ ։ Այդ աոթ իվ «Մշակէ՛ր 

խոսք չէր գտնում մերկացնելու և անարգանքի մտանելու այն կործանարար 

սոցիալական ուսմուն՛քները, որոնց Հետ կապված էր Համարում նարոդնի-

կական շարժում ու 

1879 թ. ապրիլի 2 ՚ ի Ալ* Սոլովյովի մաՀափորձը Ալեքսանդր Հրա 

Գրիգոր Արծրունուն առիթ է տալիս այսպիսի խորՀրդածոլթ յուննե րի նվիր-

վել Ռուսաստանում գոյության ունեցոդ «մի սարսափելի, մի վտանգավոր 

ոաորերկրյա» շարմման մասին* «Այն եդեռնագործությո» նները, որոնք վեր-

քին ժամանակները կատարվում են ամբողք Ռուսաստանում բարձր պաշ-

1 <Ս՝շՍ|կ>, 187» թ., «Լ. Տ„ «քաղաքական վերէիՆ ա՚Խշքերր* աաաիարղսղր, 
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տոնյաների և կա յարի ամևնամոտ օգնականների դեմ, այ՛ն Հանցանքները,, 

որոնցից վերջինը ուղղված էր նույնիսկ կայսրի անձնավորության ղե,1, 

չեն կարող Համարվեք երկու֊երեք մարղի խանգարված ուղեղի ծնունդ, այլ 

այդ սարսափելի չարագործությունների անլսելի Հաղորդությունը ցույց է 

աալիս, որ կա ռուսաց Հասարակու թ յան մևՀ... J ի սարսափելի, մի վսւան-

գավոր ստորերկրյա շարժում, որ խոր արմատներ է գցել ռուսաց Հոդի ժեՀա» 

Այսպիսի եզրակացության գալով այգ շարժման մասին, նա նշում է 

նաև դրա դեմ պայքարելու ժիակ Հուսալի ուղին, այն է Հասարակության, 

այսինքն րուրժուաղիայի, և պետության գործակցությունը չարիքն արմա-

տախիլ անելու Համար, քանի որ չարիքն ինքը լայն Հասարակական բնույթ 

է ստացեր հակ այս նշանակում է, որ Հայ լիբերալների առաջնորդը Հե-

տևում էր նույն քաղաքական վարքագծին, ինչ որ ռուս լիրերալները, 

այն է՝ ցարիզմի Հետ ընդդեմ ռևոլուցիայի, ընդդեմ տիրող կարգի ամեն 

տեսակի թշնամիների* 

ա Անվանեցեք սոցիալիզմ, անվանեցեք միջազգային Հեղափոխական 

կուսակցալթ յալն, անվանեցեք անարխիական, անիշխանական կուսակցու-

թյուն,— գրում էր Արծրունին, — միևնույն է% ինչ անուն տաք այդ ուղղու-

թյան մարզիկներին.•• միայն մի բան Հերքել չէ կարելի կան ցավեր, Հա-

սարակական ախտեր, որոնք տերությունը միայն Հասարակության գոր-

ծակցությամբ կարող է արմատից Հանել9* 

Արծրունին ոչ միայն Հասարակության գործակցությունն է խոստա-

նում ցարիզմին սոցիալիզմի, ռևոլուցիայի Հետ կապված tցավերը, Հասա-

րակական ախտերը9 ոչնչացնելու Համար, այլև Անդրկովկասի ժողովուրդ- > 

ների, մասնավորապես Հայերի լիակատար անմեղսակցությունը շեշտում 

այն պայքարին, որ բոլն Ռուսաստանում ծավալված էր կառավարության 

դեմ* Եվ այդ այն պատճառով, պնդում է Արծրունին, որ անդրկովկասցի-

ներին, С մանավանդ սաստիկ պաՀպանողական, կոնսերվատիվ Հայոց9 ազ-

դին խորթ են Ռուսաստանը Հուզող այդ ուսմունքները, Հ... մեր բնավո-

րության Հակառակ է սոցիալիզմի որևէ գաղափարը, մեզ ան Հա и կան ալի են 

այդ երազական մտքերը* Անդրկովկասը երբեք չի ներկայացնի մի Հար-

մար Հող սոցիալական որևէ պրոպագանդայի Համար» * 

Անդրկովկասն ունի իր Հատուկ խնդիրները, որ ըստ Արծրունոլ Հե-

տևյալ խղճուկ շրջանակներում են ամփոփվում. <Մենք ունենք մեր սեփա-

կան, ներքին խնդիրներ, մեր տնտեսական և ուսումնարանական ցավն րէ 

Աոցիալիղմը Հակառակ Է մեր բնավորության, և մենք պետք Է մեր բոլոր 

Հանքերը զործ դնենք մեր անդրկովկաս յան ազգությունների* Հայերիч 

թուրքերի և վրացիների ինքնակրթության գործը առաՀ տանելու9* 

Այսպիսով՝ Անդրկովկասի ժողովուրդնևրին խնամքով Հանալով Հեռու 

պ ա Հեչ ողՀ Ռուսաստանը Հուզող Համապետական ռևո լուցիոն, սոցիալ-քաա 

ղաքական շարժոլմևերից, նրանց Հրամցնելով միայն իրենց €ինքնակրթու-

թյան գործը առա Հ տանելու9 խնղիրր, Գրիգոր Արծրունին չի մոռանում 

նաև նրանց Հրավեր կարդա ի որ իրենց լոյալ քաղաքացու պարտքը «րր» 

րոլթյամբ կատարեն ցարիզմի Հանդեպ* 

в Ուրեմն^— վերկացնում Է նա իր րոլոր դիտողությունները վևրևում 

մեր քննության ենթակա Հարցի մասին,—ամփոփենք մեր ույժերը մեր 
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սեփական Հոգսերի վրա, դատապարտելով միշտ ապօրինի և Հակահասա-

րակական արարմունքները»!^ 

Այգ է սեփական Հոգսերիա մասին գրելիս էլ նա չի մոռանում անա-

դար ա սլաՀսլանել Հայի Г սաստիկ սլա Հ սլան ո դա կան կոնսերվատիվ» բնավո-

րությունը ե պայքարել այն բանի դեմ ^ որ, օրինակ, Հայերի 4 ուսումն ա բա-

նական» գործում, նրանց նոր սերնդի կրթու թյան մեք մուտք չգործեն Հայի 

բնավորությանը Հակառակ իդեաներ, Հայկական ղս[րոց ը Հեռու մնա սոցիա-

լ էդ մ ի ու կոմունիգմ ի կործանարար գաղափարների ագդեցոլթ յուն ից։ 

Ելակետ ունենալով այդ Հանգամանքը՝ Ար ծ բունին վճռականորեն ա-

ռարկոլմ է էք միածնի Գե որդ յան ճեմարանում Հունարեն ե լատիներեն դա— 

սավանդելու մտադրության դեմ այսպիսի, մեղմ ասած, ծիծաղաշարմ պատ-

ճառաբանութ յ ա մ բ , 

էՐայց աստված ագատի մեգ ե մեր նոր սերունդը սովորել լատինե-

րենը ե Հունարենը Հին Հռոմեական և Հունական Հեդինակների Հնացած, 

ան բա բո յա կան ք վնասակար, Հա կա Հա սարա կա կան մտքերը, կործանիչ քա-

ղաքական գաղափարներն ընդունելու Համար» ՛հեռ յոթ տարի սրանից առաք 

մենք ապացուցինք <էՄ շակ>-ի մեք, որ մա մ ան ա կա կից սոցիալիզմը ե կոմու-

նիզմը իրանց սկզբունքները առել են Հին կլասիկային գրականությունից, 

Հին կլասիկային աշխարՀից» ւ' 

Հունարենի և լատիներենի դասավանդում ը Հայկական դպրոցում մեր-

մ ելով 1ւ դրա մեք ապա Հո վոլթ յուն որոնելով անտիկ աշիւարՀի և այմմյան 

սոցիալիստական-կոմունիստ ական գաղափարների դեմ, Արծրունին մի այլ 

ավելի մեծ մի քոց առումով՝ Անդրկովկասում Համալսարան բաց անելու 

ծրագիրը պաշտպանելով, մ տածում էր երաշխիք ստեղծել, որով կարելի 

կլիներ երկրի երիտասարդությանը Ռուսաստանի Համալսարաններում 

տարածված (սոցիալիստների անմիտ գաղափարներով» վարակելու վտան-

ՂՒՑ ф р к ь р 

Հ Ռուսաստանում վարքին մամանակները տարուց տարի ավելի սկսում 

են տարածվել զանազան վնաս ա կա ր ե վտանգավոր հ բազա կան վարդապե-

տություններ»,— գրում է այգ առիթով Արծ ր ունին! "հբանք Հատկապես 

նպաստավոր Հոդ են գտնում ռուսական բարձրագույն դպրոցների երիտ ա-

սաբդության մեք» 

Արծրոլնուն թեև թվումէ, որ • ռուս սոցիալիստների և նիՀիլիսաներ ի 

ցնորաբանությունները» կովկասցու, մանավանդ անդրկովկասցու բնավո-

րությանը բոլորովին խորթ են, քբայց մեր երիտասարդությունը,—մտա-

Հոդված շարունակում է նա,—ընկնելով \Т пи կվայի, Ա» Պետեր բուրդէ, Կիեի 

կամ Խարկովի ռուս շրքանները, շատ Հեշտությամբ կարոդ է վարակվել սո-

ցիալիստների անմիտ գաղափարներովւ Եթե շատերը մեր երիտասարդներից 

վերադառնում են չվարակված, դորանով մենք պարտական ենք մեր պաՀ-

պանողական բնավորությանը»,,»* 

Ուստի, եղրակացնում է նա % վարակման ամեն մի Հնարավորություն 

կանխելու նպատակով անՀրամ եշտ է Անդրկովկասի երիտասարդության Հա-

1 « Մ շ ա կ ՛ , 1879 թ., № 48, Գ- 11., «Ո՛ւր ենք գնում» առաջնորդողը, 

2 «Ս՛տակ», 1879 թ., Л? 117, Գ. Ա., « Մ ե ն ք Համաձայն չենք» աաաքնորղադր. 
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մար Թիֆլիսոլ մ Համալսարան րաց անել և ա յդպիսով Նրան կտրե 

ռուսակաՆ ուսանողական միքավայրի վտանգավոր աղղեցոլթյունիցն 

ԱՀ* այսպիսի գնով էր փորձում Հայ լիբերալների առաջնորդը Անդր~ 

կովկասի ժողովուրդներ ի Համար Համալսարան բանալու րարեՀաճութ յուն 

մուրալ ցարիզմից! 

Արծրո» նին առիթ է ունենում դրելու նաև այն մասին, թե ինչպես 

պետք է վերակառուցել Համալսարանական կրթությունը Հենց րուն Ռու-

սաստանում, որ այնտեղ էլ Համալսարանները չդաոնան € վնասակար Հասա-

րակական վարդապետություններ» տարածելու ՀիԱևական աղբյուրւ Այդ 

առիթը տալիս են այն երկու կոչը, որ 1878 թ% Ալեքսանդր \\-ը ուղղել էր Ռոլ» 

սական Հասարակությանը, այսինքն բուրժուազիային, որ, ինչպես դրում է 

էՄշակ»~ր, նա աքակցե կառավարությանը արմատախիլ անելու ավերքին 

ժամանակները Ռուսաստանում տարածվող Հասարակական վնասակար վարդա-

պետություն ր», ա պա ուղղել էր ուսանող երիտասարդությանը, էՀրավիրե-

լով նրան խղճմտաբար վերաբերվել դեպի գիտությունը»! 

ԱՀւե այդ կապակցությամբ էՄշակ»-ում Արծրունին Հետևյալ մտքերն 

Է արծարծում. 18ավելով պետք Է ասենք, որ եթե Ռուսաստանում վերքին 

ժամանակները կարողացան այդքան Հա f սղությամբ տարածվել և խոր ար-

մատներ դցել ղանաղան սուտ և վնասակար Հասարակական վարդապետու-

թյոլններ, դորա մեք գլխավորապես մեղավոր են մեր Համալսարանները, 

կամ, ավելի /ավ Է ասել, Համալսարանական գիտությունը»ւ Վեր քինիս 

որակն ընկե լ Է, նշում Է Արծ բունին և ափսոսանքով արձանագրում, թե 

աայժմ ուր են 4'րանովսկու, Կոլդրյավցեվի և ուրիշների պես պրոֆեսոր-

ներ • • .11 

Անցյալ դարի 40»ական թվականների ռուսական արևմտականների 

աք թևին Հարող, այսինքն ռևոլուցիայից ու աւևոլուցիոն պայքարից Հեռու 

գտնվող այդ նշանավոր գիտնականների անունների Հիշատակումը պար-

զորեն գաղափար Է տալիս մեզ այն մասին, թե ինչ ուղղությամբ Էր պատ-

կերացնում Արծրունին էՀամա լսա բանական գիտության» բարձրացումը! 

Ակներև Է, որ ռուսական ուսանողությունը պետք Է կրթվեր Արևմուտքի 

րուրժուական Հասարակության ու գիտության ոգով և միայն այդ դեպ-

քում նա իդեապես ապաՀովված կ էին եր t զանազան սուտ և վնասակար Հա-

սարակական վարդապետություններից», ինչպես արտաՀայտվում էր 

С Մշակ»֊ի խմբագիրը! 

Ւսկ ռուսական Համալսարաններում, ինչպես Հայտնի է, Հենց այդպիսի 

կրթության Հնարավորությունը չկար, քանի որ 1866 թվականից լուսա-

վորության մինիստր նշանակված կոմս ՛Ւ. Ա՛ Տոլստոյր գրեթե ոչնչացրել էր 

СО-ական թվականների աոաքին կիսի շատ Համեստ լիբերալ ռեֆորմևերը 

լուսավորության ասպարեզում և մասնավորապես միքնակարգ ու բարձրա-

գույն կրթության գործում վերականգնել էր դասային սկզբունքը Հօգուտ 

ազնվականության և ի վնաս բուրժուազիայի ու մյուս շերտերի։ 

Ակն արկելով այդ ամենլ»' Արծ բունին գանգատվում է, որ գիմնազիա 

և Համալսարան մտնելը դժվարացել է և թերուս երիտասարդնևրր է,».ան-

գործ թափառում են՝ Հասարակական ոչ մի գործ չգտնելով»! Ապա նա 

1 «1Гг.ш1|», 1879 թ., X 94, Գ. Ա.. ւ Համալսարանը Հարկավոր Է» աոաՀՆ»րդողր' 



Լայ/լական ւիրերաւիդմի պաամո. թյոնիդ 

ուշադրություն է Հրավիրում դրա Հետևանքների վրա« «I'и կ սուտ և վնա-

սակար վարդապետութ յուննե ր լ» այս տեսակների մեք են դանում մեծ մա-

սամբ քերմ կուսակիցներ f i t 

Այսպես դդուշությամբ նշելով ցարական կառավարության լուսավո-

րության ասպարեդում վարած ռեակցիոն գծի ան մ ի քա կան ադդեցու-

թյունը երիտասարդության մեք ռևոլուցիոն տրամադրություններ ծավա-

լելու գործում, Արծրունին դնում է Ալեքսանդր թագավորության ա-

ոաքին տարիների ք լիբերալ» կուրսին վերադառնալու խնդիր շ։ 

Պետք է գիեևագիանե ր ի և Համալսարանների դռները բանալ երիտա-

սարդության առաք և ճշմարիտ ուսմամբ ու գիտությամբ նրան Հեռու պա-

Հել ռևոլուցիայի ուղոլց, որովՀետև, պնդում է նա, «Սուտ և վնասակար 

վարդապետությանը կարող են Հադթել միմիայն ճշմարիտ ուսումը և ճրշ-

մարիտ գիտությունը# Միայն լույսը կարող է Հաղթել խավարը»ւ1 

Ուշադրության արմանի է Л շ միայն այն Հանգամանքը, որ րծրոլ-

նին խիստ մակերեսային բացատրություն էր տալիս Ռուսաստանի 7 0 » ա կ ա ն 

թվականների նարոդնիկական ամ բոգք շւսրմ մանր, մի խոսք անգամ չէր 

թոթովում դրա տնտեսական—Հասարակական Հիմքերի մասին և միայն 

պատրաստվում էր իր լի բև բա լ-բուրմուական գիտության լույսով ցրել այդ 

խավարը, այլև այն, որ Հայ լիբերալների աոաքնորդը 1S7H թ. ի պատաս-

խան ցարի կոչելւի% ռուս լիբերալների նման՝ ցարիգմին խոստանում էր 

ամեն աքակցություն «սուտ և վնասակար վարդապետությունների» դեմ 

մղվող պայքարում, միայն նրանից մուրալով դրա փոխարեն մի դիքում, 

այն է% վերադարձ դեպի 50 ՛ա կան թվականների վերքերի և 90-ական 

թվականների սկգրնևրի լիրևրալ կուրսը մասնավորապես լուսավորության 

ասպարեդում, այն էլ իբրև ղենք ոեոլուցիայի դեմ օգտագործելու Տամարг 

Արծրունին $էր էլ ակնարկում որևէ քաղաքական բնույթի դիքում, 

որի մասին այս կամ այն ձևով, Հենց նույն առիթն օգտագործելով գրում 

էին ռուս լիբերալներից ոմանք, սաՀմանադրության նման մի բան մու-

րալով ցարիզմից, իՀարկ/ւ. ռևոլո, ցիայի դեմ պայքարելու ամեն պատրաս-

տականություն երևան բերելով դրա փոխարեն» 

Հասկանալի են Հայ լիբերալների աոաքնորդի այդ քաղաքական չա-

փավորս, թ յան պատճառներըI Հիշեցնենք, օրինակ, գլխավորներից մեկը 

այն Հույսերը, որ Արծրունին մասնավորապես Հենց այդ մոմենտում դնում 

էր !յաՐ Ւղ^ է '1ր ա թ ուրքաՀա յերի ազատագրության գործում, իսկ յդ 

նրան դրդում էր գրեթե ամեն ինչ գոՀաբերել այդ նպատակի Համար և 

ներքին քադաքականության Հարցերում Հայերի լիակատար լոյալության 

Հանգամանքը շեշտել ցարական կառավարության նկատմամբւ 

Սակայն անկախ ա յդ կարևոր Հանգամանքից, ինչպես պարզ երևում է 

վերևի ամ բոգք ասածներից, ակներև է «Մ շակ»- ի խմբագրի օրգանական ատե-

լությունը դեպի ռևոլուցիոն սոցիալական ամեն մի շարժում, դեպի սոցիա-

լիստական-կո մուն իս տա կան ամեն մի ուսմունք և դրանց դեմ պայքարե-

լու գործում նա պատրաստ է% ռուս լիբերալների նման՝ ձեռք մեկնել ցա-

րիղմին, նրան Հույյալի մ ի քոց gnt- jg տալ դրանց դեմ, իսկ ա յդ մ ի քոց ը 

Հասարակությանն, այսինքն բուրժուազիային այս կամ այն չափով զի քում -

1 с(Геш1|>, 1878 թ., м Ш, Գ. 11., «Միակ միքոցը' առաքնոբզսՂը. 



52 4' Ռշտունի ՝ 

նե ր անելը •if hut ք է լիներ, որով Հնարավոր կդաոնար իսկական գործակ-

ցութ յուն րնղՀանուր թշնամ ու ռևոլուգիա յի և սոցիալիզմի դեմ ւ 

Ցարիզմից բոլորովին Համեստ, ավելի ճիշտ իւղ ճուկ զիջումներ Հայ• 

Աոդ Արծրունին իր լի բերալ-բուրժ ուա կան ամբողջ բաղձանքները լրիվ 

ծավալով Հանդես է բերում, երբ աո ի թ է ունենում գրելու Արևմ ուտքում, 

Օրին ակ՝ Գե ր ման ի ա յոլմ ծավալված սոցիալիսաական ուսմունքների դեմ 

պայքարելու միջոցների մասինւ 

1Տ7Տ թ ՛ , երր f՝իսմարկը Գերմանիայու մ 4բացառիկ օրենքներ» անց•» 

կացրեց սոցիալիսաների դեմ ե ռեակցիոն վայրագ միջոցներով ճգնում էր 

խեղդել սոցիալ-դեմոկրաաական շարմ ումը երկրռւմ, Արծրունին* անդրա-

դառնալով С երկաթե կանցլերի» ա յդ միջոցառումներին նշում էր, որ 

դրանք բավական շեն սոցիալիզմը Գերմանիա յում արմատախիլ անելու 

Համար, նա պաշապանում էր այն մ իաքը, որ միայն բու րմ ու ական քաղա-

քական ազատությունների լիակատար կենսագործման պայմաններում կա• 

րելի է Հա քող պայքար կազմակերպել սոցիալ-դեմոկրատիայի դեմ, ուրիշ 

խոս քով՝ դնում էր այն Հարցը, որ րիսժարկի յունկերական կառավարու-

թյունը գործի ոչ միայն իր բիրտ մեթոդներով, այլև լիբերալ բուրժուազի-

ային Հնարավորություն տա մասնակցություն ունենալու երկրի քաղա-

քական ֊Հասարակական կյանքի տնօրինման գործին, րուրժուական դեմո՛ 

կրատիայի մեթոդներով պայքարելով սոցիալիգմի տարածման դեմt 

Արծրունին իր ղ ատողությունները եզրափակում էր այն բանով, որ <՝••.մի-

այն ք ա ղ ա ք ա ղան կատարյալ ազատության միքոցով կարելի է վերջնա-

կան մա Հ վան Հարված տալ այնպիսի սխալէ վնասակար ե Հակ ա հասարա-

կական վարդապետություններին, ինչպիսին է սոցիալիստների սպառնալի 

վաբգապեաոլթ յունը»»' 

Մենս արդեն վերևում նշեցինք, որ ռուսական լիբերալներից ոմանք, 

ճիշա է, ավելի Համեստ մասշտաբով, նույնն էին Հասկացնում ռուսական 

ցարական կառավարությանը, նրանից սաՀմ անադրու թ յան նման մի բան 

մուրում, ուրիշ խոսքով երկրի քաղաքական բախտի տնօրինմանը մաս-

նակցելու Հնարավորություն նախ և առաք Հենց սոցիալիզմի դեմ Հաջող 

պայքար կազմակերպելու Համար» Արծրունին այդ նույն միտքը պաշտպա-

նում էր Գերմանիայի օրինակը աչքի առաջ ունենալով» 

Նկատի ունենալով այն ամենը, ինչ որ քննության առնվեց վերևում, 

կարող ենք լիովին Համաձայնել այն գնաՀատականի Հետ, որ 1808 թ• 

աՄշակ»֊ը տալիա էր իր քաղա քական-Հասա րակական ուղղությանն իր 

26-ամյա դոյության ընթացքում, առիթ ունենալով ռուսական լիբերալների 

.Русские Ведомости" թերթի «35-ամյա շիտակ գործունեությունը»» 

€Սշակ»-ը Գ... իր 26 տարվա գոյության ընթացքում գնացել է նույն 

շավդով և աշխատել է, որքան միջոցները ներում են, իրագործել նույն 

նպատակները Հայոց Հասարակության մեջ*,.», — գրում էր խմբագրությունը! 

ԱՀա այդ Ш շավիղն» ու Сնպատակները» ըստ «Մ շակ»-ի ւ 

ШԺողովրդական մասսայի խաղաղ, Հաջորդական, բայց տոկուն զար-

գացումը, նրա բարեկեցությունը և լուսավորությունը, նրա տնտեսական և 

Հոդևոր վիճակի բարգավաճում ը, առողջ և արդյունավետ ինքնադործունեու-

1 r U ՝ C U j l j » , 1979 թ., М 98, Գ . Ա. .Գերմանիայի սոցիալ֊ղհմակրաա՚հերշ' աոսվնոլսլողր> 



թ յուն ր, օր ինականոլթ յան Հաստատուի) յուն ը, կրթության տարածում ր, 

կուլտուրա յ ի սլրոգրեսը ա յդ էսոսքի լայն մտքով կաոավարութ յան և Հա-

սարակության մ իաՀամ ուո քանքերով, — ա%ա այն ն սլա տա կն երր, որոնք թեև 

մի քանիսի կոդմից Համարվում են «դատարկ վարդապետություններ», 

բայց լքնում են միշտ կենդանի և պտղաբեր »t 

Այդ խիստ չափավոր լիբերալ ծ բադի լi ը «Մշակէ-ր իրավացիորեն կա— 

պում Է 60-ական թվականների է լուս ատոլ ոեֆո րէքևեր ի» Հետ, ինչպես ար-

տաՀայտվում Է նա. «Յուրաքանչյուր դրադետին Հայտնի Է, որ 60- ական 

թվականները ռուս ա ց փառքն ու պարծանքն են կաղմում» Այն մ ամանակ 

ստեղծվեցին այն լուսատու ռեֆորմները, որոնց ա յմ մ վայելում Է ամ բողք 

fbn ւ и ա и տ ան ր -.. Р ւ ՚ 

Սակայն Հայտնի Է, որ ցարական այդ ռեֆորմները, որոնց բուրմուական 

բնույթը ճանաչում և ռուսական լիբերալների նման դրանց դովքն Է կար-

դում С Մշակ», ը, լիովին տարրեր դնաՀատականի են արմանացել ռևոլուցիոն-

դեմոկրատական և սոցիալիստական ուսմունքների Հետևորդների կոդմից ւ 

Հայտնի Է նաև, որ այդ բուրմուական պռատ ռեֆորմների ինչպես 90-ական 

թվականների, այնպես Էլ Հետագա տասնամյակների ամեն կարգի լիբերալ 

քատագուքսերի ք ա դա ք ա կան գործարքը, կամ դրա փործը ցարիղմի Հետ ժո-

ղովրդական մասսաների Հաշվին շարունակ արմանի Հակահարված և պատ-

շաճ գնա Հա տ ա կան են ստացել էՄշակ»—ի ակնարկած «մի քանիսի կոդմից»ւ 

Հայկական լիբերալների օրգանն իր գոյության Հենց աոաքին օրերից 

սկսած՝ մեր քննության ենթակա ամ բոգք ժ աման ակաշրքանում, այսինքն 

մինչև X I X Դար{* Վեր1ը 2 ա ա որոշակի թշնամական դիրք գրավեց դեպի 

այդ ամի քանիսի», այն Է% դեպի ռևոլոլցիոն-դեմոկրատական, ապա նաև 

դեպի սոցիալիստական Հոսանքների ուսմունքն ու գործունեությունը և 

ռուսական լիբերալների Հետ Համերաշխ ու միասիրտ4 պաշտպան կանգնեց 

երկրի տնտեսական, քաղաքական, Հասարակական «խաղաղ, Հաքոբդական» 

գարգացմանը, որ նա Հնարավոր էր Համարում «կառավարության և Հասա-

րակության (կարդա բուրժուաղիա յի> Վ. II՝. ) միաՀամուռ քանքերով», 

այսինքն քարոգում էր ցաբիգմի ու բուրմուագիայի Համերաշխ գործակ-

ցություն ոևոլուցիայի ու սոցիալիգմի դեմւ 

В- Рштуни 

Из истории армянского либерализма 

( Р Е З Ю М Е ) 

В этой работе автор изучает, в рамках последней трети XIX 
века, некоторые основные черты социально-экономических взглядов 
армянских либералов, сгруппировавшихся вокруг газеты .Мшак* 
(.Работник") Григора Арцруни. 

В первой главе (..Мшак*—поборник капиталистического разви-
тия в Закавказье") рассматривается пропаганда, развёрнутая газетой 

I <1ГсшЦ>, 1898 թ., St 173, «35-ամյա վ,տակ գործունեություն» խմբագրական 

Հոդվածը, 



за необходимость немедленной организации в Закавказье крупной 
промышленности армянскими купцами и капиталистами для разработ-
ки природных богатств и продуктов сельского хозяйства и садовод-
ства края. 

В этой связи публицисты . М ш а к " - а указывали на реальную 
опасность» у г р о ж а в ш у ю им со стороны иностранного капитала, кото-
рый у ж е завладел бакинской нефтяной промышленностью и поставил 
под угрозу и другие отрасли производства в Закавказье . 

У армянских капиталистов единственный выход из создавшего-
ся положения состоял в том, чтобы объединиться в акционерные 
общества и свои капиталы из области торговли перевести в область 
промышленности. 

В складывавшихся экономических условиях для мелких произ-
водителей города и деревни: для ремесленников и крестьян—выход 
т а к ж е был в том, чтобы они, организуя товарищества , стали на путь 
крупного производства, иначе их ждал гибель, они не выдержали-бы 
конкуренции сильного противника. 

Следовательно, вне капитализма не было спасения; поэтому ар-
мянские либералы энергично и последовательно боролись за его по-
беду, с удовлетворением отмечая всякие его успехи в Закавказье . 

Арцруни и его соратники подчеркивают и тот радостный факт , 
что в Закавказье только у армян имеется класс, который в состоя-
нии возглавить экономическое и культурное развитие нации в капи-
талистическом направлении; это—.средний класс" или . среднее со-
словие" , как называет буржуазию Арцруни вслед за французским 
буржуазным историком Минье. 

.Средний класс" , утверждает он, . в о всех странах, во все ве-
ка истории человечества был источником прогресса о б щ е с т в а " ; та-
кую же роль он должен играть и в жизни армян, сгруппировав во-
круг себя все культурные силы нации, или, как выражается Арцру-
ни, „в нём вмещается вся наша умственная и материальная сила". 

Таким образом, . М ш а к " выступал в качестве передового по-
борника торжества капитализма в Закавказье , идейно подготовлял 
его победу, пропагандировал весь катехизис либерально-буржуазных 
взглядов, тесно связанных с возникновением и развитием буржуазных 
общественно-экономических отношений в Закавказье , явно отража-
ющих интересы развивающегося промышленного капитализма. 

С развитием капитализма в Закавказье , с конца 70-х годов, 
привлёк к себе внимание рабочий вопрос. Публицисты . М ш а к * - а не 
могли игнорировать его существование и по-своему взялись за его 
разрешение* Их взгляды рассматриваются во второй главе работы 
( . . М ш а к " о рабочем вопросе") . 

Все, что написано в „ М ш а к " - е о рабочем вопросе в указанный 
выше период, т. е . в последней трети прошлого столетия, явно до-
казывает либерально-буржуазную сущность позиции этой газеты; все 
авторы, пишущие об этом вопросе, считают его разрешимым в рам-
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ках незыблемости капиталистического способа производства. О не-
примиримости интересов рабочего и капиталиста, о неизбежности 
борьбы между ними не на жизнь, а на смерть , конечно, нет и речи. 
Рабочая масса рассматривается как толпа несчастных, обездоленных, 
страшно эксплоатирующихся, физически и нравственно разлагающих-
ся людей, нуждающихся или в благотворительной помощи, или да-
же в возвращении в деревню. 

Самое лучшее, что рекомендуют публицисты .Мшак"-а рабочим 
для улучшения своего положения, это—самопомощь посредством ор-
ганизации потребительных и производительных товариществ в духе 
немецкого либерала Шульце-Делича. Этой мерой, как они уверены, 
рабочий вопрос получает своё разрешение: рабочий и как потреби-
тель, и как производитель освобождается от эксплоатэиии и гнёта 
капитала. 

Таким образом, мирно разрешаются все противоречия между 
трудом и капиталом, становится возможным их примирение на осно-
ве сохранения капиталистического способа производства в неприкос-
новенности, капиталисты освобождаются о т всяких претензий рабо-
чих по улучшению их быта и материального положения, а рабочие, 
оставляя в покое своих хозяев , сами в рамках капитализма получают 
возможность удовлетворять все свои потребности. 

Но мирному и гладкому осуществлению этой либеральной идил-
лии мешают вредные учения и революционная деятельность социа-
листов и коммунистов, которые втягивают в путь революционного 
движения рабочих и интеллигенцию. Поэтому понятна та органиче-
ская ненависть, которую питают армянские либералы ко всяким ре-
волюционно-демократическим движениям вообще, а в частности к со-
циалистическим и коммунистическим учениям и к революционной 
деятельности пролетариата, направленной против основ капитализма. 

Все эти вопросы освещаются в третьей главе работы ( . . М ш а к * 
против революции и социализма"). 

Резко отрицательно отношение „Мшак"-а , например, к якобин-
цам. к их знаменитому вождю Робеспьеру, который характеризуется 
как „один из самых кровавых деспотов" . Наоборот, палач Париж-
ской коммуны Тьер прославляется им именно за подавление Комму-
ны как освободитель Франции о т .страшного коммунистического 
движения" , как спаситель европейской культуры, за что он заслу-
женно ценится во всём культурном мире как один из великих лю-
дей современности. Одновременно - .Мшак" с чувством удовлетворе-
ния констатирует факт, что в 1879 г. французская палата депутатов 
считала необходимым принять только частичную амнистию по отно-
шению к участникам Коммуны, и 1200 человек из них должны бы-
ли продолжать нести вполне заслуженную кару. 

Глубоко ненавистно „Мшак ' -у также революционное народни-
ческое движение России 70-х годов, и он предлагает ряд .мер для 
обеспечения учащейся молодежи Закавказья и России от пагубного 
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влияния социалистических идей и для подавления революционного 
движения. 

Армянские либералы, подобно русским либералам, обещают 
полную поддержку царизму в его борьбе против .вредных обше-
ственных учений", намекая только на необходимость некоторых 
уступок обществу, т. е. буржуазии. 

О характере и содержании этих уступок редактор .Мшак"-а 
Арцруни откровенно говорит не прямо, а только косвенно, приводя 
в пример опыт Германии. Оценивая насильственные меры Бисмарка 
против социал-демократов, он приходит к тому выводу, что все эти 
меры недостаточны для выкорчевывания вредного учения социали-
стов; против социализма, указывает он, можно с успехом бороться 
только посредством полной политической свободы в стране, т. е. ме-
рами буржуазной демократии. * 

Ясны политические упования лидера армянских либералов; он, 
подобно некоторым .левым* группам русских либералов, мечтает о 
политических свободах для российской буржуазии, о некоторых 
уступках буржуазии со стороны царизма с целью совместной успеш-
ной борьбы против их общего врага, против революционного дви-
жения и социализма в России. 


