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Հասարակական գիտություններ JSfe շ—3, 1946 Общественные науки 

H[iriuG Ղ. Ill qui lis jU) ti 

Է Լ ե մ ե Ն Տ ն ե Ր հ ՈՏՍՍՈհՆՔԸ ZU3 ՐՆԱՓհԼՒՍՈՓԱՏՈՒԹՅԱՆ Ш 
( Հինգերորդ դարից մինչև տասնչորսերորդ դար j 

1ենք "Սրա՛նով, որ բնագիտությունը կյոլրացնի երկու և 
Հ-Ղ-Ր աարվա զարգացման ընթացքում փիլիսոփայության 

ձեռՔ րերած արդյունքները, նա մի կողմից կազատագրվի ամեն 
մի առանձնացած, նրանից դուրս ու վեր կանգնած բՆափիլիօա-
փայոլթյունից, իսկ մյուս կողմից՚ նու.յնպես և իր սեփական, 
անգլիական էմպիրիզմից ժառանգած, մակերեսային մ տած ո ղու-
թյան մեթոդից, » ԷՆԳԵԼՍ 

•ԲաԼայայա է, թէ պիաոյ է առնուլ ղգիաոլթիլն առ աշ-
նոցն պատճառաց, քանզի յայնժամ ասեմք գի иг ել զիւրաքանչիւր 
իր Ի4 յ-Ր+-մ վ-րկանիմք գիտել զառաշին պաաձառն. 

ԱՐԻՍՏՈՏԵԼ 

էլեմենտի Հասկացությունլt քիմիական դիտության մև9 ամենաՀիմ֊ 

ՆակաՆ Հասկացություննե րից մեկՆ է, և չՆայած ղրաՆ, Նա J ինչև այսօր 

էլ եեացե լ է որպես ա մեն ա դժվար սաՀմ անելի մի Հասկացություն՛ Մեր 

գիւոությաՆ պատմության ընթացքում, սկսած բնափիլիսոփայությաՆ յ^ք» 

Հանից մինչև Լավոլաղի են և մինչև մեր օրերը, այդ ՀասկացությոլՆը լյւսձման֊ 

՛Լել է Համ ար յա միշտ նույն բառերով, բայց ա յդ բառերն ամեն անգամ 

իմաստավորվել եՆ տար բեր բովանդակությամբ$ է լ ե մ ե ն տ աերմինը ոլնեո 

ցել է իր Յարափոփոխ կյանքը, անկախ նրանից, որ կրել է բառական Հա-

մարյա միևնույն չապիկըւ Այսպես, օրինակ, Արիստոտելը իր Մ ե տ ա ֆ ի զ ի -

կ ա յ ո ւ մ էլեմենաի մասին գրում է. 9 Տարր ասի յորմէ Նախնկարար բաղկա-

նա յ ինչ և ըստ տեսակի գոյ անբաժանելի յայլ տեսակ», կամ* ղ Սոյնպէս և 

մարԱեո յ տարեր ի ասեն գայնս վերջինս ասելով, յորս մարմինք անդատին, 

իսկ այնք ոչ ևս յայլ»в տեսակս գանագանեցեալս մաբմ ինս»։* II ւրեմն у 

Արիստոտելի սաՀմանմամբ, տարր է կոչվում այն, ինչից որ բաղկանում և. 

բաղադրվում են նյութերը, ըստ որում տարրն ինքը բաժանվել որակով 

" ՛ յ լ և այլ տեսակների չի կարող# Տարրերն այն որակապես վերՀիՆ մասերն 

են, որոՆց տրոՀվսւմ են մար միններըւ Իսկ դրանից մոտ քսան դար Հետո 

ԼավուաղեՆ գրում է. «...Բոլոր այն նյութերը, որոնք Հեգ չձախողվեց 

Հայտնի և ոչ մի d ի Հոցով քայքայել— մեգ Հա J ար կլինեն էլեմենտներ*3 

էլեմենտի այս երկ ու սաՀմանոլմեերն էլ այգ Հասկացությունը կապում են 

որակական անալիգի սաՀժանային Հնարավորության Հետւ Երկու դեպքօլՏ/ե 

1 Արի-աոաելի Սաադիրացլոյ֊Գիրք րնազանցականացն, որ կոչի յունարէն Մեթաֆի-
ՂԻԿ-յ. գիրք Հինդերորղ, պրակք երրորդ. ՀՍՍՌ ժոդկոմոովեաէն կից Մատենադարանի ձեռա-

H> 20ձ0, Է1 122, 
> Лавуазье, Мемуары, Деиинград,. 1929 г ч cip. 69 (.Классики мировой науки*» 

кв. 5-ая, 1939 г.). 



28 Տիրան Հադանչյան 

կլ էլեմենտների թիվը կան իր ր ո շվու J է անալիտիկ մեթ ո գներով, Հնարքնե-

բո վ Լ ահ իւն ի կա յով, ուրիշ խոսքով՚ մարդու փորձարարական կարոգոլ-

թյամրI Թվում է, թե Արիստոտելն ու Լավուաղիեն նույն Հասկացողու-

թյունն ունեն էլեմենտի dասին։ Սակայն ինչ (սոսք, որ այգ այդպես չէ• 

այստեգ միայն շապիէլե Է նույնըէ Տարրեր են ան ալի գի մեթոդները արիս — 

տոտելյան բնափիլիսոփայության մեՀ և. տարբեր են նրանք Լավոաաղիեի 

էքսպերիմենտների մեՀւ Ան ալիգի տարբեր մեթոդները նոր բովանդակու-

թյուն են մտցնում kfblfbGlIl Հասկացության մեՀ։ Անալիզի մեր կարողու-

թյունները օր—ավուր գարգանում են• նրանք մեգ այսօր արդեն Հասցրել են 

անգամ իգոտոպնե րն իրարից բամանելու Հնարավորության և k jblfbGlIlJ l 

Հասկացությանը անալիտիկ քիմիայի Հասկացությունից դարձրել են ֆի * 

գիկոքիմիական Հասկացություն» Էլեմենտների միՀա զգային Հանձնաժողովը 

Էլեմենտի այսպիսի սաՀմանում Է տալիս. «քիմիական Էլեմենտի սաՀման-

ման Համար ան Հրաժեշտ և բավական պայման Է ատոմական ՀամարըЯ է 

Ւնչ իւոսք, որ այս սաՀմանումը բավարար սաՀմանում չէ» բավարար Հ_էր 

Համարում Լավուաղիեն ինչպես Արիստոտելի, նույնպես և իր սաՀմանումը, 

i t մենք այսօր չենք կարոդ ասել, թե k | b t f b 6 i n տերմինի տակ արդեն ու-

նենք վերջնականապես կայուն ե որոշակի Հասկացութ յունէ Մենք Հեռացել 

ենք տերմինի ստուգաբանական և զուտ՛ որակական ըմբոն ու&ե երից» փոր-

ձարարական մեր կարողությունները այդ տերմինը դարձրել են ֆիզիկո-

մաթեմատիկական Հասկացողություն՝ կապված ատոմի և մասնավորապես 

ատոմի կորիզի դրական լիցքերի թ*Էի Հետւ* Սակայն բոլոր դեպքերուէքե Էլ 

մենք գործ ունենք ոչ վերջնական սաՀմանոլՄեերի Հետ և սպասում ենք 

kjblTbGin Հասկացութ յան ավելի ճշգրիտ սաՀմանման։ Ասում եմ tlll |b||l 6շ<|ր|ւԱ1 

սաՀմանման, որովՀետև մենք երբեք չենք Հասնելու այնպիսի դրությանէ 

երբ որեէ տերմին կամ Հասկացութ յուն և նրանց սաՀմանում ը ստանան 

բացարձակ ճշմարտության արժեք ու քարանան որպես դոգմա—դադարեն 

շնչելուց ե զարգանա լուցէ 

Մեգ անչափ Հետաքրքրում են այն ուղիները, որոնցով կգարգանան 

քիմիական Հասկսպյությոաններն ու քիմիական փորձարարության մարդկա-

յին կարոգությունները» Բայց Հենց դրա Համար Էլ մենք պետք Է իմա-

նանք գիտության ե նրան վերաբերող Հասկացությունների ոչ միայն այս-

օրվա գոյավիճակը, այլե. այն, թե ինչ զարգացում են ունեցել նրանք 

իրենց աոաՀացման օրից մինչև մեր օրերը, ուրիշ խոսքով1 ան Հրաժեշտ Է 

իմանալ գիտության և նրա մեՀ գործող Հասկացությունների պատ մ ու — 

թյունըէ 

Մեր գիէհության պատմությունն անխուսափե լի որ են սկսում ենք 

բնափիլիսոփայության շրՀանից, որովՀետև Հին դարերում քանի դե ո. 

բՍաճանաՀության Հարցերը կրում Էին վերացական և ընդՀանուր բնույթ, 

երր Հետ ա քրքրողը փորձարարություն պա Հան Հող կոնկրետը էԷր> այլ Հա-

մայնապարփակ Հայեցական պրինցիպը, գիտությունն ու փ իլիս ովւ այ ու-

իքյոլնը միաձուլված էին բնափիլիսոփայության մեՀ։ С Հունական Հնագույն 

1 Հայտնի է, up Արիստոաելշ աաոմիաաական աեսակեաներ չալներ, բայց էլեtTbGs 
աերմինշ սահմանելիս՝ ինչքան է նա մոա այսօրվան, երր ասում է. в,..դրա Համար էք 
էլեմենա է կոչվում ամենափոքրիկը, պարզը ե անբաժանելինit Տես • Մետաֆիզիկա», 

•Գիք 9 °> Գ1"ւՒ 



էչեմենաԱրի ուոմսւնքշ Հայ pնափիլիսոփայալթ յաՆ մեք Հֆ 

փիլիոոփանեբը միաժամանակ և բնախույզներ էին»—դրում է էն դելս շ իբ 

քԱնտի- Գյուրինգ»-ում. 

Հ^Ն դարերի Հունական բնափիլիսոփա յությոլնը գիտությունը 

Հասցրել էր զարգացման այնպիսի աստիճանի, Որ երբեմն գիտական ան-

գամ այսօրվա գործերում, թեկուզ [ձ դժվար նշմարելի չափերով, յայց և 

այնպես գտնում ենք Հին բնափիլիսոփայական շրՀանի Թացուկները ապա-

գայի մեծ ու զգալի սաղմերի կողքինt Արդյոք Թալեսր և կամ Արիստոտելս 

չ&ն Հառնում մեր աոաՀ, երբ կարդում ենք Հանճարեղ Լավուադիեի մեմուա-

րը Հրից Հող ստանալու անՀնարինության մասին$ Արդյոք այն փաստը, սր 

Լավուաղիեն լուրէ կերպով ղբաղվ 

ում Էր այդ Հարցը լուսաբանող Էքսպեբի-

մ են տներով, չթ ցույց տալիս, որ շատ երկարակյաց է եղել Հին բնափիլիսո-

փայության ազդեցությունը քիմիական գիտության մեՀւ Այլապես ի՛նչպես 

բացատրել, որ Լա վու ագի են, քիմիա կան գիտության այդ խիզախ ռևոլու-

ցիբները, դեռևս 1770 թվականին աքսիոմա չէր Համարում այն, որ Հուրը 

չի կարող փոխարկվել Հոգիէ Նա իրեն Հատուկ եռանդով ու Համբերու-

թյամբ Հարյուր մեկ օր տևող փորձեր Է դնում, պարգելու Համ ար Հրի 

բնույթըէ Այդ փորձերին նվիրված է Ջրի բնույթի մասինէ Հոդվածում Լա-

վուագիեն ասում Է, որ իր աոաՀ գրված խնդիրը եղել Է Համեստ— պարզել, 

թե բազմապատիկ թորուՕևերի միՀոցով ինչ աստիճան Հուրը կարելի Է 

զտել և թե ինչ փոփոխություններ կկրեն Հրի զանազան Հատկությունները 

այդ թորուՕեերից Հետո, բայց քիչ Հետո անում Է իմ թեմայի տեսակե-

տից խիստ Հետաքրքիր մի խոստովանություն, որ պեաք Է մեՀ բերեմ 

ամբողՀությամր. «... այդ ուղղությամբ (Հրի թորմանէ Տ . Դ,.^ իմ ձեռնար-

կած փորձերը,—գրում Է Լավուաղիեն,—աննկատելիորեն ինձ տարան ավելի 

Հեոուն, քան ես ենթադրում Էի, և ես պետք Է դնեի մի շարք փորձեր, 

որոնք պետք Է ցրեին բոլոր կասկածները և^լուծեին ֆիզիկա J ի Համար Հե-

տաքրքիր մի Հարց, կարո՜դ к արդյոք ջուրը փոխարկվեի հոպի, ինչպես ա յ դ 
ենթադրում հին ծին փիլիսոփաներր ե. ինչսյեււ շարունակում են դ ե ռ մտածել 
ժամանակակից որոշ քիմիկոսներ»1 (ընդգծումներն իէՌ ենւ Տ. 

եվ այս ամենը դրվում Է 18-րդ դարի երկրորդ կեսին, երբ կարծեք 

թե ոչինչ չէր Տ/եացել քսանՀինգ դար աոաՀ ծագկած թալես յան բնափիլի-

սոփայությունից, որը Հուրն ընդունում էր որպես մի Հարաշարժ աոաՀ-

նանյոլթ, երր կարծեք թե ոչինչ չէր Սևացել Հանճարեգ Արիստոտելից, ըստ 

որի Հուրը իբր կարող ՛է փոխարկվել Հողի, շնորՀիվ նրանց՝ Հոդի к Հրի 

ընդՀանուր մի Հատկության—ցրտությանէ Էլ չեմ ասում, որ Լավուազիեից 

ոչ շատ աոաՀ Վան-Հելմոնաը իր ժամանակի ճշաադույն կշեռքը և բարե-

խիղճ փորձը վկայակոչելով, ցույց Էր տալիս, որ բույսերը առաՀանում են 

միմիայն Հրիցt ե որ նրանց աճման Համար բացի Հրից " ՝ ֊ ր է ւ "էէ^է պետք 

չէ. այսինքն՝ նա էլ իր Հերթին ուզում էր ապացուցեր թե Հուրը փոխարկ-

վում է բույսիt 
Բայց եթե Լավուազիեի ժամանակ Հունական բնափիլիսոփայությունը 

Հանդես էր գալիս Աեացուկի ձևով, ապա քիմիայի պատմության մի ա մ ֊ 
բողՀ դարաշրՀանում, Հատկապես ալքիմիայի շրՀանամ, Հունական բնա-
փիլիսոփայությանը Հանդես էր դալիս որպես փորձարարական աշխատան-
քի տեսական Հիմունքէ 

1 Лавуазье, Мемуары, стр. 47. 
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Հայկական քիմիայի պատմությունը գրելու կապակցությամբ օգտագոր* 

ծածս Հայկական ալքիմիական Հին ձեռագրերը ինձ բերին այն Համոզման, 

որ ինչպես ամենուրեք, այնպես էլ Հա յա սա անում ալքիմիան իր ՀաՐԳա9~ 

ման Համար ունեցել է որոշակի աեսական Հիմունքներ, որոնք նույնպես 

վերցված են Հին Հունական բնափիլիսոփայությունից* ճիշտ չէ այն ան* 

վերապաՀ ընգՀանրացումը, թե ալքիմիկոսները ամեն ինչ իրար էի** 

քոա սնում ամենայն պաաա Հականոլթյամբ, առանց որևէ աոաքնորղսղ 

բսւնքխ ԸնդՀակասակը, ալքիմիան էլ ունեցել է իր աեսական Հիմունք-

ներք ( թ * դ թե սխալ), ե Հարցի աեսական կողմը ալքիմիկոսները Համարել 

են խիստ կարևոր• այսպես% մեր Մաաենադարա նի ալքիմիական ձեոագրե֊ 

րից մեկում կարդում ենք. *Իսկ ամենեքեան, որ արուեստիս այս Հեաեին 

և գործեն, պարս, Է ե դայէ արուեսան իմասաասիրաց գիաենալ# Եւս աոա֊ 

լել դ չոլիկա յն, որ թարգմանի ո ա Հման և բանալիք ի մա սա աս ի բու թ ե անն t 

Զի պարա Է մարդկացն$ որ գարուեսաս դ ա յ ս գործեն դի մաացի իցեն, к 

նուրբ ե խորոլ Հասկանան ե իմանան Bt1 

քիմիայի պատմությունը անթերի գրելու Համար անՀրամեշա Էր պար-

դեր թե ինչ ճանապարհներով են Հայ ալքիմիկոսները ծանոթացել բ ն ա ֊ 

փիլիսոփայության այն թ եգերին, որոնք անՀրամեշա Էին իրենց պրակ• 

աիկ գ որձա Նե ութ յուն ր Հիմնավորելու ե նրան այս կամ այն չափով դիա ա ֊ 

կան բնույթ աալու Համարէ Այդ ճանապարՀները բադմաթիվ ե բադմապիսի 

են, Նրանցից մեկն Էլ մեր Հայ մա աենագրությունն Էէ Ուրեժե այդ տեսա* 

կետից էլ ան Հր ամ ե յա էր ընդՀուպ դրա ղվել այն Հարցով, թե քէ*^ ի ական 

երևույթներին Լ Հատկապես տարրաբանությանը այս կամ այն կերպ վե* 

րաբերոդ ինչ Հարցեր և ինչպես են քննարկված Հայ բնափիլիսոփայության 

մեշ, մանավանդ որ, ինչպես ասացինք, Համարյա ամենուրեք բն ա փ ի լի и ո* 

փա յո ւ թ յուն ր Հանդիսանա մ է ամեն մի բնական գի ա ութ յան դա ր գա ց ման 

աոա 9ին ւիա չրէ 

Այսպես ուրեէ/ե, Հայկական քիմիայի պա ա մութ յան աոաջին գլուխ Հք 

ujInn р Է նվիրված [/՛նի այն Հարցին, թե ինչպես Է արաաՀայավել Էլե~ 

մենաների ոլսմոմնֆր Հայ րնավէ իլիսոփ ա յութ յան մեֆէ Ц յդաե ղ ի ց պեաք Է 

սկսվի. որովՀեաև Էլեմենաների Հասկացությանը ամ են ա Հի ԱՆ ա կան Հա սկա֊ 

ց ութ յունն է քիմիայի մեֆ, ե որովՀեաև բնափիլիսոփայությունը մեր գի~ 

աության պատմության աոաջին վէուլե Է, մի փուլ$ սակայն$ որն, ինչպես 

աեսանք, իր դարավոր ադդեցությունն Է թողել քիմիական գիտության 

պատ մոլ թ յան Հետագա դարաշրջանների վրա t 

Երկու խոսք մամ անակաշրՀանի ընտրության մ ասինt Ես Ր Я Ր ^ I ^ 

Էլեմենտների ուսմունքը Հայ բնափիլիսոփայության մե£ Հինգերորդ դարից 

մինչև տ ամս չոր սերորդ դարըւ Սա պատաՀական չէէ Այս մաէՏանակամիքոցի 
սԿՒդԲ Ը կանխորոշված Է մեր գրավոր գրականության Հր ապա ր ակ գալովէ 

Րնականոբեն ավելի շուտ մամ ան ակից սկսել չէի կարող t Իսկ ընտրված 

ժամանակամիջոցի վերՀը պայմանավորված է էլեմենտների Հա սկացության 

դարգացման պատմությամբt Մինչև տասնչորսերորդ գարը մեր րնափիլի֊ 

սոփայության մե[ գերիշխում է արիստոտելյան չորս էլեմենտների ուս֊ 

մունքը. այդ դարից սկսած արդեն Հրապարակ են գալիս նաև ալի քիմիա* 

՚ ձեոագիր իքէ Ш9М7, Է չ 7 թ ֊ է ա ւ 



էքեմենաների Հայ րՀափիՀսսքայսւթյան մեչ 31 

կան նոր էլեմենտները — սնդիկը, ծ ծ ումբն ու աղը» Այո կնշա՛նակի, որ Հա֊ 

յ ասա անուժ Հինգերորդից մինչև տասնչորսերորդ դարը մի ամբողջական չբՀան է 

էլեմենտների ուսմունքի աոոլմով» դրանից Հետո այդ ուսմունքը մանում 

է իր դարդացման մի նոր շրՀանւ Րմ վերցրած ժամանակամ իՀոցում է լ ե ֊ 

մենտների ուսմունքի մեՀ որևէ ղդալի փոփոխություն մենք չենք դանում, 

այդ է սլատճաոր, որ դրված Հարցը քննելու եմ ոչ թե մամանակադրական 

կարգով, ա յ լ էլեմենտների ուսմունքին վերաբերող աոանձին պրոբլեսեերի 

քննության կարգով* ամբողՀ ժամանակամիջոցի Համարէ 

րնոաթյան մեՀ տեղի ունեցող քայքայման երևույթները Հենց ոկգրից 

մարդուն պետք Է բերեին այն եդրակացոլթյան, որ տեսանելի իրերը բաբ-

գութ յունն եր են և որ նրանք կաղմված եՆ ավելի պարդ նյութ երից, բայց 

մինչև որ աստիճան կարելի Է պարգեցնել նյութը և ստացված պարդ ն յ ո ւ ֊ 

թերը քանթս են-այս Հարցին տարբեր ժամանակներում աբվել են տարբեր 

պա տա սի» աններ $ նայած, ինչպես ասա ցինք, ան ալի ղի մեթոդներին it Հնա-

րավորություններին! Մյուս կողմից՚ այդ Հարցի լուծ մանը պետք Է օգն եր 

ծնունդի երևույթ ը բնության մեՀէ Ջրերում ձկներ են ծնվում և ա я Հա-

սար ա կ Հուրն Է ամեն աո ումով կյանք տալիս ծ ո վա փն յ ա բնակչությանը-— 

այստեղից պետք Է ծնվեր Հրի մայր լինելու և ամենայն ինչի սկիդբր լի-

նելու դաղափաբըւ Րրա Համար Էլ Հույն աոաՀին բնագետ փիլիսոփաներից 

Թալեսը Հիից Է աոաՀացնում աշխար՛էի ոդՀ բարդոլթյոլնրէ Համարյա նույն 

ժամանակներու մ Անայ, սիմենեսը օդն Է ընդունում որպես ելանյութ բոլոր 

նյութ երի աոաՀացման Համար, մի նյութից մյուս նյութերի ստացման 

ճանապարՀ ընդունելով ոգի խտացման կամ նոսրացման պրոցեսներըւ Րայց 

աոանց Հերմության ոչինչ չի ծնվում աշխարՀում և աո անց լույսի եդածն 

անգամ չի երևում և, Հետո, ամեն ինչ շարժվում Է ե փոփոխվում ինչպես 

կրակը—Հետևաբար ամենայն ինչի սկիգրը պետք Է որ լինի կրակը, ինչպես 

այդ ասում Է Հերակլիտըւ 

Մի աոաՀնանյութի այս տեսությունները գուցե թե արմատավորված 

են Հին Եգիպտոսի ու ք*աբելոնի մարդկանց պոետական և միստիկ ա շ ֊ 

խարՀըմբոնման մեՀ» այդ տեսակետից պայմանականորեն միայն կարոդ ենք 

Հաշտվել Պրաուտի Հետ, որը իր փորձերի Հիման վրա տվեց այն Հայտնի 

դրույթ ր, թե դագային վիճակում Էլեմենտների ատոմական կշիռները Հրա֊ 

ծնի ատոմական կշոի բագմապատիկ թիյխ են կագմում, ե եգրակա ցրեց, թե 

է Այս ձևով այս դրույթ ը, ըստ երևույթին, աոանձին նշանակություն չի 

կարոդ անեն ալ, բայց նա ձեռք Է բերում մեծ Հետաքրքրություն, եթե այն 

ընդՀան րացն ենք, քանի որ այգ դեպքում Համարյա անխուսափելիորեն նա 

բերում Է այն ենթադրության, թե գոյություն ունի մեկ նախանյութ, որը 

տարածոէ թ յան մեՀ իր տարբեր դասավորությամբ ոաեգծոլմ Է մարմին-

ների րագմագանություն», և մի այլ տեգ ավելացնում Է, թե Վ Եթե այն Հա-

յացքները, որ մենք Համարձակվեցինք արտաՀայաել, ոլգիդ են, ապա մենք 

Համարյա կարոդ ենք ընդունել, որ նախնիների TCpWTX} OA)] մարԱեացած Է 

Հրածնի մեՀ։,1 

» Պրաաւաի Հիպ,թեգին կարելի Է ծանսթանալ Բչոիի Հսդվածի0. ար-եղից կ 
վերցված են այս մեջրերոլՕէերը. աևա . У с П в Х И ХИМИИ*. 1 9 4 0 Г . . Т. I X . ВЫП. 2 — 3 . 

Блох, О гипотезе Праута. 



Մի ա ռա9ն ան յութ ի մաս Է՛Ս Հու յն փիլիսոփաների վերոգրյալ Հակա-

սություններից ծնվում է Նրանց Հաշտեցնող տեսությունը, թե1 շորս էլե-

մենտներ են ամենա յԱ ինչի սկիզրը Հողը, Հոէ-ՐԸ> °ԴԸ ^ Հրա սլա-

րակ Է. գալիս Էլեմենտների Էմպեդոկլյան ուսմունքը, որն Արիստոտելի Հե-

ղի՛ս ակութ յան լույսի տակ նոր գունավորումով ասլրեց շատ երկար% Հա-

մար յա մինչև 18-րդ գարը» 

էլեմենտների թվի Հարդում Հայ բնափիլիսոփայության մեՀ մենք 

մինչև 14»րդ գարը որևէ ղարգացում չենք նկատումէ Եվ դա բնական Էէ 

Սեր դրականությունը սկիգբն Է տոնում Հինգերորդ դարում, այսինքն մի 

ժամանակ, երբ բնափիլիսոփայության րագմաթիվ Հարցերում, մ ասն ա-

վոբասլես Էլեմենտների ուսմունքի Հարցում, Արիստոտելն ամեն մի թոիչք-

ունեցող մտքի թևերին ծանրանում Էր անքննադատելի Հեղինակության 

կապարային կշռով և գետնին սլաՀոգ անՀաղթաՀարելի ծանրությամբւ Այլ-

ևս նոր խոսք չէր ասվում. ՀևրՀին խոսքն Արիստոտելինն էր» Եվ այդ ոչ 

միայն Հայաստանում, այլե ամենուրեքւ 

Այս, իՀարկե, չի նշանակի, թե մեր բնափիլիսոփաներին անՀայտ են 

եղել Հունական առա Հին բնագետ փիլիսոփաների տեսութ յոէնները Էլե-

մենտների մասին• ընդՀակառակը, նրանք քաՀ ծանոթ են եղել այդ ուս-

մունքներին և նրանց նկատմամբ Հետևելով Արիստոտելին, ցուցաբերել են 

քննադատական վերա բեր մուն քւ Այսպես, ՀովՀան Որոտնեցին լ 14» լէդ դարJ՝ 

իր €Հաւաքեալ ի բանից իմաստասիրաց» տետրակում մեկ—մեկ քննադա-

տում Է բոլոր նրանց, ովքեր ամեն ինչի սՀիդրը Համարում են միայն ու 

միայն մի Էլեմենտէ Նա գրուԱ Է. (Իսկ այժմ տեսցուք թէ՜չորս են տարերք 

յայտնի• նախ յայսմանէ գի ասէ Հիսլոկրատէս, \կարող է վերցրած լինել 

Նեմեսիոս Եմ ես ա ցու Щ 8 աղագս բնութեան մարդոյ» դրքէտ\ է էր աարբ 

Ոչ ոք խաւթանա յր, վասն գի թէ մի էր և ոչ դո յր այլ տարր յորս փոխաբ-

կէր զիարդ խաւթանա յրէ Եւ թոյլ տալով ասէ թէ մի էր տարր յորժամ 

խաւթանա յր, մի էր որ ր^շկէր, արդ բաղում են որ բժշկեն և ոչ մի, յայտ 

է թէ Հորս են տարերք և ոչ մ իւ Իսկ Թալէս ղՀուր միայն ասաց, և գայլ 

երիսն ի նմանէ. ղթանձրագոյն նորա՝ երկիր Ա ղնրբագոյնն՝ աւդ, իսկ 

գաւդոյն նրրամա^նագոյնն՝ Հուրէ Եսլսլարքոս և Մենդասլոնտինոս ղՀուր նո-

վին ցուցմամբ վարին, ոբսլէս ասաց Թալէսւ Րսկ արդ եթէ որք գՀուրն 

ասացին և որք գՀուրն, չորիւք բաժանմամբ ղմինն ծնօղ երիցն ասացին. 

ղի ղոր և առնիցես գմինն երեքն ի նմա գտանին, և յասԱանէ Հարկի ասեի 

գոլ չորս տարերք որպէս ցուցաւ ի կարգին»!* 

Որոտնեցին քննադատում է աշխարՀի բարդության նաև այլ միակ 

աղբյուրների տեսությունները! Նա չի ընդունում այն տեսակետը, թե 

ամեն ինչ աոաՀացել է խավարից, քանի որ խավարը էություն չէ, այլ 

t պա կա и ութ ի էն լուս ո յ , որպէս ասէ սուրբն Րասիլիկոս և տա օրինակ զտա-

ղաւար ի միՀօրէի»! Ի դեպ, այն միտքը, թե խավարը էություն չէ, այլ 

լույսի բացակա յութ յուն, մենք գտնում ենք մեր գրականության մեՀ դեո 

Հին ժամանակներից! Գրիգոր Լուսավոր չին վերագրված ճառերից մեկում 

ասվում է. ա Զի խաւար ոչ էր և ոչ է. գի ստուեր է տարերց և ոչ բնու-

թիւն ինչ»!* 

1 Մատենադարանի ձեոապիր Jfc Տ»07, Ա 137 р—128 տ. 

* Գրիղոր Լաւսավսրիչ—Հասախապաասւմ ճաօք, Լվմիաձին, 1894 թ., ԷՀ 01. 



էլեմենտների ուսմունքը Հայ բնափիլիսոփա յութ յաՆ մեք 3 3 

Բարսեդ Կեսարացոլց վերցրած նույն բացատրությունն ու նույն օրի-

նակն է աալիս նաև Ան ան իա Շիրակացին» Л Եւ արդ* յայտ է թէ տիւ ի 

լուա-յ արեգականէ լինի» Իսկ գիշեր ոչ եթէ յ ո ւ մ ե ք է , այլ ուր ոչ գոյ 

լոյս, անգ խաւար է , և գիշեր է ստուերաբոյս որ անկանի ի տարերէ եր-

կրիս» գի ամենայն ինչ որ կայ ընդդէմ լուսոյն, նա է պատճառք երևելոյ 

խաւարիւ Որպէս ստուերք երկրի պատճառ է գիչերոյ» Եւ Հաւանեցուցանէ 

գքեգ օրինակն, որպէս թէ Չարկանիցես տաղաւար ի սաստիկ լուսաւորու-

թեան ի մէՀօրեայ մ ամանակի և պատիցես պնգիցես ամենևին արտա-

քուստէ գի մի օեասցէ նմա նշոյլք լուսոյ» և Հայեցեալ տես որպէս խաւար 

թանձրամած մթացեալ գտան ի ի նմաւ Եւ գտեա, թէ գոլ ես արարող թա-

լարին* և տաղաւարն է պատճառք»»* 

Որոտնեցին գեմ է նաև ոմանց, որոնք ամենայն ինչի սկիգր 9գՀիւլէ 

ասացին1 այսինքն զնիւթ»» Որոտնեցուն Հայտնի է և Անաքսամ անգրի 

տեսակետն այն մասին, թե անսաՀմանիցն է առաՀանում ամեն ինչ» ըստ 

որում Անաքսամանգրի մոտ անսահմանը կատարում էր նույն դերը, ինչ 

որ Արիստոտելի մոտ% մատերիան» անսահմանը նույն դերն ուներ և սլյու-

թ ագո ր յ անների մոտ. դա այն սկգբնան յոլթն է ր , որից առաջանում էին 

թ՚Լերը» Սակայն այս ևս անընգո»ւնելի է Որոտնեցու Համար, քանի որ նա 

չի կարողանում պատկերացնել, թե ինչպես անսաՀմանը կարելի է մարէքեաց-

նել կոնկրետի մեՀ, թե անսաՀմանը կարելի Է եղրավորել» բացի այգ, 

նյութին Հատուկ Է քանակը, իսկ անբավը, ըստ Որոտնեցու, չի կարոդ 

քանակավորվելւ Եվ վերՀապես* անսաՀմանը Համարելով աստծու Հատկա-

նիշը, նա այդ Հատկությունը այլ իրերի Համար ընդունել չի կարող» 

Ո րոտնե ցին գրում Է• էի սկ ոմանք ղան Հունն և զան բաւն ասացին նիւթ 

էինել աշխարՀիս. նաև այս սուտ» Նախ գթ անբաւ և անեղր Է դթարդ եգերի 

և կամ քանականայ և դարձեալ ղի անբաւութիւն և անեղր ութ իւն ասածոյ 

միայն Է սեւիՀական և որ յատուկ Է նմա այլ ոչ ում Էք պատճառի»»* 

Որոտնեցու եզրակացությունն այն Է այս Հարցի մասին, թե նրանքթ 

որոնք միայն երկիրը, կամ միայն Հուրքը, օդը կամ Հուրը և կամ այլ տար-

բեր սկզբունքներ են ընդունում, Հերձվածողական խոսքով են իրար ձայ-

նակցում Հс Հերձուածողական բանիւք բաղաղեցին»)» 

Այսպես ուրևէէե, մեր բնագետ փիլիսոփաներին Հայտնի են աշխարՀի 

ոդՀ բարդության մի ելան յութ ի Համարյա բոլոր տեսությունները, և քըն-

նադատված ու ժխտված են նրանց կողմից» Նրանք մեծ մասամբ, որպես 

նեոպլատոնիկներ, Էլեմենտների Հարցում կանգնած են արիստոտելյան 

տեսակետի վրա և ընդունում են նրա չորս Էլեմենտների՚ Հոգի, Հրիւ ° դ ի ե 

կրակի, ինչպես նաև եթերի ուսմունքը» 

Այսպես, Եղնիկ Փողբացին գրում Է• է...քանդի որ մարմնաւոր Է ի 

ԼոՐԻՑ ՀԷլթից յօգեալ է , որպէս մարմինք մարդկան»»* Նույնն է ասում և 

•՝ավիթ ԱնՀաղթը» tԵւ դարձեալ բժիշկն առնու խոստովանաբար եթէ ի 

inP/'0 աաբերցդ բաղկացեալ գոյ մարմին» դորո J զպատճառն բնական 

1 Ա. Շիրակացի, Տիեզերագիաություն к ասմար. Երևան, 1940, Է9 Տ4, 

՚ Մատենադարանի ձեոագիր М 3207, ԷՀ US (է՛ 
1 Եզնիկ Կոզրացի, Եզ* աղանդոց, Թիֆլիղ, 1914 թ . Ц 64. 
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իմաստասէրն դիտէ»։1 Յոթերորդ դարում նրանց արձագանքում է Հքիրա-

(լացին, էԵւ եղեալքս ի նմանէ [աստծուց] են թուով չորք՛ Աոաջինն՝ Հուրէ 

Երկրորդն՝ Հողմ։ Երրորդն՝ Հոգւ Չորրորդն1 Հուր»!* Եվ այսսլես շարունակ 

մինչև մեր քննած ժամանակամիջոցի վերՀրէ 

Րացատրմւմ են արդյոք մեր բնագետները, թե ինչով Է պայմանավոր-

ված Էլեմենտների թիվը—ւեյն, որ նրանք անպայման չորս են, ոչ ավելի և ոչ 

պակասէ Այո, այս Հարցը եղել Է նրանց մտածողության կենտրոնում է Ըստ 

երևույթին ադրեդատային վիճակների թվի կռաՀուէէն Է, որ նրանց րերում 

Է ձ*րո տիպի Էլեմենտների Հասկացոգությանէ Այս Հարցում նրանք րոլորը 

Համարյա րաոա/քի կրկնում են Պլատոնին, որն ասում Է, է Եւ աոանց Հրոյ 

ոչ երբեք ւինիցի ինչ և ոչ շօշափելի* աոանց Հա и տա ան ո յ ուրուք, և Հաս-

տատուն՝ առանք երկրի Այսպես, Եղիշեն բացատրում Է• 9Զի աոանց 

Հողոյ ոչ լինի թանձրութիւն շալշափելի, և աոանց Հրոյ՝ կալումն և ըմրըո-

նումն, և ոչ աոանց ալ դո յ շարմութ իլն և աոանց Հրոյ* երեուէ/ե»ւ* Հ ո վ ֊ 

Հաննես Երդն կա ցին Էլեմենտների չորս լինելու Հանգամանքը բացատրում 

Է ոչ միայն ագրեգատային վիճակներով, այլև այդ վիճակների նպատա-

կադրային անՀ բաժ եշտոէ թ յամր, է Եւ պիտոյ Էր այո չորք տարերքս, գի 

աոանց Հոգոյ ոչ լինէր թանձր մարմին, և ոչ աոանց Հրոյ՝ շադղուժն և 

միաւորութիւն, և աոանց ° դ ո յ որ է ՀողմԼг, շարժումն ոչ լինէր, և ոչ 

աոանց Հրոյ՝ գոյն և երևումն»! 

էլեմենտների չորս թ Հի պաՀպան ման և Հիմնավորման գործում փոքր 

Դ Г Ir կատարել սա ու թ ագո ր յան դ*գրոցըւ որի արձագանքները մենք գըտ-

նոլմ ենք Հայկական բնափիլիսոփայության մեՀւ Թվերի ոհ երկրաչափա-

կան ձևերի փիլիսոփա յութ յունը դիֆֆունդվ ել է և էլեմենտների ուսմուն-

քի մեՀւ ինչպես այդ կտեսնենք քիչ Հետու 

էլեմենտների չորս P աոավել ևս ընդունելի էր Հայ բնափիլիսո-

փաներին, քանի որ շատ Հեշտ բ առա իւ աղով արդարացվում էր Աստվածա֊ 

շնչի այն խոսք ր, թե աստված ամենից աոաՀ ստեղծեց երկինքն ու երկիրը, 

այսինքն՝ երկու Հակադրություն, ըստ որում իբր թե երկինք ասելով Հաս-

կացվում էր b p l j O l * p p i ինչպես նաև երկիրը, որ Հեշտությամբ իբր ստու-

գաբանվում է որպես ե ր կ ո ւ , ի ր , և այսպիսով ստացվում են սկղրնաստեղծ 

չորս իրերը» Հորս էլեմենտները» ՀովՀաննես Երգնկացին գրում է , էԵւ այս 

է զոր ասէ մեծ մարգարէն Մովսէս, ի սկզբանէ արար աստուած զերկինս և 

զերԿԻՐ' ԶԻ երկինքն՝ երկու իրք է՝ Հուր և օդւ Եւ երկիրս՝ երկու իրք է՝ 

Հոգ և Հուր» ւ6 

Բացի այս չորս էլեմենտներից, որոնցից կազմված է առարկայական 

աշխարՀի ողՀ բարդությունը և բաղ մա զ անութ յունը, Հայ ^քնադետ փիլիսո-

փաներն ընդունում են նաև արիստոտելյան Հինգերորդ էլեմենտը—եթերը, 

» Գաւիթ Անյաղթ, Գիրք սաՀմանաց, Կ. Պօչիս, 1791, Է1 вв. 
» Ա. Շիրակացի. Տիեզերագիտություն ե տոմար, ՀՀ 
՚ Պլատոն Տիմէոս, ԷՀ 94, 
* Եղիշեից ցիտատները բերված են Լ Խաչիկյանի թեկնածուական դիսերտացիայից, 

* Յով Հանն էս Երզնկացի, Տետրակ Համառօտ և լի իմաաանաիոՀ րանիլք, Նախիջևան, 

499 թ., Է1 it 
* ՑովՀաննէս Երզնկացի, Տետրակ Համառօտ..., Ц 3, 
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"ՐԸ երկրային իրերի բաղագրոլթյան մեՀ չի մանում к ա ուա Հին չորս 

Էլեմենտների Համեմատությամբ ունի յուրահատուկ և առանձնացած դիրք՚ 

Բերենք այդ մասին ՀովՀ. Երդնկացոլ չափածո գրվածքը. 

Զոր к եթեր գսա կարգացին ագգն յունական, 

եւ Հուր թաղկեալ այնք որ լեզուաւ քաղդէական ւ 

Ւսկ է Հրատ նա բոցագոյն к սլարգական 

Մարմին աննիւթ к անչարչար ան Հա տա կան ւ 

Ոչ է ումեք՝ ոչ ոք ի նմա* այլ զատական, 

Զի Հինգերորդ է ի չորիցս առանձնական։1 

Այս սլ ի սով, ուրեմն, մենք տեսանք, որ Հայագիր բնափիլիսոփա/ու-

թ յունը, Հրապարակ գալով Հինգերորդ դարում, էլեմենտների թվի Հար-

ցում զարգացում չի ունեցեր մի զարգացում, որ մենք տեսնում ենք 

նաստանում, այլ որդեգրել է Հույն բնափիլիսոփայության զարգացման գա-

գաթնակետում ընդունված թվով չորո էլեմենտները երկիրը, Հուրը, ոգն 

ու Հուրը և եթերը, որ չի մտնում սրանց շարքը» 

Այստեդ իսկ ասենք, որ մեր բնագետ փիլիսոփաներին ծանոթ է եղել 

նաև Հունական ատոմիստական բնափիլիսոփա յութ յո»նր և էպիկուրյան 

դպրոցի ուսմունքը. այսպես* Եղնիկը գրում է. քԻսկ եպիկուբայքն բնաւ 

ինքնակաց իսկ Համարին զաշխարՀս» Որպէս թէ նախ Հողամաղք ընթանա-

յին. որպէս յորժամ շողն ընդ երդ մտանիցէ, և Հողամաղք իմն երեին ի 

շողն, այնպիսի* ասեն* մարմինք ա ն ն ա ս ւ ք 1ւ ա ն բ ա ժ ի ն ք էփն զ ա ռ ա ջ ի ն ն (ընդ-

գծումն իմն է, Տ . և "նաի թանձրացեալ յօդեցաւ ինքն աշխաբՀո, 

Եւ թէ ոչ Աստուած к ոչ խնամակալութիւն ինչ է, որ վարից է գաշխաբՀս 

^ՐԴԻԿԻՏ ընկնող շողքերի մեՀ փոշու Հատիկների շարժման այս գեղեցիկ 

պատկերը ինքնուրույն չէ. նա գալիս է Հնուց, Լոլկրեցիոս Կարի մ ի Հո-

ցով, և չեմ կարող ղսպել ինձ ու Համեմատության Համար մեՀ չբերել Լոլկ-

րեցիոս Կարից բանաստեղծական֊ փիլիսոփայական այդ սքանչելի պատկեր-

Համ եմատութ յունը• 

Вот посмотри, всякий раз, когда солнечный свет проникает 
В наши жилища и мрак прорезает своими лучами, 
Множество маленьких тел в пустоте ты увидишь: мелькая, 
Мечутся взад и вперед в лучистом сиянии света; 
Будто бы в вечной борьбе они бьются в сражениях и битвах, 
В схватки бросаются вдруг по отрядам, не зная покоя. 
Или сходясь или врозь постоянно опять разлетаясь. 
Можешь из этого ты уяснить себе, как неустанно 
Первоначала вещей в пустоте необъятной мятутся. 
Так о великих вещах помогают составить понятье 
Малые вещи, пути намечая для их постиженья.* 

Բայց ատոմիստական այս ճշմարիտ և գեղեցիկ ուսմունքը ժխավևլ է 

1 Նոլյնր, ԷՀ 27։ 
՚ ծդնիկ Կողրացի, Եղծ աղանդոց, ԷՀ 159, 

1 Лукреций Кар, О природе вещей, кн. II. 



It մերժվել Սեր գիտունների կողմից։ Այսպես/ օրինակ, Որոտնեցին այս 

տեսությունը չըմբռնելով կա J չուզենալով ըմբռնել, Լուկրեցիոս Կարից մեր 

գրականության մեջ անցած պատկերավոր այս արտահայտությունն ընղու-

նում է բառացի իմաստով և գրա Համար էլ աշխարՀի մանրամաղ փոշուց 

առաջանալու դեմ (գուցե Լ գիտակցորեն դեմագոգիկ կերպով) առարկում է 

այսպես, € ...զփոշիս մանրամագ ոչ այլ ինչ է եթէ ոչ նուագ մասն, Հատեալ 

յերկրէ և վերացեալ յօդս, իսկ յորժամ ոչ էր երկիր, ուստքք լինէին մա-

սունքս ա յսհ1 

Բնագիտական Հարցերում Հանճարեզորեն անաստված Լուկրեցիոս Կարի, 

ինչպես նաև նրա նախորդների% էպիկուրյանների ատոմիստական տեսա-

կետն ե ր ը, բնականորեն, չէին կարոդ ընդունելի էին ել Հայ բնագետ-փիլի-

սոփաների կողմից, որոնք Համարյա րոլորն էլ Հավատացյալ կրոնավորներ 

էին, և որոնց պաշտոնն ու մտածողությունը կարող էին Հաշտվել իրար Հետ 

և ընգՀանուր Հող գտնել միայն ու միայն նեոպլատոնական բնափիլիսո-

փայության մեՀ, իսկ էլեմենտների Հարցում1 արիստոտելյան ուսմունքի 

մեՀ» Եվ այդ այդպես էր ոչ միայն մեգ մոտ, Հայաստանում, այլև միջնա-

դարյան ոգՀ Եվրոպա յ ումէ Չմոռանանք, որ դեռ նույն իսկ 17-րդ դարի առա-

ջին կեսում Արիստոտելը մնում Էր Հ՝Բ րիստոսի նախորդը բնագիտության 

մեջ» (Praecursor Chrlstl in naturalibus) և որ ֆրանսիական պառլամենտի 

1629 թվի որոշմամբ Արիստոտելի պրինցիպներին դեմ գնալը եկեգեցոէն 

դեմ գնալ կնշանակեր! Եվ այդպես Էր ոչ միայն զուտ բնափիլիսոփայու-

թյան մեք, այլև, որպես կանոն, ալքիմիական գրականության մեջւ 

Այսպես ուրեմն, մենք տեսանք, որ Հայ բնագետ փիլիսոփաներն ըն-

դունում են չորս Էլեմենտներ1 Հողը, ջուրը, օդն ու Հուրը! 

Մենք մինչև այստեղ որպես բնափիլիսոփա յականէ Էլեմենտներ անվե-

ր ապա Հոր են թվարկում Էինք Հողն ու ջուրը, օդն ու Հուրը! Այժմ, երր Հարկ 

Է խոսել Էլեմենտների Հատկությունների մասին, ամենից աոաՀ պետք Է 

կատարենք մի ճշտում, ապա խոսենք Էլեմենտների Հատկությունների մա-

սին։ Բանն այն Է, որ Արիստոտելի մ ոտ Հաճախ որպես Էլեմենտներ Հրա-

պարակ են գալիս Հենց Հատկությունները ջերմը, ցուրտը, խոնավս ու չորըւ 

Ըստ Արիստոտելի՝ աննյութ մատերիայի և այս Հիշված Հատկութ յոլն-Էլե-

մենտների միացությունները տալիս են Հող, ջուր, օդ և Հուր նյութերը! 

Բայց և Հենց ինքը Արիստոտելը շատ Հաճախ այս O jmpq G j m p b p p , երբեմն 

և С սկզբունքները» թվարկում է որպես էլեմենտներ! Մարքսը իր դոկտորա-

կան դիսերտացիայում գրում է, „РаЗНИЦЭ МСЖДУ &PXV (наЧЭЛО) И STOICS 
(элемент)... хотя встречается и у Аристотеля, но последний, тем не 
менее» допускает и тождество обоих выражений". ' 1>»րզ նյութերի և 

քիմիական էլեմենտների այս փոխադարձ դերակատարումը մենք տեսնում 

ենք ոչ միայն Արիստոտելի մոտ, այլև մեր գիտության պատմության ամ-

րողջ ընթացքում, և պա տա Հա կան չէ, որ քիմիայի ժամանակակից դասա-

գրքերում պարզ ՍյՈնթ տերմինը Համարյա վերացել է և նրա տեգը նույն 

այդ իմաստով բռնել է K |b l fbQui տերմինը, այսպես, օրինակ, շատ Հաճախ փո-

խանակ գրելու1 Հ պղինձը պարզ նյութի ձևով կամ մաքուր վիճակում ստաց—՝ 

վում է.,.յ>, գրում ենճ а պղինձն էլեմենտար վիճակում ստացվում է,.,ֆ և այլն։ 

1 Զեաադիր J 6 8207, է չ l i e ա. 
2 Маркс-Энгельс, Сочинения, т. I, стр. 63. 



Հայ բնափիլիսոփա յա կան գրական ութ յան մե£ J եր վերցրած մամա-

"հակամիջոցում մենք Լենք Հան ղի սլում տ ա ր ր Հասկացության գիաական 

սաՀմանմանըւ Մի քանի աեղ միայն մենք Հանդիպում ենք տարր աերմինի 

ծագման րացաարությանըւ Մեր բնափիլիսոփաները ամենից աոաՀ աշխա-

ասէ են աալ այդ աերմինի ստուգաբանական րացաարութ յունը$ Հա յանի Է, 

որ k[blfbQl( l տերմինը գալիս Է այն մտքից, թե այն, ինչ անվանում ենք 

այդ տերմինով, բաղադրիչներն են ամբողՀի՝ ճիշտ այնպես, ինչպես ալֆավի-

տի բաղադրիչներն են լ (Էլ),իՀ (կմ), N (էն) տարբերը — այստեղից էլ՝ էլեմենտ 

տերմինըւ Հայերեն տ ա ր ր տերմինը գալիս է պարսկերեն ժեՐ, մինգրելերեն 

ճայւա, վրացերեն ծերա «գրել» բասերի Հետ Հաբեթական արմատից, այ— 

սինքն այն, ինչ մենք Հասկանում ենք այդ աերմինի տակ, ամբոգՀի բա-

դա գրիչներն են կագմում ճիշտ այնպես, ինչպես ամեն մի աաո ամբոգՀ 

այբուբենի մեՀ, կամ ավելի ճիշտ կլինի ասել, թե այբուբենը ավելի պարդ 

մասերի չի կարելի բամ անել, քան տառեր ըւ Այգ տերմինը կարելի է բխեց-

նել նաև արաբերեն darra «Հյուլէ» բառից (Աճաոյանի 

*հմ բա խտաբար ոչ մի տեգ տ ա ր ր տերմինի վերոգրյալ ստուգաբանա-

կան բացատրություններին մենք դեռ Հենք Հանդիպել, թեպետ և չենք 

կասկածում, թե առա Հին անգամ, երբ մեր գրականության մեՀ մտցվել է 

այդ տերմինա, այն գիտակցվել է իր ստուգաբանական վերոգրյալ իմաստ-

ներից մեկն ու Սեկովւ 

Մեր բնափիլիսոփայական գրականության մեՀ մնացել է տ ա ր ր աերմինի 

աոաՀացման մի րացաարութ յուն, որ իր քաղաքացիությունն է պաՀել 

անգամ մինչև 18-րդ դարաւ Ըստ այգ բացատրության* տ ա ր ր տերմինը 

մեկնվում է տանել, տարածեք, ցրվել, ցանել իմաստներով, իբր թե տարրերի 
ամենուրեք տարված, ցրիվ և սփռված լինելն է պատճառը այդ տերմինի 

ծագմանէ Տերմինի երկրորդ բացատրությունն այն Է, որ իբր թե նրա ծագման 

պատճառն ա յն Է, որ տարրերը իրարով տարված են, քանի որ ինչ Էլեմենտ 

Էլ որ վերցնելու լինենք, մյուս երեքը կգտնենք նրա մեՀ» Այսպես՝ Որոտ-

նեցին գրում Է. «Նախ կոչի տարր, գի սփիռ և ցիր են ընդ փորուածս երկ-

նից գնգապէսէ երկրորդ ղի աարեալ են ի միմեանս իբր թէ ղոր և առ-

նիցես ղերեքն ի մինն խառնեալ գտանեսւ երրորդ գի ի սոցանէ ի չորիցն 

մասն նուաստ Հատեալ ի բոլորէն շարախառնեալ և կագմէ տեսակս ագգի ըստ 

չափ ու Հատուածոյ տարերցն եթէ մարմինք և եթէ դոյնք և այլ սոյնպիսիք. 

վասն գի սոքա իւրաքանչիւր ոք ունին երկուս ծայրս որակութեան• 

գի միւս ծ այրիւ են տարա գդի և միւսովն են տարեալք ի միմեանս սիրելիք»»1 

Այս բացատրությունը շատ է կայուն մեր գրականության մեՀ, այս-

պես, անգամ 17-րգ դարի վերՀին Մ ատթևոս և Հո լկաս Վանանգեցիները 

Հ Բնաբանութիւն իմաստասիրական կամ տա րե րարանութ իւն »վե բնագիրը կրող 

իրենց դասագրքում գրում են, «Չորք տարերքս այսոքիկ տարեալք ի մի-

մեանս՝1 և լծեալք առ իրեարս, ընդ ամենայն տեղիս և ընդ արարածս 

գտանին, ուստի կոչի Տարր, այսինքն տ ա ր ա ծ , ա ի ի ւ ր , ցրիւ կամ ցիր 1ւ g a f l » i ' 
եվ Հենց դրանից ան մի Հա պես Հետո Վանանգեցիները ավելացնում են տ ա ր ր 

1 Որոտնեցի, ,Հաւտքեալ ի բանից...», վ ԱՕա-ԱՕ ր, 

• Մաաթէոս ե Հաւկաս Վանանդեցիներ. Բնաբանութիւն իմաստասիրական կամ 

աարերարանա թիւն, Ամաաերդամ, 1702 թ., Ա 10. 



Տիրան Հաղանչյան 

Հասկացութ յաՆ արդե՛ն մի գիտական սաՀմանում, որ նույնքան արիստո— 

տ ելա կան է, որքան և լավուագիեական, նրանք գրում են, «Տարր է մար-

մին սոսկ, անբաժանելի յայլ տարագգի մարմինն։* Բայց այս արդեն վե-

րաբերում է 17-րդ դարի վեր Հին, ուստի և այստեղ բավականանանք միայն 

այսքան ով, Վանանդեցիների գրքի քննությունը թողնելով մի այլ առիթի* 

Հայ բնափիլիսոփայության մեՀ միայն սկզբնական շրՀանոլմ մենք Հան-

դիպում ենք Հերմին, ցրտին, թացին և չորին որպես էլեմենտների, այն էլ 

ոչ որոշակիորեն անվանված այդ տերմինով, այլ միայն կոնտեքստի և շեշ-

տի առումով» Այսպես է, օրինակ, Գ. Լուսավոր չին վերագրված գրքում• 

«Վասն այսորիկ ի Լորից նիւթոց արար զարարածս ե յօրինեաց կարգաւ 

զերևելիսս և զաներևույթսն, к անտի զմարմինս կազմեաց ի ցամաքէ», ի 
ի ա ն ա վ ո յ , ի չ ե ր մ ո ] և ի ց ր տ ո յ * Եւ յայս չորից նիւթոց արարան ի ծնոլն-

դըս,.,»»% Պ՛րանից աոաՀ Էլ, մի այլ ճառում գրում Է, «Եւ ի Լորից նիւթոց 

զերևելիսս եցոյց, խոնաւ և ցամաք, ցուրտ և Հերմ յԱստոլծո յ կա զմեց ան» , * 

Այս յեՀբերումեերից երևում Է, որ մարաններ կագմոգները Լորս Հատ-

կություններն են» Գ. Լուսավոր ի յր նրանց անվանում Է նյութեր, այդ նյու-

թերն ըստ երևույթին ինքնին մարմնական չեն, քանի որ նա ասում Է, թե 

«զմարմինս կագմեաց ի ցամաքէ և ի խոնաւ!;,,,» և այլն, բայց նրանք 

փոխարկվում են մարմնական ի* Րայց այս Հարցում Գ, Լուսավորիչը Հետե-

վողական չէ. Համարյա ամենուրեք որպես էլեմենտներ թվարկելով վերո-

դրյալ Հատկությունները, մի տեղ նա գրում է, «,,,յերկնէ և երկրէ և ի 

Հրոյ և յօդոյ զկեանս ամենեցուն յօրինեաց [աստուած]»» Այստեղ արդեն 

որպես էլեմենտներ Հրապարակ են գալիս Հոգը, Հուրը, օդն ու Հուրը (եր-

կինքը բնափիլիսոփայության մեՀ պատկերացվում էր ՀրեղենJ» 

Այս ան Հետև ո դա կան ո» թ յունը մենք նկատում ենք նաև Եղնիկ Կող-

բացու մոտ»* Նա պատկերավոր լեզվով գրում է* «Այլ նա աւասիկ իբրև 

գկաոս իմն լծեալ ի Լորից երիվարաց գաշխարՀս տեսանեմք, ի Հերմ ութ են է, 

ի ցրտոլթենէ, ի ցամաքութենէ և ի խոնավութենէ, և զօրութ ի ւն իմն ծա-

ծուկ կառավար, որ զԼորս կագեցոգսն ընդ միմեանս ի Հաշտութեան և ի 

Հաւանութեան պա Հևա լ նուաճէր» Ամենայն կառք ի Համազգեաց երիվարաց 

լծին, բայց միայն ա jug կառաց, որ ի չՀամազգեաց լծեալ են»»6 

Այստեղ որպես էլեմենտներ Հանգես են գալիս Հատկությունները, 

մինչդեռ նույն Հեղինակի նույն գործում մի ուրիշ տեգ կարդում ենք, «Եւ 

զեռունքն որ ի Հուրսն ի ներքս են, ի Լորից Հիւթոցն յօդեալ են, յերկրէ և 

ի Հր"$» յ°Դսյ ե ի Հրոjf որպէս և ամենայն մարմնաւորք, որ ի ցամաքին 

են» Զի այնպէս կագմեաց Աստուած զաշխարՀ» նախ զԼ»»րս Հիւթեն d եկն ե ալս 

արարեալ, ապա նոքօք յօղեաց զամենայն.,,»»* Այստեղ արդեն որպես էլե-

մենտներ Հս/նդես են գալիս կրակը, °դը, Հուրն ու երկիրը» 

» Մ. ե % Վանանդեցիներ, էԲնար. իմասաաս. Համ աարերար.», Ամսաերդամ, 170» թ 

Է1 10: 
՚ Լուսաւորիչ, Ցաճախապաասւմ, ԷՀ 174» 

» Նսւյնլլ, ԷՀ 98. 
4 եգնիկ Կսղրացսլ մաս այդ անՀեաեողա^ությունը Հիչա ն!լաաել է Հ. Տալոյանը. 

աես նրա ,К вопросу об учении Езника Кохпаци, армянского философа V века*. Երե֊ 
վան, 1940 թ , ԷԼ 80» 

* եքնիկ Կողրացի, Եղծ աղանդոց, ԷՀ 18, 

• Նսւյնը, էք 188—184* 



էլեմենտների ուսմունքը Հա, րնափի,իոոփա յո, թյան մե[ 3 9 

Այսպես ուրեմն , Հա յ բնա փ ի լիսո ւիա յու թ յա՛ս սկզբնական շբ Հան ում 

Հարցը պարզորոշված չէ, ե որպես էլեմենտն և ր մեհ J ասամր Հանդես եՆ 

դալիս Հաակու թ յունները, ապա ե երբեմն Հողը։ Հուրը, օդն ու Հուրը» Րսկ 

Հետ ադա շրՀաններում այս շ փոթը վերանում է ե Համարյա անխտիր բՀլոբ 

դեպքերում թացը, Լորը, տաքՆ ու ցուրտը Հիշատակվում եՆ որպես էլն-

յեՆտՆերի կարևորադույՆ ՀատկություՆՆերըւ 

էլեմենտների ա ո ա Հա ցում ը պատկերացվում է այսպես» Աստված ոչըն-

շից ստեղծել է գոյացությունը, ՈԸԸ Հո»մ ա պատասխանում է արիստոտելյաՆ 

մատնրիային» Գոյացությունը ՆյութակաՆ չէ, այլ զսրօԼթյամր (պոտենցիա՛-

յովJ միայն մարմնականէ երբ աննյութ գոյացությունը միանում Է ան* 

Նյութ իսկ որակության (Հատկությունների) Հետ, աոաՀացնում Է Էլեմենտ-

ները Հողը, Հուրը, օդՆ ու Հուրը, որոնք արդեն մարմնական հնէ Էլեմենտ-

ների աոաՀացմաՆ այս ըմբռնումը ամենից լավ ու պարդ շարադրում Է 

ՀովՀ, Որոտնեցին. «Բեր տեսցուք թէ ի ն ի ւ թ ո յ 1ւ ի տ ե ս ա կ ե q u j t n g o j g ա ս -

տ ո ւ ա ծ զ ա ր ա ր ա ծ ս , քանզի ասէ Արիստոտէլ թէ ամենայն ինչ ի նիւթո և ի 

տեսակէ բաղկանայւ Գիտելի է, ղի նյութ Հասարակն իսկոյն ընդ ստեղ-

ծանելն Համանգամայն ընդնմին ստեդծան չորս որակք• այսպէս Հերմ և 

ցուրտ և գէՀ և չոր. իսկ որ ի ջերմն հպեա| նիւթ հուր bqk, իսկ որ ցուրտ* 
ջուր bqk, իս^ որ ցեջ1 օդ b q k , ե որ ի չոր՝ [եր]կիր. այսպես չորս տարերք 
կադմհցան ի նիւթոյ ե ի տեսակետ1 (ընդգծումներն իմն ենւ 8 . ՛Լ.)» 

ինչպես տեսնում ենք, էլեմենտների Հիմնական Հատկությունները 

շոշափելիքի վրա ագդոգ Հաակու թյուններ են* Շոշափելիքի, որպես լավա-

գույն գգ ա յաբանի մասին Արիստոտելի մեկնիչներից մեկը գրում է. «Իսկ 

այլ ամենայն գգայոլթիւնք Հիմն ունին գշօշափելիքն» ղի պարտի գործ 

շօշափելեացն լինել ի մ ԷՀ ներ Հակաց, այսինքն որք են Հերմ և ցուրտ, գէՀ 

ե չոր ե ըստ այս մ ունի գօրութիւն դգալ գներՀակսն. ուստի յորմամ գործիք 

շաւշափելեացն ունիցի Հաւասար զխառնուածն լավագոյն զդաJ շօշափելիքն 

գառաՀ եղեալն իւր... մարդն լաւագոյն ունի շօշափելիք և որք ունին լա-

ւագոյն շօշ ափելիք, ունին և լաւագոյն իմացումն, վասն այսորիկ ասէ 

Արիստոտել ի յերկրորդ գիրս Հոգոյն, թէ որք ունին փափուկ մարմին ու-

շն զագս յնք ենյ>ւ* 

էլեմենտների Հատկությունների ընտրության և այգ գործում շոշա-

Փ ելիք Ի դերի նկատմամբ Արիստոտելի ուսմունքը շոշափելիքների մասին 

չափազանց խոշոր դեր է կատարեր Ըստ Ատագիրացու կենդանականը բնո-

րոշվում է զգայական օրգանների առկայությամբ, իսկ զգացումներից, որ-

պես ամենաաոաՀինր, կենդանիներին Հատուկ է շոշափումը, բոլոր կենդա-

նիներն ունեն շոշափման զգացումը» Առանց շոշափման ընդունակության 

ուրիշ որևէ գգացում չի կարոդ գոյություն ունենալ, մինչդեռ շոշափման 

զգացումը կարոգ է լինել և առանց այլ զգացումների» Մարդը իր բոլոր 

զգացումներում ետ է մնւ,ւմ մնացած կենդանիներից, իսկ ինչ վերաբերում 

է շոշափման զգացումին, ապա մարգը մյուս կենդանիների Համեմատու-

թյամբ ունի բացառիկ նրբազգացություն» Հատկապես այդ պատճառով էլ 

1 ՑովՀ. Որոտնեցի, Հավաքեաչ ի րտնից,.., Ц 119 ր (Մատենադարանի ձեոագիր 
M 8907), 

* Մատենադարանի ձեոագիր M 9194. վ It8 Ш—17Л թ. 
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յարդը բոլոր կենդանիներից ամենաբանիմացն էէ Այդ միտքն ապացուց-

վում Է նրանով, որ մարդկային ցեղի մեՀն Էլ շնորհալիներն ու անշնորհք-

ները իրարից տարբերվում են Հենց այդ (շոշափումըJ ղդացող օրգանով և 

ոչ թե այլ ինչով*1 

Վերը Հիշած Լորս Հատկությունները բոլորն Էլ չէ, որ վերագրվում 

են յուրաքանչյուր էլեմենտ իւ Ամեն մի էլեմենտ ունի երկու կարևորա-

գույն Հատկութ յունէ Այդ Հատկությունները չեն կարոդ լինել իրար բոլո-

րովին չեգոքացնոգ գոլյգ Հատկությունները, ինչպես, օրինակ, ցուրտը և 

տաքը, կամ թացն ու Լորը* Րացի այս անընդունելի Համադրություննե-

րից, Հիշված Լորս Հատկությունները կարող են տալ Լորս գույգական Հա-

մադրություն և այգ Լորս գույգերից յուրաքանչյուրը, Արիստոտելի Հետե— 

վությամր, մեր բնափիլիսոփաների կոդմից վերագրված Է մի որևէ էլե-

մենտի• երկիրը ցուրտ է և չոր, Հուրը՝ ցուրտ և թաց, օդը% թաց և տաք, 

և Հուրը% Հերմ և Լորէ Այստեղ բերենք ՀովՀ. Երղնկացու այդ մասին գրած 

չափածո Հորինվածքը• 

Սոքա Լորից տարերց մ ասունք ըսկըղթնական, 

ՑորմԷ մարմինք* տարրականաց Հաստատեց ան* 

Ր Լոր և ցուրտ՝ րնոլթիւն Հողոյ* որ ըստորացան 

ցրտին և գէՀ% բնութիւն Հրոյ% որք իւաոնեցանւ,,, 

Այլ և գիճին բնութիւն օդոյն և Հերմ ական 

որ ընդ Հըրոյ Հերմին և չոլt* վերամբարձման ւ* 

Ինչպես տեսնում ենք, այստեղ պատաՀական գոլյգ Հաակու թյոլններ 

չէ, որ վերագրվում են էլեմենտներինւ Հատկություններից մեկը իսկապես 

որ բնորոշում է տվյալ էլեմենտի անվան տակ եդած մարմնական նյութի 

որևէ Հատկությոլնըւ Այսպես4 կրակը Հերմ է ե չոր, նա Լէր կարոդ լի— 

նել Հերմ և թաց, քանի որ պարդ դիտողություններն էլ բավա-

կան են այն եզրակացության գալու Համ՛ս ր, թե կրակը գոլորշիացնում և 

վերացնում է թացությունը, Հետևաբար ՛Լեր Հինս չի կարող լինել կրակի 

Հատկությունըւ Կամ Հոլրր թաց և ցուրտ—՜նույն դատողությամբ նա չէր 

կարող լինել թաց և տաք, այսպես ուրեմն, տեսնում ենք, որ էլեմենտների 

Հատկությունները ինչ-որ կապով կապվ՚սծ են այն ոեալ նյութերի Հատ-

կությունների Հետ, որոնց անունր նրանք կրում են, թեպետ և, ինչպես 

կտեսնենքւ բնափիլիսոփա յութ յան մեՀ վճռականորեն իրարից տարրն ր Հաս-

կացություններ են, ասենք, Հուր էլեմենտը և Հուր նյոլթըւ 

Ըստ մեր բնագետ փիլիսոփաների* յուրաքանչյուր էլեմենտի գույգ 

Հատկությունները Համարժեք չեն տվյալ էլեմենտի Համարէ Նրանցից մեկը 

տվյալ Էլեմենտի Համար գոյացական Է — Հատկանշական, իսկ մյուսը* Ա]ՕՍ1ա> 

հ ա կ ա ն — եկամուտ կամ սաացովիւ Տվյալ Էլեմենտի գոյացական Հատկու-

թյունը պատաՀական Հատկութ յուն Է մի երկրորդ Էլեմենտի Համար, և, 

ընդՀակաոակը, աոաՀինի պատաՀական Հատկությունը գոյացական Է մի եր-

րորդ Էլեմենտի Համ ար ւ Որոտնեցին գրում Է. в Եւ գի ունին տարերքդ տե-

սակ գոյացական և տեսակ պատաՀական, գոյացական ունի երկիր ղԼոր, 

իսկ պատաՀական՚ ղցուրտ. գոյացական ունի Հուր գցուրտ և պատաՀական* 

ւ Տես Аристотель, „О душе', Соцэкгнэ, 1937 г., кн. II, гл. 1, III и I I . 
» 6»վՀ. Երզ՚եվացԷ, Տեարակ Համաոոա..., tl Ut 
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զգէջ՛ գոյացական ունի ասդ ղդէք և պատաՀական՝ զջերմն, գոյացական 

ամսի Հուր զջերմն եւ պատաՀական՝ զչոր*»1 Էլեմենտի զույգ Հատկություն-

ներից միայն մեկի Հատկանշանական լինելն Է պատճառը, որ երր Որոտ-

նեցին բացատրում Է, թե ինչպես Է նյութից ե որակից Էլեմենտ առա-

ջանում, որակներից յուրաքանչյուր Էլեմենտի Համար միայն մեկն Է Հի-

շատակում՝ Հատկապես գոյացականը — Հատկանշականը։ Արիստոտելի նույն 

մեկնիչը գրում Է. ( . . . գի նիւթն զօրութեամբ Է ի յընդունել գրազում տե-

սակս, բայց նախ ունի զօրութիւն ընդունել գա յն տեսակն որ տայ ինքեան 

զառաջին կատարելութիւն, այսինքն զրո լոր ո վին գոլն, զի նիւթն ոչ Է յաոա֊ 

կագոյն ջերմն կամ ցուրտ, քան զունել գբոլորովին գոլն, ապա ուրեմն ան-

կարելի Է զի պատաՀական պատրաստութիւնք լինիցին ի նիւթն նախքան 

գգոյա ցական տ ես ա կն❁.»ֆ» 

Իացի այն գլխավոր Հատկություններից, որոնց մասին խոսեցինք, ե 

երկրաչափական ձևերիցՀայ բնափիլիսոփայության մեջ Էլեմենտներին 

վերագրվում են և այլ ֆիզիկական Հատկություններ, որոնց մասին, սա-

կայն, այստեղ մանրամասն չենք խոսի, որպես մի օրինակ բերենք գույնը, 

բանից դուրս Է գալիս, որ թվարկված չորս Էլեմենտներից յուրաքանչյուրն 

ունի յուրաՀաաուկ գույն» Այն Հարցին, թե ինչու բույսերը կանաչ են լի-

նում* տրված Է եղել զանազան բացատրություն, ոմանք ասել են, թե գա 

ջրիցն Է, և երր ջուրը պակասում Է, բույսերը չորանում են և սպիտակում. 

ոմանք Էլ ասել են, թե դա օդիցն Է, որովՀետև օդը կապույտ Է, խառնվում 

Է ջրի Հետ և տալիս կանաչ գույն» Այդ բոլորին առա բկում Է Տաթևացին 

և գրում. «Այլ ես ասեմ թ Է* բնական որակ դունոց չորս են» 

Երկրի* սնութիւնն, V * 

Ջրոյն՝ սպիտակն, 

Օդոյն1 կարմիրն, 

Հրոյն՝ դեղիննէ 

Եւ ի սոցա խառնուածոցն լինին այլ զանազան դոյնք՝ կապոյտ, գորշ 

ե այլեւ Այսպես և սնութիւն երկրին և գեգնութիւն Հրոյն խառնի և առնէ 

զկանաչն9» 

• Գույների այս Сտեսությունը9 մեզ մի անգամ ևս ցույց է տալիս, թե 

ինչ աստիճանի բնափիլիսոփա յո» թ յունը կտրված է եղել ռեալ կյանքից 

ու փորձից. Հայտնի է, որ Տաթևացին գլխավորել է մի ամբողջ Համալսա-

րան, որտեղ դասավանդվող առարկաների մեջ երկրորդական տեղ չի գրա-

վել qp^OLpjtllQ ujpt|hrump. Հայտնի է նաև, որ մեր շատ գրիչներ Հենց իրենք 

էլ եղել են ձեռագիր ծաղկողը —նկարիչը. Եթե անգամ կասկածի ենթարկենք 

բանասերների այն պնդումը, թե Տաթևացին ինքը եդել է սքանչելի ծաղ-

կող—նկարիչ, ապա Տաթևացին չէր կարող գեթ մի երկու անգամ գիտած 

չլինել ծագկոդի աշխատանքը և չտեսնել, որ սևի ու դեգինի խառնուրդը եր-

I ՀովՀ. Որոտնեցի, Հաւաքեալ ի բանից, Ц 119 ր—120 » . 

3 Մատենադարանի ձեոագիր M 9184, Ա 179 ա—179 ր, 

• Տես՝ ՀՍՍՌ Գիտությունների Ակադեմիայի «Տեղեկադիր» (Հասարակական դիաու-

թյունն երի սերիա) J9 8 - 4 , 1949 թ., իմ Հոդվածը. 

» Տաթեացի, Գիրք Հարցմանց, ft 919» 
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բեք (լանայլ չի տա, Լ որ կանաչը ստացվում է կապույտի ու դեղինի 

խառնուրդից« էլ ինչ խոսենք այն մասին, որ Տաթևացին Հիմնական դույ-

ներ է Համարում սևն ու սպիտակըւ 

էլեմենտների գույների այս «տեսությունը» մյուս կողմից ցույց է 

տալիս, թե պարտադիր չէ, որ էլեմենտների Հատկությունները անպայման 

ասսոցվեն տվյալ էլեմենտի անունը կրող ոեալ նյութի Հատկությունների 

Հետ, այլապես անՀնար կլիներ օդ֊էլեմենտին վերագրել կարմիր գույն, 

այն մամանակ, երր օդ-նյութի Հաստ շերտերը երկնագույն ենւ* Կամա-

յականությունների տրադիցիան շատ ումեղ է եղել բնափիլիսոփայության 

մեՀ. այդ է պատճառը, որ դարեր շարունակ կարող է կրկնվել, թե օդ-էլե-

մենաի գույնը կարմիր է, և ոչ ոք չի Համարձակվի դրա դեմ որևէ առար-

կություն անել վկայակոչելով ռեալ կյանքի փյորձըւ 

Այս, իՀարկե, չի նշանակի, թե րնափիլիսոփա յութ յունը աոՀասարակ 

ոչ մի փորձ չի ընդունում ւ Ընդ Հակառակը, քիչ չի պա տա Հում, որ րնա-

փիլիսոփա յական րանավեճերի մամանակ մեր րնագետ փիլիսոփաները 

փորձն են վկայակոչում» Այսպես է, օրինակ, ՛Եղնիկ Կողրացին. նրա մ սա* 

Հաղվագյուտ չեն այսպիսի արաաՀայաությունները» € Ո րպէս և փորձ իսկ 

իրացն յայտ առնէ>® կամ «Այլ ի փորձ ի րացն այլագդ յայտ առնի9*ւ Рш յց 

այդ փորձը այսօրվա մեր Հասկացած էքսպերիմենտը չէ, այլ Հանրային 

կենսափորձը։ Այսուամենայնիվ Հիմնական մեթոդը նրանց մոտ եղել է 

պասս ի վ Հայեցականը, իդեաների և Հասկացությունների անկախությունը 

ռեալ կյանքի փորձից ու գիտոդոլթյոաններիցւ Հասկացություններն իրենց 

ինքնուրույն ու յուր ա Հատուկ կյանքն են ունեցելւ Մարդու պրակտիկ 

գործունեությունը և դրա Հիման վրա գարգացոդ րնաճանաչութ յունը առա ջ 

Է գնացել յուր սեփական ուղիով, րնափիլիսոփայությունն Էլ յուր ինքնու-

րույն ուղիովt Այդ ուղիները մեծ մասամբ ընթացել են իրար ղուդաՀեռ և. 

Հետևաբար, առանց իրար Հանդիպելու, և միայն շատ քիչ դեպքերում են 

նրանք իրար Համընկել, որպեսգի իսկույն նորից բաժանվեն և զո ւ գա Հե-

ռանան ւ 

Է/եմենտները^բնորոշող Հատկություններից մեկն Էլ տեղի Հանգամանքն 

Էւ Յուրաքանչյուր էլեմենտի Հատուկ է որոշակի տեգւ Թե որ էլեմենտը 

ինչ դիրք կունենա բնության մեջ, այդ պայմանավորված է էլեմենտի 

կշռովւ Ամենախիտ էլեմենտ Հոդը* ամենածանրն է, դրա Համար էլ նա 

բոնում է ամենացածր դիրքը՛ ամենանոսբ էլեմենտը կրակն է, ուստի 

բնության մեջ նա կբռնի ամենաբարձր դիրքը» էաԿ ջուրն ու օդը Համա-

պատասխան Հերթականությամբ կդասավորվեն Հողի և կրակի միջև՛ Այս բո-

լոր էլեմենտները շրջափակվում են եթերով, որն ամենանրբագույնը և 

թեթևագույնն է, 

Մի կողմից այն Հանգամանքը, որ երկիրը կլոր է, և մյուս կողմից 

այն, որ եթերը գնդաձև է պաշարում րոլոր էլեմենտները, պատճառ են լի" 

նում աոՀասարակ բոլոր էլեմենտների* մի կենտրոնի, Հատկապես երկրի 

1 Գույների Հարցում Տաթևացին Հեաեողական չէ. մի այլ տեղ նա օղի րնորոչ գույնը 
Համարում է կապույտը, աես այո աշխատության մեք, որտեղ խոսվում է ծիածանի գույ-
ների մասին, 

՚ եղնիկ կողրացի, Եղծ աղանդոց, Ц քէ«. 
՚ Նույնը, Ա 190, 



էլեմենտների ուսմունքը Հայ րնափի,իսոփա յութ յան մեք 4 3 

շուրթը դՆդապես դասավորվելու» Օր պես դի բնության մեՀ էլեմենտների ու-֊ 

նեցած դիրքավորումը լավ պատկերացվի, մեր բնափիլիսոփաները, իրարից 

սովորելով, շարունակաբար բերում եՆ միևՆույՆ պատկերավոր Համեմ ա — 

տութ յուՆՆերլլ» Բերեն ք Հովհաննես ԵրդՆկացու չափածո դրվածքը ա յդ 

Հարցի մասիՆ ամ բո դրությամբ, քանի ոբ Նա դե դար վես տա կան ձևավորու-

մով կրկՆում է իրենից աոաՀ եղած շատ Հայ բնափիլիսոփաների ե նյութ 

է աալիս իրենից Հետո եկողներից շատ շատերին և այդ Հարցում Հանգի֊ 

սանում է նրանց նախորդներից մեկը, 

J* ըստորին կոյս կա յացեալ Հոգ ծ ան րա կան • 

մերձ աո Նմին շարագասեալ Հուր գիճակաՆ 

Խորանաձև, կամաբացեալ օգ վերնական 

գբոլորն բնաւ շրՀապատեալ Հուր կիզականէ 

Նըման սըմիՆ՝ քեզ յարացոյցըս ցուցական, 

յանօթ արկեալ աւազ և քուր* իւգ նիւթական» 

Գիր ամանոյն և նիւթ ի է.դոյն աո վերոյ կան, 

ներքոյ աւազ՝ և զկնի քուր4 զետեղական» 

Гոպէից՝ րոլոր մասանց՝ պարագրական, 

օդ ընդ Հրոյ4 Հողմոյ շնչմամբ4 վեր ամբարձան» 

Որով երկիրս* այս գնդաձև՝ աոկայացան, 

ի միքոցի՝ աստ !Лшլով՝ անշարժական» 

Л սոյն և այլ՝ քեղ օրինակ4 Համանըման. 

ղձու Հալու աո գագափարըս տեսական» 

Շ ր£ա պատ ե ալ կեւլևըն կարծր4 և նիւթական, 

որպէս Հրեղէն4 արփւոյն կամար պարաձգեցան» 

Խորանն երկրորդ4 զկնի սորին4 օդոյն նըման. 

»»ր մդնաձև՝ ընդ խէճէպոյն՝ ի կառուցմանէ 

ԱյԼ ե երրորդ Է սպիաակուցըն քբոյ նըման. 

ել գեգնագոյնն՝ աո միքոցաւըն գնդականւ 

Նոյնպէս երկիրս՝ աո մի^ոցի՝ յարամնական, 

անսիւն, աննեց՝ ե ի վերուստ անկախական» 

Ւ ներքուստ Հոզմոյ Հնչմունք՝ ընդդիմական, 

և բըՆականն՝ իւր ծանրութեամբն՝ ոչ անբառնանւ1 

Վերքին երկու տոգում բացատրվում է այն Հարցը, թե ինչպես է, ոբ 
երկիրը ձվի գեզնոլցի պես մնում է բնության կենտրոնում անսյոլն ե 
աննեցուկ ալ վերևից էլ անկախ» Գբա րացաարութ յունը արված է գեռ 
Հնուց, Հոլ/ն փիլիսոփաների կոգմից, ըստ նրանց՝ օդը, որ շրջապատում է 
թե չուրը ե թե երկիրը ամեն կոգմից, աակից վեր է սեղմում երկիրը, իսկ 
երկիրը, շնորՀիվ իր ծանրության, ձգտում ունի ցած ի քնելու. աՀա այգ 
երկու Հակադիր ուժերի Հավասարակշռության Հետևանքով երկիրը կա֊ 
Իյալ վիճակում կենտրոնում մնում է անշարժ» 

Այս մաքին Համաձայն են և շատ Հայ բնագետ փիլիսոփաներ, բայց 
* չ աոանց բացառությանւ Մարտնչող աստված արան Եզնիկ կողբացին վ ե ֊ 

1 ՕովՀաննէս երզնկացի. Տեարակ Համաոօա ե լի իմաոանաիաՀ բանիւք, Ц Я4—Mr 



րոգր յալ բացատրության և կրոնական գրքերի տված րացաարութ յան մեք 

Հակասություն գանելով,՛ չի Հաշտվում Հույն փիլիսոփաների Հետ և Հակա — 

ճառում է նրանց՚ նրանց իսկ ասածների մեք Հակասություններ գտնելով, ե 

որ կարևորն է, ամենօրյա վարձը վկայակոչելով» «նախ յիւրեանց իսկ 

րանիցն յանդիմանին, գի ասեն՝ թէ որ ինչ թեթև է, ի վերին կողմն գնայ, 

և որ ինչ ծանր է, ի խոնարՀւ Որպէս և փորձ իսկ իրացն յայտ աոնէ, ղի 

ծուխ և շոգի երկրի և րոց Հրոյ, քանղի թեթնք են. ի վեր կողմն գնան. 

և ղքար և ղերկաթ և ղփայա և ղայլ ևս ինչ նոյնպիսիս, որչափ և ի վեր 

ոք ձգիցէ* ի խոնարՀ միտեալ իքանենւ Եւ եթէ ղսակալ ինչ ղծանրութիւնս 

ոչ կարէ օգն ի վեր աոնուլ ունել, որչափ ևս առաւել գայնչափ ծանրու-

թիւն երկրի չէ Հնար օդոյ ի վեր ուներ ա յլ Աստուծոյ րանին1 որ կա-

3"J9 Ւ վերա ոչընչի»ւ% 

Սակայն ըստ երև ույ թին, Եղնիկից Հետո եկող մեր լ^ա փիլիսոփա-

ները, լոելյայն աստուծո խոսքը թույլ ում Համարելով երկրագնգի ծան-

րությունը ոչնչի վրա և անկախ պաՀելու Համար, րոլորը միաբերան 

պնգում են, թե երկրի ներքուստ փչող Հողմերն (°Դը) են պաՀում երկրա-

գունդը բնության կենտրոնումւ Իսկ եթե ոմանք նկատում էլ են եկեղեցուց 

և փիլիսոփայական դպրոցներից եկող նույն երևույթի տարրեր բացա-

տրությունների մեք եղած անջրպետը, այնուամենայնիվ աշխատում են այդ 

փաստի նկատմամբ աչք փակել և մի կերպ Հաշտեցնել անՀաշտելիները» Այդ-

պես է, օրինակ, Ե^Հնիկին Համարյա ժամանակակից Եղիշեն, որն ընդու-

նում է փիլիսոփաների բացատրությունը, բայց և խոշոր տեղ տալիս աս-

տուծո խոսքի ուժինւ «Զի իւր ծանրութիւնն բնական,—ասում է Եղիշեն 

երկրի մասին,—չթողու ղինքն ի վեր, և ի ներքուստ* Հողմոյն բռնութիւնն 

ի վայր» Այլ և յամենայն կողմ անց Հարթ գոլով և Հաւասարակշիռ, պատ-

ճառ է կալոյն Հաստատ, մանաւանդ գաւրութիւն արարչական բանին, որ 

կրէ ղամենայն և պաՀԷ ի կարգի իւրում»*»»!* 

Հայ բնափիլիսոփայությանը չի բավականանում յուրաքանչյուր էլե-

մենտի տեղը բնության մեջ դիրքորոշելով, նա էլեմենտների ղոլյգական 

Հատկություններն * էլ է տեղադրում, եթե կարելի է այսպես ասել, էլեմեն-

տի տարածության մեջւ Հատկությունների դէրքերր պետք է էլեմենտնե-

րի իրար փոխարկման Հնարավորությոանը տան առանց էլեմենտների դիր" 

քափոխԱանւ Այսպես* Հողի չորության Հատկությունը ցածրումն է, իսկ 

ցրտությունը վերևում, քրինը վարինը ցրտությանն է, իսկ վերինը թա-

ցությունը, այսպիսով, Հովն ու ջուրն ունեն անընդՀաա փոխարկման Հնա-

րավորություն ցրտության միջոցով, այդպես էլ ջուրն ու օդը կարող են 

իրար փոխարկվել, քանի որ ջրի վերի, իսկ օգի վարի Հատկությունները 

նույնն են (թացություն) և անմիջական Հարևան, այդպես էլ օդն ու կրա-

կը, և այլնւ 

էլեմենտների Հատկություններից ամենաՀետաքրքրականն ու կարե-

վերն այն է, թե ինչ Հարարերությունների մեջ են մտնում իրար Հետ 

այդ էլեմենտները և թե ինչպես են նրանք առաջացնում մեգ շրջապատող 

բնության ամբողջ բարդությունըւ Մանավանդ քիմիկոսների Համար այս 

1 եղնիկ Ողբացի, Եղծ աղանդոց, Վ I** 
1 է Խաչիկյանի թեկնածուական դիսերտացիայից, 
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Հարքն է առաքնաՀերթ կարևորը, քանի ար այգ Հարցը վերաբերում է Հենց 

այն Հատկություններին, ինչ մենք անվանում ենք քիմիական Հաակու— 

թ յուններ» Գեռ մինչև այսօր էլ քիմիկոոները չեն գագարում քննելու այն 

Հարցը, թե ինչ է իրենից ներկայացնում քիմիական միացությունը, քի-

միական ինդիվիդուումը1 աոՀասարակ։ Արդեն մոա երկու գար է, ինչ քիմի-

կոսները գարգացնոլմ են ք ի մ ի ա կ ա ն մ ի ա ց ո ւ թ յ ո ւ ն Հասկացութ յունը և օր-

ավուր նոր րովանգակոլթյուն մացնում նրա մեք» Այս Հարցի շարքը մոա 

140 տարի աոաք րերտոլեի և Պրուստի միքև տեգի ունեցած եռանդուն վեճը, 

որ կարծեք թե վերքացավ Պրուստի Հաղթանակով, նոր թափով վերածնվեց 

մեր գարում, որսլեսղի լուծ»Ա» Հօգուտ երկու բանակի, և քիմիական միա-

ցությունները դասակարգվեն երկու մեծ թմրով րերաոլիգների և դալաս— 

նիդների» 

И այց սա Հարցի վերքնական լուծում լլ չէ, և քիմիական միացություն 

Հասկացությունը դեռ երկար մամանակ կմնա որպես գարգացման պրոցե-

սում գանվոգ մի Հասկացությունն ու գնալով կՀարստանա իր բովանդակու-

թյամբ, քանի որ բոլորն էլ լռելյայն Համաձայն են պեբիպաթեաիկնեբի 

ուսուցչապետի Հայտնած այն մաքին, թե բավական չէ ասել տվյալ նյու-

թը ինչ էլեմենտներից է բաղկացած, քանի որ կարևորն այն չէ, թե ինչից 

է' կազմված ամեն մի о բեկտի էությունը, այլ այն, թե ինչպես է նա կազմ-

ված այդ էլեմենտներից» 

Այս Հարցի շուրքր վաւյ շրքանի Հայ բնափիլիսոփաների մոա փոքր ի 

շատն ձևակերպված որևէ մտքի, և նրա գոնե Համառոտ շարադրությանը 

ես չՀ ան դիպեցի» Միայն ուշ մամ տնակում այս Հարցի վրա կանգ է առնում 

Գրիգոր Տաթևացին իր «Ոսկեփորիկ»-ի մեք, ոբաեզ Հավաքված Հատված-

ների բուն ազբ յուրներն ինձ ան Հայտ են» Բայց անկաթ նրանից, թե ում 

մտքերն է գրի առել Տաթևացին, իր թե ու րիշներինը, մեգ Համար կարե-

վորն այն է, որ Տաթևացին կանգնած է «Ոսկեփորիկ»֊ում արծարծած տե-

սակեաների վրա, և այդ առումով « Ոսկեփորիկ»֊ ը մենք կարող ենք քննել 

որպես Տաթնացու գործը» 

Ըստ СՈոկեփորիկա֊ի միացությունները բամանվում են երեք գլխա-

վոր խմբի Անմիջնորդ կամ, ինչպես ինքն է ասում* անշագկապ միացու-

թյուններ, միացություններ4 միքնորդի կամ շաղկապի միքոցով, ե, վերքա-

պես, Հավաքականություն կամ, ինչպես ինքն է ասում, շարադրյալ մ ի ա ֊ 

վորություն» Այս երեք խմբերից յուրաքանչյուրն իր Հերթին բամանվում 

է երեք ենթախմրերի, ըստ որում առաքին երկուսը ենթախմբերի բա-

մանվում են նայած նրան, թե ինչերի միավորման Հետ մենք գործ ու-

նենք—էությունը4 է յութ յան, Հատկությունը4 Հատկության, թմ էությունը 

Հատկության Հետ, իսկ երրորդ խումբը բամանվում է ենթախմբերի ըստ 

դրության, ըստ մողովման և ըստ կոչման» 

Սկսենք այս վերքին խմբի առաքին ենթախմբից. ;>արաւ]րես)լ մ ի ա ւ ո -

ր ո ւ մ ասելով Տաթևացին Հասկանում է մի Հավաքականություն, որի բա-

ղադրիչներն իրարից անկախ են, բայց ունՆն ընգՀանուր Հատկություններ 

կամ կազմում են մի ամբողքի ինքնուրույն րագագրիքները. այսպես է, օրի-

նակ, մարմնի մեք ոսկրի, մսի, քզնրի միավորումը կամ երկրաչափական 

մարմնի մեք կետի, գծի և մակերեսի միավորումը, այս տիպի միավորում֊ 

ները Տաթևացին անվանում է մ ի ա ւ ո ր ո ւ թ ի ւ ն ըԱ1Ո գ ր ո ւ թ ե ա ն : Երկրորդ են-
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թախմբի միավորումներին են պաւո^անաՀ օրինակ, քաղաքը՝ քաղաքացի-

Ների Հավաքականության իմաստով, կամ եկեղեցին% ավյալ դավանանքին 

Հետևողների կագմ ակեր պՏ ական Հա վաք ական ութ յան առումով, այս տիպի 

Հավաքականությունները Տաթևացին ան վանում Է մ ի ա ւ ո ր ո ւ թ ի ւ ն gOUl Ժ ո -

qnijifuiQ. և, վերջապես, երրորդ ենթախմբին են պատկանում միևնույն կոչ֊ 

մ ան տակ Հավաքականությունները, ինչպես, օրինակ, քրիստոնյաներ, ծա֊ 

ո աներ, մկրտյալներ և այլն (միացությունների բոլոր օրինակները վերց-

ված են Հենց ՏաթևացուցJt Ինչպես տեսնում ենք, երրորդ խմբի և ոչ մի 

ենթախմբի մեք չեն մտնում տարրերի միավորութ յուններ ը, որոնք իրար 

Հետ չեն միանում ոչ ըստ դրության, ոչ ըստ մողովման և ոչ Էլ ըստ կոչ֊ 

մանէ 

երկրորդ խմբի միավորումներին են պատկանում ա յն դեպքերը, երր 

երկուսը միավորվու մ են մի երրորդի մի քոց ով—շաղկապի միքոցովւ Այս տի-

պի միավորութ յուններն Էլ բամանվում են երեք ենթախմբերի» Աո աքին 

ենթախմբին են պատկանում այն դեպքերը, երբ երկու, Էություններ շաղ-

կապվում են մի որևէ Հատկութ յան միքոցով. ա յսպես, օրինակք երկու իրա-

րից անքատ ան Հա տներ միավորվում են սիրո շաղկապովւ երկրորդ ենթախըմ-

թին են պատկանում այն դեպքերը, երբ երկու Հատկություն միավորվում 

են մի էության միքոցով—շաղկապով, ինչպես, օրինակ, դույնը և բոլորակ 

ձևը միավորվում են նրանց ենթակա նյութով, էությամբ» Եվ, վերքապես, 

երրորդ ենթախմբին են պատկանում այն դեպքերը, երբ միավորություն 

են կաղմում երկու էություն* երբորդ էության միքոցով— շաղկապով, ինչ-

պես, օրինակ, եթե երկու նյութ շաղկապվում են իրար սոսնձի կամ ե ր ֊ 

Կ-թՒ յԻ1*9*Վ' 

Կարելի էր սպասել, որ Տաթևացին այս խմբի մեք կընդդրկեր և չորս 

տարրերից կաղմված միավորումները, քանի որ, ինչպես քիչ Հետո կտես-

նենք, ա յ դ տարրերը երկուական վերցրած, ունեն մեկական ընդՀանուր 

Հատկություն, որը Հնարավոր է դարձնում մի էլեմենտի փոխարկումը մյու-

սիս, և, ինչպես ինքն է ասում, իրար է կապում էլեմենտները$ Ի վեր քո ա յա 

խմբում պետք է կենթադրվեին չորս էլեմենտներից կաղմված միացություն-

ները նաև այն պատճառով, որ, ինչպես Հայտնի է, մ իքն ադար ում էլեմենտ-

ներից միացություններ կաղմվելը և նրանցից անքատվելը Հետևանք էր 

Համարվում այն սիրո և ատելության, որ կան էլեմ ենտների մի քև» Այդ 

սերն ու ատելությունը էլեմենտների մեք ընդունում ( նաև Տաթևացին, 

Բայ9' այնուամենայնիվ, էլեմենտների միացությունները, ինչպես կտեսնենք, 

Տաթևացին տեղավորում է առաքին խմբում» 

Այ՛գ խմրի մեք մտնում են այն միավորությունները, որոնք անմիքա֊ 

կան են, անմիքնոբդ և անշաղկապ» Այդ խումբն է, որ մեղ ամենից շատ 

՛դետք է Հետաքրքրի, ուստի ամենից առաք մեք բերենք այդ խմբի մասին 

Տաթևացու դրածը ե ապա քննենք այն մանրամասնորեն» Տաթևացին 

դրում է. «Արդ՝ անշաղկապ միաւորոլթ իլն բամ ան ի յերիս տեսակս» Զի 

միաւորի էութիւն ընդ էութիւն, կամ պատաՀումն ընդ պատաՀումն, կամ էու-

թիւն ընդ պատաՀումն» Զի էութիւն ընդ պատաՀումն միշտ անշփոթ միա-

ւորի. որպէս որակ և քանակ ի գոյացութեան, ղի անմեկնելի որոշմունք 

են» Իսկ պատաՀումն ընդ պատաՀումն միշտ շփոթմամբ միաւորին, ոբպէս 

դոշն ի սնէ և ի սպիտակէ» Եւ ~ յ ն ք որ էութիւն ընդ էութիւն միաւորին՝ 



էյեմենաների ուսմունքը Հայ բնափիլիասփայսւթյան մեք 47 

են արք շփոթմամբ միաւորին. որպէս իւր ընդ գինի, Շ է } 1 р « « Л Ш р Ь р * 

(րնգգծումե իմն է, Տ . %.)> եւ Л ար անշփոթ միաւորին, որպէս Աւր 4 

հր կաթ, Հագի 4 մարմին, սեո ի աեսակս, 4 աեսակ յանՀատըս».1 

Այո մեջբերումից երեում է, որ անշաղկապ միավորությունն երբ ն ո ւ յ ն ֊ 

պես բամանվում են երեք ենթախմբերի, նայած թե միավորություն կազ֊ 

մոդները ինչ բնույթ ունեն. Մանրամասն կանգ չաոնելով բոլոր ենթախրմ֊ 

բերի վրա, անցնենք այն ենթախմբին, արի մեք մանում են մեղ Հեաաքրրք֊ 

բող չորս տարրերը. Մ եզերումից երեում է, ար չորս տարրերը իրար 

Հետ J ի անուժ են անշաղկապ 4 խաոնվելով, ինչպես քուրը և գինին. Նրան֊ 

ցից յուրաքանչյուրը էություն է, իրար Հետ չեն միանում մի եբբարգի* 

էության կամ Հատկության միքոցով (շաղկապյալ չեն), ինչպես, օրինակ, 

* Երկոքին նիւթ սոսընձով, կամ երկաթով», կամ <որպէս ձևն բոլորակ 4 

գոյնն* ենթակայ նիւթով», 4 կամ աո րպէ и երկուք ոմանք անքատ եա լք մի-

մեանց՝ պաաաՀմամբ սիրայ շաղկապին», այլ միանում են շփոթմամբ, իրար 

խաոնվելով. Բայց ի՛նչ է Հասկանում Տաթևացին շփոթմամբ կաղմված միա֊ 

ցու թյուն ասելով. Արղ յոք այդպիսի միացություն կագմող էլեմենտները 

կորցնում են իրենց ինդիվիդուալ Հատկությունները, թՇ ոչ, կամ, ուրիշ 

խոսքով* միավորումների մեք արտաՀայավմլմ են արդյոք նրանց մեք մտած 

տարրերի Հատկություններըւ 

Այս Հարցում Տաթևացին միանդամայն Համաձայն է Սա ագի բացաւ 

Հետ, թեպետ և նրան չի վկայակոչում. Ըստ Արիս տատ ելի՝ էլեմենտներից 

կաղմված բարդության մեք մենք սոսկ խառնուրդ չէ որ ունենք• Այգ մա֊ 

սին նա դատում է այսպես,2 Այն, ինչ կազմված է բաղադրիչներից, կագմ֊ 

ված է այնպես, որ մասերի Հավաքականությունը միասնություն է ն ե ր ֊ 

կայացնում, ըստ որում աչ որպես մեխանիկական կուտակում, այլ որպես 

ձայներից կազմված վանկը, ըստ որում, պետք է Հաշվի առնենք միաժա-

մանակ և այն, ասում է Արիստոտելը, ար վանկը միայն իր էլեմենտները 

չեն և р ш վանկը միևնույնը չէ, ինչ որ բ և Ш, ինչպես 4 մ ի ս ը ֊ դա կրակ 4 

Հոգ չէ... կնշանակի վանկը իրենից ներկայացնում է ինչ֊որ մի բան. գա 

միայն էլեմենտները չեն. բաղաձայն և ձայնավոր ձայները, այլև ինչ-որ 

մի ուրիշ բան. այդպես էլ միսը — դա ոչ միայն կրակ է և Հոդ, կամ տաքն 

է և ցուրտը, այլև ինչ-որ մի ուրիշ բան. էլեմենտների միացությունը սովո-

րական խառնուրդից տարբերվում է նրանով, որ միացության մեք, բացի 

էլեմենտներից, կա 4 մի բան, ար էլեմենտ չէ, այլ սկզբունք. այգ բանը 

ձևն է, որը նա անվանում է նաև էություն. Մեգ Համար այս ամենի մեք 

կարևորն այն է, որ, ըստ Սաագիրացալ, գոյություն ունեցող ն յո, թերը 

էլեմենտների սոսկ խառնուրդներ չեն, այլ ավելի բարդ մի միասնություն, 

Սակայն էլեմենտների այդ բարդ միասնության մեք էլեմենտների 

բնութագրական Հատկութ յո* նները բոլորովին չեն կորչում, այլ, ընդհա-

կառակը, նրանք Հանդես են գալիս այլ և այլ երևույթների մամանակ. 

Այսպես է և Տաթևացու մոտ. Այսպես, օրինակ, օդը (որ այս դեպքում 

չ՛զնաք է շփոթել էլեմենտ օդի Հետ), որ կազմված է չորս տարրերից, 

առանձին դեպքերում կարող է դրսևորել այդ չորս տարրերից յուրաքանչյուրի 

I V Տաթևացի, Գիրֆ ար կօշի Ոսկեփորիկ- * պ ի : Ո * ի., if 47H-470, 

> Տես* Մատենադարանի ձեաադիր Я 9050, Ц 2ՏՕ—2ՀՅ, 



այս կամ այն Հտտկոլթյանըւ Բացատրելու. Համար» թե ինչ է ծիա-

ծանը, Տաթևացին դրում է. *Գէք օգն դոդացեալ և դեմ եղեալ արեդականն 

առնու ղլոյսն ի նմանէ ըսս1 բոլորակ ձևոյ նորա։ է լ ղանաղան դոյնքն է 

չորից աարերցն որք են յոդ։ Սևն Հողոյն» Կապուտն օդոյն։ Սպիտակն 

Հրոյն։ Գեզինն Հրոյն։ Եւ խառնուած է ի նոցանէ ծիրանի և կարմիր դոյնն»* 

Այսպես, ուրեմն, ծիածանի տարբեր դույները պատկանում են չորս տարբեր 

էլեմենտներին, որոնք կաղմում են օդ մարմնական միացությունըւ Մի այլ 

տեղ խոսելով երկրի, որպես մարմնի մասին, ասում է. Г... ինքն երկիրն ունի 

թանձրութիւն, որ Հողոյն է, եւ դմածումն որ է քրայն, ղշարմումե ար է 

Հաղմայն, և ղերևիլն ար է Հբայն։ Նայնպես ե քուրն աւնի ղաաաա, ղի շօշա-

փելի է՝ և մածեալ և շարմի և երևի»։ 

Այսպես, ուրեՏԼ, արիսաաաելյան դպրոցի մեր բնափիլիսոփաները էլե-

մենտների միացությունը պատկերացնում են ոչ որպես էլեմենտների սոսկ 

մեխանիկական կուտակում, այլ յուրաՀաաուկ մի Հավաքականություն, որն 

ավելի է, քան միայն էլեմենտների շարադրում, բայց որն այս կամ այն 

պայմաններում կարող է դրսևորել տվյալ էլեմենտի դո յութ յունն իր մեք* 

Հայտաբերելով այդ էլեմենտի բնութադրական այս կամ այն Հատկությունը, 

մեծ մասամբ դոյացական Հատկությունը։ 

Բնափիլիսոփա յական տարրաբան ու թ յան մեք մեղ Հեաաքրքրող Հար-

ցերից մեկն էլ այն ուսմունքն է, որ վերաբերում է տարրերի իրար փո-

խարկվելու Հատկաւթյաւններին։ Այս Հարցը մեղ առանձնապես Հետաքըրք-

բում է այն պատճառով, որ քիմիայի պատմության նախնական շրքանում 

տարրերի փոխարկման տեսությունը ալքիմիական պրակտիկ-լարորատոբ 

դործունեության Հիմնաքարն է եղեր Ալքիմիկոսների Հավաան այն մասին, 

թե կարելի է անաղնիվ մետաղը փոխարկել աղնիվ մետաղի, կապված է 

եղել Ստագիրացոլ այն տեսութ յան Հետ, թե աշխարՀի բաղմաղանութ յունը 

կաղմող չորս էլեմենտները կարող են փոխարկվել իրարւ Մեղ Հա յածէի Է, 

որ, ըստ Պլատոնի, Էլեմենտներից միայն երեքը կարող են փոխարկվել 

իրար, մինչդեռ ըստ Ատադիրացու* ԲՈ1"Ր չոՐս Էլեմենտներն Էլ կարող են 

փոխարկվել իրայ»է Հայկական բնափիլիսոփա յական աարրաբանաւթյան 

մեք պլատոնյան տեսակետներն այս Հարցում միայն Էպիղսդիկ արձադանք 

են դտել, այնինչ Ատադիրացու ուսմունքը դառել է Հայ մտածողների բնա-

դիաական պատկերացումների ուղն ոլ ծուծը։ Ըստ Հայ բնափիլիսոփաների 

ր-լոր իրերի Հիմքում կգտնենք միևնույն գոյացությունը—մատերիան։ Այդ 

գոյացությունը կագմում է նաև էլեմենտների Հիմքը, էլեմենտների մեք այդ 

ընդՀանոլր տրանսմոլտացիայի Հնարավորություն է տալիս։ Այդ փոխարկումը 

Հեշտանում է մանավանդ էլեմենտների ընդՀանուր Հատկությունների շնոր-

Հիգ» այսպես Հոդը կարոդ է քրի փոխարկվել ոչ միայն այն պատճառով, որ 

նրանց Հիմքում դրված է ընդՀանուր միևնույն մատերիան, այլև այն պատ-

ճառով, որ նրանք ունեն մի ընդՀանուր Հատկություն — սառնությունը՛ 

ՀՈԼՐԸ կարող է փոխարկվել °ղի շնորՀիվ նրանց մեք եղած մի ընդՀանուր 

Հատկության—խոնավության, ե այսպես շարունակէ Բայց աչ բոլոր Էլե-

մենտները կարող են իրար փոխարկվել անմիքականորեն. այլ կարող Է 

տեղի ոէնենալ Հուշի և քրի, քրի և ողի, օդի և կրակի մի քև, բայց չի կարոդ 

տեգի ունենալ, օրինակ, Հոգի և կրակի անմիքական փոխարկումը, քանի 



էլեմենտների ուսմունքի աիեմա—իԱոլաարտցիտն մատենադարանի 

M Տ223 ձեաագրում, 



ֆմենանեքէ ուոմօլնքշ Հայ րնափիլի*.փայ.. թ յան մեք 49 

որ նրանք օժտված են անբարի ր Հատկություններով1 Հողը չոր է և ցուրտ, 

օդը, ընդՀակառակը, թաց Է և տաք, որոնք և էթշնամիք են անՀաշտելիք», 

Բայց սրանց մեք կա միջնորդ Էլեմենտ, որն ունի սրանցից յուրաքան-

չյուրի մեկական Հատկություններից. դա քուրն Է, որ իր թացությամբ 

Հպվում Է Օդին, իսկ ցրտությամբ* Հոդին. քուրը Հնարավոր Է դարձնում 

Հոդի փոխարկումը օդի, բայց այս անդամ արդեն միքնոբդաբար» հԵլ այս— 

պէս քնրմ և ցուրտ, չոր և գէճ, թշնամիք են ան Հաշտ ելիք և լինին միաւո-

րեալք դարձեալ ծայր իւքն և մնան սիրելիք ան քակտելիք այսպէս, Զոր-

օրինակ չորս մարդ երկու երկու ձեռօք ը զմիմեանս ըմբռնենյ»1 Այս փո-

խադարձ կապի շնորՀիվ ամեն մի էլեմենտ Հաղորդակից է մյուս էլեմենտ-

ների Հատկություններին« այդ առթիվ Շիրակացին ասում է. СԵւ ի Հաղոր-

դելն ընդ միմեանս առնուն և ի բնութենէ միմեանց»։- Այսպես, ուրեմն, 

բոլոր տարրերը կարող են իրար փոխարկվել կամ անմիքապես և կամ թե 

միքնոբդաբար։ 

Այս ուս մ ո էն ք ի բաղմ աթիվ իլյուստրացիաները մենք դանում ենք 

մեր մատենագրության մեք» Այդ իլյուստրացիաներից Է ե № 5223 ձեոա-

զրից այստեղ բերվող գծագիրը,^ որը ակնառու կերպով ցույց Է տալիս փո-

խարկման Հնարավոր ճանապարՀները, Հակադրություններն ու նեբՀակու-

թ յուններ ը և պերճախոս կերպով բացատրում Է Էլեմենտների Հար արեր ո ւ ֊ 

թյուններըւ Այս դիագրամ մ ան ցույց Է տալիս նաե այն, որ ԷլԷմենտների 

Հատկությունների դիրքն էլ դեր ունի նրանց փոխադարձ փոխարկման 

մեք. Հողի վերին ծայրն է թաց, իսկ ° դ ի ստորին ծայրը, ե որովՀետե օդը 

գտնվում է Հողի վերևը, ապա նրանք ընդՀանուր Հատկությոաններով Հըպ-

վում են իրար» 

Ես ասացի, որ մեր մ ատենագրության մեք արծարծված այս ուսմունքը 

Հիմնական պատվանդան է եղել մեր ալքիմիկոսների պրակտիկ գործունեու-

թյան մեք• ճիշտ է, որ ալքիմիայի Համար էլեմենտները եղել են ծծումբն 

ու սնդիկը (Հետո և աղը), որոնք նույնպես ունեցել են ղոլյդական Հատ-

կութ յուններ և որոնք կաղմում են բոլոր մետաղների մեք այն ընդՀա-

նուրը, որի շնոբՀիվ մետադները կարող են իրար փոխարկվել՛ չէ" որ մե-

տաղներն իրարից տարբերվում են այն պատճառով, որ մեկն ավելի 

ծծումբ ունի, քան մյուսը, »/եկն ավելի սնդիկ ունի, քան երրորդը և այլն, 

կամ երկրի մի երակում ծծումբն ու սնդիկն ավելի են եփվել, քան մի 

ուրիշ երակում և դրա Համար էլ մի տեգ առա քացել է էՀում ոսկի» —֊կա-

պար, մյուս տեգ իսկական ոսկի» 

իայց ինչպիսիք էլ լինեն ալքիմիական էլեմենտները, և ինչ բնույթ 

էլ որ ունենան նրանցից կագմված մետադները, միևնույն է, նրանք իրար 

կարող են փոխարկվել և կամ միացություններ տալ նախ և առաք վերած-

վելով աոաքնանյրւթի. այս Հարցում Հայ ալքիմիկոսներն ուղղակի վկայա-

կոչում են Արիստոտելին. մի ալքիմիական ձեռագրում կարգում ենք . * Որ-

պէս ասէ Արիստոաէլ ի յիւր քանայկան դիրքն, եթէ դիաասցեն քիմէա-

1 Գր. Տաթնացի, Գիրք Հարցմանց, է չ 181» 

՚ Շիրակացի, Տիեղերաղիաություն ե ասմար, ԷՀ 4» 

* Զեռաղիլ. X 62X3, Ա Я41 ր» 

Տեղեկագիր 9—Տ, 4 



Տ իրա՛ն "Լադանչյան 

կանքն զի իրավուՆ բնութիւնքն ոչ փոխին, եթէ ոչ նախ յաոաքին նիւթն 

փոխին*»* 

Այսպես ուրեմն, ալքիմիկոսները գործում էին մեր բնափիլիսոփաների 

տված թեորիաների Հիման վրա> Ն ր ա ն ք ո չ ն չ ի չՀասան, որովՀետև սխալ էր 

ճանապարՀը և տկար էին մեթոդները, բայց նրանք ինչ-որ մի Հանճարեղ 

ինաո» իցիայով ղգում էին բնության միասնությունը և էլեմենտների փո-

խարկման Հնարավորությունը, և այգ է սլատճաոը, որ այսօր, աոանց չա-

կերտների մեք գնելու, Պետերսոնը ՛Լի հննա յ ի ոագիումական ինստիտուտն 

անվանում է մամանակակից ալքիմիական լաբորատորիա» Խրատական է 

այստեղ մեք բերել Պետերսոնի Համեմատությունը» 9Ալքիմիական լաբորա-

տորիա.»» երևակայության մեք արթնանում է կիսախավարում կորչող 

գոթական կամարներով մի մութ սենյակ» Սևացած կաղնուց պատրաստած 

սեղանները և գարակները լեփ-լեցուն են Հին ձեռագրերի ոլորտներով, բյու-

րեղներով, աստրոլաբներով և կենդանիների կմախքներով։ Բոցավառվող 

ածու խների վրա դրված են մետաղյա ծանր րետորտաներն ու ապակյա 

մեծ կոլրերը — ալնՀեր ծերունին կռացել է նրանց վրա և մոգական ֆորմուլ-

ներ չչնքալով ուսումնասիրում է եռացող Հեղուկի փոխարկում ը ցանկացած 

մետաղի»».»։ 

<տՄեր մ ամանակի ալքիմիկոսը իր շարժումները կատարում է ավելի 

պրոզաիկ պայմաններում, սակայն այն երևույթները, որ նա դիտում է, 

և բնութ յան ա յն ուժերը, որոնց նա ստիպում է ծառա յել իրեն, պակաս 

ֆանտաստիկ չեն, քան նրանք, որոնց վրա իրեն Հրամայող էր երևակա-

յում նրա մ իքն ադա ր յան նախորդը, որը ցանկանում էր անեծքների օգ-

նությամբ ստիպել, որ տեգի ունենա էլեմենտների փոխարկման Հրաչքը, 

այսինքն անաղնիվ մետաղը փոխարկվի աղնիվ մետաղի»։* 

Եվ այսպես միշտ, էլեմենտների փոխարկման շուրքը եղած այսօրվա 

աշխատանքները և այսօրվա տեսությունները մեր մեք ֊առաքացնում են 

բնական մի ասսոգիա ցիա, որը էլեմենտներ ի փոխարկման այսօրվա ուս-

մունքը ինչ-որ անըմԱռնելի թելերով ու սպիրալաձև ճանապարՀով կապում 

է էլեմենտների փոխարկման բնափիլիսոփա յական տեսությունների Հետ, 

որը արծարծել են մեր նախնիքները իրենց աշխատություններում» 

էլեմենտների Հատկությունների մասին խոսելիս չենք կարող կանգ 

չառնել մի շատ կարևոր Հարցի վրա ևս, որը Հայ բնափիլիսոփայության 

մեք լուձված է չափազանց Հետաքրքիրւ Այդ այն է, թե արդյոք էլեմենտ-

ները վախճանական են, թե՝ անվախճան։ Այս Հարցին ան մ ի քա կան պատաս-

խան են տալիս թե Գավիթ ԱնՀադթը, թե Շիրակացին, թե Որոտնեցին և 

թե սրանց Հետևորդներից շատ շատերը։ Այս Հարցը բնականորեն պետք է 

առա քան ար, քանի որ ամենուրեք և ամեն ինչի ծնունդին Հետևում է 

աճը, Հասունությունը և ապա մաՀը։ Մարմնեղեն գոյականները Հավիտե-

նական չեն, այդ ակնՀայտ է մանավանդ կենդանական և բուսական ա շ-

խարՀսւմ։ Անցյալ տարվա ծաղիկի» այլևս չկա, երևելի մարդիկ եկել են ու 

անցել աշխարՀով» Մ ակեդոնացին չկա, չկա նույնիսկ ինքը С բնագիտու-

թյան Հարցերում քրիստոսից առաfինը» — Ստագիրացի Արիստոտելը» Բայց 

1 Ձեոագիր J £ 6680, Է1 (նար Համաբակալմամբ) ՕՕ բ, 
1 Гаме Петерсон, Искусственное превращение элементов (разрушение атомов). 

Госхимтехиздат, Ленинград, 1932 г., стр. 78. 



դրա Հետ միասին ակնՀայտ է9 որ ծաղիկները որպես այդպիսէքֆ որպես 

տեսակ, միշտ գոյություն ունեն9 միշտ դո յութ յուն ունեն ե մարդիկս Այս-

տեղ ից Հետևցնում է Տաթևացին, թեճ € ...մասն ապականից այլ բոլորն 

կեայէ Որպէս իւրաքանչիւր անՀաա մարդոյ ե ձիոյ մեոանի, այլ բոլորն 

ՏԼայֆ * 1 Ան Հա и* ի ոչնչացման Լ տեսակի Հավիտենականության պատճաոը 

ծնէ)ան ե մաՀվան պրոցեսի Հավիտենականությունն Է Լ նրանց անքակտելի 

կապը. ծնունդը մաՀվան սկիղրն Է և մա Հը% ծնունդի. Շ իրակացա խոսքե-

Ր"վ լինելոս թիւնն իցէ սկիղրն ա պա կան ու թ Լ ան, և ապականութ իւն 

դարձեալ անդրէն իցէ սկիղրն լին և լութ ե ան։ Զի այսմ անֆյաս Հակաոակու-

թենէ աշխարհ առցէ ղտևողութիւն}։* 

Ծնունդի և մաՀվան այս Հավիտենական պրոցեսում կա արդյոք ան֊ 

մաՀական և տևականը, թ 1ж ոչ։ Գավիթ ԱնՀաղթը այս Հարցին պատասխա-

նում է այսպես» վախճանական է ա յն, ինչ ապրում և շնչում է. անվախ-

ճան են միայն տարրերը. իմաստութ իւն ոչ յադադս մասնականացն է9 

**ՐՔ ի Հոսման և ի ծորման են. այսինքն յադադս կենդանեաց, որք մա• 

Հուամր ապականին, և կա J տնկոց 9 որ եղծ անին և կամ օդոյ փոփոխման յայլ 

ե այլ մ ամանակս։ Այլ յադադս Հաստատագունիցն և միշտ նոյնպեսունողացն, 

այսինքն տարերցն անայլայլութեանt Զի թէպէտ և որք ի նոցանէն ունին 

ղդո յութ իւն ընդ ապական ո։ թեամր են, այլ ոչ և ինքեանք, քանդի ոչ նուա• 

ղին և ոչ աճին, ոչ նեխին և ոչ Հոտին 9 ա յ լ անապականք կան և էքևանֆւ® 

J3 P^t Է Տնում անհետացած ի ց ե ց Է առաջանում չեղածը$ 

Սրա պատասխանը Համարյա մեր բոլոր բնափիլիսոփաները տալիս են 

նույն ձևով» Եղածները ոչնչանալիս տարրալուծվում են. չևղածնե րը աոա֊ 

քանում եՆ տարրերիցէ Չկա բացարձակ ոչնչացում և չկա ծնունդ ոչնչից 

Հ եթե խոսքը արարչական ստեղծ ադործոէ թ յան մասին չէ կա միայն տար֊ 

րերի Հավիտենական Հշր Հաստ եղծ ու թ յո լեն» վերակոմբինացում 9 վե ր ադա սազ-

վորում ֆ որի Հետևանքով և% աոանձին անՀատների ծնունդ և մաՀ. С Հա-

տեալ ի տարերաց% լինելութ իւն է այլ էակաց, ե ապականութ իւն նոցա լնու 

դՀատուէքե տարերացt Եւ այսպէս շրՀաստեղծпл թեամբ անվախճան i/Լանֆւ* 

Առաջանում է և այն Հարցլ», թե ինչիցն է9 որ տարբերը անվախճան 

են։ Մեր բնափիլիսոփաները պատասխանում են նաև այդ Հարցին9 ըստ 

որում նրանց պատասխանը խիստ Հիշեցնում է դիալեկտիկական մ ատերի* 

ալիղմի Հիքքն ական դրու յթներից մեկը• էլեմենտները о մ տված են Հակադիր 

Հատկութ յուններ ով* այդ Հակադիր Հատկություններն իրար Համաղոբ են. 

բայց նրանք ՐՐաՐ " կապվում, ինչպես վերևում ասել եմ, որպես ^ոՐս 

մարդ, որ ձեո ք* ձեոքի են տվել իրար։ Ըստ Տաթևացու1 զՀաւասարու թ իւն 

և միա բ անութ իւն տարերաց անլուծանելի է. ըստ որում ներհակ որակօք 

Հաւասարք են Հակակայ և մ իւսոֆտ միաբանք# Եւ այս է թշնամիք ան Հա շ ֊ 

աելիք և սիրելիք անքակտելիքՖէ* Հակադիր Հատկա թ յոլնները միշտ կան9 

իսկ նրանցով ստեղծվածները% Հարափոփոխ, շնորՀիվ ծնման և մաՀվան 

պրոցեսների Հավիտենականության. «Զի օդն ունիցի ղՀովութիւն և լոյսն 

* V Տաթևացի. Գիրք Հարցման,, ՍԻ 

I Ա. Շիրաէլացի, Տիձղերադիաութիլն & աոմար. ££ 311 
1 Ա^Հաղթ. Գիրք ս ա Հ մ ա ն ա ց , կ. Պալիա, 1731, ££ 339—23* 

4 V Տաթևացի. Գիրք Հարցմանց, Ц 181• 

* Նաւյ% ա եղում $ 
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գարեդաէլԱա յին մ ասե Հրո յն. և ի ձեռն այս երկոցունց Նուրբ ե աՆօսր ա ա 

րեբացս կենդան ա ծն ե ա լ լինի երկիր օգնականութ եամբ ծովային քրով բոյսք 

խոտոց և պտուղք ծաոոց. և շարժուն կենդանատեսակք շնչաւորք, և ամե-

նայն սոդուն ե Հետեակք, թռչուն ե սեռականք, դադաՆք, անասունք, 

Նուազութիւնք ե աճմունք, ապականութիւնք մարմեոյ, չրմունք ե պակա-

սութիւնք ուդդոց անասնոց ե մարդկան, նոյնպէս արեանց ե շն Հոց աո ի 

լինելութիւն ե ապականութ իւն»։՝ 

էլեմենտների անվախճանության մասին բնափիլիսոփաների արծար-

ծած այս մտքերը նախապատրաստել են քիմիական դիտոլթյան մեք այսօր 

գործող այն մեծ փրենք բ, որ մենք սովորաբար անվանում ենք նյութի 

պա Հ պան մ ան փրենք, որի գիտական առաքին ձևակերպումը վերագրվում է 

Լավուագիեինւ 

Ես քննեցի տարրերի ուսմունքը Հայ բնափիլիսոփա յութ յան մեք։ Ես 

դիտմամբ սաՀմանափակեցի իմ քննելիք նյոլթբ միայն մի քանի Հարցե-

րով, Հատկապես* թե որոնք են էլեմենտները, ինչ Հատկություններ ունեն 

նրանք և ինչ Հարաբերության մեք են մտնում նրանք իրար Հետ, Խնդիրն 

այն է, որ բնափիլիսոփա յական այլ բագմաթիվ Հարցերում Հրապարակ է 

գալիս տարրաբանա կան վերոգրյալ ուսմունքը բագմաղան կապակցություն-

ներով»1 Ես Հնարավորություն չունեմ այգ ուսմունքը քննելու այն բոլոր 

կապակցություններով, որոնց մենք Հանդիպում ենք բնափիլիսոփայության 

տարրեր խնդիրներում• այդ ինձ շատ Հեռու կտաներ ե գուցե թե ավելորդ 

տեգը կծանրաբեռներ իմ թեման։ Րայց ե այնպես, որպեսզի ընթերցոդին 

ծանոթացնեմ, թե մինչե ինչ աստիճան տարրերի այս ուսմոսնքը ներծծվել 

ու տարածվել է ոչ միայն բնական գիտությունների, այլև նրանցից շատ 

Հեոու զանազան բնադավտոներում, այստեղ կքննեմ երկու օրինակ։ 

Տարրերի 'Լնրոգրյալ ուսմունքը տարածվում է ոչ միայն երկրային 

երևույթների վրա, այլև երկնային մ արմ ինների վրա։ Այսպես, Շիրակացու 

կարծիքով^ լուսինը քերմությունից և խոնավությունից է խառնված, և 

դրա ապացույցն այն է, որ եթե որևէ մեկը լուսնյակ գիշերով ննքում է 

դրսում, նրա գլուխը խոնավանում է• կամ եթե թարմ միսը լուսնյակ գի-

շերով լուսնի տակ ես կախում, միսն ավելի շուտ է փչանում և նեխվումւ 

Տարբերի ուսմունքը տարածվում է ոչ միայն իրական մ արմ ինների 

վրա, ո»յլե այնպիսի երևույթների վրա, ինչպիսիք են երամշտական ձայ-

ները։ Այս տեսակետից չափազանց պերճախոս է Մատենադարանի Л 4618 

ձեռագրում եղած մի Հատված, որը կրում է f Վասն գուսանական տրուես-

տից» խորագիրը։ Այս Հատվածում մարդու Հիվանդությունները վերա-

գրված են մարդու մարմնի մեք այս կամ այն տարրի ավելի կամ պակաս 

լինելուն։ Մյուս կոգմից4 նկատված է, որ երաժշտությունը բարի ագդեցու-

թյուն ունի Հիվանդությունների բուժման վրա։ Այդ Հանգամանքը բացա-

տրելու Համար Հեդինակը ձայներին վերագրում է տարրերի Հատկություն-

ներ, և նայած թե Հր տարրն է պակաս տվյալ Հիվանդի մոտ, ապա եթե 

նվագենք Համապատասխան տարր-լարի վրա, մարդու փրգանիղմում 

պակսող տարրը կլրանա և Հիվանդը կառողքանաւ Հիշյալ ձեռագրի այս 

Հատվածը այնքան բնորոշ է էլեմենտների ուսմունքի՚ ամենայն րնագա-

1 էիրակացի, Տիեզերագիտութիւն ե տոմար, է[ 81. 
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վառում Ներծծված լիՆելու տեսակետից ե այՆքաՆ րաղմակողմանի Հարցեր 

Է քննում, որ ավելորդ չեմ Համարում այդ Հատվածը մեք բերել ամբոզ-

քությամբ, 

ՎԱՕՆ ԳՈՒՍԱՆԱԿԱՆ ԱՐՈՒԵՍՏԻՑ 

Այ են այՆ ձայն յերկոլս րամաՆի. ի կեՆդ անացն ե յ ան շնչիցն, Եւ ան-

շնչիցն երկու. Է որ րնութեամր, ե Է որ գործեաւt Բնութեամբ, սրալէ» 

փա յա ի, երկաթոյ և քարանցք Եւ գործեաւ որպէս փողի, քնարի, այսինքն 

Հոռոմպուկն, չանկն, րարրսան ե այլնt Իսկ շն չա տուրն երկու* բանականն 

Լ անբանն, բանականն մարդոյ ե անբանն անասնոցւ Բանաւորն բամ անի 

յերկուո, որ է արուեստիւ ե չափով, ե է որ անարուես ա ե անկշիռ, որսլէս 

լո՛քն, ծադրն. որչափ ե գար աղ ե ուսսւլ չունին, վասն այն խոտելի է իմաստ-

նոց ծաղրն, գի անկարգ ե անկշիռ իր է» Իսկ իմաստունքն բաղում աշխա-

տութեամբ գտել են զգործիս ձայնական երգոցն, որք բանան ղխնդութեան 

երակքն, որսլէս չանկն. երթա աբամսւթիէնն ե Հոգն ե սյմ առնու Հոգին, 

զի ձայնն անմարմնութեան մասն ունի ե ազգակից Է Հոգւոյն, ե ուրախտ-

նա յ Հոգին՝ յորժամ լսէ ձայն ազգակցին, ե ազդէ զ ուրախութիւնն ի 

մարմիննւ Եւ իմաստութեամբ իմաստունքն առաքինք յարմարեցին գբաբ-

րուան ի վերայ բնութեան մարդոյն ի նմանութիւն չորից աաբերցս» Զիլն 

զբնութիւն Հրոյ ունի, որ է տաք & չոր՛ Երկու լո՛րն* զոր ա ութ այ ա ս ե ն , 

նման սաֆրային է» Երբորդ լարն* սէրայն, նման սա վատ յին է, Չորրորդ 

լարն կոչի ՛գամ, այն ոլլգամին է. սլլգամե արեան Հակառակ է՚ զ/՛լին 

ոբեաննէ Եթէ ոք յաբենէ Հիւանդ է, մերձ նսաեալ երգեն զսլամե ի պար-

պուտին, սբ Օգտէ ե Հանգուցանէ գմարմիննէ Եւ թէ Հիւանդութիւնն ի 

սլալզամէն* է զզիլն երգեն, որ տաք ու չոր է ե պլգամին Հ ա կա սակէ Եթե 

սաֆրայն շատցել լինի առ մարգն, չէ պարտ զգիլն երգել. գի տաք ե չոր 

ե Հրային է, ե սաֆրայն այլ նոյն է, այլ դպա Л երգել պիտի, որ Հով է 

և գէք ե յազթոգ սաֆրային, Առաքին* գիլն բնութիւնն Հրոյ է՝ տաք ե չոր՛ 

երկրորդ լարն, որ է տոաթայն, օգն է՝ տաք ե գիճայինւ Երբորդ չ՛որն՝ 

որ է սէթայն* Հոգն է՝ Հով է ե չոբայինւ Չորրորդ լարն* պամն՝ այն քուրն 

է* Հով է ե գիճային։ Զսլամե ե գիլն յարմարելն ընդ իրարս՝ մուՀթաաիլ 

է ե մի քակ ե Օգտակար բնութեանն/ Եւ այսպէս գտին գցեգք ձայնիցն 

իմաստունք! Եւ տանն երկու փարտային որիշ որիշ անուն գրին• ե զմեծ 

իմաստութիւնն Հոգւոյն՚ նիւթական կերպիւ ի լոյս ածին» Ով ոք որ չՀաս-

կանայ գփարտայքն, որպէս յաշխաաանք կայ յըմպել գինւոյն, ե եթէ ոք 

Հիւանդ է ե Հասկնայ գգօրոլթիլնն ձայնին, դառնայ յուշ ե զօրութ իւն 

առնուէ Եւ այս Էր, որ ի Հնոլմե առ Հիւանդին երգէին ե առաւել օգտէր, 

քան գոմպելիս գեգոցւ Նոյնպէս թէ ի Հոգին է ցաւն, որ է տրտմութիւնն 

փարատի* ե այս յայտ է ի ագայոցն երեխայից, գի ունի զօրութիւն Հո-

գին, որ օրօրք ածելովէլ քրնի քադցրաձայնոէ թեամբն Հեշաացեալ. զի ձայն 

անմարմին Էր, ե Հոգի անմարմինէ Փառաւորի Հոգին՝ յոբմաժ տեսանէ զիւր 

նմաննt Վասն սրոյ ե մարգարէն Գաւիթ քնարաւն երգէբ ե այլք ի մարա 

գարէիցն քնարերգութեամբ կոչէին զՀոգին* ի զուարթանալն Հոգւոյն »ւ1 

* մաաենագաքա%ի ձեոագիր Ml 46/Տ, Ц М ա—ր. 
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Ամփոփենք՛ Հայ բնափիլիսոփա յութ յունը չի ունեցել այն էտապը, երր ալ» 

խարձի ոգք բարդության սկգբնադբ յուրը Համարվելիս է եղել միայն մեկ էլն-

մենա~Հատկու թ յունը» Սակայն միայն մեկ էլեմենտի տեսությունները Հայտնի 

են եղել Հայ րնադետ մտածողներին ե ենթարկվել են խիստ քննադատու— 

թյան. 

Հայ բնափիլիսոփայությունը սկսվում ե ծաղկում է այն շրջանում, 

երբ ողք կուլտուրական աշխարՀում տիրակալելիս է եղել նեոպլատոնական 

փիլիսոփայությունըւ էլեմենտների ուսմունքում Հայ բնափիլիսոփայում 

թ յունը անմիջականորեն Հաղորդակից է Արիստոտելի Հետ» էլեմենտների 

երկրաչափական ձևերի ե նրանց փո խարկումներ ի պլատոնյան ուսմունքի 

միայն Հատ ու կաոր արձադանքները կան Հայ բնափիլիսոփայության մեքւ 

Հայ բնափիլիսոփայությունը չի ընդունում էպիկուրյան տեսու— 

թ յունը նյութի ատոմական կառույցի մասին ե քննադատորեն է վերաբեր— 

վսւմ Լուկրեցիոս կարի բնափիլիսոփայությանըւ էլեմենւոների ատոմական 

տեսութ յան դրական ազդեցությանը մենք Հանդիպում ենք Հայկական ալ— 

քիմիական դրականության մեք, որլւ, սակայն, աոանձին քննության նյութ է՛ 

Չորս էլեմենտների էմպեդոկլյան*ար իստոտելյան ուսմունքը խիստ 

ներծծվել է ոչ միայն ղուա բնափիլիսոփա յական դրականության մեք (Գա-

վիթ Ան Հաղթ, Շիրակացի, Հով. Երղնկացի, Որոտնեցի է, այլև խոշոր դեր Է 

կատարել դավանաբանական պայքարի մեք, մանավանդ <ГՄննդոց գրքի* 

մեկնո»թյոլնների մամանակ (Եղնիկ Կողբացի, Եղիշե, Գր. Տաթևացի )» 

Րնափիլիսոփա յական չորս Էլեմենտները տիրակալել են Հայ բնա-

կան դիտութ յուննե ր ի Րոէո Ր րնա ղ ա վ առներու մ—- տիեղերաղ ի տոլթյոլն, 

բիոլոդիա, բմշկականություն և այլնւ Նրանք անգամ ներթափանցել են 

այնպիսի բնագավառներ, ինչպիսիք են նկարչությունն ու ե րամ շտությոէնը» 

Էլեմենտների ուսմունքի Հարցում Հայկական բնափիլիսոփայության 

մեք Արիստոտելը մինչև 14-րդ դարը մնում Է մտքերի տիրակալը և այն, 

ինչ ասում են նրա մասին՝ f'fiրիսաոսի նախորդը րնագիտության մեք » 

(Praecursos C r i s t i I n n a t u r a l l b u s / 1 

1 Այս իմ Հողված՛ս արդեն շարված Էր, երր լույս աեսավ ՍՍՌՄ Բժշկական Գիտու-

թյունների ակադեմիայի ե Հայկ. ՍԱՌ Գիտությունների Ակադեմիայի իսկական անդամ 

պրոֆ. Լ. ՀովՀաննիսյանի «История медицины в А рмснии с древнейших времен до 
наших дней» անչափ Հետաքրքիր աշխատության առաքին Հա ա որը. 

Պրոֆ. Լ. Հովհաննիսյանը, ինչպես ե րմիշկ Մինկևիչը, երաժշտության միիցով 

բժշկելու սովորույթի ..լատճաոը Հտյերի մեՀ, իրավամբ, Համարում են փոյո. դիացիների և 

Հայերի մերձավորությունը• Լ- ՀովՀաննիսյանը իր գրքում ցույց Է տալիս, որ բժշկության 
ՀՒշյալ միքսցը ժառանգելով փռյուգիացիներից՝ Հայերը սլաՀել են տյգ սովորույթը նույն-

իսկ մինչև X I X գարը. Հասկանալի Է, որ այդքան երկար ժտմտնտկ ժողովրդի մեք 

սլաՀպանվող այգ տրադիցիան չէր կարոդ շարունակ ունենալ միենույն աեսական Հիմքը, 

Բնականորեն վաղ շրջաններում փռյուգիացիները, ինչպես ե X I X գարում Հայերը, երաժըշ-

ա ութ յան ունեցած րժշկակտն ուժի մասին պետք է ատ յին տարբեր րացաարութ յուններ, 

քան այգ արված է իմ Հոդվածի վերքում բերված *9ադագս դո ւո ան ական արուեստից» 

Հատվածում, որաեդից երեում է, որ երաժշտությունը որպես բժշկության մ ի քոց իտբըսխ-

ված է եղել էմպեդոկլյան֊արիստոտելյան չորս էչեմենաների տեսության վրա, Պետք £ 

ենթադրել, որ այգ տեսությունը բժշկության մեք Հայերի մոտ ես տիրակալելիս է եղել 

մինչև X V I գաբի տոտչին կեսը, այսինքն մինչև իտաբոքիմիտյի Հիմնադրումը Պարտցելսուոի 

կոգմից, 
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Учение о б элементах в Армянской н а т у р ф и л о с о ф и и 

(от V до XIV века) 

Р Е З Ю М Е 

Учение об элементах является одним из стержневых вопросов 
в истории химии. Поэтому в связи с изучением истории химии 
средневековой Армении нам пришлось рассмотреть развитие понятия 
об элементах начиная c.V века, т. е. с начала возникновения ар-
мянской письменности, когда появляются натурфилософские труды 
на армянском языке» в которых обсуждается понятие .элемент*. 

В истории армянской натурфилософии не было того этапа, когда в 
основе всего разнообразия окружающего нас мира ставился только 
один элемент. Армянским философам хорошо известны учения Фа-
леса, Анаксагора и других, но они остро критикуют эти учения. 

Возникая в эпоху расцвета неоплатонизма, армянская натурфи* 
лософия» однако, в учении об элементах непосредственно связано с 
Аристотелем. Платоновское же учение о геометрических формах эле-
ментов, развитое им в Тим ей'е., в армянской натурфилософии нашло 
только далекие отзвуки. 

Армянская натурфилософия средних веков в целом, если не 
считать отдельные высказывания, не принимает учение об атомном 
строении вещества и резко критикует эпикурейцев в этом вопросе. 
Но в противовес атому положению в армянской натурфилософии 
армянская алхимия в объяснениях процессов плавления и получения 
сплавов стоит на атомистической точке зрения. 

Учение Эмпедокля-Аристотеля об элементах не только проникло 
в армянскую натурфилософию (Давид Непобедимый, Анания Шира-
к а м , Ованес Ерзынкаци, Воротнеци и т. д . / но и сыграло большую 
роль в вероисповедческой борьбе (Езник Кохпеци, Егише, Григор 
Татеваци и т.д.). Эго учение господствовало и в средневековом есте-
ствознании—в астрономии, медицине, биологии и т. д. 


