
164

ՔԱՂԱՔԱԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆ

ԱՐՄԵՆ ԱՂԱԲԱԲՅԱՆ
ՀՀ ԳԱԱ, փիլիսոփայության, սոցիոլոգիայի և իրավունքի ինստիտուտ, ասպիրանտ

ՌՈՒՍԱՍՏԱՆԻ ԴԵՐԸ ՂԱՐԱԲԱՂՅԱՆ ՀԻՄՆԱԽՆԴՐԻ  
ԲԱՆԱԿՑԱՅԻՆ ՁԵՎԱՉԱՓՈՒՄ

Ղարաբաղյան հիմնախնդրի կար­
գավորմամբ զբաղվում է ԵԱՀԿ Մինսկի 
խումբը, որի շրջանակներում էլ ներկա­
յումս ընթանում է բանակցային գործըն­
թացը։ Ինչպես հակամարտող կողմերը, 
այնպես էլ միջազգային ուժերը կարևո­
րում են ԵԱՀԿ ՄԽ–ի շրջանակներում 
բանակցությունների շարունակականու­
թյունը և համանախագահող երկրների 
ներդրումը այս հարցում։ Հակամարտու­
թյան ողջ ընթացքում ընդգծված ակտիվ 
գործունեություն է դրսևորում Ռուսաս­
տանի Դաշնությունը, որի միջնորդու­
թյունը աստիճանաբար դառնում է ավե­
լի համակարգված: Հակամարտության 
կարգավորման գործում Ռուսաստանի 
միջնորդական ջանքերը շարունակվում 
են հաստատապես և ամենատարբեր 
ձևաչափերով զարգանալ՝ հիմքում ու­
նենալով այդ երկրի շահերը Հարավկով­
կասյան տարածաշրջանում: 

Հանգուցային բառեր և արտահայ­
տություններ. հարավկովկասյան տա­
րածաշրջան, անվտանգություն, դաշ­
նակից, Ղարաբաղյան հիմնախնդիր, 
բանակցային գործընթաց, միջնորդա­
կան առաքելություն: 

Ղարաբաղյան հակամարտությունը, 
ժամանակագրական առումով լինելով 
առաջինը խորհրդային իրականության 
մեջ, միաժամանակ, աչքի է ընկնում 
նաև իր կարգավորման բարդությամբ: 
Հիմնախնդրի կարգավորման գործըն­
թացը պահանջում է նաև այն գիտահե­
տազոտական վերլուծության ենթարկել 
բանակցային ձևաչափի հստակեցման 

ու դրա ապագա հնարավոր փոփոխու­
թյունների համատեքստում: 

Հայաստանի, Ադրբեջանի, Լեռնային 
Ղարաբաղի անկախության հռչակումից 
հետո սկսվում է Ղարաբաղյան հակա­
մարտության առաջին խաղարարար 
միջնորդությունը: Ղարաբաղյան հակա­
մարտության առաջին տևական գործըն­
թացը կարելի է համարել Ռուսաստա­
նի և Ղազախստանի նախագահների՝ 
Բ.Ելցինի և Ն.Նազարբաևի միջնորդա­
կան առաքելությունը՝ 1991թ. սեպտեմ­
բեր–նոյեմբեր ամիսների ընթացքում [1]: 
Այս ժամանակաշրջանում ընթանում էին 
նաև Ալմաթա–Բաքու–Անկարա մերձեց­
ման գործընթացներ, հետևապես կա­
րելի է փաստել, որ Ղազախստանն այս 
ժամանակաշրջանում անուղղակիորեն 
ներկայացնում էր նաև Թուրքիայի շա­
հերը: Միջնորդական առաքելությու­
նը տեղի ունեցավ Խորհրդային միու­
թյան փլուզման նախաշեմին և երկրում 
ստեղծված խառնակ իրավիճակի պայ­
մաններում: Այս երկու պայմաններն էլ, 
անկասկած, իրենց ազդեցությունը թո­
ղեցին, ինչպես գործընթացի, այնպես 
էլ նրա արդյունքների վրա: Նախա­
գահներ Ելցինն ու Նազարբաևը 1991թ. 
սեպտեմբերի 22–ին Մութալիբովի հետ 
(Ադրբեջանի նախագահ) Գյանջայով 
ժամանում են Ստեփանակերտ: Նույն 
օրը Երևանում հանդիպումներից հետո 
բանակցությունները շարունակվում են 
Հյուսիսային Կովկասի առողջարանային 
Ժելեզնովոդսկ քաղաքում: 

Սեպտեմբերի 23–ին Ժելեզնովոդս­
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կում Ռուսաստանի, Ղազախստանի, Հա­
յաստանի ու Ադրբեջանի նախագահնե­
րի մասնակցությամբ ստորագրվեց «ՌԴ 
նախագահ Բ.Ելցինի և Ղազախստանի 
նախագահ Ն.Նազարբաևի միջնորդա­
կան առաքելության մասին համատեղ 
կոմյունիկեն»: Այս փաստաթղթի ստո­
րագրմանը մասնակցում էին նաև ԼՂՀ 
ներկայացուցիչները, սակայն միայն դի­
տորդի կարգավիճակով: Կոմյունիկեում 
դատապարտվում էր իրավիճակը կար­
գավորելու կենտրոնական իշխանու­
թյունների անկարողությունը և նշվում, 
որ միջնորդական առաքելության նպա­
տակն է բանակցություններ սկսել տա­
րածաշրջանում իրավիճակի կայունաց­
ման համար [2]: Հատուկ ընդգծված էր 
Հայաստանի և Ադրբեջանի ինքնիշխա­
նության անխախտելիությունը, իսկ հա­
կամարտության կարգավորման ժամկե­
տը նշվում էր 1992թ. հունվարի 1–ը: 

Չնայած այն հանգամանքին, որ միջ­
նորդական տվյալ առաքելությունը 
չհանգեց որևէ կոնկրետ արդյունքի, այ­
նուամենայնիվ, Ելցին–Նազարբաև միջ­
նորդական նախաձեռնությունը ընդուն­
ված է դիտարկել որպես Ղարաբաղյան 
հիմնախնդիրը կարգավորելու առաջին 
տևական գործընթացներից մեկը: 

1992թ. մարտի 24–ին կայացավ 
Հելսինկիում ԵԱՀԽ Նախարարների 
խորհրդի արտահերթ նիստը, որի ժա­
մանակ որոշվեց հնարավորինս արագ 
Մինսկում խորհրդաժողով հրավիրել 
Ղարաբաղյան հարցի կարգավորման 
շուրջ, որը հակամարտության խաղաղ 
կարգավորման բանակցություննե­
րի հարթակ կտրամադրեր` հիմնվելով 
ԵԱՀԽ սկզբունքների վրա։ 1992թ–ից 
վեր ղարաբաղյան հարցի կարգավոր­
ման բանակցություններն ընթանում են 
Մինսկի խորհրդաժողովի ձևաչափով: 

1994թ. մայիսից սկսվեց Ղարաբաղյան 
կոնֆլիկտի խաղաղ բանակցություննե­
րի նոր շրջան, որն ընթանում է առ այ­
սօր: Խաղաղ բանակցություններին անց­
մանը նպաստեցին հայկական զինուժի 

հաղթանակները հակամարտության 
տարածքներում: Այդ ժամանակաշրջա­
նում Ադրբեջանի հայտարարություննե­
րը հիմնականում այն բովանդակության 
էին, որ մարտական գործողություննե­
րի հետագա շարունակումը կարող էր 
հանգեցնել տարածքային կորուստների 
Ադրբեջանի կողմից, որն էլ նպաստելու 
էր փաստարկների նոր ալիքի առաջաց­
մանը: Նշված հանգամանքների ուժով 
էլ Ադրբեջանը ստիպված էր նստել բա­
նակցությունների սեղանի շուրջը: Հաշ­
տեցման գործընթացում պետք է ներկա 
լիներ նաև ԼՂՀ–ն: 

Կրակի դադարեցումը տարբեր երկր­
ների ու կազմակերպությունների տևա­
կան բանակցությունների արդյունք էր, 
որոնց ընթացքում շատ ակտիվ էր պաշ­
տոնական Մոսկվան: Ռուսաստանի ակ­
տիվությունը պայմանավորված էր այն 
հանգամանքով, որ Հարավկովկասյան 
տարածաշրջանը վերջինիս համար ու­
նի ռազմավարական նշանկություն, որը 
կանխում է Թուրքիայի, Իրանի, ԱՄՆ–ի 
կամ այլ երկրի ազդեցության ուժե­
ղացումը: ՌԴ խորհրդարանի խոսնակ 
Շումեյկոն կազմակերպեց հանդիպում 
Ղրղզստանի մայրաքաղաք Բիշքեկում, 
ուր նրան հաջողվեց նախապատրաս­
տել նախագիծ՝ կրակի դադարեցման 
մասին: ՀՀ–ի և ԼՂՀ–ի ղեկավարները 
հայտարարեցին, որ նրանք պատրաստ 
են նստել բանակցությունների սեղանի 
շուրջ, ստորագրել Բիշքեկի արձանագ­
րությունը: Որոշ ժամանակ անց՝ 1994թ. 
մայիսի 8–ին ԱՀ–ն հայտարարեց, որ ին­
քը ևս պատրաստ է, արձանագրության 
կետերին համապատասխան, կրակը 
դադարեցնել 1994թ. մայիսի 12–ին [3]: 

Մայիսի 16–ին ՌԴ պաշտպանության 
նախարար Պավել Գրաչովը Մոսկվա 
հրավիրեց Հայաստանի և Ադրբեջա­
նի պաշտպանության նախարարներին, 
ԼՂՀ ԻՊՈՒ–ի գլխավոր հրամանատա­
րին (Սերժ Սարգսյան, Մամեդռաֆի Մա­
մեդիարով և Սամվել Բաբայան)՝ նրանց 
առաջարկելով մի ծրագիր, որով հաս­
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տատվում է հրադադար մայիսի 17–ի 00 
ժամից, ըստ որում՝ երկու կողմերի զոր­
քերը ռազմաճակատի ամբողջ երկա­
րությամբ պետք է հետ քաշվեին 5–10կմ, 
որպեսզի հակամարտող կողմերի միջև 
երկարությամբ տեղադրվեին «խաղա­
ղարար ուժեր»–(որոնք ռուսական զոր­
քեր էին լինելու): ԼՂՀ գլխավոր հրամա­
նատարը մինչ այդ կատարել էր Բիշքեկի 
արձանագրությունը և հրամայել էր մի­
ակողմանի դադարեցնել կրակը ռազ­
մաճակատի իր կողմի երկարությամբ 
մայիսի 9–ի ժամը 00–ից [4]: Բիշքեկյան 
արձանագրությունը պարունակում էր 
կոնկրետ առաջարկություններ՝ ուղղ­
ված հակամարտող բոլոր կողմերին 
զինված հակամարտության դադարեց­
ման, տարածաշրջանում դիտորդների 
տեղաբաշման շուրջ, ինչպես նաև ԱՊՀ 
շրջանակներում խաղաղարար զինուժի 
ստեղծման հնարավորությամբ: 

Հակամարտության կարգավորման 
գործում ՌԴ միջնորդական ջանքերը 
շարունակվեցին տարբեր ձևաչափերով, 
ներառյալ Մինսկի խմբի շրջանակնե­
րում: ԵԱՀԿ իրավասությամբ Ղարաբա­
ղյան հակամարտությունը կարգավո­
րելու ջանքերը շարունակվում են երկու 
տասնամյակից ավել: Այդ ընթացքում 
կողմերին են ներկայացվել կարգա­
վորման բազմաթիվ մոդելներ, արտա­
հայտվել են բազմաթիվ մոտեցումներ: 
Ինչպես նշում են միջնորդները՝ դեռևս 
շարունակվում են ջանքերը հակամար­
տող կողմերի տեսակետները մերձեցնե­
լու ուղղությամբ: 

Այնուամենայնիվ, անկախ այն հան­
գամանքից, թե Ռուսաստանն ինչ կերպ է 
մասնակցում Ղարաբաղյան հիմնահար­
ցի լուծման բանակցային գործընթացին՝ 
ուղղակի, թե անուղղակի այս կամ այն 
կազմակերպությունների նախաձեռնու­
թյունների մասնակցության ճանապար­
հով, միանշանակ գերտերության դերն 
այդ գործում մեծ է: Դրա մասին հար­
ցազրույցներից մեկում խոսել է ՀՀ երկ­
րորդ նախագահ Ռ. Քոչարյանը. «Մենք 

բոլորս, իմ կարծիքով՝ նաև մյուս համա­
նախագահները, լավ ենք հասկանում, 
որ առանց Ռուսաստանի մասնակցու­
թյան խոսել հակամարտության իրական 
կարգավորման մասին հնարավոր չէ, և 
ինչքան արդյունավետ ու խորը լինի նրա 
ներգրավվածությունը կարգավորման 
գործընթացին, այնքան շատ հնարավո­
րություններ կունենանք հաջողության 
հասնելու համար» [5]: Ռուսաստանի 
դերի կարևորությունն արտահայտվել է 
նաև ադրբեջանական ղեկավարության 
հայտարարություններում: Նույն դիրքո­
րոշման են նաև Լեռնային Ղարաբաղի 
իշխանությունները: Ինչպես նշել է ԼՂՀ 
նախկին նախագահ Ա. Ղուկասյանը՝ 
«Ռուսաստանը շատ բան կարող է անել 
Ղարաբաղի համար՝ և՛ կարգավորման, 
և՛ ԼՂՀ ժողովրդին օգնություն ցուցաբե­
րելու առումով: Մյուս կողմից՝ Ռուսաս­
տանը միջնորդ է, իսկ միջնորդը պետք է 
չեզոք դիրքորոշում ունենա: … Ռուսաս­
տանը պատմական պատասխանատվու­
թյուն է կրում այն ամենի համար, ինչը 
տեղի է ունենում հետխորհրդային գո­
տում» [6]: 

Ակնհայտ է, որ Ռուսաստանի Դաշ­
նության քաղաքականությունը թե՛ 
ընդհանրապես Հարավկովկասյան 
ուղղությամբ, թե՛ մասնավորապես՝ 
Ղարաբաղյան հակամարտության խա­
ղաղ կարգավորման առումով, բխում է 
ոչ թե հակամարտ կողմերից որևէ մեկի 
սպասումներից, այլ հենց Ռուսաստա­
նի սեփական ազգային շահերից: Որոշ 
ուսումնասիրողների շրջանում կարծիք 
է ձևավորվել, թե Ռուսաստանի Դաշ­
նության արտաքին քաղաքական կուր­
սը երբեք երկարաժամկետ հեռանկա­
րային ծրագրերի համար նախատեսված 
չի եղել, այլ շատ դեպքերում ուղղված 
է եղել «վայրկենական» խնդիրների 
լուծմանը: Այս մոտեցումն ունի իր ռա­
ցիոնալ տրամաբանությունը. ինչպես 
խորհրդային, այնպես էլ հետխորհր­
դային իրականությունում. Ռուսաստանի 
արտաքին քաղաքականությունն աչքի 
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էր ընկնում քաղաքական որոշումների 
բազմազանությամբ, այդ պատճառով էլ 
չէին առաջանում այնպիսի հարցեր, ինչ­
պիսիք են՝ սեփական սահմանների ան­
վտանգության ապահովման մեթոդների 
կիրառումը կամ հակամարտությունների 
մեջ ներգրավված շրջաններում խաղա­
ղություն ու փոխհամաձայնություն հաս­
տատելը [7]: 

Լեռնային Ղարաբաղի հակամար­
տության պատմությունը փաստում է 
Ռուսաստանի արտաքին քաղաքակա­
նության «վայրկենականության» շատ 
օրինակների մասին: Մասնավորապես՝ 
ԱՊՀ–ի ինտեգրացիոն ծրագրերում 
Ադրբեջանին ներգրավելու համար Ռու­
սաստանը ԱՊՀ համագործակցության 
փաստաթղթերը ստորագրելու փոխա­
րեն Ադրբեջանին հանձնեց ԽՍՀՄ Անդր­
կովկասյան ռազմական օկրուգի 4–րդ 
բանակի զենքի, սպառազինության ու 
ռազմական տեխնիկայի մեծ մասը՝ իր 
նեկայությունը Ադրբեջանի տարածքում 
սահմանափակելով Գաբալայում ռա­
դիոտեղորոշիչ կայանի անձնակազմի 
ծառայությամբ: Հատկանշական է, որ 
դա արվել է Հայաստանի կողմից իրեն 
հասանելիք սպառազինությունը համա­
խորհրդային զինանոցից ստանալուց 
բավականաչափ ժամանակ անց: Վեր­
ջին հաշվով, նման գործընթացի իրակա­
նությունը պարզ դարձավ Հայաստանի 
վրա ադրբեջանական Զինված ուժերի 
լայնածավալ հարձակումից հետո, սա­
կայն վերջնարդյունքում Ա.Էլչիբեյի կա­
ռավարությունն այդպես էլ ցանկություն 
չհայտնեց անդամակցելու ԱՊՀ–ին: 

Մոսկվայի արտաքին քաղաքական 
կուրսի «վայրկենականության» վառ 
օրինակ է նաև 1996թ. դեկտեմբերին 
ԵԱՀԿ համաժողովը Լիսաբոնում, որ­
տեղ Ռուսաստանը փորձեց կանխել 
կասպիական նավթի արտահանումը 
արևմտյան ուղիով, իսկ դրա դիմաց 
պաշտպանեց Ադրբեջանի դիրքորոշումը 
Ղարաբաղյան հակամարտության կար­
գավորման վերաբերյալ: Արդյունքում ևս 

հիմնական նավթատար ուղին շրջան­
ցեց Ռուսաստանը, ինչպես և ծրագրված 
էր, իսկ այսպես կոչված «Լիսաբոնյան 
սկզբունքները» այդ շրջանում բանակ­
ցային գործընթացը որոշակիորեն փա­
կուղի մտցրեցին [8]: 

ՌԴ նախագահ Վ. Պուտինը ժամա­
նակին հստակորեն մատնանշել է այն 
ուղին, որով իրենք շարժվում են Հա­
րավկովկասյան տարածաշրջանում 
խաղաղության պահպանության գոր­
ծընթացում. «Ռուսաստանը մտադիր է 
հետագայում էլ ակտիվացնել իր ջան­
քերը: Բացի այդ՝ մենք եղել ենք ու հիմա 
էլ ենք Մինսկի խմբի անդամ հանդիսա­
նում և համաձայնեցված քայլերի շրջա­
նակներում մտադիր ենք կոորդինացնել 
մեր ջանքերը գործընթացին ներգրավ­
ված մյուս կողմերի հետ: Մենք ելնում 
ենք Ադրբեջանի ու Հայաստանի հետ 
ունեցած մեր առանձնահատուկ հարա­
բերություններից և պատրաստ ենք օգ­
տագործելու այդ հարաբերությունները 
հօգուտ տարածաշրջանի բոլոր պետու­
թյունների: Անկասկած, այդ առանձնա­
հատուկ հարաբերությունները չենք օգ­
տագործի պայմանավորվող կողմերից 
որևէ մեկի վրա ճնշում գործադրելու 
համար: Մենք ելնում ենք այն բանից, 
որ միայն Հայաստանն ու Ադրբեջանն 
են ի վիճակի հասնել պայմանավոր­
վածության, իսկ Ռուսաստանը Մինսկի 
խմբի մյուս անդամների հետ կարող են 
լինել միջնորդներ և ձեռքբեռված պայ­
մանավորվածությունների իրագործման 
երաշխավորներ» [9]: Մոսկվայի այս 
դիրքորոշումը պարբերաբար հաստատ­
վել է նաև ղարաբաղյան հակամարտու­
թյան կարգավորման վերաբերյալ Ռու­
սաստանի նախագահի հաջորդող մյուս 
հայտարարություններում ու դիրքորո­
շումներում: 

Պաշտոնական Մոսկվայի նման դիր­
քորոշումների հիմքում ընկած էին հա­
կամարտության կարգավորման գործ­
նական ու արդյունավետ մեթոդների 
հարցում Ռուսաստանի իրական և իրա­
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տեսական հնարավորությունները: Մյուս 
կողմից, այդ դիրքորոշումը նաև «վայր­
կենականության» քաղաքականության 
հետևանքների գնահատականի, տարա­
ծաշրջանային խնդիրներին ավելի ծան­
րակշիռ վերաբերվելու անհրաժեշտու­
թյան արդյունք էին: 

Ցավոք, քաղաքական որոշ շրջա­
նակներում առ այսօր առկա է մի գաղա­
փար, որը տարածված էր հատկապես 
1990–ականների կեսերին. գաղափարն 
այն մասին, որ «Չեչնիան ռուսական Ղա­
րաբաղն է»: Այս հասկացողության տակ 
հասկացվում էր, թե Լեռնային Ղարա­
բաղի հակամարտությունում հայկական 
կողմին սատարելը Ռուսաստանում ան­
ջատողական շարժումների աճ է առա­
ջացնում [10], սակայն, միջազգային և 
տարածաշրջանային դեպքերի զար­
գացումներն ապացուցեցին այդ գա­
ղափարների այդքան էլ իրատեսական 
չլինելը: Նմանատիպ գաղափարների 
անհեթեթության վերաբերյալ կարելի է 
ասել հետևյալը. մարդիկ զգուշանում են 
չեչենական դեպքերի կրկնությունից, ով­
քեր շատ հեռու են ինչպես Չեչնիայում 
տեղի ունեցած, այնպես էլ Ղարաբաղում 
ընթացող գործընթացների էությունից: 
Եվ եթե 90–ական թվականների սկզբնե­
րին սուբյեկտիվ մոտեցմամբ կարելի էր 
զուգահեռներ անցկացնել տարածաշր­
ջանային հակամարտությունների ու 
ռուսական որոշ վարչական միավորնե­
րի ինքնուրույնության և անկախության 
ձգտումներին, ապա 20–րդ դարի վեր­
ջին արդեն ակնհայտ դարձավ և 21–րդ 
դարի առաջին տասնամյակում էլ փաս­
տարկվեց, որ Լեռնային Ղարաբաղի 
ազգային–ազատագրական շարժման և 
միջազգային ահաբեկչության դեմ պայ­
քարի միջև որևէ ընդհանրության բա­
ղադրիչ հնարավոր չէ դիտարկել: 

Հարավկովկասյան տարածաշրջա­
նում Ռուսաստանի դիրքերի թուլացման 
և Արևմուտքի ազդեցության զուգահեռ 
ուժեղացման պայմաններում շատ վեր­
լուծաբաններ բավականին թերահավա­

տությամբ վերաբերվեցին ղարաբաղյան 
հակամարտությունում ռուսական պե­
տության քաղաքականության հեռահար 
նպատակներին: Օրինակ՝ Հայաստանի 
ռազմավարական և ազգային հետա­
զոտությունների կենտրոնում (ՀՌԱՀԿ) 
նշում էին, որ Հարավային Կովկասում 
ռուսական ազդեցության թուլացման և 
ամերիկա–եվրոպական ազդեցության 
ուժեղացման պայմաններում Մոսկվայի 
համար այդ գործընթացների թուլացման 
(նամանավանդ ՆԱՏՕ–ի՝ դեպի արևելք 
ընդլայնվելու) համար միակ լծակը մնում 
են տարածաշրջանային հակամարտու­
թյունները. «Եթե գործարկվի հակամար­
տությունների սրման մեխանիզմը, ձեռք 
կբերվի Մոսկվային ձեռնտու անկայու­
նությունը, ինչը կթուլացնի Արևմուտքի 
տնտեսական, հետևաբար՝ քաղաքական 
ազգեցությունը տարածաշրջանում… 
Ինչքան մեծ լինի անկայունությունը, 
այնքան լավ Ռուսաստանի համար» [11]: 
Այս կարծիքն էր կիսում նաև «Սպեկտր» 
ռազմավարական վերլուծությունների 
կենտրոնի ղեկավար Գ. Նովիկովան: 
Նա նշում է, որ «…Հարավային Կովկասի 
գոտում ստեղծված «status quo»–ն, ընդ­
հանուր առմամբ, Ռուսաստանին ձեռն­
տու է, քանի որ վերջինս հանդիսանում է 
հակամարտությունների կարգավորման 
հիմնական մասնակից: Չկարգավորվա­
ծության փաստը թույլ է տալիս մանի­
պուլյացիայի ենթարկել հակամարտու­
թյան կողմերին և ամրապնդել սեփական 
տնտեսական դիրքերը այնպիսի գոտում, 
որտեղ կայունության երաշխիքների բա­
ցակայությունը հետ կպահի արևմտյան 
ներդրողներին» [12]: 

Նմանատիպ մեկնաբանությունը դժ­
վարությամբ կարելի է համապատաս­
խանեցնել տարծաշրջանային իրա­
կանությանը: Պարզ է, որ Հարավային 
Կովկասը աշխարհաքաղաքական առու­
մով միասնական շրջան է, իսկ «երկա­
կի խաղերը» ոչ մի կերպ չեն նպաս­
տում տարածաշրջանի կայունությանը, 
ավելին, իրավիճակի սրումը սպառնում 
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է նաև Հյուսիսային Կովկասում Ռու­
սաստանի ազգային անվտանգությա­
նը: «Ռուսաստանն առավելագույնս 
օգտագործում է իր ազդեցությունը հա­
կամարտող կողմերի վրա ռազմական 
գործողությունների դադարեցման և 
իրավիճակին դիվանագիտական լու­
ծում տալու նպատակով…» [13]: Մի կող­
մից՝ Ռուսաստանը շահագրգռված է 
Հարավային Կովկասում հակամարտու­
թյունների կարգավորման հարցում, ին­
չը կապված է նաև իր անվտանգության 
հետ, մյուս կողմից, տարածաշրջանում 
կոնֆլիկտների առկայությունը Ռուսաս­
տանի դերը բարձր գնահատելի է դարձ­
նում դրանց կարգավորման գործում: 

Վերջին շրջանում աշխարհաքաղա­
քական իրադրության փոփոխություն­
ներն ուղղակիորեն կամ անուղղա­
կիորեն ազդեցին Հարավկովկասյան 
տարածաշրջանում քաղաքական իրա­
վիճակի, այդ թվում` Լեռնային Ղա­
րաբաղի հիմնախնդրի վրա, քանի որ 
նախորդ մի քանի տարիներին արձա­
նագրվեցին, թերևս, ամենածանր բա­
խումներն ու ամենամեծ կորուստները 
հայկական և ադրբեջանական ուժերի 
շփման գծում՝ ներառյալ 2016թ. ապրի­
լյան քառօրյա պատերազմական իրա­
վիճակը: Ռուսաստան–Արևմուտք դի­
մակայության զարգացումներն ազդում 
են ողջ Եվրասիայի, նախկին խորհր­
դային տարածքի յուրաքանչյուր երկրի 
վրա, որոնք շատ դեպքերում ստիպված 
են վերանայել իրենց քաղաքականու­
թյունը, իսկ կոնկրետ ԼՂ շարունակվող 
հակամարտության մեջ այդ փոփոխու­
թյունները առանցքային դեր են խաղում 
շարունակվող հակամարտության կար­
գավորման գործում, սակայն այդ տես­
լականում փորձ է արվում նաև բախվող 
շահերի համատեքստում գործընթացում 
արձանագրվող բացասական արդյունք­
ները կապել հակամարտող կողմերի քա­
ղաքական կամքի բացակայության հետ՝ 
նշելով, որ խաղաղ բանակցությունների 
անհաջողության վերաբերյալ Մինսկի 

խմբի համանախագահներին ուղղված 
ցանկացած մեղադրանք հանդիսանում է 
այն հիմնական տարրը, որը խանգարում 
է խաղաղության գործընթացին [14]: Այս 
համատեքստում տեղին է նաև մեջբերել 
փորձագետներից Լ.Շիրինյանի դեռևս 
2014թ. արտահայտած տեսակետը, որ 
«այն գիտակցությունը, որ Ռուսաստա­
նը մեր խնամակալն է, պետք է կողքի 
դնել»՝ խաղաղության պարտադրման 
գործում շեշտը դնելով սեփական ուժե­
րի վրա [15]: 

Ռուսաստանը, ինչպես և յուրաքան­
չյուր երկիր, միշտ գործում է առաջին 
հերթին սեփական շահերից ելնելով, 
հետո նոր մտածում է իր հարևանների 
բարօրության մասին: Հայաստանը և 
Կասպյան տարածաշրջանի ռուսական 
շրջանը դիտարկվում է որպես այդ ուղ­
ղությամբ ՆԱՏՕ–ի ակտիվացման զսպիչ 
գործոն [16]: Մոսկվայի իրական նպա­
տակները և հետագայում նրա քաղաքա­
կանության կուրսի բնույթը Հարավային 
Կովկասի տարածաշրջանում հասկանա­
լու համար անհրաժեշտ է դիտարկել, թե 
դեպքերի ընթացքի որ սցենարն է հա­
մապատասխանում նրա ինչպես տնտե­
սական, այնպես էլ ռազմաքաղաքական 
շահերին: Եթե ենթադրենք, որ ռազմա­
կան գործողությունների վերսկսումը կն­
պաստի տարածաշրջանում արևտմյան 
երկրների ազդեցության ուժեղացմանը, 
ապա ակնհայտ է, որ նոր պատերազ­
մը սկզբունքորեն կտարբերվի նախկի­
նից, որը ուներ բացառապես տեղային 
բնույթ, իսկ ռազմական գործողություն­
ների աշխարհագրական տարածքի ընդ­
լայնումը ողջ տարածաշրջանի համար 
ընդհանրապես և Ռուսաստանի համար 
մասնավորապես կարող է հանգեցնել 
անկանխատեսելի հետևանքների: Դեպ­
քերի այս ընթացքի պարագայում հակա­
մարտող կողմերից ոչ մեկն ի վիճակի չի 
լինի վճարելու ռուսական զենքի դիմաց 
այն ծավալով, որով վճարում են Ասիա­
կան խաղաղօվկիանոսյան շրջանի պե­
տությունները: 
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Մյուս գորոծոնը, որը, ըստ մասնա­
գետների, պետք է Ռուսաստանին հետ 
պահի տարածաշրջանում անկայունու­
թյան խորացման սցենարից, կրում է 
զուտ տնտեսական բնույթ: Սկսած 2000–
ական թվականներից՝ արձանագրվում է 
ռուսական պետական և մասնավոր կա­
պիտալի խոշոր ներհոսք դեպի Հարա­
վային Կովկասի պետություններ: Ճիշտ 
է, միասնական ծավալով այն զիջում է 
արևմտյան կապիտալին, սակայն զբա­
ղեցրած ոլորտների (էներգետիկա, կապ, 
տրանսպորտային հաղորդակցություն) 
կարևորության առումով չի կարելի 
ասել, թե ռուսական կապիտալը անհու­
սալի կերպով հետ է մնում արևմտյանից: 
Արդյունքում, չնայած անցած 25 տարի­
ների կտրվածքին՝ Ռուսաստանը դեռևս 
գտնվում է ԽՍՀՄ–ի փլուզումից հետո 
արդեն ինքնիշխան պետություններում 
կորսված դիրքերի վերականգնման 
ճանապարհին: Բացի այդ՝ Ղարաբա­
ղյան հակամարտության կարգավոր­
ման ձգձգումը դրա մասնակիցների 
մոտ հանգեցնում է նաև Ռուսաստանի՝ 
գործընթացին օգնելու անկարողության 
մտքին, ինչն իր հերթին այդ գոծընթա­
ցի մեջ այլ դերակատարի ակտիվաց­
ման նախադրյալ կարող է դառնալ: Դա 
Ռուսաստանի ամենևին ձեռնտու չի լի­

նի և կբերի տարածաշրջանում վերջինիս 
դիրքերի նահանջին: 

Այդպիսով՝ կարելի է եզրահան­
գել, որ ԽՍՀՄ փլուզումից հետո Լեռ­
նային Ղարաբաղի հակամարտության 
խաղաղ կարգավորման զարգացման 
պատմությունը պարզ ցույց է տալիս, որ 
Ռուսաստանի՝ որպես միջնորդի գործու­
նեությունը համաչափ է ընթացել կոնֆ­
լիկտի ժամանակային զարգացման հետ: 
Խորհրդային Միության գոյության դա­
դարեցումից հետո Մոսկվան Հայաստա­
նի և Ադրբեջանի միջև միակ իրական և 
գործնական հետևանքներ առաջացնող 
միջնորդն էր Ղարաբաղյան հակամար­
տության կարգավորման գործընթա­
ցում: Հետագայում այդ առաքելությունը 
վերջինս զիջեց ԵԱՀԽ/ԵԱՀԿ–ին, ապա 
ԵԱՀԿ շրջանակներում կարգավորման 
գործընթացն անցավ համանախագա­
հող կողմերի միջնորդությանը: Ռուսաս­
տանը, չնայած որ մասնակցում է մյուս 
միջնորդների և ԵԱՀԿ ՄԽ մյուս անդամ­
ների հետ համատեղ հաշտարարական 
գործընթացներին, հանդես է գալիս 
նաև առանձին միջնորդական նախա­
ձեռնություններով, այդ թվում՝ տարբեր 
ոչ պաշտոնական հասարակական կազ­
մակերպությունների ու ձևաչափերի մի­
ջոցով: 
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РОЛЬ РОССИИ В ФОРМАТЕ ПЕРЕГОВОРОВ ПО КАРАБАХСКОМУ КОНФЛИКТУ
АРМЕН АГАБАБЯН

НАН РА, Институт философии, социологии и права, аспирант

Переговоры по урегулированию Карабахского конфликта осуществляются при посред­
ничестве Минской группы ОБСЕ, в рамках которой в настоящее время проводится переговор­
ный процесс. Как стороны конфликта, так и международные силы подчеркивают непрерыв­
ность переговоров в рамках Минской группы ОБСЕ и вклад стран–сопредседателей в данном 
вопросе. На протяжении всего конфликта выраженую инициативу проявляет Российская 
Федерация, посредничество которой постепенно становится все более структурированным. 
Посреднические усилия России в деле урегулирования конфликта продолжают решительно 
и в разных форматах возрастать, имея в основе интересы страны в Южнокавказском регионе.

RUSSIA'S ROLE IN THE FORMAT OF TALKS ON KARABAKH CONFLICT
ARMEN AGHABABYAN

National Academy of Sciences, Institute of Philosophy, Sociology and Law, Postgraduate

Negotiations on the settlement of the Karabakh conflict are carried out with the mediation 
of the OSCE Minsk Group. The parties of the conflict and the international forces emphasize 
the continuity of the negotiations within the OSCE Minsk Group and the contribution of the 
co–chairing countries on this issue. Throughout the conflict, the expression takes the initiative 
Russian Federation, which mediation is gradually becoming more structured. Mediation efforts 
of Russia in the settlement of the conflict continue to grow strongly and in different formats, 
referring to the country՛s interests on the basis of the South Caucasus region. 


