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Исс ле до ва ни ем фе но ме на  ге но ци да за
ни ма лось мно жест во исс ле до ва те лей, каж
дый из ко то рых вк ла ды вал свой смысл в 
дан ное по ня ти е. 

Ав тор стат ьи пред ла га ет пре вен тив ные 
ме ры по пре дотв ра ще нию ге но ци да, яв ля
ю ще го ся прес туп ле ни ем про тив че ло ве
чест ва. 

Ав тор стат ьи под роб но ана ли зи ру ет 
дейст вия Меж ду на род но го су да, свя зан ные 
с пре дотв ра ще ни ем та ко го прес туп ле ния, 
как ге но цид, ко то рый по ся га ет на сфе ру 
бе зо пас нос ти че ло ве чест ва в це лом. 

Ключевые слова: геноцид, между на
род ный суд, человечество. 

 Ге но цид от но сит ся к ка те го рии гру
бых мас со вых на ру ше ний прав че ло ве
ка, к прес туп ле нию про тив че ло ве чест ва. 
Дан ное прес туп ле ние не прос то на ру ша
ет комп лекс прав че ло ве ка, оно по ся га
ет на сфе ру бе зо пас нос ти че ло ве чест ва 
в це лом: на жизнь (ви таль ная бе зо пас
ность), фи зи чес кое здо ров ье (фи зи чес
кая бе зо пас ность), пси хи чес кое здо ров ье 
(п си хи чес кая бе зо пас ность), ге не ти ку че
ло ве ка (ге не ти чес кая нас ледст вен ная бе
зо пас ность), реп ро дук тив ную спо соб ность 
(реп ро дук тив ная бе зо пас ность, обес пе чи
ва ю щая спо соб ность за ча тия и пло до но
ше ни я), ин тел лект (ин тел лек ту аль ная бе
зо пас ность, обес пе чи ва ю щая спо соб ность 
и воз мож ность ов ла де ния че ло ве ком име
ю щи ми ся зна ни я ми), ду хов ность (ду хов ная 
бе зо пас ность).

Проб ле мы, свя зан ные с та ким прес туп
ле ни ем, как ге но цид, ста но вят ся се год ня 
ак ту аль ны ми еще и по то му, что 1 ию ля 

2002 го да на чал функ ци о ни ро вать Меж ду
на род ный Уго лов ный Суд, соз дан ный для 
су деб но го расс ле до ва ния прес туп ле ний ге
но ци да, во ен ных прес туп ле ний и прес туп
ле ний про тив че ло веч нос ти. На ко нец, нач
нет ра бо тать ме ха низм, пре дус мот рен ный 
стат ьей VI Кон вен ции о пре дуп реж де нии 
прес туп ле ния ге но ци да и на ка за ния за не
го 1948 го да. Уже сей час в суд пос ту па ют 
жа ло бы, ко то рые бу дут вы яв лять проб ле
мы ква ли фи ка ции прес туп ле ния ге но ци да 
и на ка за ния за не го. Но есть ряд проб лем, 
ко то рые оче вид ны уже се год ня в свя зи с 
уже име ю щи ми ся ис то ри чес ки ми пре це
ден та ми. И эти проб ле мы мож но ре шать 
уже сей час. 

Меж ду тем по ня тие ге но цид, как оно 
бы ло сфор му ли ро ва но в Кон вен ции 1948 
г., как и дру гие ее по ло же ния до сих пор 
не яв ля ют ся ус то яв ши ми ся и ока зы ва ют ся 
се год ня на ост рие дис кус сий как в ши ро
ких со ци аль нопо ли ти чес ких кру гах, так 
и в сфе ре уче ныхгу ма ни та ри ев: ис то ри
ков, со ци о ло гов, по ли то ло гов, пси хо ло гов. 
Нап ри мер, дан ное в Кон вен ции оп ре де ле
ние ви дов групп выг ля дит про ти во ре чи
вым. Ог ра ни че ние оп ре де ле ния « на ци о
наль ны ми, эт ни чес ки ми, ра со вы ми или 
ре ли ги оз ны ми» груп па ми мож но наз вать 
про из воль ным. Это оп ре де ле ние не вк лю
ча ет ни « по ли ти цид»  унич то же ние по ли
ти чес ких групп и об щест вен ных клас сов 
(нап ри мер, пред по ла га ют ся ком му нис ты 
при ре жи ме Су хар то в Ин до не зи и), ни так 
на зы ва е мый « са мо ге но цид»  унич то же
ние эли ты или боль шинст ва групп, ко то
рые раз де ля ют все или боль шинст во оп
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ре де ля ю щих на ци о наль ных, эт ни чес ких, 
ра со вых и ре ли ги оз ных ха рак те рис тик 
гос подст ву ю щих групп. Ука за ние на на
ме ре ние в оп ре де ле нии Кон вен ци и, под
чер ки ва ет В.М. Вар та нян, бы ло осо бен но 
спор ным, так как ут верж да лось, что оно 
че рес чур ог ра ни чи ва ет при ме не ние меж
ду на род ных норм, зап ре ща ю щих ге но цид. 
Ра зу ме ет ся, пра ви тельст ва, осу ществ ляв
шие ге но цид, пы та лись из бе жать на ка за
ни я, при бе гая к «ю ри ди чес ким» улов кам 
и от ри цая имен но на ме ре ние унич то жить 
груп пу как та ко ву ю. Од на ко боль шинст во 
ком мен та то ров этой Кон вен ции ут верж
да ют, что без ст ро го го ус ло вия пред на ме
рен нос ти бы ло бы не воз мож но от ли чить 
ге но цид как осо бое прес туп ле ние от дру
гих форм пра ви тельст вен ной под держ ки 
мас со вых убийств.

Воз ни ка ет, в ка комто смыс ле, по ня
тий ный кри зис: тер мин « ге но цид» пе рес
та ет чет ко фик си ро вать ре аль ность про
ис хо дя ще го. Все ча ще мы стал ки ва ем ся с 
рос том в ми ре са мых раз но об раз ных по
ли ти чес ких, со ци аль ных, эко но ми чес ких 
прак тик, так или ина че при част ных к то
му, что мо жет быть ква ли фи ци ро ва но как 
ге но цид. При чем все бо лее опас ной чер
той сов ре мен но го эта па раз ви тия че ло ве
чес ко го об щест ва ста но вит ся тен ден ция 
транс фор ма ции пря мо го ге но ци да в кос
вен ный. « Нет ге но ци да про тив ко гото, ге
но цид всег да про тив всех». Ис хо дя из этой 
фор му ли ров ки, учи ты вая рост масш та бов 
ге но ци да, прев ра ще ния его в обы ден ное 
яв ле ни е, воз ни ка ет опас ность, что ге но
цид мо жет пе ре рас ти в вой ну всех про тив 
всех, прев ра тить ся в са мо ге но цид че ло ве
чест ва.

Ра фа эль Лем кин сп ра вед ли во под черк
нул мо ти ва цию мно гих мас со вых убийств, 
сос то я щую в том, что бы унич то жить дан
ную груп пу лю дей, и об ра тил на ше вни
ма ние на то, что унич то же ние куль ту ры 
на ро да или вы ра бо тан ных им пра вил и 
спо со бов под дер жа ния би о ло ги чес ко го 
су щест во ва ния яв ля ет ся фор мой унич то

же ния ви да Homo sapiens, к ко то рой мы не 
мо жет быть без раз лич ны; по э то му, преж
де все го, нам не об хо дим язык, на ко то ром 
лю бое би о ло ги чес кое убийст во боль ших 
групп лю дей яс но оп ре де ля лось бы как 
ге но цид да же в том слу ча е, ес ли уби тые 
не при над ле жа ли иск лю чи тель но к од но му 
эт но су, ре ли ги оз ной или ка койли бо иной 
груп пе. С дру гой сто ро ны, пос коль ку су
щест ву ют так же вес кие ос но ва ния раз
ли чать спе ци фи чес кие фор мы ге но ци да, 
по ды то жи вая дис кус сию о его об щем оп
ре де ле ни и, мы ока зы ва ем ся пе ред не об хо
ди мост ью вы ра бот ки ря да бо лее дроб ных 
оп ре де ле ний это го по ня ти я. Каж дое со бы
тие ге но ци да долж но быть клас си фи ци ро
ва но и по ме ще но в од ну или бо лее чис ло 
под ка те го рий, раз но вид нос тей, ко то рые 
со от ветст во ва ли бы его ка чест вен ным 
осо бен нос тям.

В ХХ в. расп рост ра ни лись раз лич ные 
фор мы ге но ци да, раз лич ные его по до би я, 
что еще раз де монст ри ру ет кри зис это го 
по ня ти я. Это та кие яв ле ния как: 

эт но цид  унич то же ние куль ту ры на ро
да, ве ду щее к ис чез но ве нию пос редст вом 
ас си ми ля ци и, а не фи зи чес кое ист реб ле
ние са мих лю дей;

 линг во цид – это под вид эт но ци да, пред
по ла га ю щий раз лич ные ог ра ни че ни я, нак
ла ды ва е мые на ис поль зо ва ние язы ка то го 
или ино го на ро да – зап ре ще ние кни го пе
ча та ния на дан ном язы ке, его пре по да ва
ния или пов сед нев но го об ще ния на нем. 
Линг во цид мож но оп ре де лить сле ду ю щим 
об ра зом. Это зап рет на ис поль зо ва ние род
но го язы ка или иное на ме рен ное раз ру ше
ние язы ка дру го го на ро да – спе ци фи чес кое 
про яв ле ние эт но ци да;

 де мо цид  тер мин, ох ва ты ва ю щий раз
лич ные фор мы мас со вых убийств, осу
ществ ля е мых пра ви тельст вом, та кие 
убийст ва обыч но нап рав ле ны про тив не
во о ру жен но го граж данс ко го на се ле ни я;  

куль тур ный ге но цид  Ра фа эль Лем
кин со вер шен но сп ра вед ли во расс мат ри
вал в ка чест ве ге но ци да не толь ко слу чаи 
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фи зи чес ко го унич то же ния то го или ино
го на ро да, но и слу чаи унич то же ния его 
куль тур ной или иден ти фи ка ци он ной пре
емст вен нос ти. 

Но ге но цид от ли ча ет ся от дру гих прес
туп ле ний, вопер вых, обя за тель ной цел
ью, то есть ст рем ле ни ем к пол но му или 
час тич но му унич то же нию на ци о наль ной, 
эт ни чес кой, ра со вой или ре ли ги оз ной 
груп пы. Вов то рых, имен но в си лу за ко
но да тель но го ука за ния на эту цель лю бой 
акт ге но ци да мо жет быть со вер шен толь
ко с пря мым умыс лом, не мо жет быть 
со вер ше но ге но ци да, ска жем, по не ос то
рож нос ти, в от ли чие от убийст ва; вт рет
ьих, при убийст ве не ука зы ва ет ся на ци о
наль на я, ра со ва я, эт ни чес ка я, ре ли ги оз ная 
при над леж ность, ес ли это спе ци аль но не 
ого во ре но в хо де следст ви я; вчет вер тых, 
ге но цид не пред по ла га ет ни ка ко го ин ди ви
ду аль но го под хо да, он при го ва ри ва ет весь 
на род, весь эт нос це ли ком, этим он от ли
ча ет ся от всех про чих прес туп ле ний про
тив че ло ве чест ва. 

От сю да ог ром ный ин те рес к ис то рии 
ге но ци да ар мян, ко то рый стал ре аль ной 
фак ти чес кой ос но вой как для по яв ле ния 
са мо го тер ми на « ге но цид», так и для его 
меж ду на род ноп ра во вой ква ли фи ка ци и.

Ге но цид ар мян  это меж ду на род ное 
прес туп ле ни е, со вер шен ное с цел ью унич
то же ния це ло го на ро да по по ли ти чес ким 
мо ти вам. Цел ью дан но го прес туп ле ния 
яв ля лось унич то же ние ар мянс ко го на се
ле ни я. Ря дом с той жес то кост ью, с ка кой 
бы ло уби то ар мянс кое на се ле ни е, мерк
нут все из вест ные в че ло ве чес кой ис то
рии слу чаи мас со вых убийств. В ре зуль та
те бы ло уби то 2 млн. ар мян, а око ло 800 
ты сяч че ло век бе жа ло из ст ра ны, ко то рую 
их пред ки на се ля ли на про тя же нии ты ся
че ле тий.

Дейст вия ту рец ко го пра ви тельст ва, от
ра жен ные в об ъек тив но бесс пор ных фак
тах и подт верж да е мые не оп ро вер жи мы ми 
до ку мен та ми и сви де тельст ва ми из са мых 
раз лич ных ис точ ни ков, пол ност ью со от

ветст ву ют сос та ву прес туп ле ния ге но ци да 
и по па да ют под его оп ре де ле ние в меж ду
на род ном пра ве в том ви де, в ка ком оно 
да но в Кон вен ции о пре дуп реж де нии прес
туп ле ния ге но ци да и на ка за нии за не го. 

Нес мот ря на то, что ге но цид ар мян яв
ля ет ся «к лас си чес ким», те, кто за щи ща
ют ор га ни за то ров и ис пол ни те лей это го 
прес туп ле ни я, по по нят ным при чи нам пы
та ют ся от ри цать и из ме нять об ще из вест
ные фак ты, при бе гая к гру бой и отк ры той 
фаль си фи ка ции ис то ри и.

Меж ду на род ное со об щест во за ви сит 
от ре ше ний, при ня тых Со ве том Бе зо пас
нос ти в от но ше нии то го, ког да, где и как 
осу ществ лять во ен ное вме ша тельст во в 
си ту а цию внут ри тех ст ран, в ко то рых со
вер ша ют ся ге но цид или мас со вые на ру ше
ния прав че ло ве ка. В сен тяб ре 2005 го да 
на Все мир ном сам ми те Ор га ни за ции Об ъе
ди нен ных На ций все го су дарст вач ле ны 
офи ци аль но приз на ли от ветст вен ность 
каж до го го су дарст ва по за щи те сво е го на
се ле ния от ге но ци да, во ен ных прес туп ле
ний, эт ни чес ких чис ток и прес туп ле ний 
про тив че ло веч нос ти.

В хо де Сам ми та ми ро вые ли де ры приш
ли к об ще му мне нию о том, что ес ли ка
ко ели бо го су дарст во не в сос то я нии 
вы пол нить та кое обя за тельст во, то все го
су дарст ва (« меж ду на род ное со об щест во») 
бе рут на се бя от ветст вен ность по ока за
нию по мо щи в за щи те лю дей, ко то рым уг
ро жа ют та ко го ро да прес туп ле ни я, и для 
это го, в пер вую оче редь, не об хо ди мо ис
поль зо вать дип ло ма ти чес ки е, гу ма ни тар
ные и дру гие мир ные ме то ды. За тем, ес ли 
мир ные средст ва ока зы ва ют ся не дос та точ
ны ми и ес ли на ци о наль ные влас ти «яв но 
не в сос то я ни и» за щи тить свое на се ле ни е, 
то им не об хо ди мо дейст во вать кол лек тив
но, «с во ев ре мен но и ре ши тель ным об ра
зом» че рез Со вет Бе зо пас нос ти ООН и в 
со от ветст вии с Ус та вом Ор га ни за ции Об
ъе ди нен ных На ций — пу тем при ме не ния 
си лы.

Так же на до от ме тить, что Ге не раль ный 
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сек ре тарь ООН наз на чил вы со ко пос тав лен
но го спе ци аль но го со вет ни ка с цел ью сбо ра 
име ю щих ся дан ных о мас со вых и сер ьез
ных на ру ше ни ях прав че ло ве ка, ко то рые 
мог ли бы при вес ти к ге но ци ду, а так же для 
уси ле ния воз мож нос тей ООН по ана ли зу и 
ра ци о наль но му ис поль зо ва нию ин фор ма
ци и, свя зан ной с та ки ми прес туп ле ни я ми. 
В его обя зан нос ти так же вхо дит осу ществ
ле ние вза и мо дейст вия с про чи ми парт не
ра ми ООН в це лях луч шей ко ор ди на ции 
пре вен тив ной де я тель нос ти. Для ук реп ле
ния дан но го нап рав ле ния в 2006 г. Ге не
раль ный сек ре тарь наз на чил семь экс пер
тов для ока за ния со дейст вия спе ци аль но му 
со вет ни ку по пре дотв ра ще нию ге но ци да.

До сих пор эле мен ты Кон вен ци и, пос
вя щен ные на ка за ни ю, бы ли го раз до бо
лее эф фек тив ны ми, чем ее пре вен тив ная 
сос тав ля ю ща я. Дейст ви тель но, со вре ме
нем меж ду на род ное пра во су дие на ко пи ло 
не ма лый опыт прес ле до ва ния прес туп ле
ний, свя зан ных с ге но ци дом. В ре зуль та те 
юри ди чес кая от ветст вен ность го су дарств 
по пер со наль но му прив ле че нию к от ветст
вен нос ти та ких прес туп ни ков на хо дит все 
но вые и но вые воп ло ще ни я. От ра зо вых и 
спе ци аль ных меж ду на род ных три бу на лов, 
соз да ва е мых в со от ветст вии с ре ше ни я ми 
Со ве та Бе зо пас нос ти ООН, до Меж ду на род
но го уго лов но го су да, дейст ву ю ще го на ос
но ве со от ветст ву ю ще го до го во ра, и да лее 
до при ме не ния уни вер саль ных юри ди чес
ких норм на ци о наль ны ми су да ми  суть 
свя зан ных с ге но ци дом прес туп ле ний и 
от ветст вен нос ти за них при об ре та ет все 
бо лее яс ные очер та ни я.

 Как ска зал Ив Тер нон в « Раз мыш ле ния о 
ге но ци де», «с лиш ком ши ро кое упот реб ле
ние сло ва та ит в се бе уг ро зу, что оно ста
нет обы ден ным, а слиш ком уз кое  что оно 
ут ра тит пре дуп реж да ю щий смысл». Од ной 
из проб лем яв ля ет ся не од ноз нач ность дан
но го по ня ти я. Оно зак лю ча ет ся в том, что 
убийст во («caedere»)  это прес туп ле ние 
про тив лич нос ти, тог да как унич то жа е мый 
на род сос то ит из мно жест ва ин ди ви дов. 

Об убийст ве го во рят, ког да на ли цо те ло. 
Ес ли жерт ва толь ко ра не на  это по пыт
ка убийст ва. В этой свя зи воз ни ка ет слож
ность при ха рак те рис ти ке аг рес сии про
тив груп пы лю дей, в ре зуль та те ко то рой 
боль шинст во по гиб ло, но часть уце ле ла. 
Пол но го унич то же ния на ро да не воз мож но 
дос тиг нуть да же при са мой со вер шен ной 
прес туп ной сис те ме. Ст ро го го во ря, ге но
ци да в бук валь ном смыс ле сло ва не мо жет 
быть, т.к. не мо жет быть ин ди ви ду а ли зи
ро ван на род, и тем бо ле е, пол ност ью ис
ко ре нен. Сле ду ю щей не ма ло важ ной проб
ле мой яв ля ет ся тот факт, что до сих пор 
эле мен ты Кон вен ци и, пос вя щен ные на ка
за ни ю, бы ли го раз до бо лее эф фек тив ны
ми, чем ее пре вен тив ная сос тав ля ю ща я. 
Для раз ре ше ния сло жив шей ся си ту а ции 
не об хо ди мо:

 что бы нор мы в Кон вен ции по воп ро
сам пре дотв ра ще ния ге но ци да при об ре ли 
та кую же за вер шен ность и осу ществ ля
лись столь же эф фек тив но;

 на де лить кон вен цию по ге но ци ду 
фор маль ным ме ха низ мом мо ни то рин га, 
ко то рый бы отс ле жи вал вы пол не ние ее 
по ло же ний и пре дос тав лял бы ст ра нам
у част ни цам ре ко мен да ции по пре вен тив
ным и исп ра ви тель ным дейст ви ям;

 раз ра бо тать долж ным об ра зом ме ха
низм мо ни то рин га, ко то рый мог бы обес
пе чить ав то ри тет ную сис те му ран не го 
опо ве ще ния о си ту а ци ях, ко то рые мо гут 
при вес ти к ге но ци ду.

Эти ини ци а ти вы  важ ные ша ги в пра
виль ном нап рав ле ни и. Но мы счи та ем, что 
мож но и нуж но сде лать еще боль ше  на
ши инс ти ту ци о наль ные воз мож нос ти по 
пре дотв ра ще нию ге но ци да долж ны быть 
подк реп ле ны их не пос редст вен ным вк
лю че ни ем в упо мя ну тый меж ду на род ный 
до го вор. 

Каж дый че ло век дол жен об ла дать все
ми пра ва ми и все ми сво бо да ми, без ка ко
гото бы ни бы ло раз ли чия в от но ше нии 
ра сы, цве та ко жи, язы ка, ре ли ги и, по ли
ти чес ких или иных убеж де ний, на ци о
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наль но го или со ци аль но го про ис хож де ни я, 
иму щест вен но го, сос лов но го или ино го 
по ло же ни я. Каж дое го су дарст во обя зу ет
ся ува жать и обес пе чи вать каж до го, на
хо дя ще го ся в пре де лах его тер ри то рии и 
под его юрис дик ци ей, без ка ко го бы то ни 

бы ло раз ли чия в от но ше нии ра сы, цве та 
ко жи, по ла, язы ка, ре ли ги и, по ли ти чес ких 
или иных убеж де ний, на ци о наль но го или 
со ци аль но го про ис хож де ни я, иму щест вен
но го по ло же ни я, рож де ния или ино го обс
то я тельст ва.
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This article is devoted to the problem of understanding genocide as a serious crime against the 
humanity. This is a crime against the world and the humanity. It has a high social meaning as well 
as a significant value in the human history. This article analyses first international legal acts and 
concepts of this type of a crime. The article looks at many problems connected with such a crime 
as genocide. This article suggests ways of solving this problem. 

ՑԵՂԱՍՊԱՆՈՒԹՅԱՆ ՖԵՆՈՄԵՆԻ ՎԵՐԼՈՒԾՈՒԹՅՈՒՆԸ
ՔՐԻՍՏԻՆԵ ԲԵԳԼԱՐՅԱՆ

Վլադիմիրի պետական համալսարան, իրավագիտության ինստիտուտի պետության,  
իրավունքի տեսության և պատմության ամբիոն, ասպիրանտ

Ցեղասպանության ֆենոմենի ուսումնասիրությամբ զբաղվել են բազմաթիվ հետա զո
տող ներ, որոնցից յուրաքանչյուրը իր յուրօրինակ մոտեցումն է ունեցել տվյալ հաս կա ցու
թյան շուրջ:

Հոդվածի հեղինակը առաջարկում է ցեղասպանության՝ որպես մարդկությանն ուղղ
ված հանցագործության կանխարգելման միջոցառումներ:

Հոդվածի հեղինակը մանրամասն վերլուծում է Արդարադատության միջազգային դա
տա րանի գործունեությունը՝ կապված ցեղասպանության՝ որպես հանցագործության հետ, 
ինչը վատ ազդեցություն է գործում ամբողջ մարդկության անվտանգության ոլորտի վրա:


