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В стат ье про а на ли зи ро ва но по ня тие 
про фес си о наль но го сте ре о ти па, а так
же зна чи мых осо бен нос тей воз раст ной 
груп пы « мо ло дежь». Бы ло про ве де но 
так же исс ле до ва ние про фес си о наль но го 
сте ре о ти па про фес сии жур на листа, как 
од ной из са мых по пу ляр ных про фес сий 
у сов ре мен ной мо ло де жи, в том чис ле и 
на тер ри то рии Ар ме ни и. Про ве ден ана лиз 
по лу чен ных ре зуль та тов дву хэ тап но го 
исс ле до ва ни я.

К лю че вые сло ва: сте ре о тип, со ци
аль ный сте ре о тип, воз раст ная груп па, 
мо ло дежь, кон тента на лиз, се ман ти чес
кий диф фе рен ци ал, се ман ти чес кий про
филь. 

Про фес сия жур на лис та од на из са
мых ак ту аль ных и по пу ляр ных про фес
сий в пос лед ние нес коль ко де ся ти ле тий, 
и в Ар ме нии в том чис ле. Предс та ви те ли 
этой про фес сии в но сят ог ром ный вк лад в 
фор ми ро ва ние соз на ния на се ле ния го су
дарст ва, имен но они дик ту ют тен ден ци и, 
нап рав ле ния и ак ту аль ные те мы. Но ка
ким дол жен быть предс та ви тель про фес
сии «жур на лист»? Ка ки ми лич ност ны ми 
чер та ми об ла дать? И ка ким он яв ля ет ся в 
гла зах на се ле ни я? На эти воп ро сы мо жет 
от ве тить исс ле до ва ние сте ре о ти па жур
на лис та, бла го да ря это му исс ле до ва нию 
мы в ито ге смо жем по лу чить бо лее или 
ме нее чет кий порт рет жур на лис та. 

В пер вую оче редь, не об хо ди мо оп ре
де лить, что же та кое сте ре о ти пы? 

Сте ре о ти пы яв ля ют ся не от ъем ле мой 
част ью жиз ни каж до го че ло ве ка, а так как 
че ло век жи вет в со ци у ме, на пер вый план 
вы хо дят со ци аль ные сте ре о ти пы, к груп

пе ко то рых и от но сит ся об ъект на ше го 
исс ле до ва ни я. Ин те рес уче ных к со ци аль
ным сте ре о ти пам обус лов лен фор ми ро ва
ни ем и раз ви ти ем ин фор ма ци он но го об
щест ва, в ко то ром неп ре рыв но 
уве ли чи ва ет ся об ъем ин фор ма ци и, а так
же со вер шенст ву ют ся спо со бы ее об ра
бот ки, транс ля ции и хра не ни я, что в свою 
оче редь ус лож ня ет и ис ка жа ет восп ри я
тие ок ру жа ю ще го ми ра. В по пыт ках из бе
жать воз дейст вия ин фор ма ци он но го ст
рес са и пе рег руз ки соз на ния че ло ве чест во 
пред по чи та ет уп ро щать и схе ма ти зи ро
вать ин фор ма ци ю, транс фор ми ро вать 
предс тав ле ния о со ци у ме в бло ки сте ре о
ти пов. Со ци аль ные сте ре о ти пы, та ким об
ра зом, яв ля ют ся за ко но мер ной сос тав ля
ю щей мас со во го и ин ди ви ду аль но го 
соз на ни я. С те че ни ем вре ме ни их изу че
ние ста но вит ся все бо лее ак ту аль ным и 
не об хо ди мым. Со ци аль ный сте ре о тип  
схе ма ти зи ро ван ный, уп ро щен ный, эмо ци
о наль но ок ра шен ный и весь ма ус той чи вый 
об раз со ци аль но го об ъек та – груп пы, со
бы ти я, че ло ве ка, яв ле ни я. Имен но по э то му 
этот фе но мен всег да ин те ре со вал исс ле
до ва те лей, а сей час, изза об ъек тив ных 
со ци аль ных при чин, это те ма ста ла осо
бен но ак ту аль на и по пу ляр на. Исс ле до ва
ни ем раз лич ных со ци аль ных сте ре о ти пов 
за ни ма лись та кие уче ные, как У. Липп ман, 
Т. Ши бу та ни, Г. Тэш фел,   В.П. Тру сов и 
Л.X. Ст рик ленд, а также А.А. Тень ков, 
Б.Ф. Порш не ва  все они внес ли вк лад в 
изу че ние дан но го яв ле ни я. Что же ка са
ет ся ин тел лек ту а лов и са мо го по ня тия 
ин тел лек ту аль нос ти  этой те мой за ни
ма лись Ка над за ва, Марк Про кош, А. Пэй си, 
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а также М.Г. Пест ря ков и Н.М. Пест ря ко
ва.Ч то ка са ет ся про фес си о наль ных сте
ре о ти пов, к ко то рым наш об ъект от но
сит ся, то это от но си тель но стой кий и 
уп ро щён ный об раз чле нов ка койли бо 
про фес си о наль ной общ нос ти (г руп пы), 
ко то рая сло жи лась в ус ло вия де фи ци та 
ин фор ма ции, как ре зуль тат обоб ще ния 
лич но го опы та ин ди ви да и не ред ко предс
тав ле ний, при ня тых в об щест ве. К со жа
ле ни ю, исс ле до ва те ли не уде ля ют долж
но го вни ма ния дан но му воп ро су, но все 
же не ко то рые уче ные в той или иной ме
ре об ра ща ли на этот ас пект вни ма ни е. По
доб ны ми исс ле до ва ни я ми за ни ма лись М. 
Ко ма ровс кий, О.М. Ро зум ни ко ва, Я. П. Пу
зи рен ко. В Ар ме нии те ма сте ре о ти пов 
прак ти чес ки не расс мат ри ва ет ся, нес мот
ря на то, что в го су дарст ве дос та точ но 
тра ди ци он ное об щест во, а сте ре о ти пы 
бо лее ха рак тер ны имен но для та ко го об
щест ва.И так, ес ли расс мот реть под роб но, 
сте ре о тип  это эмо ци о наль ноо це ноч ное 
об ра зо ва ни е, ко то рое ск ла ды ва ет ся из 
двух яв ле ний  зна ния и от но ше ни я, дру
ги ми сло ва ми, ус та нов ки. Зна ние это 
стан дарт но е, схе ма ти зи ро ван но е, от но
ше ние же  эмо ци о наль но ок ра ше но. С 
дру гой сто ро ны, это осо бый ме ха низм, 
при по мо щи ко то ро го в со ци у ме про ис хо
дит пе ре да ча со ци аль но важ ной ин фор ма
ци и, кро ме это го про ис хо дит од нов ре мен
но не кий конт роль над по ве де ни ем 
от дель но го ин ди ви ду ма и общ нос тей в 
це лом. Цель же это го  сде лать од но род
ным об щест вен ное мне ние и иск лю чить 
рас ша ты ва ние со ци аль ных свя зей. При 
оп ре де ле нии со ци аль но го сте ре о ти па ак
цен ти ру ет ся его це лост ность, вы ра жен
ный оце ноч ный ха рак тер и цен ност ная 
ок рас ка, а так же его пе рег ру жен ность 
оши боч ным эле мен том. В дру гих слу ча ях 
под чер ки ва ют ся его ди на ми чес кие ха рак
те рис ти ки  ус той чи вость, кон сер ва тизм, 
ри гид ность, ко то рые сви де тельст ву ют о 
спо соб нос ти удач но соп ро тив лять ся лю
бой ин фор ма ци и, спо соб ной его из ме

нить. Об щим мес том в оп ре де ле ни ях со
ци аль но го сте ре о ти па яв ля ет ся так же 
приз на ние его глав ным об ра зом не га тив
ным фе но ме ном, ме ша ю щим пол но му, 
адек ват но му вза и мо по ни ма нию лю дей. 
Сте ре о тип, на кап ли ва ю щий стан дар ти зо
ван ный кол лек тив ный опыт, ко то рый 
вну ша ют ин ди ви ду в про цес се обу че ния 
и об ще ния с дру ги ми людь ми, по мо га ет 
че ло ве ку ори ен ти ро вать ся в жиз ни и в ка
който ме ре нап рав ля ет его по ве де ни е. 
Схе ма мне ния о дру гом че ло ве ке, ко то рая 
вы во дит ся из сте ре о ти па, час то дейст ву ет 
как пре ду беж де ни е. Воз ни кая в ус ло ви ях 
не дос тат ка ин фор ма ци и, со ци аль ный сте
ре о тип за час тую ока зы ва ет ся лож ным и 
иг ра ет кон сер ва тив ную роль, фор ми ру ет 
оши боч ное предс тав ле ние лю дей о про
ис хо дя щем, де фор ми ру ет ха рак тер меж
лич ност но го вза и мо дейст вия и про цесс 
ин терп ре та ции про ис хо дя ще го. Лю бой 
со ци аль ный сте ре о тип, ока зав ший ся точ
ным в од ной си ту а ци и, мо жет ока зать ся 
оши боч ным в дру гой и, сле до ва тель но, 
не эф фек тив ным для ре ше ния за да чи ори
ен ти ров ки лич нос ти в окрyжaющeм со ци
аль ном ми ре. С дру гой сто ро ны, су щест
во ва ние со ци аль ных сте ре о ти пов иг ра ет 
до воль но су щест вен ную роль в со ци аль
ной жиз ни в си лу то го, что без них, при 
от сутст вии не об хо ди мой ин фор ма ции о 
про ис хо дя щем бы ли бы не воз мож ны ни 
адек ват ный прог ноз, ни со от ветст ву ю щая 
оцен ка.Та ким об ра зом, «сте ре о тип предс
тав ля ет со бой спо соб ст рук ту ри ро ва ния 
опы та по ни ма ю ще го суб ъек та, спо соб ор
га ни за ции зна ний, ис поль зу е мых для по
ни ма ния дру го го че ло ве ка». Ис то ки изу
че ния со ци аль ных сте ре о ти пов бе рут 
свое на ча ло еще в ан тич нос ти: уже Пла
тон ука зы ва ет факт на ли чия заб луж де ний 
в при ро де че ло ве ка. Их изу че ние как 
пред рас суд ков  «и до лов ума», про дол жил 
в сво их ра бо тах Ф. Бэ кон, а за тем и Р. Де
карт по пы тал ся соз дать сво е го ро да «п си
хо ло гию заб луж де ни я». Ана ли зи руя про
из ве де ния этих ав то ров, мож но за ме тить, 
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что из на чаль но исс ле до ва ние сте ре о ти пов 
бы ло ог ра ни че но по пыт ка ми оп ре де лить 
сте пень ис тин нос ти или лож нос ти зна ний 
о ми ре, дос ти га е мых че ло ве ком. Ф. Ниц
ше внёс ве со мый вк лад в по ни ма ние пред
рас суд ков как пред на ме рен но вну шен ных 
лю дям суж де ний о них са мих, ве щах и со
бы ти ях. А у К. Г. Юн га мож но прос ле дить 
оп ре де лён ную схо жесть по ня тий «ар хе
тип» и «с те ре о тип»: и ар хе ти пы, и сте ре
о ти пы предс тав ля ют со бой ос но ву для 
восп ро из водст ва по ве де ния лю дей.В пер
вые тер мин « со ци аль ный сте ре о тип» ис
поль зо вал аме ри канс кий по ли то лог и 
жур на лист У. Липп ман в 1922 в кни ге «Об
щест вен ное мне ни е». У. Липп ман оп ре де
ля ет сте ре о ти пы как упо ря до чен ны е, схе
ма тич ны е, де тер ми ни ро ван ные куль ту рой 
« кар тин ки» ми ра «в го ло ве» че ло ве ка, ко
то рые эко но мят его уси лия при восп ри я
тии слож ных со ци аль ных об ъек тов и за
щи ща ют его цен нос ти, по зи ции и пра ва. 
С тех пор бы ло пред ло же но не ма лое ко
ли чест во чет ких оп ре де ле ний со ци аль но
го сте ре о ти па. В за ви си мос ти от те о ре ти
чес кой ори ен та ции ав то ра на пер вый план 
выд ви га ют ся со от ветст ву ю щие ас пек ты 
это го со ци аль ноп си хо ло ги чес ко го яв ле
ни я. Так, Ким балл Юнг по ни мал сте ре о тип 
в ви де « лож ной клас си фи ка ци он ной кон
цеп ци и, с ко то рой, как пра ви ло, свя за ны 
ка ки ето со ци аль ные чувст вен ноэ мо ци
о наль ные то на сходст ва и раз ли чи я, одоб
ре ния или осуж де ния дру гой груп пы». Из 
это го суж де ния мож но сде лать вы вод, что 
под сте ре о ти пом по ни ма ли чтото из на
чаль но лож ное или не вер но е. Сте ре о тип 
стал выс ту пать в ка чест ве оши боч ной 
оцен ки или предв зя то го мне ния о яв ле ни
ях или груп пах. Т. Ши бу та ни оп ре де ля ет 
со ци аль ный сте ре о тип как « по пу ляр ное 
по ня ти е, обоз на ча ю щее приб ли зи тель ную 
груп пи ров ку лю дей, с точ ки зре ния ка ко
гото лег ко раз ли чи мо го приз на ка, под
дер жи ва е мое ши ро ко расп рост ра нен ны ми 
предс тав ле ни я ми от но си тель но свойств 
этих лю дей».  Р.Тад жу ри по ни ма ет под со

ци аль ным сте ре о ти пом «ск лон ность восп
ри ни ма ю ще го суб ъек та лег ко и быст ро 
зак лю чать восп ри ни ма е мо го че ло ве ка в 
оп ре де лен ные ка те го рии в за ви си мос ти 
от его воз рас та, по ла, эт ни чес кой при над
леж нос ти, на ци о наль нос ти и про фес си и, 
и тем са мым при пи сы вать ему ка чест ва, 
ко то рые счи та ют ся ти пич ны ми для лю
дей этой ка те го ри и». А. Тэж фел сум ми ро
вал глав ные вы во ды исс ле до ва ний в об
лас ти со ци аль но го сте ре о ти па:

 лю ди с лег кост ью про яв ля ют го
тов ность ха рак те ри зо вать об шир ные 
че ло ве чес кие груп пы (и ли со ци аль ные 
ка те го ри и) не диф фе рен ци ро ван ны ми, 
гру бы ми и прист раст ны ми приз на ка ми;

 та кая ка те го ри за ция от ли ча ет ся 
проч ной ста биль ност ью в те че ние очень 
дли тель но го вре ме ни; 

 со ци аль ные сте ре о ти пы в не ко то рой 
сте пе ни мо гут из ме нять ся в за ви си мос ти 
от со ци аль ных, по ли ти чес ких или эко
но ми чес ких из ме не ний, но этот про цесс 
про ис хо дит край не мед лен но; 

 со ци аль ные сте ре о ти пы ста но вят ся 
бо лее от чет ли вы ми («п ро из но си мы ми») 
и враж деб ны ми, ког да воз ни ка ет со ци
аль ная нап ря жен ность меж ду груп па ми;

 они ус ва и ва ют ся очень ра но и ис
поль зу ют ся деть ми за дол го до воз ник но
ве ния яс ных предс тав ле ний о тех груп
пах, к ко то рым они от но сят ся;

 со ци аль ные сте ре о ти пы не предс
тав ля ют боль шой проб ле мы, ког да не су
щест ву ет яв ной враж деб нос ти в от но ше
ни ях групп, но в выс шей сте пе ни труд но 
мо ди фи ци ро вать их и уп рав лять ими в 
ус ло ви ях зна чи тель ной нап ря жен нос ти и 
конф лик та1.

В хо де изу че ния со ци аль ных сте ре о
ти пов исс ле до ва те ли уде ля ли мно го вни
ма ния их функ ци ям и свойст вам.

И так, сре ди са мых су щест вен ных осо

1  Знаков В.В. Психологическое исследование 
стереотипов понимания личности участников войны в 
Афганистане // Вопросы психологии, 1990, №4.
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бен нос тей со ци аль ных сте ре о ти пов вы
де ля ют их эмо ци о наль ноо це ноч ный ха
рак тер. 

Д ру гим важ ным свойст вом со ци
аль ных сте ре о ти пов яв ля ет ся их ус
той чи вость. Ус той чи вость сте ре о ти пов 
обес пе чи ва ет ся в осо бен нос ти тем, что 
ин фор ма ци я, ко то рая со от ветст ву ет сте
ре о ти пу, ра бо та ет на его уп ро че ни е, а 
про ти во ре ча щая — иг но ри ру ет ся. Бо лее 
то го, су щест ву ет ин те рес ная осо бен
ность: в од ном и том же ин фор ма ци он
ном ис точ ни ке мож но най ти подт верж
де ние со вер ше но про ти во по лож ным 
сте ре о ти пам. Ус той чи вость сте ре о ти пов 
вы ра жа ет ся в том, что еди нич ные про ти
во ре ча щие им при ме ры мо гут со су щест
во вать со сте ре о ти пом. 

Е ще од ним свойст вом со ци аль ных 
сте ре о ти пов яв ля ет ся сог ла со ван ность, 
или кон сен сус. Имен но сог ла со ван ность 
счи тал важ ней шей ха рак те рис ти кой сте
ре о ти пов А.Тэж фел. По его мне ни ю, со
ци аль ны ми сте ре о ти па ми мож но счи тать 
лишь предс тав ле ни я, об щие для дос та
точ но сер ьез но го чис ла ин ди ви дов в пре
де лах од ной со ци аль ной общ нос ти.

Ес ли бы сте ре о ти пы не бы ли сог ла со
ван ны ми, смысл их изу че ния прак ти чес
ки сво дил ся бы к ну лю. Опас ность сте ре
о ти пов, в том чис ле и ос нов ная при чи на 
их изу че ни я, зак лю ча ет ся в воз мож нос ти 
прак ти чес ки оди на ко вых ре ак ций в от вет 
на по хо жие сте ре о ти пы: ес ли бы каж
дый ин ди вид ре а ги ро вал на ту или иную 
груп пу в со от ветст вии со сво и ми лич
ны ми убеж де ни я ми, не га тив ный эф фект 
сте ре о ти пов был бы сер ьез но ос лаб лен.

И так, ос нов ные свойст ва сте ре о ти па: 
1. ус той чи вость (и ли су щест во ва ние од
них и тех же сте ре о ти пов у раз ных по
ко ле ний лю дей внут ри од но го эт но са), 2. 
ри гид ность, из би ра тель ность восп ри я тия 
ин фор ма ции и эмо ци о наль ная на пол нен
ность. 

Но нес мот ря на все не га тив ные осо
бен нос ти, сте ре о ти пы вы пол ня ют ряд 

по ло жи тель ных функ ций в про цес се 
об ще ни я. Это ус ко ре ние ка те го ри за ции 
по от дель ным приз на кам, что об лег ча
ет про цесс об ще ни я, и осу ществ ле ние 
за щит ной функ ци и, что да ет че ло ве ку 
воз мож ность «сп ря тать ся» за сте ре о тип, 
ког да он стал ки ва ет ся с чемто нез на ко
мым, что ему труд но ус во ить или по нять. 
Не дос тат ком сте ре о ти пи за ции мож но 
счи тать уп ро ще ние под хо да к лю дям и 
со ци аль ным яв ле ни ям, оп ре де лен ную 
кон сер ва ти ва ти за цию про цес са мыш ле
ни я. На ли чие со ци аль но го сте ре о ти па иг
ра ет зна чи тель ную роль в оцен ке ми ра. 
Он поз во ля ет сок ра щать пе ри од ре а ги ро
ва ния на из мен чи вую ре аль ность, ус ко
ря ет про цесс обу че ния и поз на ния ми ра. 

Бы ло при ня то ре ше ние исс ле до вать 
сте ре о ти пы у мо ло дё жи, в пер вую оче
редь, по то му что мо ло дежь как воз раст
ная груп па всег да яв ля ет ся на и бо лее ак
тив ной в об щест вен ной жиз ни. Кро ме 
то го в воз раст ную груп пу под наз ва ни ем 
« мо ло дёжь» вхо дят так же аби ту ри ен ты 
и сту ден ты, ко то рые или не дав но выб
ра ли свою про фес си ю, или на хо дят ся в 
про цес се вы бо ра. Имен но по этим при
чи нам исс ле до ва ние про фес си о наль но го 
сте ре о ти па од ной из са мых по пу ляр ных 
про фес сий, тре бу ю щих сер ьез ных на
вы ков у мо ло де жи, яв ля ет ся ак ту аль
ным. При изу че нии осо бен нос тей мо ло
де жи как со ци аль ной груп пы, в пер вую 
оче редь, не об хо ди мо дать чет кое и по
нят ное оп ре де ле ние по ня тия « мо ло
дежь». Од на ко это не так прос то, как 
ка жет ся на пер вый взг ляд. Су щест ву ют 
зна чи мые про ти во ре чия меж ду фор
маль ным (ка лен дар ным) воз рас том, ко
то рый в конк рет ном об щест ве при ня то 
счи тать на ча лом мо ло дос ти, и ре аль ным 
уров нем со ци аль ноп си хо ло ги чес ко го, 
со ци аль но го раз ви тия ин ди ви ду аль нос
ти, дос тиг шей это го воз рас та, а так же 
меж ду со ци аль нонор ма тив ны ми тре бо
ва ни я ми к ста ту су и по ве де нию мо ло дых 
и ин ди ви ду аль ным мно го об ра зи ем со ци



254

аль но го вз рос ле ния и про цес са со ци а ли
за ци и. В сов ре мен ном на уч ном прост
ранст ве мо ло дежь как со ци аль ная и 
воз раст ная груп па обыч но прив ле ка ет к 
се бе прис таль ное вни ма ни е.Мо ло деж ная 
проб ле ма ти ка яв ля ет ся пред ме том об
суж де ния в фи ло со фи и, со ци о ло ги и, 
пси хо ло ги и, пе да го ги ке, со ци аль ной ра
бо те. В са мом ши ро ком по ня тии мо ло
дежь изу ча ют и расс мат ри ва ют в ка
чест ве об шир ной со во куп нос ти 
груп по вых общ нос тей, ко то рые об ра зо
ва лись, ос но вы ва ясь на воз раст ных 
приз на ках и свя зан ных с ни ми ос нов ных 
ро дах де я тель нос ти. В бо лее уз ком, со
ци о ло ги чес ком смыс ле мо ло дежь по ни
ма ет ся как со ци аль ноде мог ра фи чес кая 
груп па, рам ки ко то рой оп ре де ля ют на 
ос но ве «о бус лов лен ных воз рас том осо
бен нос тей со ци аль но го по ло же ния мо
ло дых лю дей, их мес та и функ ций в со
ци аль ной ст рук ту ре об щест ва, 
спе ци фи чес ких ин те ре сов и цен нос
тей».Мо ло дежь как воз раст ная груп па 
ха рак те ри зу ет ся осо бым, ха рак тер ным 
толь ко для нее об ра зом жиз ни, сти лем 
по ве де ни я, куль тур ны ми нор ма ми и 
цен нос тя ми. Мо ло дость как пе ри од жиз
ни свя за на в соз на нии и под соз на нии 
лю дей с бу ду щим, перс пек ти ва ми, на
деж да ми, по э то му про яв ля ет боль шую 
уст рем лен ность (ин тен ци ю), чем оп ре
де лен ные ха рак те рис ти ки.Мо ло дость в 
со ци аль ном пла не не от рыв но свя за на с 
на бо ром со ци аль ных за дач, ро лей и ста
ту сов. К ним так же от но сят ся по лу че ние 
выс ше го об ра зо ва ни я, на ча ло про фес си
о наль ной де я тель нос ти, вы бор па ры и 
пост ро е ние собст вен ной сем ьи.Э то ос
нов ной и очень важ ный пе ри од пе ре хо да 
меж ду за ви си мым и прак ти чес ки не де я
тель ным пе ри о дом детст ва и не за ви си
мой, пол ной от ветст вен нос ти и весь ма 
силь ной ста ди ей вз рос лой жиз ни. Ес ли 
детст во в боль шей сте пе ни свя за но с 
обу че ни ем в шко ле, а вз рос лая жизнь – с 
про фес си о наль ной (т ру до вой) за ня тост

ью, то мо ло дость как пе ри од на хо дит ся 
меж ду эти ми со ци аль ны ми сфе ра ми: это 
окон ча ние обя за тель но го сред не го об ра
зо ва ния и на ча ло тру до вой де я тель нос
ти. Слож ность и мно гог ран ность са мо го 
фе но ме на мо ло де жи, ми раж ность и из
мен чи вость гра ниц воз рас та под наз ва
ни ем « мо ло дость» оп ре де ля ют на ли чие 
в на уч ной ли те ра ту ре до воль но мно го
чис лен ных под хо дов и оп ре де ле ний мо
ло де жи и мо ло дос ти. Исс ле до ва ни я ми 
со ци аль ной груп пы ‘’ мо ло дежь’’ ин те ре
со ва лись уче ные раз ных ст ран и го су
дарств. Сре ди них мож но от ме тить со
ветс ких и рос сийс ких исс ле до ва те лей, 
та ких, как М. Кар ват, В. Ми ля новс ка я, 
А.В. Мик ля ев, Г.М. Анд ре е ва. А так же 
иност ран ных спе ци а лис тов  И. Ян жул, 
А. Бернш тейнКо ган, А. Ка уф ман, Дж. 
Ар нетт, Дж. Гил лис, К. Ман хейм. Мо ло
дежь — это со ци аль ноде мог ра фи чес кая 
груп па, вы де ля е мая на ос но ве со во куп
нос ти воз раст ных ха рак те рис тик (п риб
ли зи тель но от 16 до 25 лет), осо бен нос
тей со ци аль но го по ло же ния и 
оп ре де лен ных со ци аль ноп си хо ло ги чес
ких ка честв. Мо ло дость — это пе ри од 
вы бо ра про фес сии и сво е го мес та в жиз
ни, вы ра бот ки ми ро возз ре ния и жиз нен
ных цен нос тей, вы бо ра спут ни ка жиз ни, 
соз да ния сем ьи, дос ти же ния эко но ми
чес кой не за ви си мос ти и со ци аль но от
ветст вен но го по ве де ни я.1 Мо ло дость яв
ля ет ся оп ре де лен ной фа зой, эта пом 
жиз нен но го цик ла че ло ве ка и би о ло ги
чес ки уни вер саль на.О со бен нос ти со ци
аль но го по ло же ния мо ло де жи: пе ре ход
ность по ло же ни я; вы со кий уро вень 
мо биль нос ти; ов ла де ние но вы ми со ци
аль ны ми ро ля ми (ра бот ник, сту дент, 
граж да нин, сем ья нин), свя зан ны ми с из
ме не ни ем ста ту са; ак тив ный по иск сво
е го по ло же ния в жиз ни; по ло жи тель ные 

1  Липпман У. Общественное мнение /пер. с 
англ. Т. В. Барчунова, под ред. К. А. Левинсон, К. 
В. Петренко. М.: Институт Фонда «Общественное 
мнение», 2004. 68 с.
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перс пек ти вы в про фес си о наль ном и 
кар ьер ном пла не.И так, пос ле оп ре де ле
ния по ня тий ‘’п ро фес си о наль ный сте ре
о тип’’ и ‘’ мо ло дежь’’ прис ту пим к опи
са нию под роб нос тей исс ле до ва ни я. В 
про цес се исс ле до ва ния бы ло ис поль зо
ва но два ме то да: кон тента на лиз и се
ман ти чес кий диф фе рен ци ал. Кон тента
на лиз — « фор ма ли зо ван ный ме тод 
изу че ния текс то вой и гра фи чес кой ин
фор ма ци и, зак лю ча ю щий ся в пе ре во де 
изу ча е мой ин фор ма ции в ко ли чест вен
ные по ка за те ли и в ее ста тис ти чес кой 
об ра бот ке. Ха рак те ри зу ет ся боль шой 
ст ро гост ью, сис те ма тич ност ью.» Сущ
ность ме то да кон тента на ли за сос то ит в 
вы де ле нии зна чи мых еди ниц со дер жа
ни я, ко то рое изу ча ет ся, а так же в кван
ти фи ка ции по лу чен ных ре зуль та тов.Об
ъек том кон тента на ли за мо жет быть 
со дер жа ние раз лич ных пе чат ных из да
ний, ра ди о и те ле пе ре дач, ки но филь
мов, рек лам ных со об ще ний, до ку мен
тов, пуб лич ных выс туп ле ний, 
ма те ри а лов ан кет, в том чис ле и со дер
жа ние ин тер нет  ре сур сов.Се ман ти чес
кий диф фе рен ци ал — « ме тод пост ро е
ния ин ди ви ду аль ных или груп по вых 
се ман ти чес ких прост ранств. Ко ор ди
на та ми об ъек та в се ман ти чес ком 
прост ранст ве слу жат его оцен ки по ря ду 
би по ляр ных гра ди ро ван ных (т рех, пя
ти, се ми балль ных) оце ноч ных шкал, 
про ти во по лож ные по лю са ко то рых за да
ны с по мощ ью вер баль ных ан то ни мов. 
Эти шка лы отоб ра ны из мно жест ва 
проб ных шкал ме то да ми фак тор но го 
ана ли за»1. Ги по те за исс ле до ва ния сос
то ит в том, что нет су щест вен ных раз
ли чий меж ду ли ди ру ю щи ми ка чест ва ми 
жур на лис та, по лу чен ны ми при по мо щи 
кон тента на ли за и се ман ти чес ко го диф
фе рен ци а ла.Об ъект исс ле до ва ни я: 
про фес си о наль ный сте ре о тип жур на

1  Бабаева А.В. Мужское и женское поведение в 
истории культуры. Воронеж, 2000, с. 41.

лис та.П ред мет исс ле до ва ни я: про фес
си о наль ный сте ре о тип жур на лис та у ар
мянс кой мо ло де жи.Исс ле до ва ние 
сос то ит из двух час тей, в пер вой час ти 
ка чест ва жур на лис та оп ре де ля ют ся при 
по мо щи кон тента на ли за, во вто рой час
ти исс ле до ва ния ка чест ва оп ре де ля ют ся 
при по мо щи се ман ти чес ко го диф фе рен
ци а ла.В хо де пер вой час ти исс ле до ва ния 
был про ве ден кон тент  ана лиз бло гов, 
об суж де ний, ста тей в ин тер не те, в ко то
рых об суж да лись лич ност ные ка чест ва 
жур на лис тов. Бла го да ря кон тента на ли
зу в на шем исс ле до ва нии бы ли вы де ле
ны на и бо лее час то вст ре ча е мые ка чест
ва, ко то рые упо ми на лись по от но ше нию 
к жур на лис ту, сре ди них: об ра зо ван
ность, ре ши тель ность, отк ры тость, 
не за ви си мость, про ни ца тель ность, ин
тел лект (то есть жур на лист дол жен 
быть ум ным), урав но ве шен ность, та
лант, ини ци а тив ность, от зыв чи вость 
и дру ги е.В се эти ка чест ва также при
сутст во ва ли в на шем оп рос ни ке. При 
этом ли де ра ми и на и бо лее час то упо ми
на е мы ми ка чест ва ми ока за лись: об ра зо
ван ность, отк ры тость, не за ви си мость, 
урав но ве шен ность и ин тел лект. Се ман
ти чес кое прост ранст во для ана ли за про
фес си о наль но го сте ре о ти па жур на лис та 
бы ло сос тав ле но на ос но ве ос нов ных 5 
ди хо то мий, до пол не но ка чест ва ми, вы
де лен ны ми при по мо щи кон тента на ли
за и ря дом дру гих на и бо лее по пу ляр ных 
эмо ци о наль ноо це ноч ных при ла га тель
ных с их ан то ни ма ми. Оп рос ник был 
пред ло жен груп пе исс ле ду е мых, при
над ле жа щих к со ци аль нойп си хо ло ги
чес кой груп пе ‘’ мо ло дежь’’, ос нов ным 
кри те рием от бо ра яв лял ся воз раст. Из 
100%(30 чел) 56% (17 чел.) оп ра ши ва е мых 
при над ле жа ло к женс ко му по лу, 43% (13) 
 к мужс ко му, что бы ло сде ла но для 
реп ре зен та тив нос ти вы бор ки.
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 ПОЛ ______________________ Воз раст_______ 
Инст рук ция к ме то ди ке: 

№ Ка чест во 3 2 1 0 -1 -2 -3 Ка чест во
1 хо ро ший п ло хой
2 силь ный с ла бый
3 ак тив ный пас сив ный
4 пос то ян ный не пос то ян ный
5 ра ци о наль ный ир ра ци о наль ный
6 ум ный г лу пый
7 доб рый з лой
8 с по кой ный бес по кой ный
9 за ви си мый не за ви си мый
10 болт ли вый мол ча ли вый

11 тер пе ли вый не тер пе ли вый

12 и ни ци а тив ный бе зы ни ци а тив ный

13 жад ный бес ко рыст ный

14 жест кий мяг кий

15 ре ши тель ный не ре ши тель ный

16 гор дый с тыд ли вый

17 неп ро ни ца тель ный п ро ни ца тель ный

18 с ме лый роб кий

19 же ман ный ес тест вен ный

20 от ветст вен ный бе зот ветст вен ный

21 пунк ту аль ный не пунк ту аль ный

22 э мо ци о наль ный ли шен ный эмо ций

23 рав но душ ный от зыв чи вый

24 нер воз ный у рав но ве шен ный

25 сер ьез ный лег ко мыс лен ный

26 ос то рож ный от ча ян ный

27 ре а лис тич ный меч та тель ный

28 об ра зо ван ный  не об ра зо ван ный

29 та лант ли вый без дар ный

30 отк ры тый замк ну тый

Таблица№1.Опросник,предложенныйиспытуемым

 Вам предс тав ле ны па ры про ти во
по лож ных эмо ци о наль ноо це ноч ных 
при ла га тель ных, ва ша за да ча выб рать 
сте пень вы ра жен нос ти то го или ино го 
ка чест ва у груп пы лю дей, в дан ном слу
чае жур на лис тов. Си ла вы ра жен нос ти 
приз на ка оп ре де ля ет ся вы бо ром нуж но
го по ло жи тель но го или от ри ца тель но го 
бал ла от 0 (са мое сла бое эмо ци о наль ное 
от но ше ни е) до 3 (са мое силь ное эмо ци о
наль ное от но ше ни е).

П ри об ра бот ке 30 ан кет бы ли расс
чи та ны сред ние зна че ния по каж дой ди
хо то мии ка честв, и на ос но ве них был 
сос тав лен се ман ти чес кий об раз жур на
лис та. Ли де ра ми, по лу чив ши ми на и бо лее 
вы со кие бал лы, яв ля ют ся сле ду ю щие ка
чест ва жур на лис та: силь ный; ак тив ный; 
ре ши тель ный; пунк ту аль ный; от ветст
вен ный; ум ный; та лант ли вый; об ра зо ван
ный; отк ры тый; ини ци а тив ный.
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Г ра фик №1:  Се ман ти чес кий про филь жур на лис та

П ри срав не нии спис ков ли ди ру ю щих ка честв, оп ре де лен ных при по мо щи кон
тент – ана ли за и се ман ти чес ко го диф фе рен ци а ла, по лу ча ем два сле ду ю щих спис ка:

С пи сок, по лу чен ный при по мо щи се ман-
ти чес ко го диф фе рен ци а ла С пи сок, по лу чен ный при по мо щи кон тент-а на ли за

1 Силь ный Об ра зо ван ный

2 Ак тив ный Ре ши тель ный

3 Ре ши тель ный Отк ры тый

4 Пунк ту аль ный Не за ви си мый

5 От ветст вен ный П ро ни ца тель ный

6 Ум ный Ум ный

7 Та лант ли вый У рав но ве шен ный

8 Об ра зо ван ный Та лант ли вый

9 Отк ры тый И ни ци а тив ный

10 И ни ци а тив ный  От зыв чи вый

Таблица№2.Сравнительнаятаблицаприлагательных
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ԼՐԱԳ ՐՈ ՂԻ ՄԱՍ ՆԱ ԳԻ ՏԱ ԿԱՆ ԿԱՐԾ ՐԱ ՏԻ ՊԸ  
ՀԱՅԱՍ ՏԱՆՅԱՆ Ե ՐԻ ՏԱ ՍԱՐ ԴՈՒԹՅԱՆ ՇՐ ՋԱ ՆՈՒՄ

 ԼՈ ՒԻ ԶԱ ԳՈՒՄ ՐՈՅԱՆ
« Ռու սաց լեզ վի և մշա կույ թի» կենտ րոն նե րի ղե կա վար,  

ԵՊՀ լրագ րու թյան ֆա կուլ տե տի հայ ցորդ 

 Հոդ վա ծում ներ կա յաց ված են մաս նա գի տա կան կարծ րա տի պի հաս կա ցու թյու նը, ի նչ
պես նաև՝ «ե րի տա սար դու թյուն» տա րի քային խմ բի նշա նա կա լի ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե
րը: Կա տար վել է նաև, որ պես ար դի ե րի տա սար դու թյան շր ջա նում, այդ թվում՝ Հա յաս տա նի 
տա րած քում, ա ռա վել տա րած ված մաս նա գի տու թյուն նե րից մե կի՝ լրագ րո ղի մաս նա գի տա
կան կարծ րա տի պի հե տա զո տու թյուն: Ի րա կա նաց վել է վեր ջի նիս ստաց ված ար դյունք նե րի 
վեր լու ծու թյու նը:

И так, де лая вы во ды по исс ле до ва ни ю, 
мож но ска зать, что боль шая часть ка
честв, оп ре де лён ных при по мо щи кон
тента на ли за, сов па да ет с ли ди ру ю щи ми 
ка чест ва ми в дан ных, по лу чен ных че рез 
се ман ти чес кий диф фе рен ци ал. А сле до
ва тель но, ги по те зу исс ле до ва ния мож но 
счи тать подт верж дён ной.Ч то же ка са ет
ся не сов па да ю щих ка честв, про а на ли зи
ро вав их, в пер вую оче редь, вни ма ние 
сто ит об ра тить на то, что ка чест ва, вы
де лен ные при по мо щи се ман ти чес ко го 
диф фе рен ци а ла, «об ще че ло ве чес ки е», 
то есть они зна чи мы для предс та ви те
ля лю бой про фес си и, да ле ко не толь ко 
жур на лис та. Мож но пред по ло жить, что 

предс та ви те ли мо ло де жи, за пол ня ю щие 
ан ке ту, ру ко водст во ва лись имен но этим. 
Кро ме то го, та кие ка чест ва, как си ла ха
рак те ра, ак тив ность, от ветст вен ность и 
пунк ту аль ность, в ар мянс ком об щест ве 
всег да счи та лись очень важ ны ми и не
об хо ди мы ми для вз рос ло го че ло ве ка, 
ве ду ще го ак тив ную со ци аль ную жизнь. 
Воз мож но, этот фак тор так же иг ра ет оп
ре де лен ную роль в том, что эти ка чест ва 
ока за лись сре ди ли де ров, осо бен но ес ли 
учи ты вать, что в фор ми ро ва нии сте ре о
ти пов, в том чис ле и про фес си о наль ных, 
сер ьёз ную роль иг ра ет имен но об щест
вен ное мне ни е.
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The article analyses the concept of the professional stereotype, as well as the characteristic 
features of the age group of “youth”. The survey of the professional stereotype of the reporter’s 
profession as one of the most popular professions among the youth has been carried out including 
the territory of Armenia. The analysis of the data from the twostage survey has also been carried 
out.


