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ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆ ՀԱՍԱՐԱԿՈՒԹՅԱՆ  ԵՎ 

ԻՐԱՎԱԳԻՏԱԿՑՈՒԹՅԱՆ  ՓՈԽԱՌՆՉՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ  

ԱՐԹՈՒՐ ԱՎԱԳՅԱՆ 

 Քաղաքացիական հասարակությունն ազատ ու հավասար անհատ-

ների հարաբերությունների տնտեսական, հոգևոր, մշակութային, բարոյական, 

կրոնական և այլ բազմատեսակությունն է շուկայական հարաբերությունների և 

իրավական-ժողովրդավարական պետության պայմաններում։ Քաղաքացիա-

կան հասարակությունը պատմականորեն ձևավորված և արմատացած ինք-

նակառավարմամբ դրսևորումների և բարձր իրավագիտակցությամբ օժտված 

մարդկանց ամբողջականություն է, որը ստեղծվել է քաղաքացիների կողմից 

սեփական շահերի պաշտպանության նպատակով1 և պաշտպանված է ավան-

դույթներով, բարոյական նորմերով և օրենքով2։  

Քաղաքացիական հասարակությունը ենթադրում է բազմաթիվ և տարա-

տեսակ անկախ միությունների, կազմակերպությունների և այլ հաստա-

տությունների գոյություն, որոնք արդյունավետ հիմք են ծառայում պետական 

մարմինների ոտնձգությունների դեմ պայքարի համար։ «Քաղաքացիական 

հասարակության» հայեցակարգը ենթադրում է իշխանությունից անկախ և 

հասարակության զարգացման համար հիմք հանդիսացող մարդկանց ակտի-

վության բոլոր տեսակի օրինական ձևերի իրականացումը և փոխկապ-

վածությունը3։ Այդ ինստիտուտները մարդկանց կազմակերպված միություն-

ներն են, որոնց գործողություններն ուղղված են որոշակի նպատակների 

իրականացմանը, սեփական կամ ընդհանուր խնդիրների և շահերի իրաց-

մանը: Առաջին հերթին դրանք քաղաքացիների կոլեկտիվ գործողություններով 
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ìåííîé Ðîññèè. Èçâåñòèÿ âûñøèõ ó÷åáíûõ çàâåäåíèé. Ïîâîëæñêèé ðåãèîí. 2013, № 1, 
ñòð. 44. http://izvuz_on.pnzgu.ru/files/izvuz_on.pnzgu.ru/5113.pdf /31.03.2014/. 
2 Ìàðçàê Ã. Ê âîïðîñó î âçàèìîäåéñòâèè ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà è ïðàâîâîãî 
ãîñóäàðñòâà. Ïðàâà ÷åëîâåêà è ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî. 2012, ñòð. 12-13. 
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կոնսոլիդացված ոչ կառավարական կազմակերպություններն են, որոնց նաև 

անվանում են քաղաքացիական նախաձեռնություններ: 

Այսպիսի հասարակության հիմնական հատկանիշը անհատի տնտեսա-

կան, քաղաքական և հոգևոր ազատությունն է։ Քաղաքացիական հասարա-

կությունը կենսունակ է միայն սոցիալական բոլոր բնագավառներում անհատի 

ակտիվ վարքագծի և համապատասխան իրավագիտակցության առկայության 

պայմաններում։ 

Իր հերթին, պետությունը կոչված է պաշտպանելու օրենքի գերակայու-

թյունը, պայքարելու հանցավորության դեմ, ինչպես նաև քաղաքացիների հա-

մար սեփական իրավունքներն ու ազատությունները ազատ և առանց խոչըն-

դոտի իրացնելու անհրաժեշտ պայմաններ ստեղծելու համար։ 

Հարկ է սակայն նշել, որ քաղաքացիական հասարակության գոյության 

և արդյունավետ գործառնության համար անհրաժեշտ են ոչ միայն պետու-

թյունից անկախ քաղաքական և հասարակական կազմակերպություններ, այլև 

դրանց կարողությունը և հնարավորությունը՝ արդյունավետ կերպով համագոր-

ծակցելու իշխանության մարմինների հետ։ Ընդ որում՝ ակտիվիստական մշա-

կույթի տեսակարար կշռի մեխանիկական աճը պարզապես այդ ակտիվիստ-

ների կամ նրանց խմբերի և կողմնակիցների թվի աճով բացատրելը վտան-

գավոր է, քանի որ դա իրականում չի փոխում քաղաքական գործընթացի 

բնույթը4։ Առանց քաղաքացիական հասարակության գործառնության սահ-

մանների ինստիտուցիոնալացման, առանց հասարակական խմբերի և առաջ-

նորդների պատրաստակամության՝ հետևելու ընդունված խաղի կանոններին, 

առանց իրավագիտակցության համապատասխան մակարդակի, հասարակու-

թյան համար իշխանության վրա ազդելու ուղիների բացակայության պայման-

ներում ժողովրդավարական քաղաքական համակարգի գործունեությունը կա-

րող է կաթվածահար լինել։ 

Է. Գելլների կարծիքով՝ քաղաքացիական հասարակությունը ոչ կառա-

վարական կազմակերպությունների ամբողջություն է և ունի բավականաչափ 

ներուժ հակակշռելու պետությանը, չունի սեփական շահերի իրացման համար 

                                                
4 Ðÿáåâ Â. Ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî ñîâðåìåííîé Ðîññèè: ïðîáëåìû è ïåðñïåêòèâû 
ñòàíîâëåíèÿ. Âåñòíèê ÌÃÒÓ, òîì 13, №2, 2010, ñòð. 441. 

Քաղաքացիական հասարակության  և իրավագիտակցության  փոխառնչությունները 
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պետության երաշխավորության կարիք և ունակ է պետությանը թույլ չտալ 

իշխել իր վրա5։ Կարծում ենք՝ քաղաքացիական հասարակության դերի և հնա-

րավորությունների վերաբերյալ Է. Գելլների այս բացարձականացված տեսա-

կետն այնքան էլ հիմնավորված չէ։ Քաղաքացիական հասարակությունը զար-

գանում կամ առաջանում է ազգային պետության սահմաններում։ Ազգությունը 

մարդկանց տալիս է ընդհանուր ինքնություն, ինչը նրանց հնարավորություն է 

տալիս համագործակցաբար ստեղծել սեփական աշխարհը։ Իսկ քաղաքացիու-

թյունը նրանց համար պարզապես պրակտիկ միջոց է այդ ամենն իրացնելու 

համար6։  

Այս տեսակետը հիմնավորող ևս մեկ փաստարկ կարող է դիտարկվել Ս. 

Բերմանի տեսակետը, ով նշում է, որ ուժեղ և ակտիվ քաղաքացիական հասա-

րակության առկայությունը դեռևս բավարար չէ ժողովրդավարության ամրա-

պնդման հաջողության համար, քանի որ, արտահայտելով և պաշտպանելով 

քաղաքացիների շահերը, նրանց իրավունքները, քաղաքացիական հասարա-

կության ինստիտուտները միայնակ չեն կարող բավարարել հասարակության 

մեծ մասի կարիքները։ Որոշ հեղինակներ նույնիսկ կարծում են, որ քաղաքա-

ցիական ակտիվությունը, ընդհակառակը, հաճախ նպաստում է հասարակու-

թյան հատվածականացմանը և խորացնում հակասությունները, այլ ոչ թե հա-

մախմբում հասարակությունը։ Եվ իսկապես, բազմաթիվ հետխորհրդային 

երկրներում հասարակությունն այսօր ավելի շատ հատվածականացված է, 

քան պլյուրալիստական։ Քաղաքացիական հասարակության ակտիվությունը 

չի կարող հիմք դառնալ ազգային ընդհանրության և միասնության ձևավորման 

համար։ Քաղաքացիական ակտիվությունը չի կարող ինքնին ծառայել որպես 

գործոն քաղաքական համախմբման և ընդհանուր շահի ձևավորման համար, 

որի կարիքն ունի հասարակությունը7։ Դա կարող է անել միայն ուժեղ և 

                                                
5 Gellner E. Conditions of Liberty: Civil Society and its Rivals. L. Hamish Hamilton, 1994. 
http://www.lrb.co.uk/v16/n18/john-gray/our-way /22.03.2014/. 
6 Æèðî Ò. Ïîëèòîëîãèÿ. Ïåð. ñ ïîëñêîãî. Õàðüêîâ, Èçä-âî Ãóìàíèòàðíûé öåíòð, 
2006, ñòð. 42.  
7 Berman S. Civil Society and the Collapse of the Weimar Republic. World Politics, 1997, vol. 49, p. 
426.http://isites.harvard.edu/fs/docs/icb.topic793411.files/Wk%2011_Nov%2012th/Berman_1997_
Weimar_Civil_Society.pdf /29.03.2014/. 

Արթուր Ավագյան 
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արդյունավետ պետությունը8, և ոչինչ այնքան չի վնասում քաղաքացիական 

հասարակության կառույցներին, որքան լեթարգիական պետությունը9։  

Այն պատկերացումները, որ անկախ կազմակերպություններում ընդգրկ-

ված զանգվածները, որոնք պայքարում են իրենց շահերի համար, կարող են 

նմանատիպ քաղաքացիական ներգրավվածությամբ ձևավորել ժողովրդավա-

րական քաղաքացիական հասարակություն՝ առաջնորդվելով իրավական ժո-

ղովրդավարական պետության սկզբունքներով, սխալ պատկերացում է։ Հայտ-

նի ամերիկացի սոցիոլոգ Գ. Վալերշտայնն այս հարցում ունի շատ ավելի 

կտրուկ մոտեցում, ըստ որի՝ քաղաքացիական հասարակությունը կարող է 

գոյություն ունենալ միայն այնքանով, որքանով գոյություն ունի պետությունը, և 

միայն ուժեղ պետությունն է, որ կարող է նպաստել քաղաքացիական հասա-

րակությանը, քանի որ ըստ էության, քաղաքացիական հասարակություն նշա-

նակում է ոչ այլ ինչ, քան պետության շրջանակներում սեփական նպատակ-

ների և շահերի համար պայքարող քաղաքացիների կազմակերպություն, 

որոնք պետության հետ ունեն անուղղակի քաղաքական հարաբերություններ10։ 

Սակայն պետք է նշել, որ քաղաքացիական հասարակությունը ծառայում է որ-

պես զսպող գործոն նաև պետության կողմից պոտենցիալ կազմաքանդող ուժի 

դեմ և խափանում է վտանգավոր դասերի առաջացումը11։ 

Այս առումով՝ Ս. Բերմանն առաջ է քաշում մի հարց, թե որ դեպքում է 

քաղաքացիական հասարակության ակտիվությունը արտադրում սոցիալական 

կապիտալ և որ դեպքում՝ ոչ սոցիալական կապիտալ: Նրա կարծիքով՝ դա 

մեծապես կախված է քաղաքական համատեքստից։ Եթե երկրի քաղաքական 

ինստիտուտները ունակ են վերահասցեագրել հասարակության դժգոհությու-

նը, ապա այս պարագայում հասարակական կազմակերպությունները, ամե-

նայն հավանականությամբ, կկատարեն կայունության և ժողովրդավարության 

                                                
8 Ëèíåöêèé À. Èíñòèòóòû ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà â îáùåñòâåííûõ òðàíñôîð-
ìàöèÿõ: òåîðèÿ è ïðàêòèêà ïîñòêîììóíèñòè÷åñêèõ ñòðàí. ÏÎËÈÒÝÊÑ, 2007. 
http://www.politex.info/content/view/119/30/ /11.02.2014/. 
9 Caroters Th. Civil Society. Foreign Policy, 1999-2000, Winter, p. 26. http://carnegieen-
dowment.org/pdf/CivilSociety.pdf /29.03.2014/. 
10 Âàëëåðñòàéí È. Ïîñëå ëèáåðàëèçìà: Ïåð. ñ àíãë. Ïîä ðåä. Á. Þ. Êàãàðëèöêîãî. Ì., 
Åäèòîðèàë ÓÐÑÑ, 2003, ñòð. 10. 
11 Նույն տեղում:  
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ամրապնդման գործառույթ։ Իսկ եթե քաղաքական ինստիտուտները թույլ են 

կամ էլ գործող քաղաքական ռեժիմը արդյունավետ չէ կամ էլ ոչ լեգիտիմ է, 

ապա քաղաքացիական հասարակության ակտիվությունը կարող է լինել 

որպես այլընտրանք դժգոհ քաղաքացիների համար, և նման իրավիճակներում 

հասարակական կազմակերպությունները կարող են ոչնչացնել քաղաքական 

կայունությունը և ունենալ բացասական ազդեցություն ժողովրդավարության 

զարգացման վրա՝ խորացնելով սոցիալական դժգոհությունները և հակասու-

թյունները։ Նման պայմաններում ուժեղացող քաղաքացիական հասարակու-

թյունը դառնում է քաղաքական ինստիտուտների ճգնաժամի պատճառ և 

վտանգում է քաղաքական կայունությունը և բուն ժողովրդավարությունը12։  

Քաղաքացիական հասարակությունը մի կառույց է, որը գենետիկորեն և 

գործառնական իմաստով առաջացել է հասարակության և պետության հետ 

փոխգործակցության համար որպես ինստիտուտ, որը կոչված է վերահսկելու 

պետությանը և թույլ չտալու, որպեսզի պետությունը հասարակական կյանքում 

պլյուրալիզմը հանգեցնի բացառապես քաղաքական չափման։ Սակայն պե-

տության և քաղաքացիական հասարակության փոխգործակցությունն անընդ-

հատ առաջացնում և վերարտադրում է նոր հակասություններ՝ կապված քա-

ղաքացիական հասարակության շահերի պլյուրալիզմի և պետական ինքնիշ-

խանության (մոնոլիտ) միջև13։ Այս հակասությունը, որպես հետևանք, գրեթե 

միշտ ենթադրում է որոշակի կոնֆլիկտ։ Եվ այսօր շատ կարևոր է ուսումնա-

սիրել կոնֆլիկտի դերը պետության և քաղաքացիական հասարակության հա-

մագործակցության համակարգում գործառնական իմաստով, որը թույլ է տա-

լիս այս երկու սուբյեկտներին իրացնել իրենց ներուժը՝ կանխելու հասարակու-

թյան լճացումը և հակազդելու քաղաքական համակարգի ավտորիտար մի-

տումներին։ Վերջին տարիներին ավելի ու ավելի է սրվել քաղաքական 

իշխանության և հասարակության պլյուրալիստական շահերի միջև կոնֆլիկտը։ 

                                                
12 Berman S. Civil Society and the Collapse of the Weimar Republic. World Politics, 1997, vol. 49, 
p. 427. 
http://isites.harvard.edu/fs/docs/icb.topic793411.files/Wk%2011_Nov%2012th/Berman_1997_Weim
ar_Civil_Society.pdf /29.03.2014/. 
13 Íèêîâñêàÿ Ë. Òðàíñôîðìàöèÿ â Ðîññèè â êîíòåêñòå ñîöèàëüíîãî êîíôëèêòà. Â 2-õ 
÷., ÷. 2, Ì., Êëþ÷-Ñ, 2004, ñòð. 432-442. 
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Քաղաքական իշխանության մոնոպոլիզացումը բողոքը տեղափոխում է 

փողոց. այդպիսով իշխանության և «ընդվզող փողոցի» միջև առաջանում են էլ 

ավելի սուր կոնֆլիկտներ։ 

Ի՞նչ է կոնֆլիկտը։ Կոնֆլիկտը սոցիալական փոխգործակցության հա-

տուկ ձև է, որը կարող է տեղի ունենալ առճակատման ձևով. սա կոնֆլիկտի 

ապակառուցողական դրսևորումն է։ Կոնֆլիկտը կարող է տեղի ունենալ հա-

մագործակցության, ներդաշնակության, գործընկերության ձևով, որը ներ-

կայացնում է արդեն փոխգործակցության կառուցողական ձևը։ Եվ եթե քաղա-

քացիական հասարակության ներկայացուցիչները պետության հետ փոխգոր-

ծակցում են ապակառուցողական կոնֆլիկտի ձևաչափով, ապա պետությունը 

պարտավոր է վարչական կամ նույնիսկ ուժային ռեսուրսների գործադրմամբ 

կայունացնել և հավասարակշռել հասարակությունը՝ նրա բնականոն կենսա-

գործունեությունն ապահովելու համար14։ Վայնշտեյնի կարծիքով՝ Ռուսաստա-

նում տարբեր հասարակական կազմակերպությունների առաջնորդները կար-

ծում են, որ պայքարը հանուն քաղաքացիական հասարակության միաժամա-

նակ պետք է լինի պայքար պետության դեմ, և որ քաղաքացիական հասա-

րակության ամրապնդման և հասարակական-քաղաքական կյանքում նրա 

դերի ուժեղացման համար անհրաժեշտ է համապատասխանաբար պետական 

իշխանության ազդեցության նվազեցում15։ Գիտական գրականության մեջ սա 

անվանում են խեղաթյուրված իրավագիտակցություն։ Կարծում ենք՝ ապա-

կառուցողական կոնֆլիկտը վտանգավոր է ոչ միայն պետության ներքին կա-

յունության համար, այլև վտանգում է բուն քաղաքացիական հասարակության 

ազատ գործունեությունը։ Քանի որ, այս պարագայում բնական են դառնում 

պետության ջանքերն՝ ուղղված քաղաքացիական հասարակության զարգաց-

ման վրա մասնակի «վերահսկողություն» իրականացնելու համար: Բացի այդ, 

հասարակական կազմակերպությունների ինքնավար բնույթը չի բացառում 

                                                
14 Íèêîâñêàÿ Ë. Ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî è ïðîòåñòû: ÷òî çà íèìè ñòîèò [Ýëåêò-
ðîííûé ðåñóðñ]. Ìîíèòîðèíã îáùåñòâåííîãî ìíåíèÿ. 2012. № 4 (110). 
15 Ëèíåöêèé À. Èíñòèòóòû ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà â îáùåñòâåííûõ òðàíñôîð-
ìàöèÿõ: òåîðèÿ è ïðàêòèêà ïîñòêîììóíèñòè÷åñêèõ ñòðàí. ÏÎËÈÒÝÊÑ, 2007. http:// 
www.politex.info/content/view/119/30/ /11.02.2014/.  
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երբեմն իշխանությունների համար դրանց գործողությունների անկանխա-

տեսելի բնույթը16: 

Իսկ եթե կառավարությունը և քաղաքացիական հասարակությունը երկ-

խոսության մեջ են մտնում կառուցողական ձևաչափով, ապա նրանց միջև 

ձևավորվում և զարգանում է գործընկերությունը, ինչն էլ այսօր անվանում են 

սոցիալական գործընկերություն17։ 

Քաղաքագիտության մեջ կա տարածված տեսակետ, ըստ որի՝ երկրի՝ 

քաղաքական արդիականացման ճանապարհին ամենակարևոր ցուցանիշը 

քաղաքական ինստիտուտների շարքում օրենսդիր իշխանության գործունեու-

թյունն է։ Դա պայմանավորված է այն հանգամանքով, որ ժողովրդավարական 

պետություններում խորհրդարանը ներկայացնում է բնակչության բոլոր խմբե-

րի շահերը, որոնք այդ հաստատության միջոցով հնարավորություն ունեն 

ազդելու որոշումների ընդունման գործընթացի վրա։ Այսինքն՝ կարելի է ասել, 

որ խորհրդարանը ոչ միայն քաղաքական, այլև քաղաքացիական հասարա-

կության ինստիտուտ է։ Հայաստանի Հանրապետությունում սոցիալական կա-

ռուցվածքը չի համապատասխանում Ազգային Ժողովում ձևավորված սոցիա-

լական կառուցվածքին, այսինքն՝ աղքատ հատվածը գրեթե ներկայացված չէ 

Ազգային Ժողովում. սա ակնհայտ հակասություն է և կարող է լուրջ բացա-

սական հետևանքներ ունենալ։ Այս դեպքում ստացվում է այնպես, որ, կարծես 

թե, քաղաքական էլիտան ապրում է «իր համար», իսկ ժողովուրդը «իր 

համար»18։ 

Այստեղ վտանգը նրանում է, որ հասարակության այդ հատվածը կարող 

է այլևս հույսը չկապել պետական ինստիտուտների հետ։ Արդյունքում՝ մաս-

նակցությունը ընտրություններին կնվազի, և, հակառակը, կարող է մեծանալ 

մասնակցությունը քաղաքացիական նախաձեռնություններին։ Սա նշանակում 

                                                
16 Հովհաննիսյան Հ., Հասարակական համակարգի զարգացման հիմնախնդիրները: 

Երևան, «Նորավանք», 2003, էջ 20:  
17 Íèêîâñêàÿ Ë. Ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî è ïðîòåñòû: ÷òî çà íèìè ñòîèò× [Ýëåêò-
ðîííûé ðåñóðñ]. Ìîíèòîðèíã îáùåñòâåííîãî ìíåíèÿ. 2012. № 4 (110). http://wciom.ru/ 
fileadmin/Monitoring/110/2012_110_01_nikolskaya.pdf /29.03.2014/. 
18 Ëåâèí È. "Ïîëèòè÷åñêèé êëàññ" è ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî â ñîâðåìåííîé Ðîññèè. 
Ïîä îáù. ðåä. Ò. È. Çàñëàâñêîé. Ì., 1997, стр. 132-137. http://ecsocman.hse.ru/data/ 
690/679/1219/018Levin.pdf /11.01.2014/. 
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է, որ քաղաքական կամ քաղաքացիական գործընթացը տեղափոխվում է 

«փողոց», ինչն իր հետևանքները կարող է ունենալ։ Այս պարագայում կարող է 

նկատվել քաղաքացիական նախաձեռնությունների կամ քաղաքացիական 

զանգվածային բողոքների մեխանիկական աճ, ինչի պայմաններում կարող է 

ստեղծվել տպավորություն, որ քաղաքացիական հասարակությունը կարծես թե 

ձևավորվել է կամ ընթանում է ճիշտ ուղղությամբ։ Նշենք, որ սա շատ թյուր 

պատկերացում է և նույնիսկ՝ վտանգավոր։ Չի կարելի քաղաքական կամ 

քաղաքացիական մշակույթը չափել բացառապես քաղաքացիների ակտիվու-

թյան մակարդակով. պետք է հասկանալ, թե այդ ակտիվությունը ինչով է 

պայմանավորված։ 

 Հանուն արդարության պետք է, իհարկե, նաև նշել, որ հասարակու-

թյան մեջ ձևավորվող անհավասարությունը կապված է նաև սոցիալական 

ակտիվության և հասարակության առավել հաջողակ հատվածի` տնտեսական 

գործունեության մեջ ներգրավվածության աստիճանի հետ: Նրանց նյութական 

բարեկեցությունը հաճախ նրանց ընտրության և նրանց նախաձեռնողական 

վարքագծի արդյունք է19: 

 Ըստ Ի. Խալիի` ժամանակակից սոցիալ-տնտեսական անհավասարու-

թյունը պայմանավորված է անհատի ներքին հնարավորություններով (հոգեբա-

նական, ֆիզիոլոգիական, տարիքային, մասնագիտական որակավորման մա-

կարդակով) նոր պայմաններին հարմարվելու ունակություններով20։ Այս ամե-

նին պետք է ավելացնել իրավագիտակցության դերը։ Բարձր իրավագիտակ-

ցություն ունեցող քաղաքացիները, որպես կանոն, առավել նախաձեռնողական 

են, նրանք առավելագույնս ընդգրկված են հասարակական-քաղաքական 

գործընթացներում։ Հասարակության որոշ շերտերի մոտ ցածր իրավագիտակ-

ցությունը, միգուցե, պայմանավորված է անհատական և այլ շարժառիթներով։ 

Օրինակ՝ ռուս հետազոտող Ս. Նեստերովան նշում է, որ նոր քաղաքական 

                                                
19 Êîçûðåâà Ï. Îñîáåííîñòè ñîöèàëüíîé ñàìîèäåíòèôèêàöèè è ñóáúåêòèâíîé 
ìîáèëüíîñòè. Ðîññèÿ ðåôîðìèðóþùàÿñÿ: Åæåãîäíèê-2003. Îòâ. ðåä. Ë.Ì. Äðî-
áèæåâà. Ì., Èíñòèòóò ñîöèîëîãèè ÐÀÍ, 2003, ñòð. 130-131. 
20 Õàëèé È. Èíñòèòóòû ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà â ñîâðåìåííîé Ðîññèè. Ê ìåòî-
äîëîãèè èçó÷åíèÿ. ñòð. 268. Ïåðåïå÷àòêà ñ ñàéòà Èíñòèòóòà ñîöèîëîãèè ÐÀÍ 
http://isras.ru/ URL: http://www.civisbook.ru/files/File/Khaliyy.pdf / 05.05.2014 /. 
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մշակույթի ձևավորման պայմաններում տեղի է ունենում քաղաքական վերա-

սոցիալականացման գործընթաց։ Հեղինակի կարծիքով՝ պետական պատեր-

նալիզմը, որը նա համարում է ռուսական քաղաքական մշակույթի առանձ-

նահատուկ գիծ, մարդկանց մոտ նպաստում է սեփական երկրի նկատմամբ 

պատասխանատվության բացակայությանը։ Քաղաքացիական հասարակու-

թյան կայացման դժվարությունը և մարդկանց մոտ ժողովրդավարական-քա-

ղաքացիական իրավագիտակցության բացակայությունը կապված է տոտալի-

տարիզմի ժառանգության հետ և, առաջին հերթին, սոցիալական պատասխա-

նատվության բացակայության հետ21։ «Ժողովրդավարության արդյունավետ 

կենսագործունեության համար անհրաժեշտ է քաղաքացիների կոմպետեն-

տության և իրավագիտակցության որոշակի մակարդակ»22։ Սակայն հարկ է 

նշել, որ համակարգային փոխակերպումը ապացուցում է, որ պատմական 

գործընթացը չի կարելի արհեստականորեն արագացնել. բնապատմական 

զարգացման օրենքները, որոնք հիմնված են աստիճանական փոփոխություն-

ների վրա, հնարավոր չէ փոխել23։ Մշակութային արդիականացման բնական 

ընթացքի արհեստական արագացումը մեծ սպառնալիք է հասարակության 

արմատական վերափոխման ճանապարհին։ Այս իսկ պատճառով՝ ձևավորվող 

ակտիվ քաղաքացիականության մշակույթը դեռ երկար ժամանակ կարող է 

գոյակցել քաղաքական գործունեության ավանդական չափանիշների հետ` 

երբեմն միահյուսվելով դրանք, երբեմն էլ դիմակայելով դրանց։ Քաղաքա-

ցիական հասարակության որևէ մոդել հնարավոր չէ և պետք չէ փոխառել, այն 

պետք է ձևավորվի ավանդական մշակույթի հիման վրա։  

Ժամանակակից Հայաստանի Հանրապետության քաղաքացիների իրա-

վագիտակցությունն ունի մի շարք առանձնահատկություններ, որոնք, երբեմն, 

խոսում են բնավ էլ դրա ոչ դրական կողմերի մասին։ Նախ քաղաքացիները 

                                                
21 Ðÿáåâ Â. Ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî ñîâðåìåííîé Ðîññèè: ïðîáëåìû è ïåðñïåêòèâû 
ñòàíîâëåíèÿ. Âåñòíèê ÌÃÒÓ, òîì 13, № 2, 2010, ñòð. 442. 
22 Ïóçåíöîâà Þ. К âîïðîñó î ïðîãíîçàõ ðàçâèòèÿ ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà â ñîâ-
ðåìåííîé Ðîññèè. Èçâåñòèÿ âûñøèõ ó÷åáíûõ çàâåäåíèé. Ïîâîëæñêèé ðåãèîí. 2013, № 
1, ñтр. 44. http://izvuz_on.pnzgu.ru/files/izvuz_on.pnzgu.ru/5113.pdf /31.03.2014/ 
23 Áóõàðèí Í., Äîâæåíêî Í. Êóçíåöîâà Ç. è äð. Äåìîêðàòè÷åñêîå ïðàâîâîå 
ãîñóäàðñòâî è ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî â ñòðàíàõ Öåíòðàëüíî-Âîñòî÷íîé Åâðîïû. 
Ì., “Íàóêà”, 2005, ñòð. 3. 

Արթուր Ավագյան 



 139 

միշտ չէ, որ հավատում են գործող օրենքների սոցիալական արդարությանը, 

որը կարող է հանգեցնել նաև իրավական նիհիլիզմի, ինչն էլ հասարակու-

թյանը տանում է քաղաքացիական պայքարի։ Քաղաքացիները կամավոր 

կերպով ենթարկվում են քաղաքական ինստիտուտների կողմից ընդունված 

որոշումներին այն դեպքում, երբ նրանց գործողությունները համարում են ար-

դար։ Այս պարագայում առավելապես կարևորվում է քաղաքացիական հասա-

րակության միջնորդությունը քաղաքացիների և պետության միջև, որը կարող 

է նպաստել հասարակության անդամների մոտ որոշումների արդարության 

ընդունմանը24։ Կարծում ենք՝ այս համատեքստում արդիական է նշել Դ. Կոենի 

և Է. Արատոյի այն տեսակետը, որ քաղաքացիական հասարակությունը 

գտնվում է լեգալության և լեգիտիմության միջև25։  

Օրինակ՝ Ի. Նեվաժնիյը նշում է, որ ռուսների իրավագիտակցությունը 

կարելի է վերագրել, այսպես կոչված, ազգային կամ զանգվածային իրավագի-

տակցությանը, որին այս պահին առավելապես բնորոշ է իրավական նիհի-

լիզմը։ Ա. Կակոեվը առաջարկում է իրավագիտակցություն հասկացության հետ 

օգտագործել «իրավական մտածելակերպ» հասկացությունը, որը նա նույնաց-

նում է «ազգային բնավորություն» հասկացության հետ26։ Ինչպես նշում է Ի. 

Պետրուլևիչը՝ ռուսների համար «օրենք» հասկացության հիմքը առաջին հեր-

թին «արդարություն» հասկացությունն է (ի տարբերություն «արևմտյան» մտա-

ծելակերպի, որի համար ելակետային է համարվում առաջին հերթին «կարգ ու 

կանոն» հասկացությունը)27։  

Կարծում ենք ռուսների իրավագիտակցության վերաբերյալ Պետրուլևիչի 

այս տեսակետը համադրելի է նաև հայ իրողությունների հետ։ Հայ հասարա-

կության համար ևս «օրենք»-ը առաջին հերթին ընկալվում է «արդարություն»։ 

                                                
24 Ëèíåöêèé À. Èíñòèòóòû ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà â îáùåñòâåííûõ òðàíñ-
ôîðìàöèÿõ: òåîðèÿ è ïðàêòèêà ïîñòêîììóíèñòè÷åñêèõ ñòðàí. ÏÎËÈÒÝÊÑ, 2007. 
http://www.politex.info/content/view/119/30/ /11.02.2014/. 
25 Êîýí Ä, Àðàòî Ý. Ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî è ïîëèòè÷åñêàÿ òåîðèÿ. Ïåð. ñ àíãë. 
Îáù. ðåä. È.È. ÌlOðáåðã., Ì., «Âåñü Ìèð», 2003, 784 ñ. 
26 Ìèõàéëîâà Î.Þ., Ïåòðóëåâè÷ È.À., Ðîìàíêî Î.À., Öåëèêîâñêèé Ñ.Á. Îñîáåííîñòè 
ïðàâîñîçíàíèÿ è ïðîáëåìû ôîðìèðîâàíèÿ ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà â ñîâðåìåííîé 
Ðîññèè // Òåîðèÿ è ïðàêòèêà îáùåñòâåííîãî ðàçâèòèÿ, 2012, № 12. http://teoria-
practica.ru/-4-2013/history/petrulevich-mikhaylova-romanko-tselikovskiy.pdf /25.02.2014/. 
27 Նույն տեղում: 
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Այս համատեքստում առավելապես կարևորվում է պետության և քաղա-

քացիական հասարակության փոխհարաբերությունների հիմնախնդիրը։ 

Քաղաքացիական հասարակության և պետության փոխհարաբերու-

թյունները կարելի է կառուցել պետության կառավարման ցանկացած ձևում, 

սակայն այն պայմանով, որ կառավարման այդ ձևը թույլ է տալիս քաղաքա-

կանապես ակտիվ բնակչությանը վերահսկել պետական իշխանության գործու-

նեությունը28։ 

Իր հերթին, քաղաքացիական հասարակությունը պետք է դիմակայի 

պետության դերի բացարձականացման բոլոր հնարավոր միտումներին։ 

Իրավական պետության մեջ իշխանությունը պետք է ենթարկվի օրեն-

քին, ինչը ժամանակակից պայմաններում թերևս հնարավոր է միայն քաղա-

քացիական վերահսկողության պայմաններում։ Ինչպես արդարացիորեն նշում 

են Վ. Լուչինը և Ն. Բաբրովը՝ «հասարակության կողմից իշխանությանը վերա-

հսկելու կարողությունը հենց քաղաքացիական հասարակության գոյության 

նշանն է»29։ 

Պետության և քաղաքացիական հասարակության փոխհարաբերու-

թյունների վերաբերյալ կան տարածված տարբեր մոտեցումներ։ 

Արևմտյան քաղաքագիտության մեջ ազատական ժողովրդավարական 

ավանդույթի համաձայն՝ շեշտը դրվում է քաղաքացիական հասարակության 

ազատության և անկախության գաղափարի վրա, որը ձևավորում է մի շարք 

պաշտպանական կառույցներ և մեխանիզմներ անհատի և պետության միջև։  

Պոզիտիվ-լիբերալ հայեցակարգի տեսանկյունից բավարար չէ պարզա-

պես երաշխավորել մարդկանց ազատությունը, անհրաժեշտ է նաև պետության 

միջամտությունը, որը պետք է ապահովի այդ նույն ազատությունից օգտվելու 

անհրաժեշտ ռեսուրսները30։ 

                                                
28 Ìàðçàê Ã. Ê âîïðîñó î âçàèìîäåéñòâèè ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà è ïðàâîâîãî ãîñó-
äàðñòâà. Ïðàâà ÷åëîâåêà è ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî. 2012, ñòð. 15. http://www.new.law-
books.ru/index.php×page=prava-cheloveka /11.02.2014/. 
29 Նույն տեղում: 
30 Ðÿáåâ Â. Ê âîïðîñó î âçàèìîäåéñòâèè ãîñóäàðñòâà è ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà â 
ñîâðåìåííîé Ðîññèè. http://www.old.jourssa.ru/2005/2/1aRiabev.pdf /11.01.2014/.  
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 Սոցիալ-ժողովրդավարական ավանդույթը հիմնված է այն համոզ-

մունքի վրա, որ քաղաքական կյանքի ժողովրդավարացումը պետք է սկսվի 

քաղաքացիական հասարակության ժողովրդավարացումից։ Այստեղ հաշվի է 

առնվում այն հանգամանքը, որ քաղաքացիական հասարակության որոշ ինս-

տիտուտներ՝ առաջին հերթին շուկան, կարող են դրսևորել էքսպանսիոնիզմ, 

ինչը կործանարար է քաղաքացիական հասարակության մյուս տարրերի հա-

մար։ Համաձայն այս տեսակետի՝ պետությունը, որպես ժողովրդավարական 

կառավարման և առանձին ինստիտուտների էքսպանսիոնիզմը ճնշելու երաշ-

խավոր, պետք է մասնակցի քաղաքացիական ինստիտուտների բնականոն 

գործունեության ապահովման գործում31։ Ցանկացած բարդության հասարա-

կության մեջ խմբերի համեմատական հզորությունը փոփոխվում է: Որպեսզի 

այդ հասարակությունը պահպանի իր միասնությունը, յուրաքանչյուր խմբի 

հզորությունը պետք է իրականացվի քաղաքական ինստիտուտների միջոցով, 

որոնք այդ խմբերի հզորության կամ ուժի ուղղությունը ուղղորդում են այնպես, 

որ խմբերից մեկի գերակայությունը համադրելի լինի մյուսների շահերին32:  

Սակայն, ինչպես նշում է Գ. Մարզակը, դժվար թե որևէ մեկը վիճի այն 

տեսակետի հետ, որ քաղաքացիական հասարակությունը առաջին հերթին 

ազատ հասարակությունն է՝ հիմնված տնտեսական, քաղաքական և մշակու-

թային հարաբերությունների բազմազանության վրա, իսկ իրավական պետու-

թյունն այն պետությունն է, որտեղ բացառվում է տոտալիտարիզմը և մարդ-

կանց նկատմամբ բռնությունը։ Ընդ որում՝ ինչպես քաղաքացիական հասարա-

կությունում, այնպես էլ՝ իրավական պետությունում կենտրոնական տեղը 

զբաղեցնում են մարդու իրավունքներն ու ազատությունները33։ Իրավական 

պետության վերաբերյալ այս տեսակետին հակառակ տեսակետ է ներկա-

յացնում Կ. Ռյաբեվը՝ հիմնվելով գերմանական հայեցակարգի վրա։ Իրավա-

կան պետության գաղափարը սկիզբ է առնում գերմանական իրավաքաղա-

                                                
31 Նույն տեղում: 
32 Õàíòèíãòîí Ñ. Ïîëèòè÷åñêèé ïîðÿäîê â ìåíÿþùèõñÿ îáùåñòâàõ. Ì., Ïðîãðåññ-
Òðàäèöèÿ, 2004, ñтр. 22. 
33 Ìàðçàê Ã. Ê âîïðîñó î âçàèìîäåéñòâèè ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà è ïðàâîâîãî 
ãîñóäàðñòâà. Ïðàâà ÷åëîâåêà è ãðàæäàíñêîå îáùåñòâî. 2012, ñтр. 15. 
http://www.new.law-books.ru/index.php?page=prava-cheloveka /11.02.2014/. 
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քական մտքում և ի սկզբանե նշանակում էր պետական վարչակազմի սահ-

մանափակում օրենքով և իրավունքով, ընդ որում՝ պետությունը կարող է լինել 

նաև ավտորիտար, քանի որ իրավական պետության հայեցակարգը չի 

սահմանափակում այն, թե ով և ինչ օրենքներ է ընդունում և ինչքանով են այդ 

օրենքները տարածվում մարդու իրավունքների վրա։ Սա նշանակում է, որ 

իրավական պետությունը կարող է լինել ինչպես ավտորիտար, այնպես էլ 

տոտալիտար (երբ օրենքները տարածվում են հանրային և մասնավոր կյանքի 

բոլոր բնագավառների վրա)։ Այս համատեքստում կարելի է ասել, որ միգուցե 

հիմնավորված չէ այն տարածված տեսակետը, ըստ որի իրավական պետու-

թյունը անպայմանորեն ենթադրում է քաղաքացիական հասարակության առ-

կայություն։ Հետևաբար, քաղաքացիական հասարակության կարևորագույն 

առանձնահատկությունը օրենքի գերակայությունն է, որը շատ ավելի լայն է, 

քան իրավական պետության գաղափարը34։ 

Քաղաքացիական հասարակությունը օբյեկտիվ իրականություն է և ոչ 

մի իշխանություն չի կարող այն վերացնել։ Քաղաքական իշխանությունը կա-

րող է խոչընդոտել քաղաքացիական հասարակության գործունեությունը, կեղ-

ծել գործընթացը, հասցնել նվազագույնի անհատների և սոցիալական խմբերի 

ինքնուրույնությունը և անկախությունը։ Բայց նա չի կարող վերացնել մարդ-

կանց նյութական և հոգևոր կյանքը, ուժով վերացնել սոցիալական խմբերը, 

որոնք մարդու կյանքի կազմակերպման հիմնական ձևերն են, վերացնել մարդ-

կանց սոցիալական ակտիվությունը։ Իսկ ովքեր կփորձեն ապացուցել հակա-

ռակը, կնշանակի, որ նրանք համաձայնում են քաղաքականության և պետու-

թյան ամենազորության իդեալիստական կարծրատիպի հետ35։ 

Այս պարագայում ակնհայտ է դառնում այն, որ քաղաքացիական հա-

սարակության դերի անտեսումը պարզապես վտանգավոր է պետության կա-

յունության համար։ Անհրաժեշտ է, որպեսզի քաղաքական իշխանությունը 

ձևավորվող քաղաքացիական հասարակության հետ ձևավորեն փոխհարաբե-

                                                
34 Ðÿáåâ Â. Ê âîïðîñó î âçàèìîäåéñòâèè ãîñóäàðñòâà è ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà â 
ñîâðåìåííîé Ðîññèè. http://www.old.jourssa.ru/2005/2/1aRiabev.pdf /11.01.2014/.  
35 Ïðÿõèí À. Âçàèìîäåéñòâèå ãðàæäàíñêîãî îáùåñòâà è ãîñóäàðñòâà: òåîðåòèêî-
ìåòîäîëîãè÷åñêèé àñïåêò (№ 8 2011). http://teoria-practica.ru/-8-2011/politics/pryakhin. 
pdf /11.01.2014/. 
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րությունների նոր մոդելներ, պետք է վերացվեն իշխանության և հասարակու-

թյան միջև արգելքները։ Նշենք, որ սա իր հերթին անպայմանորեն կնպաստի 

հասարակության մոտ իշխանության լեգիտիմության բարձրացմանը։  

 

ԱՄՓՈՓՈՒՄ 
 

Հոդվածում ուսումնասիրվել են քաղաքացիական հասարակության վե-

րաբերյալ առկա որոշ տեսական հարցեր, դրանց հիմքի վրա փորձ է արվել 

ցույց տալ քաղաքացիական հասարակության և իրավագիտակցության, ինչ-

պես նաև քաղաքացիական հասարակության և իրավական պետության միջև 

կապը։  

  

Բանալի բառեր - Քաղաքացիական հասարակություն, իրավագիտակ-

ցություն, իրավական պետություն, իրավական նիհիլիզմ։ 

ÂÇÀÈÌÎÑÂßÇÜ ÃÐÀÆÄÀÍÑÊÎÃÎ ÎÁÙÅÑÒÂÀ È 
ÏÐÀÂÎÑÎÇÍÀÍÈß 

ÀÐÒÓÐ ÀÂÀÃßÍ 

Â ñòàòüå èçó÷åíû íåêîòîðûå òåîðåòè÷åñêèå âîïðîñû ãðàæäàí-
ñêîãî îáùåñòâà, íà èõ îñíîâå ñäåëàíà ïîïûòêà ïîêàçàòü ñâÿçü ìåæäó 
ãðàæäàíñêèì îáùåñòâîì è ïðàâîñîçíàíèåì, à òàêæå ñâÿçü ìåæäó ãîñó-
äàðñòâîì è ãðàæäàíñêèì îáùåñòâîì.  
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THE RELATIONSHIP BETWEEN CIVIL SOCIETY AND LEGAL 
CONSCIOUSNESS 

ARTUR AVAGYAN 

The article considers some theoretical issues of a civil society. On these 
considerations an attempt is made to show the relationship between a civil society and 
legal consciousness, and also between a legal state and civil society. 
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Քաղաքացիական հասարակության  և իրավագիտակցության  փոխառնչությունները 


